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Izoglose na stiku slovenskega kostelskega narecja in kajkavskega goranskega narecja

POVZETEK

V disertaciji so predstavljeni izbrani govori kostelskega narecja, ki se uvrsca v dolenjsko nare¢no
skupino slovenskega jezika, in govori zahodno goranskega podnareCja goranskega nareCja na
Hrvaskem, ki ga tradicionalna hrvaska dialektologija uvrS¢a v kajkavsko nare¢no skupino
hrvaskega jezika. Z metodami sinhronega in diahronega jezikoslovja so govori obravnavani na treh
razlicnih jezikovnih ravneh, in sicer na fonoloski, morfonoloski in morfoloski ravni. Z
geolingvistiéno metodo so predstavljene izofone in izomorfe, ki loCujejo oz. zdruzujejo dolocene
govore. Z definicijskimi lastnostmi slovenskega jezikovnega sistema in s predstavitvijo starejSih
jezikovnih pojavov, ki so sluzili kot definicijski kriteriji, se je skusalo dokazati dve hipotezi, in sicer
avtohtonost obravnavanih govorov ter da je del govorov, ki se tradicionalno uvrs¢ajo v zahodno
goransko podnarecje goranskega narecja, genetolingvisticno gledano, del slovenskega jezikovnega
sistema in ne kajkavskega. Vse obravnavane govore se je poskuSalo uvrstiti v dolenjsko nare¢no
ploskev. Prav tako pa se je poskusSalo ugotoviti, do katere mere so lahko izomorfe relevantne kot
(pomozni) definicijski kriteriji. Kot dopolnitev in predstavitev metodoloskega modela za
netonemske govore so bile sinhrono predstavljene samoglasnisSke premene v krajevnem govoru
Ravnic. Kvaliteta in kvantiteta samoglasnika namre¢ pricata o nekdanjih naglasnih mestih in
(lahko) tonemu pa tudi o kasnejSih naglasnih premikih. Starejsi jezikovni pojavi so bili vzeti za
kriterij pripadnosti doloc¢eni nare¢ni ploskvi, tj. dolenjski nare¢ni ploskvi. Mlajsi jezikovni pojavi pa
so bili vzeti predvsem kot kriterij za loCitev od ostalih okoliSkih narec¢ij dolenjske nare¢ne ploskve
in za nadaljnjo razvrstitev znotraj obravnavanih govorov. Mlajsi naglasni premiki so vsem govorom
skupni, z upostevanjem ostalih treh kriterijev pa se obravnavno obmocje deli na dva dela, in sicer na
svoj SZ del (z govorom Delnic) in JV del. Izkazalo se je, da se z naStetimi samoglasniskimi in
naglasnimi izofonami pokrivajo tudi nekatere soglasniske izofone, ki so se zato izkazale za
relevantne pri ¢lenitvi govorov oz. za potrditev locevanja na SZ in JV del. PoskusSalo se je najti tudi
izomorfe, ki med seboj locujejo oz. povezujejo obravnavane krajevne govore. Prikazani so bili
samostalniski sklanjatveni vzorci izbranih krajevnih govorov ter obravnava posameznih sklonskih
koncnic. Zakljuc¢imo lahko, da so obravnavani govori sistemski in ne izkazujejo meSanosti, zato jih
lahko imamo za avtohtone govore. Dalje lahko zaklju¢imo, da obravnavani govori na obeh straneh
drzavne meje glede na starejSe jezikovne pojave spadajo v dolenjsko nare¢no ploskev in da se
obravnavani govori glede na nekatere mlajSe jezikovne pojave locujejo na dva dela, in sicer na SZ
in JV del. Znotraj SZ dela pa se po istih kriterijih izlo¢ata govora Cabra in Plesc ter Drage.
Morfoloske znacilnosti se niso izkazale za relevantne pri loCevanju obravnavanih govorov med
seboj. Predlaga se, da se v kostelsko nare¢je vkljuci tudi govore na HrvaSkem, in sicer obravnavane
govore Ravnic, Gerova, Cabra, Zamosta, Plesc, Hrvatskega, Delnic, Gornjih Turnov, Broda na
Kolpi in Ravne gore. Prav tako se predlaga, da se SZ in JV del kostelskega narecja loci na dve
narecji, saj so govori obravnavanega obmocja zajeti v eno nare¢je bolj zaradi tradicije kot na
podlagi natan¢ne jezikoslovne analize. Tako za govore JV dela predlagam poimenovanje kostelsko
narecje, za govore SZ dela pa cabransko narecje, saj poimenovanje po reki Cabranki najbolje
zaobjema govore tega obmocja na obeh straneh reke. JV del, t. i. kostelsko narecje, se ze po
sluSnem vtisu loCuje od cCabranskega. Znotraj SZ dela je nato potrebno zamejiti Se dragarsko
obmo¢je (podnaredje?), ki zajema krajevne govore Cabra in Drage.

Kljucne besede: kostelsko narecje, goransko narecje, dolenjska narec¢na skupina, kajkavsko narecje,
fonologija, naglas, morfonologija, morfologija



Isoglosses on the contact of the Slovene dialect of Kostel and the kajkavian goranski dialect
ABSTRACT

The dissertation presents the selected local speeches of the Kostel dialect, which belongs to the the
Lower Carniolan dialect group, and the local speeches of the Western goranski sub dialect group of
the Gorski kotar dialect which the traditional Croatian dialectology places within the Kajkavian
dialect. The treated speeches are the speeches of the following villages: Babno Polje, Lazec,
Ravnice, Cabar, Draga, Gerovo, Plesce, Zamost, Osilnica, Hrvatsko, Bosljiva Loka, Vas, Delac,
Banja Loka, Brod na Kolpi, Gornji Turni, Delnice and Ravna Gora. Using the methods of the
synchronic and diachronic linguistics the speeches have been treated on the three different linguistic
levels: phonological, morphonological and morphological ones. Using a geolinguistic method the
isophones and isomorphes that connect or differ the treated speeches are presented. With the
Slovenian defining characteristics we tried to show that the speeches of the Western local dialects
of the Gorski kotar dialect form a part of the Slovenian linguistic system and prove the
autochtonacy of these speeches. We have tried to classify all the treated speeches as a part of the
Lower Carniolan dialectal base of Slovenian language. With the language phenomenon of a
younger descent we have tried to determine how to differ the Kostel dialect from the neighboring
Slovenian dialect and how to differ the local speeches among themselves. As a supplement to the
methodological model for the non tonemic speeches the synchronic system of vowel alternations in
the local speech of Ravnice has been presented. The vowel quantity and its length witness the past
ictus position and different ictus movements. We have also presented the morphological view of the
treated speeches and determined four different paradigms with special comments on case endings.
Furthermore, we have tried to establish to which extent isomorphes can taken as a relevant criterion.
We conclude that the treated speeches belong to the Slovenian language system and are not mixed
in any way as they present full systemness. They have the characteristics of the Lower Carniolan
dialectal base of Slovenian language. Within the treated speeches we can separate the northwestern
part and the southeastern part. By the same criterions we have to exclude the local speeches of
Cabar, Plesce and Draga from the northwestern part. As it turned out, not only the vowel and
prosodic criteria can be taken into consideration but also the consonant one. Isomorphes turned out
not to be relevant for any kind of criteria. We propose for the treated speeches of Ravnice, Gerovo,
Cabar, Zamost, Plesce, Hrvatsko, Delnice, Gornji Turni, Brod na Kolpi and Ravne gore in Croatia
to be taken into consideration as a part of the Kostel dialect of Slovenian language system.
Furthermore, we propose the Kostel dialect to be separated into two parts: the northwestern one and
the southeastern one. The first one is proposed to be named the Cabranka dialect and second one the
Kostel dialect. Both differ from each other on the hearing impression. Within the northwestern part
we have to separate an area (subdialect?) which includes the local speeches of Cabar and Draga.

Key words: the Kostel dialect, goranski dialect, Lower Carniolan dialect group, Kajkavian dialect,
phonology, prosody, morphonology, morphology
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1 UVOD'

1.1 Tema

V disertaciji so predstavljeni izbrani govori kostelskega narecja, ki se uvrsca v dolenjsko narecno
skupino slovenskega jezika, in govori zahodno goranskega podnarecja goranskega narecja v
Republiki Hrvaski, ki ga tradicionalna hrvaska dialektologija uvrs¢a v kajkavsko nare¢no skupino
hrvaskega jezika.

Govori so obravnavani na treh razlicnih jezikovnih ravneh, in sicer na fonoloski, morfonoloski in
morfoloski ravni. Z geolingvisticno metodo so predstavljene izofone in izomorfe, ki locujejo oz.
zdruzujejo dolocene govore.

1.2 Cilji in hipoteza

Omegjitev slovenskega (in hrvaskega) jezika oz. njunih narecij s politiéno mejo med Slovenijo in
Hrvasko je odraz sociolingvisti¢ne, ne pa izkljucno jezikoslovne presoje, saj zaradi razli¢nih vzrokov
raziskave teh obmejnih govorov doslej niso bile pogoste. Disertacija bo pripomogla k ugotavljanju, do
kod segajo pojavi, ki so posledica morebitne skupne lingvogeneze obeh obravnavanih narecij.

Z metodami diahronega in sinhronega jezikoslovja bodo v tem delu predstavljene izoglose
obravnavanih starej$ih in mlajSih jezikovnih pojavov, tj. skuSalo se bo dolociti ¢rte, ki povezujejo
neko obmocje z enakim jezikovnim pojavom, kot tudi zariS¢a dolocene jezikovne inovacije in njena
arhai¢na obrobja. Temu bo sledil poskus dolo¢anja izoglos med obravnavanimi slovenskimi in
kajkavskimi govori, kar bo neposredno v pomo¢€ pri izdelavi Slovenskega lingvisti¢nega atlasa, saj
se bodo pri raziskavi predvidoma jasno definirali tisti kriteriji, ki sluzijo za opredelitev nekega
jezikovnega sistema oz. govora in njegovega areala.

S definicijskimi lastnostmi slovenskega jezikovnega sistema se bo skusSalo dokazati hipotezo, da je
del govorov, ki se trenutno uvrS¢ajo v zahodno goransko podnarecje goranskega narecja,
genetolingvisticno gledano, del slovenskega jezikovnega sistema in ne kajkavskega. S
predstavitvijo starejSih jezikovnih pojavov, ki bodo sluZili kot definicijski kriteriji, se bo poskusalo
obravnavane govore uvrstiti v dolenjsko nare¢no ploskev in tako dokazati njihovo avtohtonost na
tem obmocju. S pomoc¢jo mlajsih jezikovnih pojavov se bo obravnavane govore locilo od ostalih
okoliSkih narecij dolenjske narec¢ne ploskve in nadalje klasificiralo znotraj govorov samih. Prav
tako se bo poskuSalo ugotoviti, do katere mere so lahko izomorfe relevantne kot definicijski
kriteriji.

! Besedilo je bilo v celoti pripravljeno z vnagalnim sistemom ZRCola, ki ga je na Znanstvenoraziskovalnem centru
SAZU v Ljubljani (www.zrc-sazu.si) razvil Peter Weiss.


http://www.zrc-sazu.si/

1.3 Zgradba dela

Disertacija je razdeljena na Sest vecjih sklopov. V prvem, uvodnem delu, je predstavljena
metodologija dela, mreza obravnavanih krajev in druzbeno-geografski oris obravnavanega obmocja.
Poleg tega pa Se pregled zgodovine preucevanja in klasifikacij kostelskega narecja oz. govorov ob
Zgornji Kolpi in na Kostelskem ter kajkavskih govorov.

V drugem delu je na kratko podan pregled razvoja slovenskega jezikovnega sistema od pozno
praslovanskega obdobja do 19. stoletja. Znotraj istega dela so predstavljeni tudi praslovanski
sklanjatveni vzorci in praslovanski naglasni tipi, in sicer predvsem kot uvod v poglavji o
morfonologiji in morfologiji. Temu sledi poglavje, ki predstavlja definicijske kriterije za (nadaljnjo)
klasifikacijo obravnavanih krajevnih govorov.

Tretji sklop disertacije, ki obravnava fonologijo, je sestavljen iz treh delov. Prvi zajema devet
fonologkih opisov izbranih krajevnih govorov, ki se govorijo v krajih: Babno Polje, Caber, Ravnice,
Gerovo, Osilnica, Bosljiva Loka, Vas, Banja Loka in Ravna Gora. Gradivo posameznih krajev je
nato razvrsceno po starejSih in mlajsih jezikovnih pojavih oz. po definicijskih kriterijih, po katerih
bodo nadalje uvrsceni v dolo¢eno narecje. Mreza krajev pa je tukaj vecja, in sicer zajema kraje:
Babno Polje, Lazec, Draga, Caber, Ravnice, Gerovo, Plesce, Zamost, Osilnica, Hrvatsko, Bosljiva
Loka, Vas, Dela¢, Banja Loka, Brod na Kolpi, Gornji Turni, Delnice in Ravna Gora. Kot sinteza
vsega sledi geolingvisti¢ni prikaz starejs$ih in mlajsih jezikovnih pojavov, na koncu pa (delni) sklep.

Cetrti sklop predstavlja morfonoloska obravnava samostalnikov enega krajevnega govora, tj. govora
Ravnic. Teoreti¢ni predstavitvi morfonologije sledi sinhroni prikaz samoglasniskih premen znotraj
posameznih samostalniSkih sklanjatvenih vzorcev. Premene so tudi diahrono komentirane.

Nadgradnja sledi v petem, morfoloskem sklopu, ki prav tako obravnava samostalnik, in sicer
nare¢no gradivo naslednjih krajev: Babno Polje, Ravnice, Gerovo, Osilnica, Dela¢, Vas, Delnice,
Ravna Gora. Samostalniki so sinhrono razvrS€eni v sklanjatve vzorce, znotraj katerih je prikazano
gradivo po sklonih, komentirane so posamezne sklonske kon¢nice, izpostavljeni pa tudi prehodi iz
neproduktivnih sklanjatev v produktivne. Sledi sinteza v obliki geolingvisti¢nega prikaza izbranih
morfoloskih pojavov in krajsi sklep.

Disertacija se zakljuci s kon¢nim sklepom ter navedbo virov in literature.

12



1.4 Metodologija

Preucevani jezikovni sistemi so obravnavani tako s tipoloskega kot genetolingvisti¢nega vidika.
Tipolosko jezikoslovje preucuje ustroj jezikovnega sistema ter podobnosti in razlike med
jezikovnimi sistemi s sinhronega vidika, preucuje torej mlajSe jezikovne pojave ne glede na njihov
izvor. Genetsko jezikoslovje pa preucuje sorodstvene odnose med jezikovnimi sistemi glede na
starejSe in mlajSe jezikovne pojave; uporablja torej diahroni pristop. Uporabljane bodo torej metode
tako sinhronega kot diahronega oz. primerjalnega jezikoslovja, predvsem pa naslednje metode:

— anketna metoda (zbiranje gradiva na terenu neposredno od krajevnih govorcev),

— substitucijska metoda (za jezikoslovno analizo oblik, ki se prevzemajo iz jezika v jezik),

— etimoloSka metoda (za doloCanje morfemske sestave leksemov),

— primerjalna metoda (za identifikacijo gradiva),

— strukturna metoda (za dolo¢anje polozaja jezikovnega elementa znotraj preu¢evane ravnine),
— geolingvisti¢na metoda (za predstavitev izoglos).

Razvoj jezikovnega sistema od pozne praslovans¢ine do danasnjih narecij bo v tej disertaciji
obravnavan po principu monogeneze. Izhajal bo torej iz uveljavljene teze o prvotni jezikovno enotni
praslovanscini, ki se je nato raz€lenila na dva makrodialekta, kasneje po slovanskih razselitvah na
zahodni, vzhodni in juzni makrodialekt, nato pa je znotraj posameznega makrodialekta sledila
nadaljnja dialektizacija v sodobne slovanske jezike (Sivic-Dular 2012: 228). Mladogramati¢arsko
odkritje regularnosti glasovne spremembe, hkrati pa tudi vpliva analogije, namre¢ omogoca
preverljivo rekonstrukcijo predzgodovinskega razvoja na fonoloski ravni in dolocitev geneti¢nih
razmerij med sorodnimi jeziki, dialekti ali organskimi govori (prav tam).
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1.4.1 Mreza krajev

V mrezo krajev so bili uvrsceni krajevni govori, za katere se je (na podlagi dialektoloSke literature)
predvidevalo, da imajo dolocene medsebojne podobnosti oz. bi zanje lahko dokazovali skupno
genetskojezikovno osnovo. Za nekatere od njih je bilo to Ze deloma dognano (npr. Babno Polje,
Osilnica), za druge pa je bila potrebna SirSa obravnava. Gre seveda predvsem za krajevne govore na
Hrvaskem (npr. krajev Ravnice, Delnice, Gornji Turni).

Mrezo obravnavanih krajevnih govorov se je trudilo napraviti biti ¢im bolj uravnotezeno. Cilj, ki je
bil bolj ali manj dosezen, je bil pridobiti gradivo iz izbranih krajev, nato pa $e iz njim bliznjih
krajev, s ¢imer bi se lahko preverjalo, do kod sega dolocen jezikovni pojav.

Nekateri govori so bili obravnavani bolj podrobno (npr. govor Babnega Polja, Ravnic ...), nekateri
manj (npr. govor Lazca, Hrvatskega ...), in sicer bodisi zato, ker po bolj podrobni obravnavi ni bilo
potrebe,” bodisi iz isto prakti¢nih razlogov, npr. ker je bilo za dologen krajevni govor izredno tezko
najti primernega informatorja oz. ni bilo na voljo dovolj gradiva.

Izkazalo se je, da je potrebna tudi vzpostavitev t. i. kontrolnih tock. Pri geolingvisticnemu prikazu
izoglos se namre¢ vedno pojavi vprasanje, do kod le-ta seze oz. kaj natanko zajema. Kontrolne
tocke so sluzile za orientacijo pri izrisu izoglos.

Obravnavani so bili naslednji krajevni govori:

1) Govori, uvr§¢eni v mrezo Slovenskega lingvisti¢nega atlasa (dalje SLA):
— SLA T279 Babno Polje,
— SLA T280 Draga,
— SLA T281 Osilnica,
— SLA T282 Vas,
— SLA T282 Delac,
— SLA T283 Banja Loka.

2) Govori, uvrsceni v mrezo SLA kot kontrolne tocke, nekateri tudi vkljuceni v mreZzo Hrvaskega
jezikovnega atlasa (dalje HJA):

— SLA T410/HJA 186 Cabar,
— SLA T411 Ravnice,
— SLA T412 / HJA 202 Ravna Gora.

3) Govori v Republiki Sloveniji, ki niso uvr§¢eni v nobeno mrezo:
— Lazec,
— Bosljiva Loka.

4) Govori v Republiki Hrvaski, ki niso uvr§¢eni mrezo SLA:
— Plesce,
— Zamost,
— Hrvatsko,
— HIJA 187 Gerovo,
— HIJA 194 Delnice,
— HIJA 195 Brod na Kupi,
— Gornji Turni.

* Tako za govor Zamosta, saj se je zelo hitro izkazalo, da je zelo podoben govoru Osilnice, za katerega pa Ze obstaja
odroben opis.
Gradivo za kontrolne tocke v disertaciji ni posebej predstavljeno.
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5) Govori, ki predstavljajo kontrolne tocke:
— Mrzla Vodica (¢akavski govor),
— Lokve (vzhodno goransko narecje),
— Skrad,

— Spodnja Bilpa (juznobelokranjski govor).

0 Zs skm D
—— )

Avtorica vsebine: Januska Gostenénik
Kartograf: Ziga Kokalj

Vir: ZRC SAZU, GURS
ZRC SAZU

Karta 1: Mreza obravnavanih krajev
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1.4.2 Pridobivanje nare¢nega gradiva

Narec¢no gradivo je bilo pridobljeno na dva nacina:
— s pregledom ze (bolj ali manj podrobno) zapisanih (deloma objavljenih raziskav) govorov,
— z lastnim terenskim delom po vprasalnici.

V nekaterih govorih sta bila zdruZena oba nacina.

Gradivo se je pridobivalo z Zeljo po ¢im vecji uravnotezenosti. Tega pa ni vedno lahko doseci, saj je
bil del gradiva Ze zapisan pa tudi informatorji — narecni govorci so zelo razli¢ni. Tudi ¢e je
informator za dolocen kraj na voljo, ni nujno, da je najbolj primeren. Nekateri informatorji so bolj
(meta)jezikovno zavedni, drugi manj, nekateri so bolj pripravljeni posvetiti svoj Cas, drugi spet
manj. Veliko je odvisno tudi od tega, kako »Cist« govor ima informator na terenu. Zbiranje
narecnega gradiva pa je Se toliko tezje, ¢e gre za obmocje, ki je marsikje skoraj popolnoma
izseljeno.

Podobno velja za Ze zbrano gradivo, saj ni nujno, da je to vedno tudi popolnoma zanesljivo. Precej
je namreé odvisno od tega, kdo je gradivo zapisal.” Idealno je torej imeti ve& zapisov za posamezni
kraj.

Gradivo za posamezne kraje je iz naslednjih virov:

— Babno Polje: gradivo za SLA, zapis: Albinca Lipovec, 1966; lastno terensko delo, zapis:
Januska Gostencnik, 2010—2011.

— Lazec: gradivo iz clanka Sonje Horvat: Nekaj naglasnih in fonoloSkih znacilnosti
slovenskega kostelskega govora. Slavisticna revija 42, 2/3. Ljubljana, 1994, 305-312.

— Draga: gradivo za SLA, lastno terensko delo; zapis gradiva za SLA 1: Januska Gostencnik
(pregled: Jozica Skofic), zapis gradiva za SLA 2: JoZica Skofic, ostalo zapisala: JanuSka
Gostencnik, 2011.

- Cabar: gradivo za SLA, lastno terensko delo; zapis gradiva za SLA 1 in SLA 2: JoZica
Skofic, ostalo zapisala: Januska Gostencnik, 2012—2013.

— Ravnice: lastno terensko delo, zapis: Januska Gosten¢nik, 2010—2013.

— Gerovo: gradivo za HJA, zavpis: Bozidar Finka, 1966; lastno terensko delo, zapis: JanuSka
Gostencnik (pregled: Jozica Skofic), 2012.

— PleSce: gradivo za doktorsko disertacijo Mojce Horvat: Morfoloska struktura in
geolingvisticna interpretacija rastlinskih poimenovanj v slovenskih narecjih, 2012; zapis:
Mojca Horvat.

— Zamost: lastno terensko delo, zapis: JanuSka Gostencnik, 2012.
— Osilnica: gradivo za SLA, zapis: Tine Logar, 1957.

— Hrvatsko: gradivo iz diplomske naloge Tanje Muhvi¢: Somatski frazemi v govoru vasi
Hrvatsko pri Osilnici — diplomsko delo (mentorica: prof. dr. Vera Smole). Ljubljana, 2009.

* Vprasalnica zajema v glavnem samostalnike, ki so vsebovani v gramati¢nem delu vpragalnice SLA.

> Josip Lisac (2006) na ve¢ mestih opozarja, da gradivo Vide Barac-Grum za Delnice in Turne ni zanesljivo. Tako tudi
Tijmen Pronk (2010) za gradivo Rudolfa Strohala za Lokve in Fuzine, ki ga za nezanesljivega oznacujejo tudi drugi
avtorji.
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— Bosljiva Loka: gradivo iz diplomske naloge Ane GorSe: Potek izoglos v govorih ob zgornji
Kolpi — diplomsko delo (mentorica: prof. dr. Vera Smole). Ljubljana, 2010.

— Vas: gradivo za SLA, zapis: Tine Logar, 1957.
— Delaé: gradivo za SLA, zapis: Joze Gregoric, 1983.
— Banja Loka: gradivo za SLA, zapis: Milojka Stampfl - Glavi¢,® 1983.

— Brod na Kolpi: gradivo iz ¢lanka Josipa Lisca: 1z goranskog vokalizma. Zbornik Matice
srpske za filologiju i lingvistiku, XXXI, 2. Novi Sad, 1988, 137-175.

— Delnice in Gornji Turni: gradivo iz dela Josipa Lisca, Tragom zavicaja: delnicki govor i
govor Gornjih Turni u svjetlosti goranskih kajkavskih govora, 2006.

— Ravna Gora: gradivo za SIVJA, lastno terensko delo; zapis za SLA 1 in SLA 2: Januska
Gostencnik (pregled: Jozica Skofic), 2010—2013.

Kontrolne tocke:

— Skrad, Lokve in Mrzla Vodica: gradivo iz monografije Vide Barac-Grum: Cakavsko-
kajkavski govorni kontakt u Gorskom kotaru. Rijeka, 1993.

— Spodnja Bilpa (SLA T 284): gradivo za SLA, zapis: Ljubica Zuzek, 1976.

% Danes Milojka Mansoor.
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1.4.3 Narecna transkripcija

V disertaciji je bila uporabljena (nova) slovenska nacionalna foneti¢na transkripcija, ki je v
slovenski dialektologiji v sploSni rabi od leta 1970. Nekateri zapisi obravnavanih krajev na
slovenski strani drzavne meje pa so nastali pred tem letom (Vas, Osilnica, Babno Polje) in Se vedno
uporabljajo »staro«, tj. Ramovsevo transkripcijo. Uporabljeno je bilo tudi gradivo, ki so ga zbirali
hrvaski dialektologi, ki uporabljajo deloma drugacno transkripcijo (Josip Lisac, Vida Barac Grum).
Ta transkripcija je trenutno v veljavi tudi pri izdelavi HrvaSkega jezikovnega atlasa. Ker je tudi
hrvaska dialektologija svojo transkripcijo skozi leta rahlo spreminjala, je bilo potrebno gradivo
hrvaskega dialektologa Bozidarja Finke (Gerovo) najprej pretranskribirati v trenutno uveljavljeno
hrvasko transkripcijo.

Smiselno je bilo vse gradivo zapisati v poenoteni foneti¢ni transkripciji, da ne bi prislo do razli¢nih
(napacnih) interpretacij glasoslovnih pojavov in da bi se omogocila tudi lazja primerjava

posameznih refleksov.

Pri pretranskribiranju stare RamovsSeve transkripcije so bile narejene naslednje spremembe:

stara Ramovseva transkripcija nova sln. transkripcija
(Tine Logar: zapis za Vas in Osilnico iz 1. 1957;

Albinca Lipovec: zapis za Babno Polje iz 1. 1966)

Dolgi samoglasniki

V(npr' da .éa ﬁa 62‘5 é}a iaﬂ i) I/" (dOlilna) (Ia‘va I.e": IL’LV: 1.0”:‘: I.e",\i: Ii‘vaa Ii")

Kratki samoglasniki

w ™

v (npr. &, a ié, ud, 1) V (kracina) (o, a, e, 'wo, )

kljukica spodaj) ¢, e o0, e (Sirina
(klj podaj) ¢, ¢

Pri pretranskribiranju iz hrvaske foneti¢ne transkripcije (IHJJ) v novo slovensko nacionalno
transkripcijo (nova sln. trans.), sem uporabila navodila, ki so jih v pripravili na Institutu za hrvatski
jezik i jezikoslovlje v Zagrebu.” Nastale so naslednje spremembe:

stara THJJ IHJJ nova sln. trans.
(zapis za Gerovo iz 1. 1966) (Josip Lisac: zapis za Delnice,
Gornje Turne, Brod na Kupi;
V. Barac Grum: zapis za Skrad,
Lokve, Mrzlo Vodico)
Dolgi samoglasniki
i, d, i, ia,i, iz,
éi g1 e
eI 7 ‘6
(kot dvojnica pri istem leksemu)®
e e e
ie ie fe:
uo uo uo:

7 Pri tem je 1. 2010 sodelovala tudi J. Skofic z Initituta za slovenski jezik Frana Ramovia ZRC SAZU.

¥ Finkove »dvojnice« sem si upala poenotiti predvsem zaradi tega, ker sem bila tudi sama na terenu v Gerovu, kjer so se

predvidevanja, da gre za dolocen glas, potrdila.
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T i 6:
ou ou ‘o:u
Kratki in nenaglaSeni samoglasniki
ie ie
uo uQ
ou ‘ou
e e e
¢ € e
o) 0 0
0 o 0
-6/-0 0
(kot dvojnica pri istem leksemu)
0/a 0
(kot dvojnica pri istem leksemu)
-i/-y y i
(kot dvojnica pri istem leksemu)
Soglasniki
w u
h X
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1.4.4 Kratice in krajSave
Strokovno izrazje

blg. = bolgars¢ina

cirk. = cirkumfleks

¢ak. = Cakavsko, ¢akavscCina
daj./D = dajalnik

del. = deleznik

dem. = deminutiv oz. manjSalnica
dol. = dolenjsko

dov. = dovrs$no

dv. = dvojina

ed. = ednina

hrv. = hrvasko

ide. = indoevropsko

im./I = imenovalnik

issln. = izhodis¢no splosnoslovensko
jsl. = juznoslovanski

kajk. = kajkavsko, kajkavski

knj. = knjizno

kost. = kostelsko

m. = moski spol

mak. = makedonscina

Pogosto uporabljana literatura

mest./M = mestnik

mn. = mnozina

nagl. = naglaSeni, naglas
nar. = nare¢no, narecje
nedov. = nedovrsno
or./O = orodnik

polj. = poljsko

protet. = proteti¢ni

psl. = praslovansko
rod./R = rodilnik

s. = srednji spol

sln. = slovensko

srb. = srbsko

st. polj. = staro poljsko
Stok. = Stokavsko, Stokavséina
terc. = terciarni

toz./T = tozilnik

zv./Z = zvalnik

7. = zenski spol

Be = BEZLAIJ, FRANCE: Etimoloski slovar slovenskega jezika. 1976—2005.

ES = Enciklopedija Slovenije. MK. Ljubljana, 1987-2002.

ESSZI = SNOJ, MARKO: Etimoloski slovar slovenskih zemljepisnih imen. Ljubljana, 2009.

FO =IVIC, PAVLE in drugi: Fonoloski opisi srpskohrvatskih/hrvatskosrpskih, slovenackih i
makedonskih govora obuhvaéenih opsteslovenskim lingvistickim atlasom. Sarajevo, 1981.

KLS: SAVNIK, ROMAN in drugi: Krajevni leksikon Slovenije (II. knjiga : Jedro osrednje

Slovenije in njen jugovzhodni del). Ljubljana, 1971.
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1.5 Druzbeno-geografski oris obravnavanega obmocja
1.5.1 Danasnja upravna delitev
Obravnavani kraji na slovenski strani drzavne meje upravno gledano spadajo v naslednje ob¢ine:’

— Logka dolina:'® Babno Polje;

— Logki potok:'' Lazec, Draga;

—  Osilnica:? Osilnica, Bosljiva Loka;
—  Kostel:"? Vas, Delac, Banja Loka;
— (Kocevje: Spodnja Bilpa).

Obravnavani kraji na hrvaski strani drzavne meje upravno gledano spadajo v Primorsko-goransko
7upanijo s sedezem na Reki,'* ki se deli na obgine: "’

— Cabar, sem med drugimi spadajo naselja: Cabar, Ravnice, Gerovo, Plece, Zamost;
— Delnice, sem med drugimi spadajo naselja: Hrvatsko, Delnice, Gornji Turni, Brod na Kupi;
— Ravna Gora;

— (Lokve, kamor med drugimi spadata tudi naselji Lokve in Mrzla Vodica);
— (Skrad).

*Viri: http://www.geoprostor.net/PisoPortal/Default.aspx,
http://sl.wikipedia.org/wiki/Seznam_o0b%C4%8Din_v_Sloveniji in spletne strani posameznih obcin. Znotraj
Posameznih obcin so omenjeni zgolj kraji oz. naselja, ki so obravnavani v tej disertaciji.

% Odcepljena od obéine Cerknica 1. 1994.

' Odcepljena od obgine Ribnica 1. 1994.

2 Odcepljena od obgine Kodevie 1. 1994, vendar je bila Ze prej samostojna obg&ina.

" Odcepljena od ob&ine Kogevije 1. 1998.

 Viri: http://www.pgz.hr/Home.aspx, http://www.cabar.hr/, http://www.delnice.hr/.

" Primorsko-goranska Zupanija je razdeljena na 14 mest (hrv. grad) in 22 obéin (opéina), vendar pa lahko oboje v
slovens¢ino prevedemo z obcina, saj hrv. grad (npr. Cabar, Delnice) v tem kontekstu pomeni ‘mestno obéino, ne
podezelsko’. Znotraj posameznih ob¢in so omenjeni zgolj kraji oz. naselja, ki so obravnavani v tej disertaciji.
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1.5.2 Geografska umestitev

Obravnavano obmocje je morda najbolje poimenovati geografsko, in sicer ga lahko locimo na tri
dele:

— Dolina zgornje Kolpe in Cabranke,
— Gorski kotar in
— Kostelsko, tj. obmogje ob Kolpi od Srobotnika do Spodnje Bilpe.'®

Dolina zgornje Kolpe in Cabranke ter Kostelsko je pokrajina, za katero domaéini nimajo skupnega
imena. Pokrajino sestavlja vec planotastih hribovij, med katerimi so podolja in prostrani ravniki. Na
zahodu meji na Notranjsko podolje z LoSkim in Babnim kraskim poljem, na hrvasko Kotarsko
podolje na jugozahodu, na Bloke na severozahodu, na Velikolas¢ansko pokrajino s Slemeni na
severu, na Ribnisko-Kocevsko podolje s kraskimi polji na severovzhodu in vzhodu, na Malo goro,
Kodcevski rog in Poljansko goro na vzhodu ter na Gorski kotar na jugu. Ceprav so dna kragkih polj
zunaj pokrajine, recni dolini pa sta z rekami kot lo¢nicami od sosednjih pokrajin zajeti le deloma, je
obmejna, prometno odmaknjena pokrajina v juzni Sloveniji dinarski svet v malem in hkrati tudi
naravna lo¢nica med Dolenjsko in Notranjsko (Perko, OroZen Adamic 1998: 414, 421).

Od sosednjih pokrajin je vecinoma razmejena z dobro lo€¢ljivimi naravnimi mejami. Na Kolpi in
Cabranki se je ustalila tudi politiéna meja med Kranjsko (Avstrijo) in Hrvasko (Ogrsko). Cabarski
okraj je dolgo pripadal Kranjski in je bil Sele v 17. stoletju prikljuc¢en Hrvaski. (Perko, Orozen
Adamic 1998: 414).

Gorski kotar lezi juzno od Doline Kolpe in Cabranke ter Kostelskega. V celoti lezi v Republiki
Hrvaski in je del Primorsko-goranske Zupanije. Na severu in severozahodu meji na Slovenijo, na
jugozahodu na ReSko primorje, na vzhodu in severovzhodu pa na Ogulinsko-plas€ansko dolino in
Pokolpje (hrv. Pokuplje). Gorski kotar je izredno gozdnato in hribovito obmocje z izrazitimi

ey

Reka Kolpa'” je mejna reka med Hrvasko in Slovenijo. Ta meja poteka od izliva Cabrzdz Kolpo pri
Osilnici in vse do BoZakovega pri Metliki. Kolpa izvira pod Kupickim vrhom (715 m) na hrvaski
strani v Gorskem kotarju blizu Osilnice na nadmorski visini 318 metrov. Dolzina reke Kolpe od
izvira do izliva v Savo pri Sisku je 296 kilometrov. V gornjem delu tece ob Osilniski dolini v
dolZini okoli 12 km, ob Kostelu pa od Srobotnika do Grglja v dolZini okoli 25 km (Zagar 1983: 12).

Reka Cabranka ima mocan kraski izvir na slovenski strani in ob tem $e en izvir na hrvaski strani tik
na zgornjem robu Cabra (KLS: 205). Kot levi pritok se zlije v Kolpo pri Osilnici. Dolga je okoli 17
km in je po vsej svoji dolzini mejna reka med Slovenijo in Hrvasko.

'® Kostelci se, po nekdanjem kostelskem gospostvu, imenujejo prebivalci naselij ob Kolpi od Srobotnika do Bilpe,
ozemlje pa Kostelsko (Orozen Adamig, Perko 1997: 152). Drugade Zagar (Zagar 1983: 9), ki pravi, da ta meja poteka
od Srobotnika do Grglja ob Kolpi (tako tudi drugi avtorji, npr. Stanislav Juznic).
7 Slovan. *K%Ipa je prevzeto iz rom. *Colpe < Colapis. To ime je predromanskega, vendar verjetno Ze ide. izvora. Ce
je domneva pravilna — ¢esar pa ni mogoce dokazati —, je Kolpa lahko prvotno pomenilo ‘kriva voda, reka z mnogimi
zavoji’ (ESSZI: 196).
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1.5.3 Zgodovinski oris

Sledovi prazgodovinske naselitve so zelo redki, prav tako sledovi iz rimskega Casa. To lahko
pojasnimo s pomanjkanjem vode in obSirnimi pragozdovi na tem obmoc¢ju (KLS: 209).

Karel Veliki je leta 811 izbral Dravo za lo¢nico med Salzburgom in oglejskimi patriarhi. Slednji so
tako dobili duhovno oblast nad ribnisko pokrajino do Kolpe s Kostelom vred (Juzni¢ 2013: 9).

V casu oglejskih patriarhov so bili v Kostelu Ze verski obredi in cerkev, ki je bila podrejena ribniski
zupniji s sedezem v Ribnici. Ribniska zupnija v tedanjem obsegu je bila med najstarejSimi na
Dolenjskem in jo lahko imenujemo prafara. Poleg RibniSkega polja s Sodrasko dolino je obsegala
Se vse ozemlje juzno do Kolpe in Gerova in juzno od Babnega Polja do Bele krajine ter do vzhodne
meje poljanske Zupnije pri Dolenjskih Toplicah (Zagar 1983: 140).

Oglejski patriarhi so celotno obmocje podelili v fevd Turjaskim grofom, ki so jih leta 1247 nasledili
Ortenburzani (Malnar 2007: 87), ti so bili lastniki tega obmocja vse do leta 1418. OrtenburZani so
ozemlje razdelili na Sest gospostev, med njimi sta bila tudi Kocevje in Kostel (Juzni¢ 1999: 305). V
13. in 14. stoletju so imeli velike fevde tudi na Koroskem in Kranjskem, svojo oblast proti Kolpi pa
so Sirili iz koCevske smeri. Zaradi redke poseljenosti so zaceli tam naseljevati ljudi iz drugih svojih
bolj severnih obmo¢ij, med njimi tudi nemsko govorece (Juznic¢ 2009: 7). Kolonizacija nemskih
prebivalcev je bila najvecja leta 1336.

Kostelski grad je bil zgrajen v letih 1247-1325 in je sluzil za zavarovanje ortenburSke posesti.
Imenovali so ga castrum ali tudi castellum oziroma Castel (Zagar 1983: 43), po ¢emer je dobila ime
celotna tamkajSnja pokrajina.

V 13. stoletju je bilo naselje Delnice z okolico del Modruske Zzupe, kraji severnozahodno od nje pa
del Vinodolske zupe,'® ki je sicer pogosto spreminjala meje.

Leta 1363 je oglejski patriarh Ludovik della Torre grofom Ortenburskim dal dovoljenje, da sami
predlagajo duhovnike v cerkvah v Kocevju, Poljanah, Kostelu, Osilnici in Gotenici, kon¢no
potrditev pa morajo Se vedno dobiti pri nadrejenem ribniskem Zupniku. Tako se isto leto navaja kot
ustanovno leto kostelske Zzupnije v Fari s samostojnim duhovnikom. Zupnija s sedezem v Fari je do

' Meje Vinodolske Zupe dolo¢a Vinodolski zakon, hrvaski pravni zakonik iz leta 1288, ki omenja tudi severozahodno
mejo Vinodolske Zupe. Tam pa niso omenjeni kraji na skrajnem severu (npr. Prezid, Gerovo), kar verjetno pomeni, da
takrat ti kraji $e niso bili del posesti Frankopanov. Severna meja je bila namre¢ Ze od nekdaj problemati¢na. Tako se je
zgodovinsko lastniStvo teh krajev dokazovalo le s pomoc¢jo dokazanega ponaredka t. i. Bula Bele IV, katerega izvirnik
naj bi nastal leta 1260, vendar ga niso nikoli nasli, obstaja le prepis. V Buli Bele IV. je kot mejni severni kraj omenjen
med drugim tudi Prezid. Ta ponaredek tako sluzi kot edini dokaz severne meje Frankopanov. Da gre pri tem dokumentu
za ponaredek se strinjajo sicer vsi, kljub temu pa se Bula Bele IV. pogosto omenja kot referenca tudi v resni literaturi.
Npr. »O stanovniStvu Gorskog kotara prije 13. stolje¢a povijesni izvori nam ne govore mnogo. Toboznja kraljevska
darovnica kralja Bele IV iz godine 1260. kojom knezovi Krcki dolaze u feudalni posjed i bastinsko pravo nad
vinodolskom Zupom — sadrzi nekoliko toc¢nih topografskih podataka i vijesti o prvim naseljima na krajnjem
sjeverozapadu danasnjega Gorskog kotara. Iako je taj dokument iz kasnijeg vremena negoli je on stvarno datiran, taj
diplomaticki falsifikat mozda je vremenski ipak prva vijest o jednom dijelu danasnjega Gorskog kotara« (M. Kruhek v
Gorski kotar 1981: 283). Tako tudi Barac-Grum (Barac-Grum 1993: 19): »U 13. stolje¢u, 1260. godine, spominje se
naselje Prezidin kao posjed knezova krckih.« Marija Malnar v svoji doktorski disertaciji (2012) prav tako piSe: »Jedno
od prvih goranskih naselja vezanih uz upravu naselja i gradova u Vinodolu je Prezid, mjesto ,,pri zidu“. Dobio je ime po
starom rimskom zidu (limesu) koji je zatvarao granicu Zapadnog rimskog carstva na Apeninskom poluotoku pred
prodorom barbarskih naroda. O njegovu postanku, kao i datiranju, postoje razne teorije i mogucéa objasnjenja. Ono se,
prema nekima, prvi put spominje 1260. godine u Buli Bele IV. Iako ovaj dokument mnogi povjesni€ari smatraju
falsifikatom, M. Kruhek (1981: 283) navodi da ,,iako je taj dokument iz kasnijeg vremena negoli je on stvarno datiran,
taj diplomaticki falsifikat mozda je vremenski ipak prva vijest o jednom dijelu danasnjega Gorskog kotara.* Svakako je
vazno spomenuti da je Prezid smjesten u predjelu kroz povijest zvanom Babno polje (danasnji pograni¢ni dio Republike
Slovenije, op. a.).«
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ustanovitve banjaloske Zupnije leta 1785 obsegala celotno kostelsko gospostvo (Zagar 1983: 140).
Leta 1363 je nastala tudi Zupnija v Osilnici (kar je bilo prvotno ime za Zupnijo, Sele nato je postalo
tudi ime tamkajSnje vasi).

V &abarskem kraju je bilo takratno najve&je naselje Gerovo'® (Malnar 2007: 65), ki je postalo
zupnija leta 1404.

V drugi polovici 14. stoletja se je formiralo ortenbursko kocevsko gospostvo, ki je na jugu mejilo na
poljansko in kostelsko gospostvo, na zahodu pa segalo do izvira Kolpe in ¢ez gerovsko zupanijo do
Malega Sneznika (1506 m. n. v.) (KLS: 209)

Sledijo turski roparski pohodi (1469—1578), ki so s pokoli in zasuznjevanjem ljudi povzrocili
razseljevanje Obkolpja in Kostelskega. Ljudje so se izseljevali ze v drugi polovici 15. stoletja,
najveC pa se jih je izselilo v 16. stoletju. Mnogi so se izselili na sever ali v smeri danaSnje Bele
krajine. Prav obmoc¢je Delnic in Se posebno Ravne Gore naj bi bilo zaradi turskih vpadov zelo
prizadeto — ti kraji so bili tedaj prakti¢no izpraznjeni.

Odseljevanja in kasnejSa ponovna priseljevanja raziskovalci razlicno interpretirajo. Hrvasko
zgodovinopisje (in posledi¢no tudi dialektologija) razlaga, da so se ti (Cakavski) izselj enci okoli dve
stoletji kasneje vrnili v te kraje (Cabarskl kraj, Ravna Gora, Delnice, Skrad ...) in s seboj prinesli
pokajkavljeno &akavi¢ino,® kar naj bi se odsevalo v »posve osobitih hrvatsklh kajkavskih
govorima« (Gorski kotar 1981: 419). Tako naj bi bili danaSnji prebivalci potomci nekdanjih
cakavcev, ki so se zaCasno izselili na Kranjsko. Slavko Malnar (Malnar 2007: 68, tudi 2010: 7),
pravi, da to ni mogoce, saj migracije ljudi s ¢akavskimi priimki iz smeri Kranjske niso bile nikjer
zabelezene, prav tako v cerkvenih urbarjih ne najdemo cakavskih priimkov iz tistega Casa.

Malnar (Malnar 2007: 119) je na obmo¢ju Ravne Gore nasSel vrsto priimkov, ki se jim pripisuje
rovtarsko poreklo, a jih prepoznava kot ¢abarske. To naj bi pricalo predvsem o lokalnih migracijah
tistega Casa — prebivalci Cabarskega kraja naj bi se naseljevali na obmoc¢ju Ravne Gore —, za kar pa
uradnih podatkov sicer ne najdemo.

Turski vpadi so povzroc€ili tudi prihod Uskokov. Ti so pred turSkim nasiljem pribezali v kranjske,
Stajerske in hrvaske kraje iz Bosne, Dalmacije in celo iz Srbije. Naseljevali so jih na obmo¢jih, ki so
bila po letu 1469 zaradi turSkih vojevanj opustoSena, in to predvsem v Beli krajini, Istri in na Krasu
(Zagar 1983: 66). Uskoke so gospodarji tamkaj$njih posesti Zeleli naseliti tudi severneje, v
Gerovem, Osilnici in bliznjih krajih, kjer so bile zanje predvidene celo ugodne dajatvene olajSave,
vendar zaradi teZkih Zivljenjskih razmer ti niso dolgo ostali.

Za Ortenburzani so bili lastniki tega obmocja Celjski grofje do svojega izumrtja leta 1456 (Malnar
2007: 87). V casu poknezenih grofov Celjskih se je gospostvo Kocevje delilo na tri urade: zgornji
(uber), spodnji (unter) Kocevski in zadnji (Hinterland) s (Kocevsko) Reko in Dragarsko planoto.
Urbar celjskih grofov iz srede 15. stoletja je zal izgubljen (Juzni¢ 2009: 8).

Ohranjen je urbar Kocevske Reke iz leta 1498 kJer je zapisano, da je v letu 1498 Urad (Kocevska)
Reka 1498 obsegal tudi Osilnico in Gerovo,”' ki je dobro desetletje kasneJe pripadlo hrvaskemu
grofu Zrinjskemu (Juzni¢ 2013: 17). Prav tako se v urbarju prvi¢ omenjajo tudi druga manjSa
naselja od spodnjem toku Cabranke in v okolici Gerova. Priimki, ki se omenjajo v tem urbarju da so
bili njihovi nosilci Sele kasneje naseljeni v te kraje, in sicer Sele v 17. stoletju iz severnih delov
Slovenije.

' pisnih virih se Gerovo prvi¢ omenja leta 1028 kot Gerona, ki je oddaljena »en dan hoje od Reke« (Giovani Kobler,
Memorie per la storia della Liburnicas citta di Fiume, 1896 v Malnar 2007: 25).

* Ta trditev se pojavlja pri avtorjih Vida Barac-Grum, Bozidar Finka, Rudolf Strohal, Marija Malnar (...) ter v
monograﬁp Gorski kotar (1981: 52, 420) pri razlagi zgodovine in kajkavskih govorov.

I Triée in Cabar e nista bili obdavéena v Casu urbarja iz leta 1498, Geprav sta brzkone spadala pod Zupo Gerovo
(Juznic 2009: 179).
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V tem casu so vse koc¢evske zupnije, vkljuéno s Kostelom, pripadale ribniski naddiakoniji, pred tem
pa so bile vse del naddiakonata Slovenske marke ali krajine (Kranjske). Z ustanovitvijo ljubljanske
Skofije leta 1461 so kocevske fare vkljucno s Kostelom tudi formalno prisle pod ribniski
naddiakonat, ki se je obdrzal vse do leta 1787 (Juzni¢ 2013: 17).

V Casu celjskih grofov se je prvotni gradi¢ v Kostelu povecal v mogocen grajski objekt, ki je postal
eden najvecjih na tedanjem Kranjskem (Zagar 1983: 44).

Po izumrtju grofov Celjskih so Kogevsko™ in druge posesti prisle v last Habsburzanov, ki so
Poljane ob Kolpi s Kocevsko vred poldrugo stoletje obdrzali kot dezelno-knezji gospostvi in ju
dajali v zakup.

Leta 1507 je dobil kocevsko posest v najem baron Jurij Thurn. Ta je Zupnijo Gerovo dal v
dozivljenjski najem Frankopanom. Frankopani pa so jo zaradi prijateljskih vezi odstopili Zrinjskim
(Kotevski Zbornik: 76, 89), namesto da bi bilo ozemlje vrnjeno ko&evskemu gospostvu.”
Kocevsko gospostvo je bilo tako omejeno na ozemlje vzhodno od Cabranke (KLS 209).

Kocevsko gospostvo so leta 1547 prevzeli grofje Blagajski.

Imena krajev Delnice, Brod na Kolpi in bliznjih krajev so bili prvi¢ omenjeni leta 1481 kot ozemlja
Frankopanov. Tudi ti kraji so kasneje prisli pod oblast Zrinjskih.

Zaradi turskih vpadov, njihovega ropanja in pustosenja je bilo obmocje v precejsSnji gospodarski
stiski. Friderik III. je leta 1492 ljudem podelil pravico do svobodnega krosSnjarjenja z izdelki
domacih obrti, tj. suhe robe, platnarstva, suknarstva in krznarstva (KLS 209).

Leta 1613 sta Andrej Ziegelfest in Zaharija Tance v komisiji nadvojvode Ferdinanda II. iz Gradca
dolocala mejo med kostelskim in kocevskim gospostvom. Komisija naj bi tudi razresila tudi spore
med Kocevarji in najemniki kocevarskega gospostva grofi Blagajskimi. Po tem je Srobotnik med
letoma 1574—1613 presel od kostelskega h kocevskemu gospostvu (Juzni¢ 2013: 116).

Zrinjski so znali dobro organizirati promet in trgovino. Gospodarski pomen obmocja sta povecala
predvsem brata Nikola in Peter Zrinjski. Leta 1638 sta si med seboj razdelila svoje imetje (Gorski
kotar 1981: 52) in grof Peter Zrinjski je leta 1651 v Cabru odprl Zelezarno oz. visoko pe¢ za taljenje
zelezove rude. V Osilnici je bil sicer Ze od leta 1476 odprt rudnik Zelezove rude s plavzi za njeno
obdelavo. Za potrebe Zelezarne je Peter Zrinjski v Cabar in okolico naselil tudi veliko delavcev,
kova&ev in rudarjev iz drugih delov Kranjske, Nemé&ije in Ceske.*

Leta 1663 je v Cabru osnoval tudi novo Zupnijo, kamor je po novem spadal tudi Prezid oz. Babno
Polje (Pabenfeld). Z nadaljnjim razvojem Cabra je Gerovo, ki je bilo sredii¢e tega dela Gorskega
kotarja ve¢ stoletij, hitro zacelo izgubljati svojo vodilno gospodarsko vlogo in je prenehalo biti
cerkveno sredis¢e Cabarskega kraja.

Kmalu je priSlo do ponovne spremembe oblasti. Nikola Zrinjski je zacel kovati zaroto proti
Habsburzanom zaradi njihove centralisti¢ne oblasti, po njegovi smrti pa je zaroto nadaljeval njegov
mlajSi brat Peter, ki se mu je pridruzil Se Fran Krsto Frankopan. Zarota jima spodleti in oba
pristaneta v ujetni$tvu. Tako so leta 1671 Zrinjskim zaplenili njihovo imetje, ¢abarsko gospodstvo
je preslo v lastniStvo madzarske vojaske enote, leta 1695 pa jo je kupila avstrijska vojaska enota. Ob
zaplembi imetja je bil med letoma 1672 in 1673 narejen tudi »inventar podloZnikov« Petra

2 Kocevsko gospostvo je do leta 1848 zajemalo $e sedanjo ob¢ino Osilnica ter dele sedanje ob&ine Loski Potok s
sredis¢ema v Travi in Dragi, do 16. stoletja pa tudi obmocje danasnje Hrvaske pri Gerovem (Juznic 2013: 1).

» 7a dokaz o »resniéni meji« je Zrinjskim sluzila Bula Bele IV.

* Prim. »MoZe se na mnogo mjesta proditati kako je hrvatski junak grof Petar Zrinski za rad Gabarske Zeljezare
angazirao mnoge majstore iz Gorenjske, Koruske, Tirola i Njemacke. Medu njima se spominju i prezimena kao Zagar,
Malnar, Kvaternik, Cop, Zurga, Mandl i druga, a ona su na podrugju Cabra bilu prisutna barem 150 godina prije
pocetka rada Zeljezare u Cabru. Ona su zabiljezena u najstarijem saduvanom podatku za ovaj kraj, u Urbaru Kodevske
Reke iz 1498. godine« (Malnar 2010: 7).
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Zrinjskega. Po priimkih sodec jih je bilo okoli trideset s koCevskega podrocja, priblizno enako iz
Loskega gospostva, velik del priimkov pa pripada prislekom iz okolice Idrije, Cerknega, Skofje
Loke, skratka iz predela rovtarskih govorov (Malnar 2007: 72).

Po zaprtju Zelezarne v Cabru je abarsko gospodstvo pripadlo hrvaski davéni upravi. Leta 1798 je
preslo v lastnistvo Paravicev, od leta 1866 pa druzini Ghyczy, ki so jo obdrzali vse do konca 2.
svetovne vojne, ko je imetje nacionalizirala jugoslovanska oblast (Malnar 2007: 102).

Od leta 1641 do leta 1848 je bilo kocevsko gospostvo last Turjacanov. Med obema vojnama so bili
deloma razlas¢eni, po 2. svetovni vojni pa so popolnoma izgubili svoje posesti (Juzni¢ 2013: 13).

Leta 1719 je zacelo nastajati danasnje naselje Babno Polje, vendar pa je kraj s tem imenom zZe
obstajal, tako so novo naselje poimenovali Novo Babno Polje, Prezid pa je postal Staro Babno
Polje, ceprav so domacini kraj ze od nekdaj imenovali Prezid (Malnar 2007: 41).

Veliko zaposlitveno moznost je ljudem dala izgradnja t. i. Karolinske ceste (tudi Karolina), zgrajena
leta 1726 od Karlovca do Bakra mimo Ravne Gore. Karolina je imela posebej velik pomen za
gospodarski razvoj Delnic, Ravne Gore in bliZnjih krajev.

Na obmocju Gorskega kotarja je leta 1776 Marija Terezija osnovala Severinsko Zupanijo, ki je
zajela vsa nekdanja frankopanska in zrinjska ozemlja v danaSnjem Gorskem kotarju in Primorju.
Severinska Zupanija je bila razdeljena na tri dele: Primorski (sem sta spadali tudi naselji Fuzine in
Lokve), Gorski (zajemal je ves osrednji del danasnjega Gorskega kotarja, torej tudi Cabar, Brod,
Delnice, Ravno Goro) in Kolpski (Severin, Lukovdol, Mrkopalj). Vendar pa je Jozef II ze leta 1785
ukinil vse Zupanije kot zastarele in konzervativne tvorbe, namesto tega pa ustanovil okrozja, mnogo
vecje politi¢ne in upravne enote (Gorski kotar 1981: 66). Najvecji del Severinske Zupanije je postal
del Zagrebskega okrozja.

sksksk

Zgodovinski razvoj od 19. stoletja naprej za razvoj govorov ni ve¢ pomemben, zato ga na tem
mestu posebej ne obravnavam.
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1.6 Kratek pregled preucevanja govorov v Obkolpju in govorov kajkavske
narecne skupine ter njihova klasifikacija

1.6.1 Od belokranjskega do kostelskega narecja

Govore ob zgornjem toku reke Kolpe in na Kostelskem so do zdaj obravnavali slovenski dialektologi
(Fran Ramovs, Tine Logar, Jakob Rigler, Albinca Lipovec, Sonja Horvat, Matej Sekli), Studenti
dialektologije (Tanja Muhvi¢ in Ana GorSe) in nedialektologi (Joze Gregori¢, Joze Primc, Marija
Makarovi¢, Marko Smole, Slavko Malnar).

1.6.1.1 EtnoloSko-jezikovni prispevki

Slavist, duhovnik, predvsem pa zbiratelj nare¢nih besed Joze Gregori¢ (1908—1989) je bil po rodu iz
Delaca. V sodelovanju z dialektologinjo dr. Sonjo Horvat z InStituta za slovenski jezik Frana
Ramovsa ZRC SAZU v Ljubljani je zbiral gradivo za narecni Slovar kostelskega govora. Slovar naj
bi vkljuéeval juzne kostelske govore od Srobotnika do Grglja.® Do izdaje $e ni prislo, saj je delo
zastalo predvsem zaradi Gregori¢eve smrti. Obc¢ina Kostel je kasneje delo znova spodbudila in
Kostelski slovar bo v sodelovanju z ob¢ino Kostel izSel leta 2014 v (so)urednistvu dr. Petra Weissa z
Instituta za slovenski jezik Frana Ramovsa ZRC SAZU.*’

Joze Primc je zbiral zgodbe v Zgornji Kolpski dolini in o tem napisal vrsto ¢lankov. Morda
najpomembnejSa pa je njegova monografija Okamneli moz (zbirka Glasovi) z zgos$cenko, ki prinasa
zgodbe »od Babnega Polja in Prezida prek Gerova, Cabra, Osilnice, Kuzlja, Kostela, Fare, Dola in
Predgrada«. Obsezni uvod te monografije (1997: 7) obravnava zgodovino obmoc¢ja in tamkajSnji
govor, ki ga avtor deli na tri dele:

—  gebarski govor (od Babnega Polja in Prezida na obeh bregovih Kolpe in Cabranke do vkljuéno

vasice Srobotnik ob Kolpi pod Sv. Ano),

— kostelski govor (od Rackega Potoka pod Srobotnikom do Grglja) in

— belokranjski (od Grglja do Dola oz. Predgrada in naprej v Belo Krajino).
Njegova razdelitev je utemeljena z nekdanjo delitvijo na gospostva (kocevsko, kostelsko in poljansko)
ter s frekvenco Uskokov na posameznem obmocju (manjSe Stevilo na obmocju Osilnice, vecje na
kostelskem, najvecje pa na belokranjskem) in njihovim vplivom na krajevne govore.

Etnologinja Marija Makarovi¢ je objavila monografijo (2002) o prievanjih oz. Zivljenjskih zgodbah
prebivalcev ob Kolpi in Cabranki.

Marko Smole je zasluzen za ohranjanje lokalne kulturne dedii¢ine ob Zgornji Kolpi in Cabranki.
Vodi etnolosko zbirko »Pal€ava SiSa« v vasi PleSce. Organizira ter (so)izvaja vsakoletne (Ze peto leto
zapored) etnolosko-muzikoloske delavnice, ki zdruzujejo in izobrazujejo razlicne ljudi s tega
obmocja.

Slavko Malnar je po rodu iz Ravnic blizu TrS¢a, kjer tudi zivi. Po upokojitvi se je zacel ljubiteljsko
ukvarjati z lokalno zgodovino, priimki in krajevnimi govori. Ljubiteljstvo je preraslo v resno delo in
izdajo Stevilnih monografij. Med njimi sta za jezikoslovje pomembna predvsem dva slovarja
Cabranskega govora (Pamejnek 1z leta 2002 in Rjecnik cabarskog govora iz leta 2008), ki prinaSata
neprecenljiv zapis krajevnega govora, hkrati pa nudita spodbudo in zgled vsem narecnim
slovaropiscem.

% Gregori¢u in njegovemu delu je posvetena tudi monografija: Juzni&, S., Samec, D., Weiss, P.: Domoznanec in
kulturni delavec Joze Gregoric. Kostelski ponos na slovenskem leposlovnem nebu. Ljubljana, Kostel, 2011.

%6 7a ve¢ informacij o nastanku slovarja glej Horvat 1988/89 in Kenda Jez, Weiss 2000.

*7 Slovar, ki bo imel okoli 540 strani, v tisku, bo imel slede¢i kolofon: JoZe Gregori¢, Kostelski slovar, ur. Sonja Horvat,
Ivanka Sircelj-Znidarsi¢, Peter Weiss, Ljubljana: Zalozba ZRC, ZRC SAZU -- Kostel: Ob¢&ina, 2013 (Slovarji).

27



1.6.1.2 Diplomski deli

Tanja Muhvi¢ (Muhvi¢ 2009) je v svojem diplomskem delu kot prva zapisala lekseme tudi na
hrvaski strani drzavne meje, in sicer v kraju Hrvatsko poleg Osilnice.

Ana Gorse (Gorse 2010) je podrobno opisala govor Bosljive Loke in tako zapolnila zev na
obmocju, ki dejansko predstavlja mejo (sicer malo juzneje) med severozahodnimi in jugovzhodnimi
govori. Predstavila je izoglose (tudi grafi¢no), ki vidno locujejo SZ del od JV dela kostelskega
narecja.

Obe diplomski nalogi sta nastali na Oddelku za slavistiko Filozofske fakultete Univerze v Ljubljani
pod mentorstvom prof. dr. Vere Smole.

1.6.1.3 Strokovne dialektoloSke obravnave

Obravnava prispevkov slovenskih dialektologov k prouc¢evanju in klasifikaciji obravnavanih govorov
v nadaljevanje je kronoloska.

Fran Ramovs je v svoji Dialektoloski karti slovenskega jezika (1931) kostelske govore pristel h
govorom belokranjskega narecja kot dela dolenjske narecne osnove, na karti pa jih je narisal tudi na
desni breg Kolpe (s precej naselji v okolici Delnic in okolici Cabra).”® Na severu je vkljucil tudi
Lazec, severovzhodna meja pa je bila Kocevska (po ToporiSicu poimenovani »meSani kocevski
govori«). Babno Polje na severozahodu je prikljuc¢il zahodnemu dolenjskemu narecju. Ramovs, glede
na navedene vire v Dialektih, ni razpolagal s prav veliko gradiva (Horvat 1994: 306), bolj poznani so
mu bili namre¢ le (vzhodni) kostelski govori.

Karta 2: Del Dialektoloske karte slovenskega jezika (1931) (avtor: Fran Ramovs)

Uvrstitev k belokranjskim govorom je Ramovs utemeljeval s stopnjo srbohrvaskega vpliva, ki naj bi
bil mocan tudi v kostelskih govorih oz. »ker je ta govor po svojem postanku, razvoju in po svojem
bistvu takSen kot belokrajinski, ga Stejem kar k njim.« (Ramov§ 1935: 136). Glede na koli¢ino
srbohrvaSkih primesi je loceval Sokarski govor, osrednji belokranjski, juzno belokranjski in kostelski
govor (Ramovs 1931: 33).

Prvi obsirnejsi pregled jezikovnih znacilnosti kostelskega govora je podal Ramovs v Dialektih (1935:
142), nato pa Se v Kratki zgodovini slovenskega jezika (1994: 136).%’ Z nekaterimi tam opisanimi
lastnostmi se na podlagi sodobnejsih raziskav ne moremo (vec) strinjati. Za issln. *§/*¢- in *6 podaja
Ramovs refleks uo. Tak diftonSki refleks pa sem sama zasledila le v govoru Delnic in deloma v
Babnem Polju. Isto velja za issln. *&/*¢é-, kjer Ramovs podaja diftong ie, ki ga prav tako sama nisem
nikjer zasledila.”® Gradivo za Delnice, ki ga navaja od Strohala in se je kasneje izkazalo za precej
nezanesljivo, v navedenih primerih sicer drzi.

¥ Ramovs pravi (1931: 59): »Tudi onstran Kolpe, v gorskem Kotaru, razmere niso bile ni¢ drugaéne; zato pa je toliko
skupnosti med kostelskim dialektom in govorico v Delnicah in Lokvah.«
29 . ..
Prva izdaja iz leta 1936.
Vet otem v podpoglavju 3.13.1.1.
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Za potrebe Slovenskega lingvistiCnega atlasa (dalje SLA) je dialektolog Tine Logar naredil zapis po
vprasalnici SLA v krajih Osilnica in Vas, oboje leta 1957. Albinca Lipovec je leta 1966 naredila zapis
za SLA za govor Babnega Polja, ki je vkljuCen tudi v mrezo krajev SploSnoslovanskega
lingvistiCnega atlasa (OLA T013), za kar je prav tako narejen obsezen zapis po Vpraéalnici OLA
avtoric Albince Lipovec in Francke Benedik. Joze Gregori¢ je leta 1983 naredil zapis za SLA v
rodnem Delacu, istega leta je zapis za SLA za Banjo Loko naredila Milojka Stampfl-Glavig.*!

Jakob Rigler je v svojem komentarju na Toporisi¢evo poimenovanje »mesani kocevski govori« leta
1965 predlagal zdruzitev v narecno skupino govore kocevskega obmocja in govore ob Kolpi ter v
juzni Beli krajini. Nekateri izmed njih namre¢ izstopajo iz dolenjske nare¢ne skupine, vsi pa da imajo
drugacen akusti¢ni vtis. Po njegovem mnenju bi v to skupino lahko Spadalo obmocje, ki ga je na svoji
skici diahrone predstavitve slovenskih narecij oznacil z B. Prvotno naj bi v to skupino spadala tudi
nekatera podro&ja z dana$nje hrvaske strani (Rigler 2001: 297).%

Tine Logar je v svoji monografiji Slovenska narecja (1975) govor Babnega Polja povezal s
kostelskim nare¢jem in zapisal, da je to eden od govorov nare¢ja, ki se govori ob Cabranki in zgornji
Kolpi na slovenski in hrvaski strani (Prezid, Cabar, Osilnica itd.) (Logar 1975: 96).

Novo gradivo je torej omogocilo vecje poznavanje govorov ob Kolpi in spremembo narecne meje na
narecni karti. Na Logar-Riglerjevi karti slovenskih narecij iz leta 1986 najdemo dve spremembi: prva
je dialektoloske narave — tudi Babno Polje je uvrsceno znotraj kostelskega nareéja —, druga pa je
izenacitev juzne narecne meje s politicno mejo s Hrvasko (ta sprememba je bila najverjetneje
politiéno motivirana).>®

Karta 3: Del Karte slovenskih narecij (1986) (avtorja: Tine Logar, Jakob Rigler)

Logar je kasneje v svojem Clanku za Enciklopedijo Slovenije (ES 1 1987: 222) obravnaval kostelsko
narecje v sklopu belokranjsko-obkolpskih govorov, ki jih je definiral kot »bolj ali manj meSane slov.-
hrv.-srb. govore med Gorjanci in ko¢evskimi gozdovi ter Kolpo in Cabranko od Starega trga ob Kolpi
do Osilnice in od tod naprej do Babnega Polj lJa.« Dalje znotraj opisa kostelskega narecja locuje med
kostelskim govorom med Bilpo in Kuzljem™ in osilnigkim govorom (ES I: 223), ki ga je seveda

3! Sonja Horvat je naredila zapis po vprasalnici SLA za Drago (SLA T280), vendar pa nam to gradivo Ze dlje asa ni
dostopno, prav tako pa zal ni bilo nikjer objavljeno.

** Prva izdaja tega Riglerjevega prispevka je iz leta 1975.

** Tako tudi Gorse 2010: 22.

* Kot opozarja 7e Gorde v dvojem diplomskem delu (Gorse 2010: 21) obstajajo neskladja med Logarjevo mejo
kostelskega narec¢ja kot jo doloca v omenjenem ¢lanku in kot je dejansko zarisana na Karti slovenskih narecij iz leta
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dobro poznal.*® Osilniski govor je opisal kot preplet dolenjskih (osnovni razvoj samoglasnikov),
belokranjskih (na6g1asni premiki), gorenjskih (Svapanje) in rovtarskih pojavov (krajSanje dolgih i in u
ter issl. *-3 > 0).’

Dialektologinja Sonja Horvat, ki je z Gregoricem sodelovala pri nastajanju Slovarja kostelskega
govora, je leta 1994 objavila prispevek o naglasnih in fonoloSkih znacilnostih slovenskega
kostelskega govora (za kraje Babno Polje in Lazec ter kraje med Srobotnikom in Grgljem, ki jih
poimenuje juznokostelski govori).”” V prispevku Horvatova ugotavlja, da so vsi obravnavani govori
med seboj sicer enotni (Horvat 1994: 306),*® razlikujejo se le v nekaterih jezikovnih znagilnostih.
Tako se govor Lazca od govora Babnega Polja in juznokostelskega govora razlikuje po tem, da naj v
njem ne bi prislo do umika dolgega akuta s predzadnjega zloga.”® Vendar v nadaljevanju v opisu
govoru Lazca (Horvat 1994: 308) podaja dvojni¢ne primere.

Omenja tudi ponaglasne dolzine, ki naj bi se izgubljale v smeri proti severozahodu (Horvat 1994:
306). Sode¢ po nasem gradivu, ponaglasne dolzine poznata izklju¢no govora Banje Loke in Delaca in
nikakor ne celoten jugovzhodni predel.

Najmlajsa generacija dialektologov na Institutu za slovenski jezik Frana Ramovsa ZRC SAZU Se
naprej raziskuje te obmejne govore. V 1. zvezek SLA (SLA 1 2011) so bili s tega obmocja kot t. i.
kontrolne tocke zajeti kraji Ravnice (SLA T411), Cabar (SLA T410) in Ravna Gora (SLA T412).*

Jozica Skofic, vodja Dialektoloske sekcije ISJFR ZRC SAZU, je bila v letih 2009—2010 na
trimese¢nem strokovnem izpopolnjevanju na Institutu za hrvatski jezik i jezikoslovlje v Zagrebu, kjer
je skupaj hrvaskimi dialektolo;i raziskovala (snemala in zapisovala po vpraSalnici SLA) krajevne
govore na obmejnem obmod&ju.”'

Matej Sekli je v svojem prispevku (Sekli 2013), kjer obravnava zemljepisnojezikoslovno &lenitev
kajkavs€ine in slovensko-kajkavsko jezikovno mejo, dokazal, da so, genetolingvisticno gledano,
govori krajev Banfi, Hum na Sutli, Cabar, Gerovo, Delnice, Gornji Turni, Brod na Kolpi, Ravna Gora
in Skrad del slovenskega jezikovnega sistema.

poprej (1986). Na karti namre¢ meja kostelskega narecja ne sega do Bilpe, prav tako na narecni karti nista loCena
kostelski del in osilniski govor.

33 Na Karti slovenski nare¢ij (1986) je kostelsko nare&je ozna¢eno kot enotno naredje.

3% Nezanemarljiv je Logarjev komentar v rokopisu zapisa za SLA za Osilnico, kjer na podlagi refleksov dolgega
vokalizma komentira, da »v Osilnici govorijo isto kot v Gerovu, kar pomeni, da je najverjetneje poznal tudi gerovski
govor. Se veg, v svojem poroéilu s terena v kraju Vas pri Kostelu zapide: »Tudi onstran Kolpe na Hrvatskem je
govorica v glavnem ista kot na Kostelskem« (1. stran tipkopisa). V porocilu s terena v kraju Osilnica pa: »Enaka
govorica je razSirjena tudi po hribih onstran Kolpe na Hrvatskem« (1. stran tipkopisa). Razlogi, da Logar ni natanc¢no
imenoval hrvaskih krajev, v katerih je (kot izgleda) tudi bil, so bili najverjetneje politicno motivirani.

37 Prav ti zadnje omenjeni govori so zajeti v Gregori¢ev slovar.

¥ Vsi govori so izgubili tonemskost, ohranili kvalitetno nasprotje, imajo iste naglasne premike (umik na prednaglasno
krac¢ino in nadkracino, terciarni premik cirkumfleksa in umik naglasa s kratkega zaprtega zloga).

% Za primer navaja tudi leksem golob, v katerem naj ne bi prislo do terciarnega umika cirkumfleksa (Horvat 1994:
306), vendar pa sama Stiri vrstice zgoraj v istem odstavku trdi, da ta umik govor Lazca pozna.

* Preostale kontrolne tocke na Hrvaskem so: Banfi (SLA T407), Hum na Sutli (SLA T408), Dubravica (SLA T409) in
Brest (SLA T413).

I Skupaj so obiskali kraje Hum na Sutli, Banfi, Dubravica in Severin na Kupi na Hrvaskem ter Bizeljsko in Rogatec v
Sloveniji. Vsi omenjeni hrvaski kraji (razen Severin na Kupi) so tudi kontrolne tocke v 1. zvezku SLA.
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1.6.2 Kajkavski govori in njihova klasifikacija

HrvasSka dialektologija loci tri narec¢ne skupine hrvaskega jezika, in sicer Stokavsko, ¢akavsko in
kajkavsko nare¢no skupino.**

V svoji disertaciji se osredotoCam zgolj na (znanstvene) delitve in opise govorov znotraj kajkavske
narecne skupine, znotraj tega pa predvsem na govore v Gorskem kotarju. Preucevanje kajkavskega
narecja je v nadaljevanju orisano od njegovih zacetkov do sodobnosti.

1.6.2.1 Zgodovina preucevanja kajkavskih govorov

Loncari¢ (1996: 1) deli preucevanje kajkavskih govorov na dve obdobji, in sicer na:
— predznanstveno dobo in
— znanstveno dobo (ki se deli na 1. in 2. obdobje hrvaske dialektologije).

Predznanstvena doba
Sem sodijo prvi zapisi o kajkavskih govorih, slovarji in prve slovnice.

Eno od prvih del, ki ze kaze zavestno razmiSljanje o kajkavskem nare¢ju je Decretum Ivana
Pergosica (1574). Nato se v 17. stoletju Ze bolj eksplicitno »razpravlja« o kajkavs¢ini, in sicer Juraj
Habdeli¢ v svojem predgovoru religiozno-moralisticnega dela Zercalo Mariansko (1662), ki je
nastalo v okviru kajkavskega literarnega kroga (hrv. kajkavski knjizevni krug).

Kajkavske besede so navedene tudi v poliglotskem slovarju nemskega leksikografa H. Mesigerja
Thesaurus Polyglotus (1603). Kasneje nastajajo Ze tudi prva kajkavska leksikografska dela:
— Juraj Habdeli¢ Dikcionar (1670),Z Pavao Ritter Vitezovi¢ Lexicon Latino-Illyricum (1700)
(dva zvezka v rokopisu, prvi del je izgubljen),
— Ivan Belostenec Gazofilacij (1740; najvecje kajkavsko leksikografsko delo),
— F. Susnik, A. Jambresi¢ Susnik-Jambresicev rjecnik (1742).

V 18. stoletju nastajajo na hrvaSkem kajkavskem obmocju prve slovnice:

Johannes Christophorus de Jordan Gramatica croatica (prva hrvaska kajkavska slovnica
nekajkavca),

Ivan Vitkovi¢ (1779; v rokopisu) — prva hrvaSka kajkavska slovnica kajkavca,

Ignac Kristijanovi¢ Grammatik der Kroatischen Mundart (1837).

Znanstvena doba
Prvo obdobje

Prvo obdobje znanstvene dobe preucevanja kajkavskih govorov otvorita Josef Dobrovsky in Jernej
Kopitar ter Franc MikloSi¢ z razlicnimi interpretacijami o pojmih »kajkavs¢ina« in »Slovenec«.
Tako Dobrovsky kot nato Kopitar obravnavata slovens¢ino in kajkavs¢ino kot en jezik. Prav tako
Miklosi¢, ki hrvaske kajkavce (t. 1. Civilna HrvaSka) ozemeljsko povezuje v t. i. zahodno deblo
Slovenov skupaj z zahodno Ogrsko, Stajersko, Korosko, Kranjsko in Primorjem (Sivic-Dular 2013:
355).

Sele ilirsko gibanje prinese spremembo, tj. povezovanje kajkavi¢ine s hrvaskim jezikom.

# 'V hrvaski dialektoloski terminologiji se uporablja izraz narjecje, torej tokavsko narjedje, ¢akavsko narjecje in
kajkavsko narjecje, ki se dalje delijo na narecja, v hrvaski dialektoloski terminologiji je temu ekvivalenten termin
dijalekt.
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Okoli polovice 19. stoletja (prav v casu, ko osnova hrvaskemu knjiznemu jeziku postaja
novosStokavsko narecje), nastajajo prvi zavestni zapisi kajkavskega nareCnega gradiva, med njimi
sta tudi Milar ReSetar in Rudolf Strohal. Milan Resetar je leta 1907 izdal svojo monografijo Der
Stokavische dialekt, ki je pomembna zlasti zaradi precej natancno opredeljene meje kajkavskega
narecja napram drugim nare¢jem (Lisac 2012: 94). Rudolf Strohal pa je poznan predvsem zaradi
svojih podrobnih zapisov govorov krajev Brod na Kolpi, Lokve, Ravna Gora in Delnice. Vendar pa
njegovi zapisi ne veljajo za najbolj zanesljive. Malo kasneje, leta 1922, Nikola Majnari¢ podrobno
predstavi govor Ravne Gore.

Lukjanenko leta 1905 v Kijevu izda monografijo Kajkavsko narjecje (Kijev, 1905), v kateri
predstavlja svojo teorijo o slovenski, akavski in Stokavski osnovi kajkavskih govorov (Lisac 2012:
92). Lukjanenko je sprejel Oblakovo delitev kajkavscine na juzno (ki je blizja StokavsCini) in
severno (ki je blizja slovensc¢ini) kajkavscino. Pride pa tudi do lastne hipoteze — hipoteza o trovrstni
osnovi kajkavscine, ki temelji na konzonantizmu, in sicer naj bi le-ta imela $tokavsko, cakavsko in
slovensko osnovo.

Vatroslav Jagi¢ v recenziji Lukjanenkovega dela natan¢neje opiSe svoje staliSCe v zvezi s
kajkavs¢ino in napiSe, da za dolocanje nare¢nih odnosov niso zadostne posamezne foneticne
znacilnosti ter poda dve definiciji kajkavsc¢ine:
— kajkavscina je genetsko gledano prehodni idiom in predstavlja vmesni del med slovens¢ino
in hrvas$¢ino,
— kajkavscina je glede na svoje znacilnosti del hrvaskega jezika.

Drugo obdobje

V veliki meri se je na Lukjanenkovo monografijo naslonil Aleksandar Beli¢. Ta je zasluzen za prvo
znanstveno delitev kajkavskih narecij (brez gorskokotarskih govorov) znotraj hrvaSke
dialektologije, in sicer na podlagi refleksov praslovanskih *7in *d (> ¢ — %, ¢ — j, ¢ — j) (objavljeno
v Stanojevicevi Narodnoj enciklopediji srpsko-hrvatsko-slovenackoj, 1927). Po njegovem mnenju
ni dvoma, da ima kajkavsc¢ina skupne lastnosti s slovenskim jezikom, vendar pa pravi, da je glede
na njene danasnje lastnosti nikakor ne moremo imeti za slovensko narecje.

Fran Ramovs§ meni, da je kajkavscina genetsko gledano del slovenskega jezika. Prvotna jezikovna
skupnost slovanscine v Alpah in na zahodnem delu Balkana je bila razdeljena na dva dela, in sicer
je SZ del (s slovensc¢ino, kajkavscino in ¢akavscino) stal nasproti V Stokavskemu delu (Ramovs
1936: 75). Ze v 10. stoletju pa je kajkavi¢ina zaradi politi¢nih razlogov presla pod hrvaski jezikovni
vpliv, zato tudi Ramovs sodobnih kajkavskih govorov ni vkljuceval v slovenski jezik (Lisac 2012:
95). Ramovs (1936: 76) navede znacilnosti, ki povezujejo kajkavs€ino s slovenskim jezikom:

D psl. *4, *d > £, jin ¢, > ¢, J;

2) paralelni razvoj skupin *stj, *skj in *zdj, *zgj > §¢, 2d? > Z kajk. §¢, Zdz; SZ kajk. prekm. §¢, Zdz;
3) *¢ > o (v kajk. po 14. st. > u po nareCnem razvoju, deloma pa gre za vpliv Stokavsko-Cakavski
vpliv);

4) -o/-u (na SZ in SV s sekundarnim -m po m./sr. spolu) < *-¢ < *-0jo v or. ed. a-debla;

5) *r’>rj oz. otrdi v r v polozaju pred soglasnikom in na koncu zloga;

6) kvantiteta vokala vpliva na kvaliteto;

7) podobnosti v morfologiji: -ov v rod. mn. samostalnikov moskega spola, ni vokativa, ohranjen
namenilnik, tvorba futura z bodp, izguba aorista in imperfekta;

8) veliko Stevilo skupnih izposojenk iz nemsc¢ine;

9) jat se na Z sln. delu zozi (€ > ¢, ie, ije, ie, 1), na V sln. in kajk. delu pa ohranja svojo Sirino (€ > e,
d, ei, ai).

Stjepan IvSi¢ je v monografiji Jezik Hrvata kajkavaca (1936) preucil celotno obmocje kajkavscine
(razen Gorskega kotarja). Najbolj pomembni rezultati njegove raziskave so povezani z naglasom, in
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sicer je dolocil t. i. osnovno kajkavsko akcentuacijo (dalje OKA). Zanjo je znalilen predvsem
obstoj metatoni¢nih oz. novih praslovanskih naglasov — novih akutov in novega cirkumfleksa v
dolocenih kategorijah.

Vecdji del kajkavskih govorov (brez gorskokotarskih govorov) je glede na naglas razvrstil v Stiri
vecje skupine, in sicer prav po usodi metatoni¢nega cirkumfleksa.

Ivsi¢ je tako z odkritjem teh naglasnih zakonitosti, ki je skupino kajkavskih govorov povezala v
celoto, posredno ovrgel Lukjanenkovo oz. Beli¢evo in Ramovsevo hipotezo.

V prvi izdaji Enciklopedije Jugoslavije je Mate Hraste primerjal Belicevo in Ivsi¢evo delitev ter
kajkavsko nare¢no skupino razdelil na Sest narecij; v svojo delitev pa je prvi¢ vkljucil tudi t. i
goranski dijalekt.

Dalibor Brozovi¢ postavi hipotezo o mejah kajkavscine pred migracijami, in sicer naj bi se nahajala
v okviru hrvasko-srbskega diasistema s petimi enotami, ki kot celota stoji nasproti slovenskemu
diasistemu. Predlagal je novo delitev kajkavskih narecij (1960), in sicer s kombinacijo Beliceve
delitve po konzonantizmu in Iv§i¢eve po naglasu. Njegova zasluga je, da je pokazal potrebo, da se
kajkavsko narecje deli naprej in da je za to nujno potrebno upostevati dva razli¢na kriterija, in sicer
sta to lahko akcentuacija in vokalizem. Dodelil je mesto gorskokotarskim govorom v okviru
kajkavscine.

Pavle Ivi¢ je odkril (1961, 1968) dve pomembni znacilnosti v vokalizmu osrednjih kajkavskih
govorov, ki sluZzita za nadaljnjo klasifikacijo kajkavskih govorov:

— izenacenje jata in polglasnika (*¢ = *3),

— izenacenje zadnjega nosnega vokala in zlogotvornega / (*¢ = */).
Ivi¢ je podal tudi popravke Ivsic¢eve delitve glede na naglas.

Zvonimir Junkovi¢ je zavzemal staliS¢e, da je bila kajkavscina oz. panonska skupina zahodnega
juznoslovanskega prajezika ze od zacetka del hrvaSkega jezika, in da so se iz nje razvili tudi
nekateri danasnji slovenski govori (prleski, prekmurski in nekateri vzhodnoStajerski govori).
Njegova hipoteza temelji na naslednjih glasoslovnih znacilnostih:
1) izenacenje e = ¢ (ni znacilno za alpsko skupino),
2) razvoj *d in skupine *zd,
3) predpostavka, da v alpski skupini ni prislo so skrajSanja psl. starega dolgega akuta,
4) slovenski govori, ki izhajajo iz panonske skupine ne poznajo starih slovenskih

naglasnih sprememb (progresivni pomik cirkumfleksa, daljSanje nezadnjega kratkega

zloga, odpravljanje nenaglaSenih dolzin).

Jakob Rigler je poskusal ovreci Junkovicevo teorijo in je dokazoval:
— daje bil akut v tistih govorih, ki mejijo na kajkavs¢ino skrajSan in

* In sicer so bili Iviéevi popravki:

@ 1vsi¢ je napaéno predpostavil izogloso v SZ zagorskih govorih. Gre namre¢ za psl. stari akut, ki je v teh govorih ob
Sotli na meji s Slovenijo, v primerih kot je »lipa«, po Ivsi¢u dal dolg zlog. Vendar pa so v teh govorih podaljSani vsi
kratki nezadnji naglaseni zlogi, torej ne samo zlog s starim akutom, ali pa je prislo do izgube nasprotja po kvantiteti. Ti
govori tvorijo idiom, ki ima rang narecja, Ivi¢ jih poimenuje t. i. gornjosutlanski dijalekt.

®@ Podravske govore je Iv§i¢ umestil v svojo IV. skupino, saj so naglasni pojavi podobni kot v ostalih govorih te
skupine, vendar pa gre tukaj za prefonologizacijo zaradi fiksiranja naglasnega mesta. Ivi¢ ga poimenuje kot podravski
dijalekt.

® 1vsi¢ ni vedel za govore v Medzimurju, v katerih je izginilo tudi nasprotje po kvantiteti, kaze pa, da je tako v
celotnem Medzimurju. Poleg tega pa so ti govori razvili nekatere druge fonoloske lastnosti, in sicer petdelni vokalski
sistem. Ivi¢ ga poimenuje kot medimurski dijalekt.

Ivi¢ opozarja, da je prav tako potrebno dodeliti mesto tudi govorom: ki ohranjajo nespremenjen kajkavski cirkumfleks
(karakteristika Ivsiceve 1. skupine): posékel, méso; govorom, kjer prihaja do metatonije akuta: siisa — sisa
(sjevernomoslavacki govor); govori, kjer poznajo metatakso naglasa proti zagetku besed: lo'pata — lopata.
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— razvoj *d ni bil tak, kot so predpostavljali Popovi¢, Ivi¢ in Junkovi¢, temveg tak, kot je
predpostavljal Ramovs.

1.6.2.2 Sodobna hrvaska dialektologija

V novejem casu (od druge polovice 20. stoletja naprej) so se s kajkavCino ukvarjali predvsem
Stjepko Tezak, Antun Sojat, Vida Barac-Grum, Bozidar Finka, Josip Lisac, Mijo Loncari¢, Vesna
Zecevi¢, Mira Menac Miheli¢, Anita Celini¢, med najmlajSimi pa Marija Malnar in Tijmen Pronk.

Bozidar Finka je preuceval gorskokotarsko kajkavscino in jo klasificiral. Razdelil jo je na osem
tipov (1974): lukovdolski, skradski, ravnogorski, delnicki, brodskokupski, gerovsko-Cabarski,
lokvarsko-fuzinarski in prezidanski. Predlagal je tudi klasifikacijo prehodnih oz. meSanih
kajkavsko-Cakavskih govorov. V sodelovanju z Vido Barac-Grum pa sta kasneje (1981)
gorskokotarske govore razdelila na sedem tipov (skradski tip se ne omenja).

Josip Lisac je podrobno opisal govor rodnih Delnic in Gornjih Turnov in je avtor vecih ¢lankov na
to temo.

Mijo Loncari¢ je podal zaenkrat zadnjo klasifikacijo kajkavskih govorov, napisal pa je tudi izredno
veliko ¢lankov o kajkavskih govorov.

Marija Malnar je v svoji doktorski disertaciji (2012) obravnavala govor Tri¢a in Cabra.
Tijmen Pronk je v svojem prispevku (2010) osvetlil zgodnji razvoj goranskih govorov.

Najnovejsa (veljavna) hrvaska dialektoloska literatura (Loncari¢ 1982 in 1996) deli kajkavsko
narec¢no skupino na dva dela, in sicer na:

— glavnino narecij, v kateri imajo govori vse glavne oz. tipi¢no kajkavske znacilnosti, in se
glede na naglas in vokalizem deli na osem skupin:
1) sredisnji zagorski (najbolje ohranja osnovno kajkavsko akcentuacijo),
2) zapadno zagorski, gornjosutlanski (izgubili so nasprotje po kvaliteti in kvantiteti),
3) medimurski (izgubili so nasprotje po kvaliteti in kvantiteti),
4) sjevernomoslavacki (regresivni premik naglasa s kratkega zloga),
5) turopoljsko-posavski (regresivni premik naglasa z metatoni¢nega cirkumfleksa),
6) glogovnicko-bilogorski (navzkrizna metatonija osnovnega kajkavskega cirkumfleksa in akuta),
7) gornjolonjski (progresivni premik naglasa z dolgih zlogov),
8) podravski (stalno mesto naglasa).

Glede na vokalizem lahko razdelimo Se:

9) samoborski govori o=I[=u
10) varazdinsko-ludbreski o=[=o0
11) vukomericko-pokupski o=I=u
12) donjolonjski o=[=u

— obrobni, manj$i del narecij, kjer govori nimajo vseh glavnih oz. tipi¢nih znacilnosti:

13) goranski ” zapadnogoranski (ve¢ skupnih znacilnosti s slovenskih jezikom)
Jstocnogoranski (bolj povezan z osrednjim kajkavskim delom)

14) donjosutlanski

15) pljesivickoprigorski
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Matej Sekli (2013) je imena nareéij kajkavske nare¢ne skupine prevedel v slovens¢ino, in sicer:**

hrvasko slovensko
KAJKAVSKO NARJECJE KAJKAVSKA NARECNA SKUPINA
L.”? zagorsko-medimurska narecna ploskev

srediSnjozagorski dijalekt

bednjansko-zagorsko/srednjezagorsko narecje

samoborski govori (dijalekt)

samoborsko narecje

varazdinsko-ludbreski dijalekt

varazdinsko-ludbresko narecje

medimurski dijalekt

medimursko narecje

gornjosutlanski dijalekt

gornjesoteljsko narecje

pljesivickoprigorski

prigorsko/pljesivickoprigorsko narecje

I11.

turopoljsko-posavska narecna ploskev

vukomeric¢ko-pokupski dijalekt

vukomericko-obkolpsko narecje

turopoljsko-posavski dijalekt

turopoljsko narecje

donjolonjski dijalekt dolnjelonjsko/juznomoslavacko narecje
Iv. krizevacko-podravska narec¢na ploskev

sjevernomoslavacki dijalekt

severnomoslavacko narecje

gornjolonjski dijalekt

gornjelonjsko narecje

glogovnicko-bilogorski dijalekt

glogovnicko-bilogorsko narecje

podravski/virovskopodravski dijalekt

podravsko/virovskopodravsko narecje

goranski dijalekt

gorskokotarsko/goransko narecje

II.

donjosutlanski

dolnjesoteljsko narecje

Na naslednji strani: Karta 4: Karta kajkavske narecne skupine (avtor: Mijo Loncaric)

*V tej disertaciji bomo dalje uporabljali slovenska imena nare¢ij kajkavske nareéne skupine.
* Velika rimska §tevilka predstavlja Ivsiéevo skupino glede na naglas.
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1.6.2.2.1 Sodobna kajkavska dialektologija o goranskem (gorskokotarskem) narecju

Goransko narecje se v hrvaski dialektologiji deli na dva dela, manjsi vzhodni del in vecji zahodni
del. Zahodnemu goranskemu podnarecju, ki zajema del nasSih obravnavanih govorov, pripada
obmocje v Gorskem kotarju zahodno od Zaumola in Plemenitasa (Lisac 2006: 11).

Gorskokotarske govore je obravnavalo ve¢ avtorjev, in sicer Bozidar Finka, Vida Barac-Grum,
Josip Lisac, Mijo Loncari¢, Marija Malnar in Tijmen Pronk.

Hrvaska dialektologija tradicionalno uvrsc¢a med gorskokotarske govore prav vse govore do drzavne
meje s Slovenijo. Odstopanja od glavnih kajkavskih klasifikacijskih kriterijev pa razlagajo na
razlicne nacine, ki jim lahko postavimo skupni imenovalec: »Goranska ili gorskokotarska
kajkavstina nastala je kao rezultat raznovrsnih dijalekatskih prozimanja pri ¢emu vaznu ulogu imaju
dijalekti slovenskoga jezika« (Barac-Grum, Finka 1981: 424).

To se utemeljuje predvsem z razlago: »U 17. i 18. st. ovo je podrucje naseljeno djelomicno
stanovniStvom iz Slovenije i iz drugih zemalja Austro-Ugarske Monarhije, ali su se u Kupsku
dolinu — sve do Delnica, poceli vracati i potomci nekadaSnjih izbjeglica pred Turcima, koji su za
vrijeme naleta turske vojske prebjegli u susjednu Sloveniju. Dosljaci su donosili svoju slovensku
kajkavstinu te se mijeSali s malobrojnim cakavskim i kajkavskim starosjedilackim stanovniStvom«
(M. Malnar 2010: 47).

Malo verjetno je, da bi se pobegli ¢akavci v obdobju dvesto letih »pokajkavili« do te mere, da bi
svoje nare¢je pozabili, nato pa s svojim govorom kot povratniki popolnoma nadvladali avtohtoni
govor. Tudi Slavko Malnar, ki je podrobno preuceval zgodovino in zabelezene priimke na
cabarskem obmocju, pravi (Malnar 2007: 68, tudi 2010: 7), da ¢akavskih priimkov v tistem obdobju
ni najti, sploh pa ne podatkov o vecjih cakavskih migracijah s slovenske strani. Izrazi se zelo
slikovito: »Jedan je napisao kako su nasi preci bili ¢akavci. Za vrijeme turskih haracenja pobjegli su
u Kranjsku, a njihovi unuci i praunuci vratili su se kao kajkavci. Kakvi su to kajkavci koji su pored
kajkavskog jezika donijeli 1 kranjska prezimena?« (Malnar 2010: 7).

Vendar pa kroatisticna dialektologija mestoma tudi dokaj jasno povezuje goransko narecje s
slovenskimi narecji oz. slovenskim jezikovnim sistemom. Tako npr. Josip Lisac (2006: 61) »Dakle,
u usporedbi s glavninskom kajkavstinom mora se podvuci da u istraZivanim govorima (govor krajev
Delnice in Turni, op. avtorice) u osnovi izostaje jednacenje refleksa swa in jata kako 1 jednacenje ¢
1 /, pa se stoga 1 zakljuuje kako goranske kajkavske govore treba ipak promatrati relativno
odvojeno od sredi$njih kajkavskih 1 kako su kajkavskim goranskim najblizi srodnici najjuzniji
slovenski govori«. In dalje: »Mislim da neCemo pogrijesiti povezemo li ipak delni¢ko stanje s
dolenjskim, a tako moramo postupati 1 s Citavim terenom od Delnica prema Gerovu, Zamostu 1
Prezidu ukljucujuéi i Babno Polje na slovenskoj strani« (Lisac 2006: 59).

Tudi Pronk (2010: 129) zakljucuje, da ni potrebe, da bi se goranske govore razlagalo kot meSane in

da je njihova avtohtona osnova dobro razvidna, sploh ¢e jih gledamo v kontekstu bliznjih
juznoslovanskih narecij.
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2 TEORETICNA IZHODISCA

2.1 Pregled razvoja slovenskega jezikovnega sistema*

Pricujoce poglavje bo nudilo vpogled v razvoj slovenskega jezikovnega sistema, in sicer od obdobja
pozne praslovansc¢ine do danaSnjega Casa. Namenjeno je predvsem teoreticni utemeljitvi sklepov,
predstavljenih v sledecih poglavjih in podlaga za geolingvisticno predstavitev izoglos.

Zgodovina slovenskega jezika se je zacela nekako pred 1400 leti, ko so predniki danasnjih
Slovencev — navadno jim pravimo Alpski Slovani — prisli iz psl. domovine onstran Karpatov.
Naselili so se na nekdaj mnogo ve¢jem ozemlju v Vzhodnih Alpah, na Krasu in v JZ delu Panonske
nizine. Dana$nje slovensko ozemlje predstavlja le eno tretjino prvotnega; danasnja jezikovna meja
pa se je izoblikovala v 15. st.

ODb prihodu so Slovani prinesli s seboj in govorili Se bolj ali manj vsem Slovanom skupen ali vsaj
podoben jezik, enega od psl. narecij oz. glede na razlicne smeri naseljevanja nemara celo ve¢ ali
vsaj dvoje narecij. V prvem obdobju svojega zivljenja na novih ozemljih, ki je trajalo vsaj 150—200
let, so torej Alpski Slovani, zive¢i na JV delu, govorili Se psl. jezik oz. narecje, ki predstavlja zadnjo
razvojno stopnjo praslovanscine.

2.1.1 Fonologija
2.1.1.1 Pozno praslovansko obdobje

Vokalizem in konzonantizem
Praslovans¢ina je iz ide. podedovala dolge in kratke samoglasnike. Vsi samoglasniki, tako dolgi kot
kratki ter t. 1. skupine tert, tort, telt in tolt se lahko nahajajo v naglasenem ali nenaglasenem zlogu.

Inventar zloZnikov je bil naslednji:

Psl. dolgi samoglasniki

*l *y
*u
*é *a
Psl. kratki samoglasniki
*b *
*e *0

Psl. zveze v polozaju med soglasnikoma: *ur, *sl, *re, *lb, *er, *el; *vr, *vl, *rv, *Iv, *or, *ol.
Razen v teh skupinah so bili vsi zlogi v besedi odprti (t. i. zakon odprtega Zloga).47

Za vse praslovanske samoglasnike je bilo znacilno nasprotje sprednji — zadnji, za praslovanske
soglasnike pa nasprotje mehki — trdi. Tudi izgovor psl. soglasnikov je bil poloZajno odvisen od

* Povzeto in prirejeno po: Logar 1996: 331-336; Rigler 2001: 13—57, Ramovs 1997: 509-516, 58-76; Sekli:
2005/2006, Mihaljevi¢ 2002.

47 Ze zelo zgodaj v praslovanskem glasovnem razvoju je bilo razvidno, da spremembe teZijo k zlogovni strukturi CV oz.
da se mora vsak zlog koncevati s samoglasnikom, s t. i. odprtim zlogom. Ta teznja je delovala v vsem praslovanskem
obdobju vse do izgube jerov konec 10. stoletja, ki je Se zadnji sploSnoslovanski pojav. V praslovanscini je do pojava
prislo zaradi tendence po narascajoci zvoc¢nosti/sonornosti. Zakon pa je ze v psl. obdobju povzro€il vrsto glasovnih
sprememb (odpad soglasnikov iz ide. obdobja na koncu besede, kar je povzrocilo izenaditev kon¢nic v imenovalniku in
tozilniku ednine, to pa je vplivalo na pojav nove morfoloske kategorije zZivosti; monoftongizacije; pojav proteti¢nih
glasov; nastanek nosnikov; soglasniske asimilacije; metateza likvid).
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sledecega samoglasnika — agrednji ga je omehcal, palataliziral, pred zadnjim pa je ostal trd (t. i.
zakon zlogovne harmonije).

Naglas

Praslovanski tonemi so bili v pozni praslovan$Cini trije. Praslovanska t. i. stara tonema sta
podedovana iz ide. jezika: psl. stari akut se pojavlja samo na dolzini, tj. na dolgem samoglasniku ali
na dvoglasniski zvezi; psl. stari cirkumfleks se pojavlja tako na dolzini, tj. na dolgem samoglasniku
ali na dvoglasniski zvezi, kot na kracini, tj. na kratkem samoglasniku.

Novi praslovanski tonem (novi akut na dolzini in novi akut na kracini) je posledica naglasnega
umika v pozni praslovans¢ini, in sicer v dveh polozajih:

1) umik naglasa s praslovanskega polglasnika v Sibkem polozaju;

2) umik naglasa s praslovanskega dolgega (cirkumflektiranega) sredinskega besednega zloga (t. i.
Ivsi¢-Stangov zakon).*

Popraslovanski novi cirkumfleks na dolzini ni psl. tonem, temve¢ inovacija v nekaterih slovanskih
jezikih ali njihovih narec¢jih. Novi cirkumfleks naj bi nastal iz psl. starega akuta z nadomestno
podaljsavo zaradi izpada psl. polglasnika v Sibkem poloZzaju ali zaradi skrajSave ponaglasne dolzine.
Najdemo ga v slovenscini ter v kajkavskih in severnih cakavskih govorih hrvaséine.

2.1.1.2 Na poti od posebnega slovanskega jezika do danasnje slovensc¢ine
Od 8. do konca 11. stoletja
Vokalizem in konzonantizem

Od srede 8. do konca 11. stoletja lahko govorimo o obdobju formiranja posebnega slovanskega
jezika. Nov pojav, ki je odlocilno vplival na nadaljnji razvoj jezika Alpskih Slovanov in zajel skoraj
ves juznoslovanski prostor,” je depalatalizacija samoglasniskega in soglasniikega sistema, kar je
pomenilo, da nasprotje sprednji — zadnji samoglasnik ni bilo ve¢ tako pomembno, zato tudi ni
vplivalo na izgovor pred njimi stojecih samoglasnikov.

V 8. stoletju je prislo Se do dveh pomembnih glasovnih sprememb, in sicer do metateze likvid
(celotno juznoslovansko jezikovno ozemlje) in razvoja *d > j (juznoslovanski SZ: alpska
slovanscina, kajkavski in nekateri ¢akavski govort).

Sledi sprememba v vokalizmu, in sicer je najprej prislo do razpada jerov in jorov v Sibke in krepke
(po Havlikovem pravilu), nato pa je nekako v 9. stoletju priSlo do onemitve Sibkih polglasnikov
(*s/*» — *u/*Bp > @) in sovpada krepkih v nov slovenski polglasnik (*s/*» — *p/*p > *3).
Posledica tega je bilo zaprtje besednih zlogov, ki so bili v psl. po zakonu odprtega zloga vedno
odprti, in nastanek Stevilnih asimilacij v novo nastalih soglasniSkih skupinah, redukcij,
sekundarnega polglasnika. Z onemitvijo & in » v zvezah or/rvb, bl/lb 0z. v1/rv, vl/lv pred soglasniki
je prislo do dveh novih glasov — zlogotvornih { in y (*vetks > *vik, *serde > *spd).

* Delovanje zakonov odprtega zloga in zlogovne harmonije je potekalo isto¢asno. Zlogovna harmonija deluje tam, kjer
se v neposrednem sosedstvu najdeta zadnji soglasnik in sprednji samoglasnik ali sprednji soglasnik in zadnji
samoglasnik. V takih primerih soglasnik in samoglasnik, ki mu sledi, tezita k temu, da bosta artikulirana kar se da blizu
drug drugemu. Tako se vzpostavlja zlogovna harmonija. To splosno razvojno tendenco v fonoloSkem razvoju
praslovanscine je prvi opazil nizozemski slavist Nicolaas van Wijk v delu Geschichte der altkirchenslavischen Sprache
I iz leta 1931. Asimilacija gre vedno v smeri proti sprednjemu fonemu: zadnji soglasniki se prilagajajo sprednjemu
samoglasniku, prav tako pa se tudi zadnji samoglasniki prilagajajo sprednjemu soglasniku. Kot posledica tega se v
praslovanscini pojavljajo glasovne spremembe, znane pod imenom palatalizacija velarov in prilagoditev samoglasnika
oz. preglas.

* Ivié 1911; Stang 1957: 169—170.

%0 7 izjemo vzhodno bolgarskih govorov.
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Posledica depalatalizacije glasovnega sistema je bilo zlitje *y in *i v nov slovenski *i, ki je bil
nekoliko tr$i od psl. *i. Pride tudi do onemitve medsamoglasniskega psl. i, zaradi Cesar je prihajalo
do mnogih hiatov (zevov) in temu sledecih kontrakcij (zlivanj) samoglasnikov (*dobroiego >
*dobrégo).”!

Naglas

Arealno enako obmocje kot depalatalizacija samoglasniskega in soglasniSkega sistema je v 8.
stoletju zajel tudi naglasni pojav, ki je morda Se starejsi od depalatalizacije — skrajSanje psl. starega
dolgega akuta (psl. *bdba > *baba), ti na novo kratkoakutirani zlogi tako sovpadejo s psl. kratkimi
novoakutiranimi samoglasniki.

Nato je prislo do prvih dveh (Se splosnoslovenskih) premikov naglasa in ponovne spremembe
dolzine. Prvi je bil premik padajocega naglasa s kon¢nega kratkega zloga na predhodni dolg. psl.
samoglasnik — t. i. umik na prednaglasno dolzino (*zvézda > *zvézda, *dusa > *disa).

Nekako isto¢asno (10. stoletje) so se vsi kratki starocirkumflektirani samoglasniki nadomestno
podaljsali zaradi onemitve psl. ponaglasnega polglasnika v Sibkem polozaju, in se tako izenacili s
starim dolgim cirkumfleksom (psl. */edw > issln. */éd). Po izenalitvi sledi pomik tega naglasa na
slede¢i zlog (psl. *dko > *6ko > issIn. *okd in psl. *zldto > issIn. *zlat6).”

Izhodis¢ni sploSnoslovenski fonoloski sistem

V c¢asu med 11. in 13. stoletjem je bila alpska slovanscina Ze tako diferencirana glede na
praslovansko stanje, da moremo govoriti Ze o samostojnem slovenskem jeziku. Nastala sta dva
paralelna samoglasniska sistema, od katerih je vsak obsegal po devet samoglasnikov, med seboj pa
sta se locila samo glede na kvantiteto (dolgi naglaseni samoglasniki ter kratki naglaseni in kratki
nenaglaseni samoglasniki).

Tako je za 12. stoletje Tine Logar rekonstruiral izhodis¢ni sploSnoslovenski fonoloski sistem (dalje
issln.),”® ki predstavlja zadnjo stopnjo skupnega slovenskega razvoja pred njegovo nare¢no
diferenciacijo. Iz tega sistema izhajajo vsi slovenski fonoloski opisi slovenskih govorov.
Predstavljam inventar fonologkih enot, iz katerih izhajamo tudi v fonoloskih opisih v tem delu.>*

Dolgi naglaseni vokalizem

*7 *i

Kratki naglaseni vokalizem
*] *u
*e

> Novejsi pogledi na kontrakcijo v Sivic-Dular 1998.

> To je 7e t. i. splosnoslovenska naglasna sprememba, ne ve¢ popraslovanska, saj zajema samo slovensko jezikovno
ozemlje. Prav pomik cirkumfleksa na naslednji zlog je diferencialni znak do sosednjih hrvaskih narecij.

> Logar 1996: 243—247.

> Nosnika *¢ in *¢ sta zaradi svojega nazalnega elementa podana izven vokalnega trikotnika, ki predvideva zgolj oralne
glasove.
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Kratki nenaglaseni vokalizem

*j *u
*&
*e *9 *0 *e *Q
*g ko ]

Konzonantizem

Zvocniki

*y *m * *} *f55
p

*[ kp o *kp kg %]

*j k[ wkp o xp % kg %y
*t'
*& *§ ¥z
k] kg ky

Po tem Casu je priSlo do Se ene sploSnoslovenske spremembe, in sicer do razpada naglaSenega
zlogotvornega */ na samoglasniski oz. polglasniski in soglasniski del, pri ¢emer je polglasnik vedno
pred soglasnikom.

Sledijo spremembe, ki ze zacenjajo povzrocati dialektizacijo slovenskega jezikovnega sistema.
Od 12. do 13. stoletja
Vokalizem™

Za Cas 12./13. stoletja se predvideva zacetek procesa denazalizacije, ki naj bil Sel nekako v smeri od
JV (inovacijsko srediSce je bilo malo juZzneje od alpske slovansc¢ine) proti SZ— proces denazalizacije
Se danes ni zakljuCen (ohranjeni nosniki v podjunskem narecju). Priblizno istoCasno pride do
diftongizacije issln. *& > *& > JV *ej in issln. *é > *i > SZ *je. Oba procesa sta v medsebojni
odvisnosti, denazalizirani *¢ je bil Sirok glas *d in je v sistemih z zoZenim *¢ (JV) zavzel nekako
isto mesto, ki ga je v sistemih s Sirokim *¢é (SZ), kjer je nazal ostal, imel *é.

Prav tako se diftongira issln. *6 (t. i. stalno dolgi oz. padajoci 0), in sicer v *ou na JV in *uo na SZ.
Dolgi o postane par dolgemu € in se z njim razvija paralelno, kar je znacilno za slovens¢ino nasproti
hrvas$¢ini.

Drugi pojav pa je diferenciacija psl. *u, ki je na slovenskem vzhodu, jugu in jugozahodu spremenil
svoje artikulacijsko mesto in preSel preko sprednjega u v ii. Morda je iz tega obdobja tudi
labializacija issln. *a.

Vsi omenjeni razvoji pa ze pricajo o pojavu odvisnosti vokalne kvalitete od kvantitete. Ozka
povezanost med kvantiteto in barvo samoglasnikov je namre¢ zafela postajati vedno bolj
pomembna za nadaljnji razvoj. Dolgi samoglasniki so se tako zaradi svoje dolzine zoZevali in
posledi¢no diftongirali, kratki pa so zaceli artikulacijsko slabeti in se skrajSevati (t. i. Ramovsev
zakon). Razmerje naglaseni : nenaglaseni je postajalo vedno bolj relevantno, in sicer je bila
neposredna posledica tega skrajSava vseh nenaglasenih samoglasnikov razen v zlogu neposredno
pred naglasom, dolZina pa je postala omejena na naglaseni zlog.

>3 Nastopa v izposojenkah in posnemovalnih glasovih.
%6 Zajema t. 1. Riglerjeve etape 1-2.
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Naglas

Slovensko jezikovno obmocje se na osnovi narecnih praslovanskih naglasnih razlik deli na dva
areala z nareCnimi praslovanskimi naglasnimi pojavi — severnoslovenski naglasni tip in
juznoslovenski naglasni tip (Sekli 2007: 23). V juznoslovenskem naglasnem tipu, kamor spadajo
tudi obravnavani govori v tej disertaciji, pride do sovpada naglasnega tipa d s psl. naglasnim tipom
¢ v ve€ini primerov in v nekaterih primerih z odrazom psl. naglasnega tipa b (pri samostalnikih s
psl. *o v osnovi, redkeje s psl. * & in *a) (Sekli 2007: 24).

Od 13. do 14. stoletja
V obdobju od 13. stoletja dalje se je slovenski jezik Se dalje narecno drobil.
Vokalizem

Vokalnsi7 inventar z zaCetka tega obdobja za centralni in juznostajerski sistem (JV del) naj bi izgledal
takole:

Dolgi naglaseni samoglasniki

* *po ¥]

*g kpo ¥]

Smer 1zoglos SZ : JV se spremeni v SV : JZ, kar povzro¢i sprememba znotraj dolgega vokalizma.
Proces vokalizacije dolgega slovenskega polglasnika (issln. *3) se je zacel okoli 11. stoletja in v
casu 13./14. st. (malo kasneje tudi issln. *3-) se je na S in V vokaliziral v e, na J in Z pa v a, kjer je
njegov razvoj sovpadel z etimoloSkim a.

Nato sta se diftonga *ej (< issln. *é) in *oy (< issln. *¢) na delu JV slovenskega ozemlja zacela
monoftongirati v smeri proti ¢ oz. ¢ in u (dolenjska nare¢na skupina), na ostalem JV obmocju pa Se
obstajala in se kasneje $e diferencirala.”® To je razcepilo centralna naredja: dolenjska nare¢na
skupina je tako dobila opozicijo — spredaj realizirani *# : zadnji *i (< *ou).

V govorih, kjer je prislo do t. i. zgodnje podaljSave kratkonaglasenih nezadnjih besednih zlogov, je
podaljSani *e- sovpadel z *¢é, par pa imata v podaljSanem *o-.

7 Po Rigler 2001: 21. Od tega obdobja naprej bodo z inventarji prikazani samo 3¢ centralna nareje oz. dolenjska
skupina.

> Predvideva se, da v govorih Dovja in Mojstrane, ki spadata v gorenjsko nare¢no skupino, do monoftongizacije *ei in
*oy ni prislo. Diftonga v tej obliki poznata ta govora Se danes. Prvotno se je domnevalo, da gre za vpliv dolenjskih
priseljencev, danes pa velja prepric¢anje, da ta dva krajevna govora predstavljata narecni otok, na katerem do inovacije v
14. stoletju ni prislo, in izkazujeta arhai¢na refleksa (Skofic 2013: 19, Logar 1962/32: 309, Greenberg 2002: 135).
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Za ta Cas so znaCilni tudi zacetni pojavi moderne vokalne redukcije v razvoju kratkih
samoglasnikov.

Na JV je poznan pojav samoglasniSke harmonije oz. samoglasniske asimilacije, ko barva
nenaglasenega samoglasnika postane odvisna od barve dolgega naglaSenega. T. 1. vokalna
harmonija zajame kratki ¢ < € v polozaju pred e in ga spremeni v e.

Naslednji pojav v vokalizmu pa predstavlja poenostavljenje navedenih vokalnih sistemov. V
kratkem vokalizmu navedenega sistema najdemo namre¢ kar tri e-jevske glasove, tako da sistem
enega odstrani: centralna narecja, tj. gorenjska in dolenjska nare¢na skupina razvijejo kratki e v i.
Nadalje v centralnih nare¢jih pride do sovpada dolgih in kratkih *e in *d ter *o in * ¢, kar vodi do
sovpada refleksov issln. *&/*e- in *¢/*¢- ter issln. *o- in *@/*¢-. Kratka izglasna *-o (< issln. *¢/*-
Q) in *-¢ (< issln. *o/*-0) pa se ne izenacita.

Po vseh teh spremembah dobimo vokalni inventar za osnovni dolenjski sistem,” ki ga Rigler (2001
32) s previdnostjo datira v blizino prve polovice 14. stoletja:

Dolgi naglaseni samoglasniki

*j *ii/* 1 *u
*ef
*e *0
*a
T
Kratki naglaseni samoglasniki
* *ii/ %1l
*-0
*2
*e *o0
*a *!,. *ol

Konzonantizem

Samo narecne spremembe je mogoce najti znotraj razvoja soglasnikov, in sicer razvoj issln. *g v
smeri proti 4 preko g in e razvoj issln. *1 > #/in/i/i /n; razvoj issln. *[ > l/il/i/l; razvoj issln. *{ >
¢/¢; razvoj issln. *-m >-n.%

Naglas

Sledijo nesplosnoslovenske naglasne spremembe. Se pred splosnim zgodnjim daljsanjem
kratkoakutiranih nezadnjih besednih zlogov v centralnih nare¢jih in na zahodu nastopajo posamezna
daljSanja v dolocenih poloZajih ali v dolo¢enih besedotvornih in morfoloSkih kategorijah (npr. im.
mn. st. gkna). Refleksi sovpadejo s psl. cirkumflektiranimi zlogi oz. v centralnih narecjih tudi z
vsemi zgodaj podaljSanimi kratkoakutiranimi samoglasniki v nezadnjem besednem zlogu.

Od 14. st. naprej se zacnejo nekdaj skrajSani akutirani (tj. psl. staroakutirani in psl.
novokratkoakutirani) nezadnji besedni zlogi podaljsevati (t. i. zgodnja podaljSava) na JZ obmoc¢ju,”
na skrajnem SV obmocju pa do tega Se danes ni prislo. Tako odrazi podaljSanih prvotno kratkih

% Preostali osnovni vokalni sistemi so $e: osnovni gorenjski sistem, osnovni juZnostajerski sistem, osnovni
severnostajerski sistem, osnovni panonski sistem, osnovni obsosko-idrijski sistem, osnovni beneSko-kraski sistem,
osnovni koroski sistem (Rigler 2001: 29-31).

8 7nacilno za ziljsko, rezijansko, tersko, nadisko, ponekod brisko in kragko, prekmursko, slovenskogorisko naregje.

81 Po diahroni delitvi slovenskih nare&ij JZ predstavljajo: obsosko-idrijska skupina, benesko-kragka skupina, gorenjska
skupina, dolenjska skupina in juZznostajerska skupina.
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samoglasnikov na slovenskem Z in J sovpadejo z odrazi stalno dolgih samoglasnikov
(starocirkumflektiranih, novocirkumflektiranih, dolgih novoakutiranih, umi¢no naglaSenih na

prednaglasno dolzino).

Diahrona delitev sIn. narecij

Vsi do zdaj navedeni (samoglasniski in naglasni) pojavi so t. i. starejsi jezikovni pojavi — starejse
jezikovne inovacije, na podlagi katerih dobimo t. i. diahrono delitev slovenskih naregjih.*

Karta 2: Diahrona delitev slovenskih narecij (avtor: Jakob Rigler v 2001: 32)
Od 14. do srede 19. stoletja
Novi jezikovni pojavi povzro€ajo nastanek novih govorov.

Vokalizem

LEGENDA:

I gorenjski

II dolenjski

III juznostajerski

IV severnostajerski
V panonski

VI obsosko-idrijski
VII benesko-kraski
VIII koroski

A istrski

B mesano obkolpsko in juzno
belokranjsko

ter koCevsko ozemlje
C prlesko podrocje

Znotraj dolgega vokalizma prihaja do nadaljnjih diferenciacij starejSih diftongov (*ei in *ou);
nastanejo novi diftongi za nekdanje nosnike (issln. *@/(*¢-) > ielei; issln. *3/(*¢-) > wuolou);
diftongirajo se tudi podaljSani akutirani samoglasniki; podaljSujeta se umicno naglasena e in o; v

nekaterih nare¢jih se skrajsata issln. *7/*i- in issln. *i/*3-.%

Postopno je zlogotvorni /, ki je v dolgih zlogih Ze prej razpadel na dva dela, vokaliziral svoj
polgasniski del proti o, tako dobimo of, medtem ko v kratkih zlogih ostane nespremenjen. Nekoliko
pozneje (konec 16. st.) pa je hkrati s prehodom ¢ > u tudi of presel v ou, kratki zlogotvorni / pa v u.

Znotraj kratkega vokalizma je vedno bolj izrazita redukcija in onemevanje kratkih samoglasnikov.
V ta Cas postavljamo nastanek akanja, ukanja, ikanja, prehoda kratkih i in u > 3, popolno onemitev
zlasti visokih in izglasnih samoglasnikov. Redukcija kratkih vokalov se razlikuje glede na
(ne)naglasenost, tako pride do delitve znotraj kratkega vokalizma na kratki naglasenega in na

nenaglasenega.

62 7a podrobnejsi opis, v katero skupino spada doloceno narecje glej podpoglavije 2.2.1.1.

% Do krajsave pride v cerkljanskem, horjulskem, SkofjeloSkem in zgornjesavinjskem narecju.
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Preglas je zajel predvsem obsosko-idrijski in dolenjski sistem. Nastopil je v dialektih, ki so imeli
zelo Siroke kratke e-jevske vokale, obenem pa so ta nare¢ja s kratkim e Sirila tudi kratki o, zato je
vecinoma na istem ozemlje razsirjeno tudi akanje.

Vokalizem, ki se je prej delil po principu dolgi : kratki, se zdaj vedno bolj deli po principu naglaseni
: nenaglaseni. Tako postaneta naglas in dolzina zloga odvisna drug od drugega. Izjema so poljansko
narecje, del juznega belokranjskega in kostelskega nareCje (govora Banje Loke in Delaca), kjer
dolzina pod naglasom postane ponaglasna po umiku naglasa s kon¢nega dolgega zloga (t. i.
terciarnega umika ali umika dolgega akuta z zadnjega zloga).

Konzonantizem

Znotraj konzonantizma je iz tega obdobja nastanek t. 1. Svapanja oz. prehod */ v u pred zadnjimi
samoglasniki;**nare¢na palatalizacija velarov, nadaljnji razvoj spirantiziranega y v smeri proti
onemitvi ter onezvenecenje izglasnih nezvenecih nezvocnikov.

Naglas
V tem Casu prihaja samo Se do nesplosnoslovenskih naglasnih sprememb.

V kratkoakutiranih zadnjih oz. edinih besednih zlogih pride do metatonije, in sicer do prehoda
kratkega akuta v kratki cirkumfleks (*brat > *brat, *visok > *visok).

V 15. stoletje se postavlja zacetke Se enega nesplosnoslovenskega naglasnega pojava, in sicer do
umika s kon¢nega kratkega odprtega (lahko tudi zaprtega) zloga na prednaglasna e in o (t. i. umik
na prednaglasno krac¢ino). V nekaterih govorih ta proces umika Se danes ni zakljucen, kar pomeni,
da je ohranjeno staro stanje.®

Verjetno sega v ta €as tudi zacetek izgubljanja tonemskih opozicij.

V 16. stoletje se datira t. i. pozno daljSanje nekdaj skrajSanih akutiranih zlogov v severnih narecjih
in v zahodnem delu vzhodnih nare¢ij.* V teh nare¢jih odrazi pozno podaljSanih kratkih
samoglasnikov ne sovpadejo z odrazi stalno dolgih samoglasnikov. V vzhodnem delu vzhodnih
slovenskih nareéij’’” do te podaljSave do danes $e ni prislo, tako so tam kratki zlogi mozni tudi v
nezadnjih besednih zlogih.

Sledi umik naglasa na prednaglasno nadkracino oz. polglasnik (magla > m3gla); umik naglasa z
zaprtega kratkega cirkumflektiranega kon¢nega zloga na prednaglasni skrajSani dolgi samoglasnik
(visdk > visok); t. i. terciarni premik cirkumfleksa® (psl. *zélto > zlaté > zlato),” daljsanje
sploSnoslovenskih kratkih cirkumflektiranih samoglasnikov v zadnjem oz. edinem zlogu, pomik
starega akuta na drugi zlog v dvozloZnicah.

% Tradicionalno se ta pojav omenja kot znagilnost koroskih in gorenjskih naregij ter babnopoljskega govora.
% Odsotnost tega umika oz. oksitonezo najdemo v rozanskem, rezijanskem, terskem, nadiskem nare&ju in kobariskem
géodnareéju obsoskega narecja.

Po diahroni delitvi slovenskih nare¢ij so to naslednje skupine oz. narecja: rezijansko nare¢je, koroSka skupina,
severnostajerska skupina in zahodni del panonske skupine.
57 prekmursko nare¢je, prlesko naregje in vzhodni del slovenskogoriskega nare&ja ter nekateri obkolpski govori.
88 Kronologko gledano bi lahko sém postavili tudi umik dolgega novega akuta z zadnjega zloga, saj ima ta identi¢ne
rezultate kot terciarni premik cirkumfleksa (prim. Logar 1996: 81, ki za severno belokranjske govore predvideva
kronolosko istocasnost umika dolgega akuta z zadnjega zloga in umik na prednaglasna e in o).
% Naregja, v katerih pride do umika, so: ziljsko, rezijansko, tersko; &rnovriko, poljansko; vzhodno rozansko, podjunsko,
mezisko, severnopohorsko-remsnisko, zgornjesavinjsko, severno srednjesavinjsko, juznopohorsko narecje, kozjasSko
podnarecje.
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Znacilnosti dolenjske skupine
Vokalizem

Dolenjska skupina (na Riglerjevi karti pod II) sinhrono gledano obsega naslednja narec¢ja: dolenjsko
narecje, vzhodnodolenjsko podnarecje, severnobelokranjsko narecje; posavsko narecje (zagorsko-
trboveljsko podnarecje, sevnisko-krsko podnarecje, lasko podnarecje); notranjsko narecje.

Starejsi jezikovni pojavi, ki so znacilni za dolenjsko skupino, so:
— denazalizacija,
— diftongizacija issln. *&/*6 > *ej/*ou,
— zgodnje daljSanje issln. kratkih akutiranih nezadnjih besednih zlogov,
— vokalizacija issln. *3/*3- > *q,
— sovpad razvoja refleksov issln. *&/*e- in *¢/*¢- ter issln. *o0- in *g/*¢-.

Dalje v razvoju osnovnega dolenjskega sistema prihaja do naslednjih sprememb znotraj
naglaSenega vokalizma:

— diftong ei se ponekod disimilira v di, ponekod se monoftongira,

— dolga e (<issln. *&/*¢- in *&/*¢-) in o (< issln. *o- in *§/*¢-) se diftongirata v ie in uog,

— umicno naglaSena e in o se deloma razvijata vzporedno (obicajno v ie in uo).

Znotraj kratkega vokalizma pa so spremembe lahko naslednje:
— i se je skoraj povsod delabializiral in sovpadel z refleksom za i, ki ga je po govorih razli¢no
prizadela moderna vokalna redukcija,
— izglasni -9 > -u.
Konzonantizem
Dolenjski soglasniski sistem (Logar 1996: 31):
ptkccifs s x

vmnvrljj[l
bdg---2z72-

Naglas

Ponekod izguba intonacijskih opozicij. Za zahodni del osnovnega dolenjskega sistema (notranjsko

narecje) je znacilna zlasti izguba tonemskega nasprotja in umik naglasa s konc¢nega zloga na
prednaglasno kracino.
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2.1.2 Morfologija — praslovanska nominalna sklanjatev in naglasni tipi
2.1.2.1 Praslovanska nominalna sklanjatev (samostalnik)
Praslovansko stanje

Samostalnik se je v poznem praslovanskem obdobju sklanjal po imenski (nominalni) sklanjatvi, se
pregibal v treh Stevilih, razlikoval tri spole in sedem razli¢nih sklonov.

Praslovanske sklanjatve je glede na nekdanje indoevropske osnove, mogoce locCiti na
samoglasniske, tj. vokalne sklanjatve (ide. osnova se je koncevala na vokal) in soglasniske, tj.
konzonantne (ide. osnova se je konc¢evala na konzonant).

Nekatere od teh sklanjatev so bile produktivne. Vanje so se vkljucevali na novo tvorjeni
samostalniki in samostalniki, prevzeti iz neslovanskih jezikov, druge so bile neproduktivne — zaprte
za ozek krog prvotnih samostalnikov; na novo nastali slovanski samostalniki se vanje niso uvrscali.
Samostalniki neproduktivnih sklanjatev so predvsem znotraj jezikovnega sistema pogosto prehajali
v produktivne sklanjatvene tipe.

Produktivni psl. sklanjatveni vzorci so bili:
— psl. moska trda in mehka o-sklanjatev,
— psl. srednja trda in mehka o-sklanjatev,
— psl. zenska trda in mehka a-sklanjatev,
— psl. zenska i-sklanjatev,
— psl. (zenska) ii-sklanjatev.

Neproduktivni praslovanski sklanjatveni vzorci:
— psl. moska i-sklanjatev,
— psl. (moska) u-sklanjatev,
— psl. (moska in srednja) n-sklanjatev,
— psl. (srednja) s-sklanjatev,
— psl. (srednja) nt-sklanjatev,
— psl. (zenska) r-sklanjatev.

Na naslednjih straneh podajam praslovanske sklanjatvene vzorce vseh praslovanskih sklanjatev,
predvsem kot dopolnilo k petemu poglavju te disertacije o morfologiji samostalnika.
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Praslovanske samoglasniSke samostalniSke sklanjatve

*-0- *-jo- *-q- *-ja- *-j- *gi-
m s Z Z m m
ed. |im *7Qb-b *mQZz-b *mést-o *pol-e *zen-a *dus-a *kost-b *gost-b *sSyn-b
rod. *zqQb-a *moz-a *mést-a *pol-a *zen-y *dus-¢ *Kkost-i *gost-i *syn-u
daj. *zqb-u *moz-u *mést-u *pol-u *zen-¢&, *dus-i *Kkost-i *gost-i *syn-ou-i
toz. *zQb-b *mQz-b *meést-0 *pol-e *7en-Q *dus-o *kost-b *gost-b *Syn-b
zval. *zqQb-e *moz-u *mést-o *pol-e *7en-o *dus-e *kost-1i *gost-i *syn-u
mest. *7Qb-¢, *mQz-i *mést-&, *poi-i *Zen-¢&, *dus-i *kost-1 *gost-i *syn-u
or. *zQb-0-mb *mQz-e-mpb | *mést-o-mp | *pol-e-mpb | *Zen-0iQ *dus-eiQ *kost-biQ *gost-b-mb | *syn-b-mb
mn. |im. *7Qb-1y *mQz-i *mést-a *pol-a *zen-y *dus-¢ *kost-1 *g0st-bi-¢ *syn-ou-e
rod. *7Qb-b *mQZz-b *mest-b *pol-b *zZen-b *dus-b *kost-bi-b *g0st-bi-b *Syn-ou-b
daj. *zQb-0-mb | *mQz-e-mb | *mést-o-mb | *pol-e-mb | *Zen-a-ms *du§-a-mp | *kost-b-mb | *gost-b-mb | *syn-b-mb
toz. *zqb-y *mQz-¢ *mést-a *pol-a *zen-y *dus-¢ *kost-1 *gost-1 *syn-y
mest. *7Qb-€,-Xb *mQZ-1-Xb *meést-€,-Xb *pOi-i-X’b *7en-a-xXb *dus-a-xp | *kost-b-Xb *g0ost-b-Xb *Syn-b-Xb
or. *zQb-y *mQz-i *mést-y *pol-i *Zen-a-mi *du§-a-mi | *kost-b-mi | *gost-b-mi | *syn-b-mi
dv. |im./toZz. | *zqb-a *moz-a *mest-&, *pol-i *7en-¢; *dus-1 *kost-1 *gost-1 *syn-y
/zval.
rod./ *zqb-u *mQz-u *mést-u *pol-u *zen-u *dus-u *kost-pi-u *gost-bi-u *syn-ou-u
mest.
daj./or. | *zQb-o-ma | *mQZ-e-ma | *mé&st-o-ma | *poi-e-ma | *Zen-a-ma *duS-a-ma | *kost-b-ma | *gost-b-ma | *syn-b-ma
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Praslovanske soglasniSke samostalniSke sklanjatve

*-n- *-f- *-s5- *p- *-g-
m s s s Z Z
ed. |im. *ka-my *db-n-pb *s¢-me *tel-¢ *tél-o *ma-ti *buk-y *kr-y
rod. *ka-men-e *db-n-¢ *s¢-men-e *tel-gt-e *tél-es-e *ma-ter-e *buk-pu-e *kr-bu-e
daj. *ka-men-i *db-n-i *s¢-men-i *tel-gt-1 *tél-es-1 *ma-ter-i *buk-bu-i *kr-bu-i
toz. *ka-men-b *db-n-b *s¢-me *tel-¢ *t¢l-o *ma-ter-b *buk-bu-pb *kr-bu-b
zval. *ka-my *db-n-b *s€-me *tel-¢ *tél-o *ma-ti *buk-y *kr-y
mest. *ka-men-¢ *dp-n-e *s¢-men-¢ *tel-gt-e *tél-es-¢ *ma-ter-i *buk-bu-e *Kkr-pu-e
or. *ka-men-b-mpb *db-n-b-mp | *sé-men-p-mp | *tel-g¢t-p-mp | *t€l-es-b-mb | *ma-ter-pjQ *buk-bu-piQ *Kkr-pu-biQ
mn. |im. *ka-men-¢ *dp-n-e *s¢-men-a *tel-¢t-a *tél-es-a *ma-ter-i *buk-bu-i *Kkr-pu-i
rod. *ka-men-b *db-n-b *s¢-men-b *tel-¢t-b *tél-es-b *ma-ter-b *buk-bu-b *Kkr-pu-b
daj. *ka-men-b-mb | *db-n-p-mb | *sé-men-b-mb | *tel-¢t-b-mb | *tél-es-b-mb | *ma-ter-b-mb | *buk-pu-a-msb | *kr-pu-a-msb
toz. *ka-men-i *db-n-1 *s¢-men-a *tel-gt-a *tél-es-a *ma-ter-i *buk-pu-i *kr-pu-i
mest. *ka-men-b-Xb *db-n-p-xb | *s€&-men-b-xb | *tel-¢t-b-Xb *tél-es-b-xb *ma-ter-b-Xb *buk-pu-a-xb» | *kr-pu-a-xn
or. *ka-men-p-mi *db-n-p-mi | *sé-men-y *tel-gt-y *tél-es-y *ma-ter-b-mi *buk-bu-a-mi | *kr-bu-a-mi
dv. |im./toZ. | *ka-men-i *db-n-1 *s¢-men-¢ *tel-gt-¢ *tél-es-¢ *ma-ter-i *buk-pu-i *kr-pu-i
/zval.
rod./ *ka-men-u *db-n-u *s¢-men-u *tel-gt-u *tél-es-u *ma-ter-u *buk-pu-u *kr-pu-u
mest.
daj./or. | *ka-men-pb-ma *db-n-p-ma | *sé-men-p-ma | *tel-¢t-p-ma | *tél-es-b-ma | *ma-ter-p-ma | *buk-pu-a-ma | *kr-pu-a-ma
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Nadaljnji razvoj znotraj slovenskega jezikovnega sistema

V obdobju okoli 10./11. stoletja je bilo v oblikoslovju manj sprememb kot v glasoslovju, in sicer je
bila morda najpomembnejsa posyloéitev mehke koncnice *-¢ tudi za nekdanji *-y v razli¢nih
sklonih samostalniskih sklanjatev. "

V 12./13. stoletju pride znotraj samostalniskih sklanjatev do paradigmatske redistribucije, in sicer se
zacnejo leksemi vanje uvrScati glede na svoj slovni¢ni spol. Posledica tega je, da se Stevilo
sklanjatvenih vzorcev zmanjsa na Stiri. Samostalniki istega spola za¢nejo namre¢ iz neproduktivnih
sklanjatev prehajati v produktivne (tako so se npr. stara soglasniska moska in srednja debla glede na
spol vkljucila v StevilnejSo staro mosko in srednjo o-sklanjatev).

Vendar pa neproduktivne sklanjatve ne izginejo popolnoma. V sledovih kljub vsemu vztrajajo, saj
se posamezne sklonske kon¢nice posplosijo v produktivne sklanjatve (po pravilu spola). Posplositve
iz neproduktivnih sklanjatev so naslednje:

— Praslovanska moska i-jevska sklanjatev se zlije z mosko o-jevsko sklanjatvijo, njeni sledovi
pa so: im. mn., rod. mn., toZ. mn. in or. mn.

— Praslovanska moska ii-jevska sklanjatev se zlije z mosko o-jevsko sklanjatvijo, njeni sledovi
pa so: rod. ed., rod. mn.

— Praslovanska Zenska i#-sklanjatev je ohranjena v podaljsavi (sekundarno lahko tudi v im.
ed.) samostalnikov Zenskega spola na soglasnik tipa cerkev, kri.

— Praslovanska Zenska r-sklanjatev je ohranjena v podaljSavi z -er- odvisnih sklonih
samostalnikov mati in h¢i (tu lahko po posplositvi iz toz. ed. tudi v im. ed.).

— Praslovanska moska n-sklanjatev je preSla v mosSko o-sklanjatev, vendar pa se ohranja
podaljSava z -n- (podaljSava v im. ed. kamen po odvisnih sklonih).

— Praslovanske srednje soglasniSke sklanjatve (n-sklanjatev, t-sklanjatev, s-sklanjatev) so
ohranjene v podaljSavah osnove (-en-, -et-, -es-) v odvisnih sklonih.

70 Za tip vodé, zemljé se koncnica razlaga kot prevzeta iz pronominalne sklanjatve (prim. Rigler 2001: 555).
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2.1.2.2 Praslovanski naglasni tipi

Praslovanski naglasni tip je vzorec razporeditve naglasnega mesta in razlicnih tonemov znotraj
pregibalnih vzorcev pregibnih besednih vrst, tj. sklanjatvenih, spregatvenih in vzorcev pregibanja
po spolu. Tako razumljen naglasni tip je torej tesno povezan s pojavljanjem naglasa v oblikoslovju,
znotraj katerega je vsaj za praslovans¢ino smotrno posebej razlikovati naglas v oblikotvorju od
naglasa v besedotvorju ter posledi¢no oblikotvorne in besedotvorne naglasne tipe. Za celostno
rekonstrukcijo prvih je zasluzen norveski jezikoslovec Christian S. Stang, za sistemati¢no
vzpostavitev drugih pa ruski jezikoslovec Vladimir Antonovi¢ Dybo, osrednja osebnost moskovske
naglasoslovne $ole (Sekli 2006: 16).

Praslovanski oblikotvorni naglasni tipi’' so znailni za glagolske in netvorjene o0z. z
neproduktivnimi praslovanskimi priponskimi obrazili izpeljane imenske besedne vrste ter so trije in
imajo naslednje znacilnosti:

— psl. naglasni tip a: nepremicno naglasno mesto na osnovi in staroakutski tonem v vseh
oblikah;

— psl. naglasni tip b: nepremi¢no naglasno mesto na prvem/edinem zlogu konc¢nice, tj. na
prvem zlogu za korenom, na katerem se pojavlja tonem tipa psl. novega akuta (na dolzini ali
na kracini);

— psl. naglasni tip c: polarizirano premi¢no naglasno mesto, kar pomeni, da se iktus lahko
nahaja ali na prvem ali na zadnjem zlogu t. i. glasoslovne besede (Sekli 2006: 16).

Moskovska naglasoslovna Sola za nekatere sklanjatvene vzorce (moska o-jevska, u-jevska in
i-jevska sklanjatev, soglasniske sklanjatev samostalnikov srednjega spola z osnovo na -es-) odkrije
Se psl. naglasni tip d. Le-ta predstavlja razli¢ico psl. naglasnega tipa b: psl. *gordv *gorda, *roge
*roga, *sddv *sadu *sadoui, *kolo *kolese.

V posameznih slovanskih jezikih in njthovih nare¢jih se za psl. naglasni tip d pojavljajo naslednji
odrazi:

1. posebni odraz psl. naglasnega tipa d (nar. psl. *gordv *gorda, *rogv *roga);

2. sovpad s psl. naglasnim tipom b (nar. psl. *g¢érdv *gorda, *rogv *roga);

3. sovpad s psl. naglasnim tipom c (nar. psl. *gordw *gérda, *roge *roga).” (Sekli 2006: 17)
Sovpad oz. posebni odrazi psl. naglasnega tipa d je eden izmed dveh kriterijev, ki locuje
severnoslovensko in juZnoslovensko cono, kamor spadajo tudi obravnavani govori s posebnim
odrazom psl. nagl. tipa d (primerjaj podpoglavije 4.2).

V. A. Dybo poimenuje tudi besedotvorno pogojena naglasna tipa z nepremicnim naglasom na
0snovi:
— psl. naglasni tip a": psl. dvozlozni samostalniki a-jevske sklanjatve (izpeljanke s psl.
priponskim obrazilom *-i@):
a) tip s psl. novim akutom na dolZini: psl. *g¢sca *gdsco (a');
b) tip s psl. novim akutom na kracini: psl. *koZa *kozp (a');
— psl. naglasni tip a”: psl. trizlozni samostalniki moske o-jevske sklanjatve in a-jevske
sklanjatve (izglagolske izpeljanke iz sestavljenih glagolov s pomocjo kolikostnega prevoja
*¢ — *p korenskega samoglasnika) s psl. novim akutom na kra¢ini: psl. *potekti, *nalegti
— psl. *potoks *potoka (), *naloga *naloge (a");"
— psl. naglasni tip a”: psl. trizlozni samostalniki a-jevske sklanjatve (izglagolske izpeljanke iz
sestavljenih glagolov (s pomoc¢jo metatonije korenskega samoglasnika)) s psl. starim
akutom: psl. *obyelkti — psl. *obuélka (a”) (Sekli 2006: 17).

"I Stang 1957: 56-167.
2 Dybo, Zamijatina, Nikolaev 1990: 129—154.
3 Dybo 2000: 98.
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Podajam prikaze razli¢nih praslovanskih naglasnih tipov za vse tri spole.

Praslovanski naglasni tip a

*-0- *-q- -
m S V/ Z
ed. | im *gorxn *[eto *sila *rito
rod. *gorxa *leta *sily *riti
daj. *gorxu *letu *sile *riti
toZ. *gorxo *[eto *silo *rito
mest. | *gorse *lete *sile *riti
or. *gorxoms *letomb *stloip *ritvio
mn. | im. *gorsi *leta *sily *riti
rod. *gorxv *letv *silv *ritvib
daj. *gorxomw *letomv *silamv *ritemv
toZ. *gorxy *leta *sily *riti
mest. | *gorséxv *letexv *silaxw *ritoxv
or. *gorxy *lety *silami *ritomi
Praslovanski naglasni tip b
*-0- *-q- -
m s z Z
ed. | im *Dbsb > *pbsb *selo *mogla *potb > *pite
rod. | *posa *sela *mogly *polti
daj. *posi *selu *mogle *pot
toz. *Dbsb > *pbsb *selo *moglo *potb > *pite
mest. | *posé *sele *mogle *polti
or. *pbsome *selomb *mugloio *potbme > *pdtome
mn. | im. *Dbsi *sela > *séla *mugly *potvie > *pitvie
rod. *pbsv > *pbsv *selv > *selv *mogle > * mogly *potviv > *poteiv
daj. *posomv *selomv > *selomv *mogldmv *potbmv > *pdtomn
toz. *DbSy *sela > *séla *mugly *pot
mest. | *pvsexv *selexv > *selexv *mogldxv *potoxs > *pPtvxv
or. *DbSy *sela > *séla *mogldmi *potomi > *potomi
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Praslovanski naglasni tip ¢

*-0- *-d- *-j-
m s V/ Z
ed. | im *20bv *z6lto *golva *peto
rod. | *z0ba *z6lta *golvy *peli
daj. *26bu *261tu *golvé *peti
toz. *20bv *z6lto *a6lvo *peto
mest. | *zobé *z0lté *golvé *peti
or. *26bomb *z6ltomo *g0lvoiQ *petvio
mn. | im. *26bi *z0lta *golvy *peti
rod. | *zpbb > *z9bw *zo0ltb > *z0ltv *golve > *g6lve *pelbib > *pelviv
daj. *z0bomv > *zpbomwv | *zoltomb > *zoltomv | *golvamv > *golvdimv | *pefomsv > *pefomn
toz. *26by *z0lta *golvy *peti
mest. | *zpbéxt > *zobéxv | *zoltéxt > *zoltéxw *golvaxs > *golvixvy | *pefoxv > *pefboxv
or. *z0by *zolty *golvami > *golvdmi | *pefomi

Praslovanski naglasni tip a'

*_jg-
Z.

ed. im *dusa
rod. *duse
daj. *dusi
toz. *duso
mest. *dusi
or. *duSeio

mn. |im. *duse
rod. *duso
daj. *dusams
toz. *duse
mest. *dusaxwv
or. *dusami

Narecno praslovanski naglasni tip d

*_0-
ed. im *nosv
rod. *nosa
daj. *nosu
toZ. *noswv
mest. *1n0s6é
or. *nosomu
mn. |im. *nosi
rod. *nos®b > *nosw
daj. *nosomwo
toz. *nosi
mest. *n05EXD
or. *nosmy

54




2.2 Definicijske lastnosti obravnavanih jezikovnih sistemov’

V tem delu bo prikazano, po katerih kriterijih oz. merilih slovenska in hrvaska dialektologija
razvrs$Cata, obravnavne govore v tej disertaciji.

Za kriterije razvrS¢anja bom v tej disertaciji vzela predvsem starejSe jezikovne pojave, od mlajSih
pa bodo bistveni predvsem:

mlajsi naglasni premiki,

monoftonski oz. diftonSki samoglasniski sistem,

krajSanje etimoloskega i in u ter u kot refleksa stalno dolgega o,

stopnja moderne vokalne redukcije.

2.2.1 Od skupnega razvoja do posameznih jezikovnih sistemov

Praslovans$cina je razpadla najprej na dva, nato pa na tri makrodialekte: zahodni, vzhodni in juzni.
Ti so se dalje narecno clenili. Juzni makrodialekt se je po glasovnih spremembah razclenil na svoj
zahodni in vzhodni del.” Dalje se je zahodni del razdelii na ve& enot glede na
nesplosnozahodnojuZznoslovanske glasovne spremembe, ki so lahko ozemeljsko tudi bolj razsirjene
(Sekli 2013: 5):

1) rotacizem: psl. *VzZV >*VrV  sln., kajk. ¢ak. Z Stok.
>*pzV V stok., mak., blg.

2)psl. *f,*d >¢,j>¢,j  sln., SZ kajk.
> ¢, Z sln., JZ kajk., Cak.
>¢4>¢%  Vkajk., $tok.

3) psl. *5¢, *25 > §¢, 2% sIn., kajk., ¢ak., Z $tok.
> §t, zd V stok.

4) odsotnost/prisotnost denazalizacije praslovanskih nosnikov
psl. *e, *o > *e, *o SZ sln., mak., blg.
> *e, *0 JV sln. / > *e, *o kajk. / > *e, *u Cak., Stok.

5) prvotna ozka/Siroka kakovost psl. *¢ v povezavi z odsotnostjo/prisotnostjo denazalizacije
psl. *¢ >*ad SZ sln., mak., blg.
>*e  JV sln,, kajk., ¢ak., Stok.

Znotraj slovenskega jezikovnega sistema se tako loc¢ujeta SZ in JV del, znotraj kajkavskega pa SZ,
JZ in V del.

"V celoti izhajam iz Rigler 2001, Lon¢ari¢ 1985 in 1996, Sekli 2009 (delno po Brozovi¢ 1960) in 2013.
® Danasnji predstavniki zahodne juzne slovani¢ine so: sln., kajk., ¢ak., vzhodne juzne slovani¢ine pa: $tok., mak., blg.
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2.2.2 Slovenski jezikovni sistem

Prvotni slovenski jezikovni prostor, ki je bil razdeljen na dva dela, je kasneje, v obdobju od konca
10. do konca 12. stoletja, v okviru sploSnoslovenskih inovacij oba areala povezal v celoto.
Splosnoslovenske inovacije, ki so slovenski sistem’® zamejile od ostale zahodne juzne slovaniéine,
SO:

— pomik cirkumfleksa na naslednji zlog,

— umik na prednaglasno dolzino,

— odvisnost samoglasniske kakovosti od samoglasniske kolikosti ter odvisnost samoglasniske
kolikosti od mesta naglasa in posledi¢no

— diftongizacija psl. *&in *o,

— skrajSava nenaglaSenih dolgih zlogov.

Izhodis¢ni splosnoslovenski naglasni sistem ima naslednje izvore (Logar 1996: 243—247):

\Y «— novi dolgi akut

«— umik na prednaglasno dolzino

«— novi kratki akut v primerih zgodnje podaljSave
\% « stari dolgi cirkumfleks

« stari kratki cirkumfleks (po podaljSavi)

«— novi dolgi cirkumfleks

« po pomiku starega cirkumfleksa na naslednji zlog
\% « stari dolgi akut (po krajSavi)

«— novi kratki akut

Slovenska dialektologija znotraj slovenskega jezikovnega sistema dalje razvrS¢a govore na skupine
0z. narecja po t. 1. mlajsih in starejSih jezikovnih pojavih (Rigler 2001: 13—-57).

Na osnovi mlajiih jezikovnih pojavov, kar je strukturno oz. tipologko merilo,”’ lahko sinhrono
razvrstimo slovenska nare¢ja na sedem narecnih skupin z meSanimi kocevskimi govori. Taka
razvrstitev je nastala tudi po sluSnem vtisu posameznih narecij.

Na osnovi starejSih jezikovnih pojavov lahko dolo¢imo merila za dolocanje mej med posameznimi
nareCnimi ploskvami (Sekli 2009: 294), ki zdruzujejo med seboj genetsko enake oz. podobne

jezikovne sisteme.

Starejsi jezikovni pojavi so:

denazalizacija (raznosenje) issln. *¢, *¢ na sln. JV oz. odsotnost tega na sln. SZ;
— smer digtongizacije issln. *&/*6 (*é>JV ei, > SZ ie; *6 > JV ou, > SZ uo);

— daljSanje oz. nedaljSanje issln. kratkih akutiranih nezadnjih besednih zlogov in ¢as daljSanja:
zgodnje daljsanje — issln. *P- > Z in J sln. *J (13., 14. st.), ki imajo posledi¢no enojne
odraze za issln. *& in *¢é-; pozno dalj$anje (16. st.) S, severnostajersko, Z del V sln. naregij,
kjer imajo posledi¢no dvojne/trojne odraze za issln. *& in *é-;

— vokalizacija dolgega sln. polglasnika (14.—16. st.): issln. *5/*3- > Z, gorenjsko, dolenjsko a
in'V, S, J Stajersko > e;

7 Izhodis¢ni splosnoslovenski fonoloski sistem je prikazan znotraj podpoglavja 2.1.1.2.
77 Sekli 2009 : 292 po Brozovié 1960: 74,76.
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— nacin (ne)sovpadanja razli¢nih e-jevskih in o-jevskih samoglasnikov v posameznih nare¢nih
ploskvah.

Po teh (genetskih) merilih lahko diahrono razvrstimo slovenski jezikovni sistem na posamezne
skupine narecij:

— severna slovenska narecja:

— koroSka narecja: rozansko, ziljsko (s kranjskogorskim podnarecjem), obirsko,
podjunsko, mezisko in severnopohorsko-remsnisko narecje;
— rezijansko narecje;

— zahodna slovenska narecja:
— benesSko-kraska narec¢na ploskev: nadisko, tersko, brisko in krasko narecje (z
banjskim podnarec¢jem);
— obsosko-idrijska nareéna ploskev: obsosko, tolminsko, cerkljansko in
¢rnovrsko narecje;

— juzna slovenska narecja:

— gorenjska nareéna ploskev: gorenjsko (z vzhodnogorenjskim podnarecjem), selsko,
horjulsko, Skofjelosko, poljansko narec¢je in basko podnarecje tolminskega narecja;

— dolenjska narec¢na ploskev: dolenjsko (z vzhodolenjskim podnare¢jem), posavsko,
severnobelokranjsko, kostelsko, notranjsko in istrsko narecje;

— juZnoStajerska nareéna ploskev: srednjeStajersko, kozjansko-bizeljsko in
srednjesavinjsko narecje;

— vzhodna slovenska narecja:
— severnoStajerska narefna ploskev: juznopohorsko narecje, kozjasko podnarecje,
zgornjesavinjsko narecje (s solcavskim podnare¢jem);
— panonska narecna ploskev: prekmursko, prlesko, slovenskogorisko in halosko
narecje.
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2.2.2.1 Kostelsko narecje

Sinhrono gledano spadajo obravnavani govori na slovenski strani meje v kostelsko narecje, ki se
uvrsca v dolenjsko nare¢no skupino. S severozahodne strani ga objema notranjsko narecje, s severa
dolenjsko narecje, z zahodne strani meSani kocevski govori, z jugovzhodne strani pa
juznobelokranjsko narecje.

Diahrono gledano spada kostelsko narecje v dolenjsko nare¢no ploskev, ki je del juznih slovenskih
nareCij. Jakob Rigler je izpustil obmocje kostelskega narecja na svoji karti diahrone razvrstitve
slovenskih nare&ij (oznadi ga s &rko B)’® kot nejasno. Matej Sekli (2009: 307) pa ga izvaja iz
dolenjske nare¢ne ploskve.

Juzna slovenska narecja definira:

— zgodnja denazalizacija: issln. *¢, *o > JV sln. *d, *ad (skupaj z vzhodnimi narecji);

— diftongizacija issln. *&in *6 > JV *ej in *ou (skupaj z vzhodnimi nare&ji);

— zgodnje daljSanje izhodiS¢nih splosSnoslovenskih kratkih naglaSenih nezadnjih besednih
zlogov (skupaj z zahodnimi sln. narecji);

— sovpad e-jevskih in o-jevskih glasov: issln. *é/*e- in *o0- > J sln. *¢ in *¢;

— issln.*3/*3- > J sIn. 5 (gorenjska, dolenjska nar. ploskev in jugozahodni del juznostajerske
nar. ploskve > a; severovzhodni del juznostajerske nar. ploskve > e);

— issln. *a/*u- > J sln. *u.

Znotraj tega se definira dolenjska nare¢na ploskev, ki kaZe naslednje skupne inovacije (Sekli 2009:
306):

— issln. *&in *d > J sln. *ej in *ou > dol. *¢; in *i;"
— issln. ¥é/*e- = *¢g/*¢- in *0- = *3/*¢- > *¢& in *o > dol. *ie in *uo;
— issln. *3/*3- = issln. *a/*a- > dol. *a.

Narecja znotraj dolenjske nare¢ne ploskve se nadalje delijo glede na novejse jezikovne inovacije, to
SO mlajéeggamoglasniﬁke spremembe in mlajSe naglasne spremembe. Kostelsko narecje se tako
definira z:

— mlajSimi naglasnimi spremembami:
- umik na prednaglasno nadkracino,
— terciarni premik cirkumfleksa,
- umik dolgega akuta z zadnjega zloga odprtega in zaprtega zloga,"'
- umik naglasa s konénega kratkega zaprtega zloga®” in
- izguba tonemskih nasprotij;

— mlajSimi samoglasniSkimi spremembami:
— krajSanje visokih vokalov v zahodnih govorih: issln *7/*i-, *i/*u- > *i, *u;

™ Glej Riglerjevo karto v podpoglavju 2.1.1.2.

? Polozajni izostanek monoftongizacije *ou (< issln. * &) izkazujejo nekateri obrobni govori (Vipava in okolica
notranjskega narecja).

%0 Po Sekli 2009: 307, kjer pa med definicijskimi kriteriji ni nastet mlajsi naglasni umik, ki je prav tako zna¢ilen za
kostelska narecja, in sicer umik naglasa s koncnega kratkega zaprtega zloga.

81 Zat. i. umik dolgega akuta z zadnjega zloga uporabljam terminologijo Tineta Logarja (1996: 80). Natanéneje bi lahko
umik opisali kot umik dolgega novega akuta z zadnjega (odprtega in zaprtega zloga) na predhodni zlog.

%2 Diahrono gledano je to psl. tonem tipa starega dolgega akuta in tipa novega kratkega akuta na zadnjem zaprtem
zlogu, ki sta v internem slovenskem razvoju sovpadla. V issln. kratkoakutiranem zadnjem zaprtem zlogu ni prislo do
podaljsave, temve¢ do metatonije kratkega akuta v kratki cirkumfleks.
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— mlaj$imi soglasniSkimi inovacijami (zahodni govori):
- Svapanje.

Od dolenjskega narecja kostelsko narecje locijo zlasti mlajsi naglasni pojavi (vsi zgoraj nasteti).

Kostelsko narecje na svojem severozahodnem delu meji na notranjsko narecje, ki je diahrono prav
tako del dolenjske narecne ploskve.

Smiselno pa je najprej definirati, kaj notranjsko narec¢je lo¢uje od dolenjskega. Rigler (v ES 2: 296)
navaja, da notranjsko narecje od dolenjskega loci: sploSen zvocni vtis, ki je podoben kraskemu,
izguba tonemskega naglasevanja, umik na prednaglasno nadkracino, razvoj zapornika g v pripornik.
In podobno Vera Smole (Smole v ES 15: 37): »Prvotno je to jugovzhodno nare¢je in ima vse
starejSe razvojne znacilnosti skupne z dolenj$¢ino, pozneje pa je prislo pod primorske inovacijske
vplive. Po slusnem vtisu in novejsih razvojih je notranjsko narecje zdaj primorsko.«

Notranjskemu in kostelskemu narec¢ju so skupne predvsem mlajsSe naglasne spremembe. To je:
— umik na prednaglasno nadkracino,
— umik naglasa s kon¢nega kratkega zaprtega zloga na predhodni zlog (*visok < *visok) in
— izguba tonemskih nasprotij.

Notranjsko nare¢je tako ne pozna umika naglasa z dolgega zadnjega zloga (tipa novega dolgega
akuta in cirkumfleksa).

V krajevnem govoru Ravnic pa najdemo Se en mlajSi naglasni umik, ki povezuje obravnavane
govore™ z notranjskim nare¢jem, in sicer je to umik naglasa s kon&nega kratkega zaprtega zloga na
predpredhodni zlog: Ravnice ‘macerat ‘mocerad’, ‘baratat ‘barantati’, ‘gadernat ‘godrnjati’, ‘mektat
‘meketati’.

Na svojem skrajnem jugovzhodnem delu meji kostelsko narecje z juznobelokranjskim. Belokranjski
govori se delijo na severnobelokranjsko nare¢je in juZnobelokranjsko narecje. Ta delitev je bila
narejena na podlagi dveh kriterijev (Logar 1996: 79):

— severnobelokranjsko narec¢je pozna podaljSavo kratkoakutiranih samoglasnikov v nezadnjem
besednem zlogu: odsotnost tega v juznobelokranjskem narec¢ju se razlaga kot srbohrvaski
vpliv.

— razvoj kratkih naglaSenith in nenaglaSenih samoglasnikov v »slovenskem smislug, tj.
prisotni so pojavi moderne vokalne redukcije v severnobelokranjskem narecju, Cesar pa
Jjuznobelokranjski govori ne poznajo.

Severnobelokranjske govore se po njihovih znacilnostih (razvoj dolgega vokalizma, razvoj
sekundarno naglasenih vokalov, moderna vokalna redukcija) uvrs¢a med dolenjska narecja, od
katerih pa jih krepko locujejo t. 1. belokranjski naglasni premiki: umik na prednaglasno nadkracino,
terciarni premik cirkumfleksa in umik dolgega akuta z zadnjega besednega zloga. Logar (1996: 80)
te premike prepoznava kot samostojno razvite slovensko-belokranjske pojave in ne kot pojave,
nastale pod vplivom hrvaskih in srbskih govorov.

Juznobelokranjski govori so mesani slovensko-hrvaski govori (Logar 1996: 82). Od njih se
kostelsko narecje tako izrazito loCuje s svojo podaljSavo nezadnjih kratkoakutiranih zlogov.

%3 Morda vsaj zahodni del govorov. Dovolj dokaznega gradiva imamo zaenkrat samo za govor Ravnic.
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Spomniti se velja na RamovSevo klasifikacijo in njegovo uvrstitev kostelskega narecja k
belokranjskim, znotraj katerih je nadalje loc¢eval govore glede na stopnjo srbohrvaske primesi
(Ramovs 1931: 33). Kostelski govor* je izkazoval najmanj$o stopnjo te primesi.

Dalje Sekli (2013: 37 in op. 43) lo¢i kostelsko nare¢je na zahodni in vzhodni del. Govor Babne%a
Polja navede za predstavnika zahodnega dela, govor Banje Loke pa za predstavnika vzhodnega dela.*
Med seboj se razlikujeta po prisotnosti krajSave issln. *i in *u ter po prisotnosti Svapanja, oboje samo
v zahodnem delu.*

% Predvideva se, da Je Ramovs poznal samo njegov JV del. )

% Pri Banji Loki se (Sekli 2013: 36) napaéno navaja isti refleks e: za issln. *& in *é-, saj sta refleksa po nasih podatkih
razliéna.

% Sekli (Sekli 2013: 36) za govor Cabra v svoji preglednici samoglasniskih refleksov pod 4.3.2 navaja dolge reflekse za
issln. *i in *u, na strani 38 pa kratke reflekse in tudi s tem utemeljuje uvrstitev govora Cabra med zahodno kostelske
govore.
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2.2.3 Kajkavski jezikovni sistem

Inventar fonoloskih enot izhodiS¢nega kajkavskema sistema je po dolocenih glasovnih
spremembah®’ iz§el iz izhodiitnega srbskohrvaskega/hrvaskosrbskega fonoloskega sistema
(Brozovi¢ in Ivi¢ v FO 1981: 221):

I u
e 0
e 0
a r

o

Izhodis¢ni sgloénokajkavski naglasni sistem (OKA) ima naslednje izvore (Brozovi¢ in Ivi¢ v FO
. .8
1981: 226):
\% « psl. stari dolgi cirkumfleks
«— psl. stari kratki cirkumfleks v enozloZnicah po podaljSavi
« psl. novi dolgi cirkumfleks (tudi po kontrakciji)
<« novi kratki akut (v psl. naglasnem tipu a' tip volja)

\Y «— novi dolgi akut
«— novi kratki akut (v besedotvornih tipih dobri, zelje, kozji)
«— v kontrakcijah
«— novi dolgi akut

\Y «— psl. stari kratki cirkumfleks v ve¢zloznicah
« novi kratki akut (v besedotvornem tipu potok in nosis)
«— psl. stari dolgi akut (v eno- in ve¢zloznicah)
< naglas na zadnjem zlogu s psl. kracino v prednaglasnem zlogu

Skupni kajkavsko-slovenski naglasni spremembi sta nastanek popraslovanskega novega dolgega
cirkumfleksa in popraslovanska analoska podaljiava praslovanskih kratkih novoakutiranih zlogov®’
(psl. naglasnega tipa b in c v tistih okoljih, kjer pri psl. naglasnem tipu a prihaja do nastanka novega
cirkumfleksa) (Sekli 2013: 14) ter krajsanje vseh ponaglasnih dolZin.

Izkljuéno kajkavski naglasni spremembi sta (Sekli 2013: 18):

— analogna podaljSava psl. kratkih novoakutiranih zlogov v nekaterith besedotvornih
kategorijah (dol. oblike prid. dobri, zeleni, sedmi; kolektivi zelje (B), snopje (D), Zenski,
kozji, koza (a')), kjer v kajkav§¢ini pride do nastanka t. i. novega ¢akavskega akuta

— umik naglasa v tipu psl. *nesti > kajk. *nésti

Kajkavska narecna skupina se z OKA od 10. stoletja dalje jasno lo¢i od sosednjih jezikovnih

sistemov (Lonéari¢ 1996: 23). Za svojo razvrstitev nareij znotraj kajkavske nare¢ne skupine® je
vzel razli¢na merila, in sicer:

¥ To so: 1) *e, *o > kajk. *e, *0; 2) *¢ > kajk. *e; 3) ¥/ =*o (>J 0/ S = *0 > ¢); *] = *u (SZ, Gorski kotar); 4) nekateri
govori izgubijo zlogotvorni 7; 5) *a > ¢ (ve€ina govorov) / a (SZ del, tudi goranski govori) / e (Z Medzimurje, nekateri
zagorski govori).

% Naglasni sistem kajkavskih govorov predstavlja v FO 1981 naglasni sistem D.

% Npr. v im./toz. mn. samostalnikov srednjega spola psl. naglasnega tipa b, rod./mest./or. mn. samostalnikov moskega
sg)ola psl. naglasnega tipa b.

% Glej Lonéari¢evo klasifikacijo kajkavskih nareéij v podpoglavju 1.6.2.2.
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OKA (kriterij povzel po Brozovi¢u 1960, ta po Ivsi¢u 1936),

refleksi psl. */in *d (po Brozoviéu 1960, ta po Beli¢u 1929),

izenaCenje *¢ = *a: psl. *¢ = *a2 > kajk. *e — izostanek tega v goranskih govorih,

izenaCenje *o = *[. psl. *o = */ > kajk. *o (oboje po Ivicu 1961) — izostanek tega v
goranskih govorih,
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2.2.3.1 Goransko naredje

Obravnavani govori v tej disertaciji so v okviru sodobne hrvaske dialektologije uvrs¢eni v zahodno
goransko podnarecje goranskega narecja kajkavske narecne skupine (Loncari¢ 1982).

Zahodni del goranskega nare&ja izkazuje (Sekli 2013: 37):

odsotnost splosnokajkavskih inovacij:
1) Z jsl. *¢ = *2 > kajk. ¢
2) Z jsl. *o =*] >kajk. o

— splosnoslovenski inovaciji:
1) naglasni pomik cirkumfleksa na naslednji zlog91
2) umik na prednaglasno dolzino

— 1inovaciji juzne slovens¢ine:
1) zgodnje daljSanje skrajSanih akutiranih zlogov v nezadnjem besednem zlogu
2) sln. *5/*5-> J sIn. *a

— 1inovacije dolenjske narec¢ne ploskve juzne slovenscine:
1) sln. *6 > J sln. *oy > dol. *i’*
2) sln. *é/*e- = *¢/*¢- > J sln. *é > dol. *ie
3) sln. *o0- = *¢/*9- > J sln. *6 > dol. *uo

— 1inovacije, znacilne za kostelsko narecje:
1) umik na prednaglasno nadkracino,
2) terciarni premik cirkumfleksa in umik novega dolgega akuta z zadnjega odprtega
in zaprtega zloga,
3) odprava tonemskih nasprotij.

I Tudi Longarié (1996: 22) prepoznava ta pojav kot glavno inovacijo znotraj slovenskega jezikovnega sistema.
92 Verjetno te dolenjske monoftongizacije ne moremo predvidevati za zahodni del govorov.
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3 FONOLOSKI DEL

3.1 Uvod

Na naslednjih straneh so prikazani fonoloski opisi izbranih govorov, in sicer od Babnega Polja pa
vse do Banje Loke in Ravne Gore.

V drugem poglavju so predstavljeni starejSi (razvoj dolgega vokalizma) in mlajsi (dolzina oz.
kracina etimoloskega i in u, mlajsSi naglasni pojavi, Svapanje) jezikovni pojavi, ki bodo sluzili za
nadaljnjo klasifikacijo posameznih govorov oz. njihovo umestitev v dolo¢eno narecje. Poleg
posameznega pojava je podano Se ilustrativno gradivo.

Z geolingvisti¢no metodo so nato Se z izoglosami izrisani razli¢ni jezikovni pojavi.

65



FO Babno Polje
3.2 Fonoloski opis govora Babnega Polja

3.2.1 Inventar
3.2.1.1 Vokalizem

Dolgi naglaSeni

el ou
ou
iro u:a
93
ie Uo
a:
Kratki naglaseni
i u
e 0
e
a
NenaglaSeni
i u
e 0
e ¢ 2
a
3.2.1.2 Konzonantizem
Zvocniki
v m
u [ ron
J
Nezvo¢niki
p b f
t d
c sz
¢ sz
k g X

% Fonema i:2 in u:2 sta lahko izgovorjena z oslabljenim drugim delom kot i’ oz. u.”.
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FO Babno Polje

3.2.1.3 Prozodija
Fonolosko sta relevantna mesto naglasa in kvantiteta. Govor pozna kvantitetne opozicije v
naglasenih zlogih. Inventar prozodemov vsebuje dva naglasa ('V, 'V) ter nenaglaseno kracino (V).

3.2.2 Distribucija

3.2.2.1 Vokalizem

Dolgi vokali lahko nastopajo samo pod naglasom. Kratki vokali lahko nastopajo samo v zadnjem
oz. edinem zlogu, v nezadnjem vedno kot posledica (mlajSega) naglasnega umika.

Fonem i ni mogoc v vzglasju zaradi proteticnega j, ki nastopa pred njim.

Fonem o ni mogo¢ v vzglasju zaradi proteti¢nega u, ki nastopa pred njim.

3.2.2.2 Konzonantizem

Zvocniki

Zvocnik /v/ v izglasju in pred nezvenecimi nezvocniki ni mogo¢, ker se tu premenjuje s fonemom f°
(rod. mn. k'rd:f, 3. os. ed. sed. fisda:xne).

Vzglasna u in o nista mogoca, ker se pred njima govorita proteti¢ni v (vusta) oz. u (‘uoSpece).
Vzglasni i ni mogo¢, ker se pred njim govori proteti¢ni j (1. os. ed. sed. jescen ‘iskati’).

Nezvo¢niki
Zveneci nezvocniki se pred nezvenecimi nezvocniki in v poloZaju pred pavzo premenjujejo v
nezvenece nezvoclnike (prid. z. 'tieska, k'ris).

3.2.2.3 Prozodija
Naglas ne nastopa na zadnjem zlogu. Dolgi vokali so vedno naglaseni, kratki pa bodisi naglaseni
bodisi nenaglaSeni. Govor ne pozna ponaglasnih dolZin.

3.2.3 Izvor

3.2.3.1 Vokalizem
Dolgi naglaSeni
issIn. gradivo

el < *g greiix, s'me:ix, s'ne:ig, 'le:is, b're:ik, 'le:ip, 'me:ix, s're:ida,
ga'se:inca; 'lesisnek, k'le:isce; m'le:iku, 'Ce:ida ‘Creda’, z've:izda,
shve:ica, prid. z.: leiipa, 'be:iua; be'se:ida, ‘ce:isna, ‘'me:isoc, im.
mn. ‘me:ista, rod. mn. ‘le:it leto’, 1. os. ed. sed. ‘de:iuan;
< *g- shve:idor, 'le:itu, ‘'me:istu, pa'te:inu, ka'le:inu, b're:iza, 'ce:ista,
ne'velista, stre:ixa, ‘peiina ‘pena’, ne'de:ila, rod. ed. a're:ixa,
pa've:idat, ‘re:izat,

e <*& vpolozajupred; 'veja;
. sy I 1x: Iy Ix: I s I: Iy I:
ie <umicno nagl. e pielon, ‘Cieson, Zielot, ‘Cieuo, ‘sieduo, 'siestra, Ziena, Zziemla,

'tieta, 'rebru ~ 'riebru, 'tiele, 'diebeu ‘debel’, daj. 'miene, 1. os.
ed. sed. 'miesen, 3. os. ed. sed. riece, del. na -l 7. s'piekua,
aZienet se,

<*¢- vpolozajuzar  b'rieme, virieme, Z'rieyo,

< *¢- v polozaju vieZa,
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FO Babno Polje

94
pred 2
<*g poasimilaciji””®  ‘diele¢ ‘dale¢’;

ir2 < *g 'picast, 'piiat, s'picat ‘spet’; 'pi’tok, 1. os. ed. sed. iraZen,

p'lizasen, p'ri;aden, g'rizon “iti’, 3. os. ed. sed. Zizabe; 1. os. ed.
sed. g'lizadan, 3. os. ed. sed. zg'lizada,

< *e- s'rizaca, 'dizatela, pak'li:oknet,

<redko *e- g'rizada, 'piata, prid. Z.: 'mi:oxka, 'ti:aska,

<*¢ 'pi:ac, ‘miat, 'li:at, ‘pe’pitou ~ ‘pepeu, ve'cirorja, rod. ed.:
cevir’sa, dre'vir’sa, ka'li’sa, rod. ed. a'¢ir’esa ~ ua'éé:sa,

< *e- Zirale, Zironska, s'ti’la ‘stelja’, Zironex ‘zenin’, ‘pizarje, rod. ed.

se'mi’na, vre'mi’na, jec'mi’na, te'li:ata, k'mi:ata, pag'ri;oba,
ve'Sizasa, rod. mn. rizabor ‘rebro’, prid. z. de'bi:aua, 'sizadon,
trizatie “tretji’, 1. os. ed. sed. ‘mizacen ‘metati’, del. na -/ m.
'nizasu ‘nesti’, 'piraku ‘pei’, vel. ‘mi:ale ‘mleti’;

< *¢. v polozajupred r ‘mi’ra, vi:’ra, zvi:or ~ z'ver;

a: <*q wars, p'ra:x, g'ra:t, viract, d'udamn, dva:; ‘d:pnu, m'ud:i ‘mlaj’,
x'racst, k'vda:l, (‘¢udak) ~ cu'da:k;, b'rda:da, t'rava, gud:va,
a'ta:va, 'pazjok, zd:ic, rod. mn. k'rd:f, 3. os. mn. sed. z'nd:ju;

< *q- 'ka:mon, 'jarvar, 'gd:bor, k'vd:va, s'wda:ma, ‘ra:ma, 'mad:te,
'pd:met, 'sa:uo ‘salo’, rod. ed. b'rd:ta, 1. os. ed. sed. ‘dd:n;

<*3 va:s, 'da:n, ‘'md:x, 'uda:mn, 'ta:st, 'ua:s ‘1laz’, 'éast,

< *5- 'ma:sa, 'td:sca, s'nd:xa, ‘sa:ine ‘sanje’, prid. m. ‘pd:sje ‘pasji’, 3.
os. ed. sed.: fsd:xne ‘usahniti’, p'remd:kne, 'pd:xne ‘pahniti’,
'od:ne ‘ganiti’;

uo <*p zurap, k'rulk, 'mu:as, luok ‘log’, 'rulp, 'su’t, kK'lu:op; ‘muzador,
'pu:’t, 'gu:asca, primer. vu:’zZje ‘ozek’; ‘'mu’ka ‘moka’; 'gu:aboc,
pu’pok ‘popek’;

< *9- ‘duaga ‘doga’, 'turaca, 'gu:aba;

< *¢- ‘duata ‘dota’, 'ku’za, vuala ‘volj@’, xu:aja, 'nu:asa, s'ku:ada,
'pulstla, prid. m. 'dusabor ‘dober’, 1. os. ed. sed.: 'nu:asen,
p'ruasen;

uo < umiéno nagl. 0”° 'buozic, pa'nuodi, xu'duyoban, ‘wona,’’ 'tuorok;

< redko *¢”® 'ruoka;
o <*| ‘Corun, vo:uk, 'do:uk, 'boruxa, Zo:una, 1. os. ed. sed.: ‘mo:uzen,
‘do:uben ‘dolbsti’;
< *[- vo:runa, im. mn. 'po:uxi, prid. z.: ‘do:uga, 'po:una;
ou <*.] v zaprtem 'poux, prid.: ‘douk, ‘poun, kratki. ned. ‘tfouc ‘tol&’, ‘moust ‘molst’;
zadnjem/edinem
zlogu

* Snoj v Be IV: 309.

% Rigler 1963: 76.

% Gradivo za SLA izkazuje refleks ua: wareix ~ ‘areix, ‘puatak, 'waknu, 'kuasa, 'kuaza, ‘wasa, ‘nuaga, 'kuatu, 'buazec,
mest. ed. v g'ruabe, rod. ed. nuasa, rod. ed. at'ruaka.

°7 Da tukaj ne gre za proteti¢ni glas u v vzglasju, ampak za regularen razvoj umi¢no naglasenega o, glej Rigler 2001:
67). Tako tudi pri vseh ostalih primerih tega tipa.

% Gradivo za SLA izkazuje refleks ua: vuagu, 'ruaka.
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FO Babno Polje

Kratki naglaSeni

issin.

<*j  pod terc. nagl.
<*j  poumiku novega
akuta

e <*.7 v zaprtem
zadnjem/edinem
zlogu

<*j  pod terc. nagl.

<*j  poumiku novega
akuta

<*j  poumiku naglasa
z zadnj. kratk.
zaprt. zloga

<*¢ pod terc. nagl.

<*¢ po umiku novega
akuta

<*.u v zaprtem
zadnjem/edinem
zlogu

<*y pod terc. nagl.

<*y po umiku naglasa
z zadnj. kratk.
zaprt. zloga

<*p po umiku naglasa
z zadnj. kratk.
zaprt. zloga

<*e- vpolozaju zaj

<*e pod terc. nagl. v
polozaju za j

e <*.¢ v zaprtem
zadnjem/edinem
zlogu

<*e¢ pod terc. nagl.

<redko *e

<*-¢ v zaprtem
zadnjem/edinem
zlogu

<*e pod terc. nagl.
a <*-q v zaprtem
zadnjem/edinem
zlogu

gradivo
'sin, 'zit, k'ri, x'¢i, list; g'vic, s'vina, 'nizok ~ 'nizak; vinu, ‘lice,
Zima, b'lize; b'rinje, 1. os. ed. sed. 'pisen, viden;
iva, %ila, 'misi ~ 'misa,” 'lipa, 'riba, im. mn. 'ti¢i ‘pti&’, prid. Z.
'sita;
Yixar;
Zidar;

'mes, ‘net, 'te¢ ‘pti¢’, 'ned, prid. m. 'set ‘sit’;

jemi ‘ime’, rod. ed. zemi ~ zime ‘zima’;

3. 0s. ed. sed. Zevi ‘ziveti’, tesci ‘tiscati’;

‘cegan, prid. m. vesok;

d'revu, 'senu, 'lepu, '¢evu ‘Crevo’; a tudi: 'testu, 'teuo, rod. ed.
s'veta, 'lesa;

'mexor;

k'rex, s'kep, 'kep, 'te, kratki ned.: ‘Cet ‘Cut’;

‘desit, 'sesit, rod. ed. 'vesi, im. mn. ‘ledi ‘ljudje’;
Zepan,

g'lebok ~ (po §vapanju) 'vebak ‘globok’;

Jetra;
ljesen ‘jesén’;

zet;

'mesu, rod. ed. pesti, rod. ed. ‘peti;
Jezok;
k'met, 1. os. ed. sed. Z'ren, kratki ned. ‘nest ‘nést’, p'lest ‘plést’;

'nebu, ‘peru, rod. ed. ‘peci, z'vecer, 'devet, ‘deset,;

b'rat, 'gat, g'rax, 'fant, 'vas ‘1az’, ‘nas, zd'raf;

% Kolebanje med i-jevsko in o-jevsko sklanjatvijo za mogki spol.

69



FO Babno Polje

<*a pod terc. nagl.
<*a poumiku novega
akuta

<*a poumiku naglasa

z zadnj. kratk.
zaprt. zloga
<*-0 v zaprtem
zadnjem/edinem
zlogu
<*o pod terc. nagl.

<*o poumiku novega
akuta

<*o po umiku naglasa

z zadnj. kratk.

zaprt. zloga
<*p pod terc. nagl.
<redko *¢
<*e po umiku novega
akuta

<*3 pod terc. nagl.

0 <*g

v polozaju ob

zvoCniku

100

o

<*-5 v zaprtem

zadnjem/edinem
zlogu

< umi¢no nagl. 2

<*.¢ v zaprtem
zadnjem/edinem
zlogu

<*;  po umiku naglasa

z zadnj. kratk.
zaprt. zloga po

prekozlozni
asimilaciji
+r < *° v zaprtem
zadnjem/edine
m zlogu
+r < -
+r<* pod terc. nagl.
+r<* poumiku
novega akuta
+r<* poumiku
naglasa z
zadnj. kratk.
zaprt. zloga
u <*o

im. mn. ‘yasi ‘las’, rod. ed.: d'uani, 'bayan ‘bolan’, 'taku;
'paster ‘pastir’;

m'yatec, prid. m. ’kasmat ‘kosmat’;

g'rap, 'pat, 'kas, 'kain, st'rap, st'rak, k'rap, 'Sap ‘Sop’;

'kakus, 'kauo, 'galop, 'abarf, 'waku, im. mn.: 'waci, 'naxti, rod.
ed.: vaza, 'naci, 'raga, 'baga, 'maci, 'nagi, 'bayan, del. na -/ m.
‘abriu, 'damu, 'taku,

'kavac, k'uabuk, 'kamar ‘komar’, del. na -/ m.: 'radiu, 'dabiu, 3.
os. ed. sed.: 'bali, 'tapi, 'gari, 'rasi, z'gani, 'uavi ‘loviti’;

‘atrak, 'madros ‘modras’, 'patpuat, ‘abras ‘obraz’, ‘abut ‘obut’;

rod. ed. zaba, im. mn. zabi, rod. ed.: 'maza, 'raba, k'lapi k16p’;
'maske;
‘anaist ~ a'na:ist,

rod. ed. vasi;

Il{loj 410j7;

‘bot, ‘pos, 'dos, 'tosc;

s'kodon, 'mogua, s'toza,
'son ‘sém’;

prid. m. ‘Sorak ‘Sirok’;

‘Corf, ‘porst, s'mort, 'borf. a tudi: 'gorm, 'doruu, ‘porst, 'borki,
YVorx;

'eoruo; a tudi: 'goruo, ‘sorna, 'gorca;
'sorci in sarce;

3. os. ed. sed. torpi ‘trpeti’;

'morlec;

'nuxt, 'buk, 'dum ‘dom’, 'nus, vus, 'nuc, 'ruk, 'muc, g'lux, z'gun,
'pulje, 'kust, im. mn. ka'kusi,

1%/ kombinaciji z » obstajajo dvojnice, 2 je redkejsi izgovor izvorno istega fonema. Morda gre za idiolektalne razlike.
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< *p

< *p-
< *y

Kratki nenaglaseni

Ay

issln.

< *_g

<*.¢ po terc. umiku'”

<*-e po terc. umiku
< *-e vkoncaju *-je

<*iV
< *Vi

<*;  po umiku dolgega

akuta
< *eV

< *gV
< *V¢
< *yV
<*Vy
< *\'/e po terc. umiku

<*Ve

< *_e

<*Ve po terc. umiku
<*-e  po terc. umiku
<*Ve

<*e

< ¥

< *_y

< kogfEogf*oy'0?
< ®_g%_103

<*Vg
< *_gq

<*oV
<*Vo

101

"ué, 'vus; k'luc, p'luca, 'susa, 'dusa, 'lubje, 1. os. ed. sed. Tupen;
Yusta; 'lukna, x'ruska;

jutru, 'muxa, 'bukva, k'luka, 'luza, rod. ed.: k'ruxa, 'kupa,

po umiku novega akuta: ‘cudak ~ (¢u'da:k);

gradivo

im. mn. m.: K'uatli, s'tobri, s'ta:rsi,

rod. ed. Z.: 'suzi ~ 'so:uze, zemi ~ zime ‘zima’, im./toz. mn. Z.:
'nagi, buxi ~ 'bo:uxe, 'so:uze ~ 'suzi;

'sorci;

'kareini, 'kamoini, z'nd:moini, Zi:agnaini ~ %Zi:agnaine, im. mn.

ledi ‘ljudje’;

Se'va:nka, del. na -1 sr. tes'¢a:uo ‘tiséati’;
gra:bet, 1. os. ed. sed. xu:aden;
'paster ‘pastir’;

ne'bi’sa, ze'lienu, ve'si:zoua, be'seiida, im. mn. te'lizata, prid. Z.
de'bi:oua,

ce’pina, le'nuaba, le'snika, levica, ple'nica, re'snica;

‘suzaset, videt;

ste'dienoc, del. na -1 z. ke'piua, ‘cudak ~ cu'da:k;

t're:ibex, pat'pdizdexa;

'devet, 'deset;

1. os. ed. sed. 'niesen, zielen;

'mu:arje, 1. os. ed. sed. ‘niese, 3. 0s. ed. sed.: tiece, ‘piece;
jesen ‘jesén’;

pulje;

pd:met;

'sezime, V'rieme, 'tiele, Z'riebe, Ziene, rod. ed. 7. 'mize, toz. mn.
'fa:nte, (aZienet) se;

'ma:te, 2. os. ed. sed. gl. ‘biti’: se, 2. os. velel.: vzeme, ‘nese;
b'lize;

v kon¢nici daj./mest. ed. m./sr.: b'rd:te, ‘sing, 'liete;

v konénici daj./mest. ed. Z.: k'rd:ve, 'md:tere;

Zd:gat, 'de:iyat,;
I+ o I o I 4 1) .
ia:gada, g'ud:va, x'ruska, ‘sura,

| ev v / . /I _ o I Iyex .
ag'nisce, pa'te:inu, patgd:na, ka'ruza, rod. ed. baZica;
ja:gada, 'gaspadar;

V tem in v vseh naslednjih opisih je pri obravnavi kon¢nice *-¢ (v rod. ed./im./toz. mn.) za samostalnike Zenskega

spola, ki so pripadali akcentski paradigmi (b) in (c), uporabljen enoten izraz po terciarnem umiku, kljub temu da to
zares velja le za samostalnike (c) paradigme. Ker so nekdanji samostalniki zenskega spola akcentske paradigme (b)
sovpadli s paradigmo (c), so zato obravnavani na istem mestu.

192 Za daj./mest. ednine samostalnikov moskega in srednjega spola se ne da nedvoumno dolo¢iti izvora konéniskega
morfema. Glej peto poglavje o morfologiji samostalnika, kjer je to podrobneje komentirano.

19 Za daj./mest. ednine samostalnikov Zenskega spola a-sklanjatve se ne da nedvoumno doloéiti izvora konéniskega
morfema. Glej peto poglavje o morfologiji samostalnika, kjer je to podrobneje komentirano.
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)

< *Q\If

< *\Ifg

<*.9

< Va v priponah *-ak,
*_ac, *-on

< sekundarni 2 po
redukciji

< *_p

< *V]

<v priponi *-au <
*au/*al

<redko v priponi *-ar

Onemitev samoglasnikov

Vi

Ve

v priponi *-ica

v priponi *-ec

3.2.3.2 Konzonantizem

I v .
gase:inca;

Zielot;

or. ed.: s 'kaso, z 'mizo, z 'lipo;

mortvincok ‘martinéek’, ‘perisok, ‘'tuarok, 'piratok ‘petek’,
h'ud:poc, ‘'meisoc, x'le:iboc, 'kuasoc, 'kda:mon; a tudi: ‘bazok,
Z'reiboc;

shve:iconca;

le:itu, 'woknu ‘okno’, vinu, Ze'le:izu, 'taku,
ja:buku;
‘cirorku ‘cerkev’, 'paku, 'vuagu ‘vogal’;

s'tobor;

s've:iconca, ga'se:inca,

Soglasniki so nastali iz enakih izhodi$¢nih sploSnoslovenskih soglasnikov, poleg tega pa Se:

XS

izvor

< *y
nezvoc¢niki in v
izglasju

< kot proteza pred *u-
<*[ pred V°

< *] <skupina *dl/*t/
< kot proteza pred *o-
: kot proteza pred e- <
<lkot prehodni j [i]
<*n <*-npj- kot [i] + n

<*nkot[i] +n
za samoglasnik.

<*p navzglasju
<*n zasoglasnikom
<*n zasamoglasnik.

gradivo

pred nezvene¢imi f'Ciorai, f'sak, 'uafca, 'corf, 'borf, rod. mn. k'rd.f;

Yusta, vuzda;

s'warma, d'ud:ka, d'yda:n, 'kayo, 'de:ikua, ab'vd:cnu, 1. os. ed.
sed. ‘ud:Zen ‘lagati’, del. na -1 z. pas'tiya, prid. Z. de'bi:oua,

del. na -/ 7.: 'pd:ua ‘pasti’, b'uaua ‘bosti’, p'lieua ‘plesti’; del. na
-l m.: 'pou ‘pasti’, 'bou ‘bosti’, p'ley ‘plesti’;

'wodor ‘oder’, (po asimilaciji) ‘uotar ‘oltar’, ‘uospece ‘oSpice’;

jemi ‘ime’, et “iti’, 1. os. ed. sed. jescen ‘iskati’;
p'la:ise, g'le:izon;

'kareini ‘korenje’, 'kamoini ‘kamenje’, z'nd:moini ‘znamenje’;
"ta'bdina, rod. ed. 'ku:aina, 'kastain,

'niva, or. ed. Z 'nim;
'Tukna;
svina, 'wogon, s'kodon;
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<*.m 'ka:n, or. ed.: se ‘sinan, s 'fa:ntan, daj. mn.: x'¢i;oran, Zienan,
'nuogan, 1. os. ed. sed.: m'leien ‘mleti’, vizd:men, 'ud:Zen ‘lagati’,
'neziman, 'de:iuan, 'nu:asen ‘nositi’;

l <*] na zaCetku besede k'luc, p'luca;
<*| nakoncubesede rod. ed. k'rd:la, ziemla, s'ti:’la, 'vu:ala ‘volja’, ne'de:ila, 'pd:rkol
‘parkelj’;
< -lj- < *-lpj- Zizale, 'wole;
z <redko *g pred *é d'ruzega ~ d'rugega;
c <redko *k pred *¢ ves'uakega ~ ves'uacega, 'ta:kega ~ 'ta:cega;
[ <*|  nazacetku besede k'lii:¢, p'lii:ca;
l <*/ v primeru opa:lak ‘pajek’;
<*| nakoncubesede s'te:la, ne'de:la, 'po:li,
< -lj- < *-[pj- zeile;

Izguba soglasnikov

¢ré- — Ce-  ‘Ceirda, ‘Ceriva, Ce'pina,
ps- — §- Se'nica;

pt- — t- 'tec ‘ptic’;
Asimilacija

mr — br borb'linc ‘mravljinec’;
t—k 'ke:idon ‘teden’;

x-§ — §-§ Yisa ~ §isa;

§-§ — §-§ Sesit,

Diferenciacija

v —zg Z'gun;

3.2.3.3 Prozodija

Govor pozna vse sploSnoslovenske naglasne spremembe, od nesploSnoslovenskih pa naslednje: t. 1.
umik na prednaglasno kra¢ino (‘sieduo, ‘siestra, 'buozic¢), umik na prednaglasno nadkra¢ino (‘mogua,
s'toza), terciarni premik cirkumfleksa (‘sorci, 'kakus, 'waku, ‘peru), umik dolgega akuta z zadnjega
zaprtega zloga na predhodni (dolgi ali kratki) zlog (‘cegan, ‘mexor, ‘paster, ‘anaist) in umik naglasa
s kon¢nega kratkega zaprtega zloga na predhodni zlog (‘morlec, ‘abras).
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3.3 Fonoloski opis govora Cabra
3.3.1 Inventar

3.3.1.1 Vokalizem

Dolgi naglaSeni

Q
>Q

a:
V govoru se pojavljata fonema é: in e kot dvojnici z istim izvorom.
Fonema ¢: in o: sta med drugim odrazni razli¢ici issl. *§ in *¢-, fonema o: in u: pa med drugim

odrazni razli¢ici issln. *o.

Kratki naglaseni

Il y
Q
e ¢ 2 0
or
a
Kratki nenaglaseni
i y i u
e 0
e P) o)
a
3.3.1.2 Konzonantizem
Zvocniki
v m
u [ ron
J
Nezvocniki
p b f
t d
c K z
¢ S z
k g X

3.3.1.3 Prozodija
Fonolosko sta relevantna mesto naglasa in kvantiteta. Govor pozna kvantitetne opozicije v
naglaSenih zlogih. Inventar prozodemov vsebuje dva naglasa ('V, 'V) ter nenaglaseno kracino (V).
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3.3.2 Distribucija

3.3.2.1 Vokalizem

Dolgi vokali lahko nastopajo samo pod naglasom. Kratki vokali nastopajo samo v zadnjem oz.
edinem zlogu, v nezadnjem zlogu vedno le kot posledica mlajSega naglasnega umika z zadnjega
zloga.

Fonem i ni mogoc v vzglasju zaradi proteticnega j, ki nastopa pred njim.

Fonema o in u nista mogoca v vzglasju zaradi proteti¢nega v, ki nastopa pred njim (‘vo:knu, ‘vu:s).

3.3.2.2 Konzonantizem

Zvocniki
Zvocnik /v/ v izglasju in pred nezvenecimi nezvocniki ni mogoc, ker se tu premenjuje s fonemom f
(zd'ra:f, toz. ed. f'peku).

Nezvo¢niki
Zveneci nezvocniki se pred nezvenecimi nezvocniki in v polozaju pred pavzo premenjujejo v
nezveneée nezvoénike (prid. Z. 're:tka, zu:p, k'ru:k, rod. mn. ja:got).

3.3.2.3 Prozodija

Naglas ne nastopa na zadnjem zlogu, razen izjemoma. Dolgi vokali so vedno naglaseni, kratki pa
bodisi naglaseni ali nenaglaseni. Ponaglasnih dolzin ni.

Govor ima tendenco podaljSevanja kratkih akutiranih zadnjih zlogov in zlogov, naglaSenih po
mlajSih naglasnih umikih.

3.3.3 Izvor

3.3.3.1 Vokalizem

Dolgi naglaSeni

issIn. gradivo
i < * Yir, 'zict, 'sim, 'Cior, K'ri:, K'¢ir; licce, ziima; mo'tizka, b'ri:tva,
me'zi:ncek, rod. mn. ‘ni;f, del. na -1 z. no'si:la, Si:vala;
< *]- li:pa, 'mi:za, ‘nirva, 'ri:ba, Zi:la, Z'li:ca, ly'si:ca, brada'vi:ca,
Se'ni:ca, Si:lo, ko'pi:tu, ko'ristu, se'kicra, prid. Z. 'sicta, 3. os. ed.
sed. ‘pixa;
<*.] v zaprtem k'limn, 'sicr, 'nizs ‘ni€ mor'li:¢ ~ 'morlic, prid. m. 'si:t;
zadnjem/edinem
zlogu
<*;  poumikunovega 2. os.ed.sed. Zi:vis, 3. os. ed. sed. Zi:vi;
akuta
é: < *e del. na -/ mn. veé:zali,
< *e- 'de:tela ~ 'deé:tela, s'ré:ca;
< *g 'mé:x; s'téma, 'dé:za; del. na -/ m. 'dé:lala;
< *¢- shve:dor, 'sexme ~ 'sexme, 'lé:tu, 'céista, st'réixa, ‘pémna, 'ré:zat,
po'véxdat, 1. os. ed. sed. ‘cé:pin ‘cepiti’;
<*e Se:st, rod. ed. ko'lé:sa;
< *e- Zeile ~ 'zé:le, 'se:dom ~ 'sé:dom;
e: < kg pe:t, ‘peist; ‘re:p, pestek, 3. os. ed. sed. t're:se; 1. os. ed. sed.
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< *e-
<*g
<k
< *@
< *o.
el <*-¢ v zaprtem
zadnjem/edinem
zlogu
< redko umi¢no nagl. e
< *e
el <redko *e-
< *e- v polozaju
1
pred z'°

< *¢- v polozaju pred j
<umicno nagl. e

<*e pod terc. nagl.

<*e pod terc. nagl.

<*e po umiku novega
akuta

<*e¢ po umiku naglasa
z zadnj. kratk.

zaprt. zloga
el <*u pod terc. nagl.
a: <*a
< *g-

<*-q v zaprtem
zadnjem/edinem
zlogu

<*a pod terc. nagl.

<*ag po umiku novega

akuta
< *5
< *5e
. 105
a: <redko *a

1% Snoj v Be IV: 309.
19 Morda gre za idiolektalne razlicice.

g'lexdan, p're:dem;

'de:tela ~ 'de:tela; ' .

grexx, s'nek, s'leqp ~ s'Perp, lep; 'rectka, klelsce ~ k'le:sce;
m'le:ku, d'le:tu, g'ne:zdu, stre:la, z'veizda, s've:ca; 'me:sec,
x'lezbec, ¢'re:$na, ve:tor, im. mn. le:ta, 1. os. ed. sed. sezkan, 3.
os. ed. sed. og're;je, 3. os. mn. sed. ‘de:lajo;

me:sto, ko'le:nu, toz. ed. 'de:lo, 'sée:me ~ ‘sexme, ‘ne've:sta,
sm'recka, 'de:kla, im. mn. ‘pe:ge, p'le;sast, par'de:ti, 1. os. ed.
sed. 've:n, p're:k;

le:t, 'pe:c, rod. ed. ¢re'versa, zme:rom, p're:k ‘prej’;

perje, ze:le ~ zé:le, im. mn. re:bra, 'sexdom ~ ‘sé:dom, 3. os.
mn. m'lezjejo, del. na -I m. pe:ku;

ze!t,

~

te:ta;
‘devit,

'pe:ta, prid. z. ‘'me:xka;
Ye:za;

veja,

'pe:lin, s'te:gnu, 'Ce:lo, ‘se:dlu, 'se:lu, Zemna, ‘se:stra, zermla,
‘de:bu ‘debel’, 3. os. mn. re:cejo, oZe:nit se;

‘te:sku;

ve:¢ir, im. mn. pe:ci;

3. 0s. ed. sed. Te:ti;

prid. m. ze:len;

im. mn. e:di ‘ljudje’;

grazt, p'rax, las, lakt, Viract, ‘pas, sp'la:f, d'lan, ('bozja)
'ma:ura ‘mavra, mavrica’, ‘ma:éexa, prid. m. d'ra:k ‘drag’;
ja:rem, k'ra:il, ko'va:¢; t'ra:va, b'ra:da; ‘pazuc, za:idna (‘ura),
rod. mn. ja:got,

ka:sel ~ 'ka:sel, ‘pailca, s'la:ma, 'ma:ma, ‘ra:na, im. mn.
lo'pacte, prid. 7.: s'tacra, zd'ra:va,

b'ra:t ~ b'rat, zd'ra:f, pop'la:t,

fa:zan, im. mn. la:zi, "la:si ~ 'lasi,
3. 0s. ed. sed. 'sa:di;

da:n, 'ma:x, 'sa:ce ‘satje’, ‘pa:in ‘panj’;
s'na:xa;

'ka:sel ~ 'ka:sel, 'la:kt, rod. ed. 'pd:met], 'pd:zduxa;
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S

ou

<umic¢no nagl. o

<*o po umiku novega
akuta
<*o poumiku naglasa

z zadnj. kratk.
zaprt. zloga

<umic¢no nagl. o

<*o pod terc. nagl.

<redko *¢

< *5

< *Q

< *0-

<*.0 v zadnjem
zaprtem/edinem

zlogu v poloZaju

obr
<umicno nagl. o

v polozaju za protet. v

<*3
< *9-
< *Q
< *9
< *p-

pod terc. nagl.

<*]
< *[-

<*5
< *5
< *7
< *g-
<redko *u-

<*i  vpolozaju za

protet. v

Kratki naglaSeni

Oy

issin.

<*j  pod terc. nagl.

'ko:sa, 'ko:tu, 'lo:nc, 'vorknu ‘okno’, im. mn. ‘so:ve, (po)'ko:sit,
Z'gornit;
3. 0s. ed. sed.: z'go:ni, 'bo:li;

‘otrok ~ 'o:trok;

‘to:rek, 'po:tok, po'ko:pat, z'go:nc;
p'ro:so, im. mn. ‘vo:¢i, prid. m. 'bo:lan ‘bolan’, ‘do:mou;
'ro:ka,

'ko:t, 'po:t (‘po:tik), 'ro:bec, o'ro:dje; 'po:pek, ze'lo:dec;
obicajno neregularni refleks: vo:gu;

o:ia, or. ed. 'vo:ljo ‘volja’, 3. os. mn. sed. xo:dijo;
g'ro:p, st'ro:p;

vo:gen, vo:rex;

'mo.s; 'go:bec;

'90:ba, 'to:c¢a;

im. mn. zo:bi;

g'no:i, toz. ed. 'mo:st ~ 'muzst, 'vo:sek;,

vo:la ‘volja’, do:ta, 'ko:za, ‘po:stla, 'ko:ra ‘lubje’;

Zo:una, im. mn. vo:uki;

vo:una, toz. ed. na 'Ko:upo;

zup, k'ruck;

'nu:é, ‘'mu:é, vus, ‘ruzk ‘rog’, ‘muft, 'kust, toz. ed. ‘mo:st ~
'muzst, 'tu:, s'kuzs ‘skozi’;

e, Klun, ce'luwst, 'vu:s, 'suix, g'lux; k'lu:c, klo'buk, p'lu:ca,
rod. ed. ‘du:se; ru:da; o'luzpek, x'ru:ska, im. mn. ‘luzkne;

k'lu:ka, rod. ed. (bres) tre'bu:xa, im. mn. ‘bu:kve;

nab'ry:sit, 'ty:, del. na -l mn. ‘ky:pili;

Wii:sta;

gradivo

1. 0s. ed. sed. iman ‘imeti’;

<*;  poumiku naglasa “Zjvot ‘zivot, trup’;

z zadnj. kratk.
zaprt. zloga
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e <*.5 'des;
< umiéno nagl. 2 'megla, s'teza, 'peku, na 'tesce;
<*e¢ pod terc. nagl. toz. mn. 'mesu;
<*¢ pod terc. nagl. ‘cepin, 'testu, toz. ed. 'seno;
<*e¢ pod terc. nagl. 'nebu;
<*y pod terc. nagl. im. mn. ‘vesi ‘us’;
¢ <*-3 vzadnjem 'pes, bet ~ ('bat);
zaprtem/edinem
zlogu
<umi¢no nagl. 2 deska, 'tema,
a <*.g v zadnjem b'rat ~ b'ra:t, 'fant,
zaprtem/edinem
zlogu
<*e poumiku novega ‘anaist,
akuta
<*g pod terc. nagl. im. mn. ‘la:si ~ lasi;
0 <*.0 v zadnjem 'kos, 'pot;
zaprtem/edinem
zlogu
< pod terc. nagl. voku, 'kolu, 'golup;
%106
Q <*o pod terc. nagl. im. mn.: 'noci, rogi;

<*o poumiku naglasa ‘otrok ~ ‘o:trok;
z zadnj. kratk.

zaprt. zloga
y <*. redko v zadnjem ‘mys;
zaprtem/edinem
zlogu
<*.u v zadnjem k'ryx;
zaprtem/edinem
zlogu
<*y pod terc. nagl. 'sysit;
poloZzajno
2 <*. redko v zadnjem ‘'mac ‘ni¢’;
zaprtem/edinem
zlogu
<*y pod terc. nagl. odu ‘hudo’;
+r<*fF ‘¢orf, 'barke, 'sorp ‘srp’, s'mort,
+r<*r pod terc. nagl. ‘sorce;
+r<*r poumiku ‘marli¢ ~ mar'li:c,
naglasa z
zadnj. kratk.
zaprt. zloga
+r<*r poumiku 3. os. ed. sed. 'garmi;

novega akuta

1% Gradivo izpricuje dvojni¢ni refleks o in o.
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°~N

<redko *r

Kratki nenaglaSeni

Oy

‘R

issIn.

<*Vi

<*V

<*j  po umiku novega
akuta

<*j  po umiku naglasa
z zadnj. kratk.
zaprt. zloga

<*e¢ po terc. umiku

<*-¢ po terc. umiku

<*e po terc. umiku

< *-glxjf* 'Y

< *og* 1%

<*Ve

< * QV

<* ¢V v polozaju ob r
< *\I/@

<*-e

< *gV
< *gV

< *_p
<v priponah *-2k, -ac

< *V¢

< priponi *-ar redko
<*qV

<*Vgq

< *oV redko

< *_g

< *-Q
<*gV

<*Vo

prst;

gradivo

wistnica, 'pe:lin;
sivitlja;
2. 0s. ed. sed. Zi:vis;

'morlic ~ mar'li: ¢,

‘devit,

v kon¢nici rod. ed. z. 'vodi, im. mn. Z. 'no:gi, 'ro:ki, toz. mn. z.
'kozi, ko'ku:si;

Ve:cir;

v konénici daj./mest. ed. m./st.: u g'ro:bi, st'ro:pi, na va:rxi, v
'ma:ini ‘mlin’;

v kon¢nici daj./mest. ed. Z. s'la:mi, ‘ce:sti;

vidit;
pes'nizca ‘pest’;

toz. ed. gre'di:co;

rod. ed. ('nirma) 'pa:met;

'sezme ~ 'sexme; v konénici rod. ed./im./toz. mn. z.: xi:Se, 'ni:ve,
'ri:be, 'ko:ze, Za:be;

le'no:ba, me'xu:r,

se'kizra, rod. ed. ve'se:ila, toz. mn. be'sé:de, prid. z.
ne've:sta, ne'delila,

pe:rje;

'be.:zek, 'to:rek, pe:tek, ‘po:pek; x'le:bec, x'la:pec (star.);

ve'lizka;

v polozaju za r: vo:rex;
s'teber;

na're:st, prid. mn. na'va:jeni, im. mn. stva'ri:,
mest. mn. se:lax;

pan'de:lek, ma'ti:kca ~ mo'ti:ka,

se'kira, Ze:na;

toz. ed. 'do:to, t'ra:vo, gre'di:co, k'ra:vo;,

o'lupek, og'ni:sce, ko'va:¢, ma'ti;kca ~ mo'ti:ka, po'ko:pat,
poskro'pit,

ja:goda,

197 Za daj./mest. ednine samostalnikov moskega in srednjega spola se ne da nedvoumno dolo¢iti izvora konéniskega
morfema. Glej peto poglavje o morfologiji samostalnika, kjer je to podrobneje komentirano.
1% Za daj./mest. ednine samostalnikov Zenskega spola a-sklanjatve se ne da nedvoumno doloéiti izvora konéniskega
morfema. Glej peto poglavje o morfologiji samostalnika, kjer je to podrobneje komentirano.
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0 <*oV so'sexda;
<*oV vpolozajuob  vdovi:ca, ko'ri:tu, ko'ru:za;
zvocnikom
<*_ o Sizlo ~ Si:lu, 'Ce:lo;
u <*Vuy 'pd:zduxa;
<*_ o m'le:ku, d'le:tu, g'ne:zdu, ko'le:nu, s'te:gnu, 'se:dlu, ‘se:lu;
<*.0 po terc. umiku Yoku, testu, 'nebu;

<*p po terc. umiku 'golup;,
<o v priponi *-2l/*-21"  'ko:tu, ‘peku, par'ja:tu, ‘de:bu;

<*V] Yja:buko,
ii <*yuV del. na -I mn. vii'¢i:lj, drii'%zi:na;
y <*V ly'si:ca;
P <*yV sta'de:nc;

<* Ve im. mn. ve:varce;

< v priponi *-an 'ka:man, 'ke:don ‘teden’;

< *y- im. mn. va'Se:sa;

v polozaju za protet. v

Onemitev samoglasnikov

iv Sva:nka;
Vi Vv priponi *-ica 'pa:lca, ‘cé:panca, im. mn. 've:varce;
Va Vv priponi *-a¢ ko'zo:uc;

3.3.3.2 Konzonantizem
Soglasniki so nastali iz enakih izhodiS¢nih sploSnoslovenskih soglasnikov, poleg tega pa Se:
izvor gradivo
f <*x v polozaju 'nuft ‘noht’;
pred *t

<*y pred nezvenedimi toz. ed. f 'peku ‘pekel’, Carf, rod. mn.: 'ni:f ‘njiva’, g'li:f ‘gljiva’,
nezvocnikiinv  zd'ralf;

izglasju

u <*] predsoglasnik.  prid. Z. 'bo:una;
v < kot proteza pred *u- u:s, 'iizsta, del. na -l mn. vi'ci:lj;

<kot proteza pred *o-  prid. z. 'vo:istra ‘oster’, 'vo:suunik ‘oselnik’, vo:céa ‘o¢e’, 'vo:knu,

vo:rex, 'vo:xcetar ‘svat’;

Jj < kot proteza pred *i- jJiizba ‘izba’, fjyme ‘ime’;

< kot prehodni j [i] o:istra, k'le’sce, za:idna,

<*p kot [i]+n kos'ta:inast, 'ba:ina, ‘pa:in;,

za samoglasnikom
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< *l:kot [i]+/ k'ra:il, nede:ila,
<*[<*[pj-kot[i] +  rod. ed. ve'se:ila,

n <*p navzglasju 'niva,
<*p zasamoglasnik. s’keden, rod. ed. s'kedna, 'ku:xina;
<*.m or. ed.: (zis) k'lu:can, z m'le:kon, z ‘dorvan, 1. os. ed. sed. ‘iman,

vern, g'le:dan, 'se:kan;

[ <*| na zacetku besede p'luca, k'lu:n, ée'lu:st, k'lu:¢;
<*] nakoncubesede ‘ze:mla, 'vo:la ‘volja’, ‘de:tela ~ 'deé:tela,
< -lj- < *-lpj- zeile ~ zéle;

Izguba soglasnikov

pS- — §- se'ni:ca;

stn — sn pes'nizca ‘pest’;

Asimilacija

t—k 'ke:don ‘teden’;

xt — ft 'nu.ft,

§-§ — §-§ del. na -/ z. §'li:Sala, ko'§i:$ce;
Diferenciacija

tn — kn k'na:la;

v — zg z'gornit,

3.3.3.3 Prozodija

Govor pozna vse sploSnoslovenske naglasne spremembe, od nesplo$noslovenskih pa naslednje: t. 1.
umik na prednaglasno kra¢ino (‘se:lu, Zemna, 'ko:sa, 'ko:tu), umik na prednaglasno nadkracino
(‘megla, 'deska), terciarni premik cirkumfleksa (‘testu, 'voku, 've:cir), umik dolgega akuta z zadnjega
zaprtega zloga na predhodni (dolgi ali kratki) zlog (3. os. ed. sed. 'gormi, ‘anaist) in umik naglasa s
kon¢nega kratkega zaprtega zloga na predhodni zlog (‘marlic ~ mar'li:¢, Zjvot).
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3.4 Fonoloski opis govora Ravnic
3.4.1 Inventar

3.4.1.1 Vokalizem

Dolgi naglaSeni

é 0!
el oru
ie uo
a:
Kratki naglaSeni
i u
0
e ¢ 2
a
NenaglaSeni
i u
0
e ¢ 2
a
3.4.1.2 Konzonantizem
Zvocniki
v m
u [ ron
J
Nezvocniki
p b f
t d
c sz
¢ sz
k g X

3.4.1.3 Prozodija
Fonolosko sta relevantna mesto naglasa in kvantiteta. Govor pozna kvantitetne opozicije v
naglaSenih zlogih. Inventar prozodemov vsebuje dva naglasa ('V, 'V) ter nenaglaseno kracino (V).
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3.4.2 Distribucija

3.4.2.1 Vokalizem

Dolgi vokali lahko nastopajo samo pod naglasom. Kratki vokali lahko nastopajo samo v zadnjem
oz. edinem zlogu, v nezadnjem vedno kot posledica (mlajSega) naglasnega umika.

Fonem i ni mogoc v vzglasju zaradi proteticnega j, ki nastopa pred njim.

Fonem o ni mogo¢ v vzglasju zaradi proteti¢nega u, ki nastopa pred njim.

3.4.2.2 Konzonantizem

Zvocniki

Zvocnik /v/ v izglasju in pred nezvenefimi nezvocniki ni mogoc, ker se tu premenjuje s fonemom f
(‘¢arf, mest. mn. f'kyotlex).

Vzglasni o ni mogo¢, ker se pred njim govori protetiéni u (vog'ra:ja, uo'sé:ba).

Vzglasni i ni mogo¢, ker se pred njim govori proteti¢ni j (jegua ‘igla’).

Nezvo¢niki

Zveneci nezvocniki se pred nezvenecimi nezvocniki in v polozaju pred pavzo premenjujejo v
nezveneée nezvoénike (rod. ed. xle:pca ‘hlebec’, g'rap ‘grob’, ‘mus, prid. m. ‘do:uk ‘dolg’).

3.4.2.3 Prozodija

Naglas ne nastopa na zadnjem zlogu. Dolgi vokali so vedno naglaseni, kratki pa bodisi naglaseni
bodisi nenaglaseni. Govor ne pozna ponaglasnih dolzin.

3.4.3 Izvor

3.4.3.1 Vokalizem

Dolgi naglaSeni

issIn. gradivo
ir <*- v zaprtem 'sicr;
zadnjem/edinem
zlogu v poloZaju
pred r
é: <*g 'pé:t, p'le:s, ‘pe:st, 'pé:don; ‘pé:tek, ré:p; 1. os. ed. sed. g'lé:dan;
< *e- s'ré:ca, rod. ed. zé:ta;
< *¢ le:t, 'me:t, 'pe:d, rod. ed.: je'mé:na ‘ime’, vre'meé:na, ka'lé:sa ~
'kaua, pe'ré:sa ~ 'pera, Sé:st,
< *e- Zemnska, 'stexla, Zemix ‘zenin’, ‘pérrje, rod. ed.. k'mé:ta,

pag'ré:ba, im. mn.: ré:bra, va'Sé:sa (star.) ~ 'vexa (mlaj.), rod.
mn. ‘¢e;/ (star.) ‘Celo’, 'se:don;
<*¢- vpolozajupred r ‘me:ra, véra, z'ver,

el <*g b're:ik, g're:ix, 'ledis, 'me:ix, s'me:ix, s'reiida, 'le:ip, 'le:in;
'peiisek, k'le:isce; 'beriua, m'leiku, g'ne:izdu, d'le:itu, ‘'deite,
Z'verizda, st're:iua, s'tezina, s've:ica; be'seiida, 've:itor, 'pe:isen,
'me:isec, x'le:ibec, im. mn. ‘me:ista, 3. os. ed. sed. 'de:ila;

N

< ke le:itu, ‘de:iuu, ‘me:istu, Ze'le:izo, ka'le:inu, pa'le:inu, b're:iza,
sm're;ika, 'ce:ista, ne've:ista, stre:ixa, 'pe:ina, 1. os. ed. sed.
ve:im;
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<umic¢no nagl. e

< *e- v polozaju

pred z'°

<*e¢ redko

< *g

< *q-

< *5
< *5-
< *@
< *9-

< *0-

<*0- v polozaju pred j

<umicéno nagl. o

<*]

< *[

<*.] v zaprtem
zadnjem/edinem
zlogu

<*g po asimilaciji' "’

Kratki naglaseni

issIn.
< *7
< ¥
<*.] v zaprtem
zadnjem/edinem
zlogu v poloZaju
ob r

199 Snoj v Be IV: 309.
"%y pomenu ‘mesto’, stareji pomen pa je ‘velika zgradba, najvecja v mestu’.
"' Sekundarna oblika je analogija po stranskih sklonih.

"2 Sekundarna oblika je analogija po stranskih sklonih.

' Da tukaj ne gre za proteti¢ni glas u v vzglasju, ampak za regularen razvoj umiéno naglasenega o, glej Rigler 2001:
67). Tako tudi pri vseh ostalih primerih tega tipa.

114 Sekundarna oblika je analogija po imenovalniku.

"5 Pot asimilacije je bila slededa: k'l6:p > kuo:p > k'wuzp > k'uzp.

tiele, ‘Cieuu ~ ‘Ceuu, ‘'sieuu, Ziena, 'tieta, ‘siestra, ste¢'dienc
‘studenec’, prid. m.: 'diebu, vielik, 1. os. ed. sed. 'riecem, 3. os.
ed. sed. riece, s'piece, del. na -l m. Zienu, del. na -/ mn. piekle;
vieZa,

'peta ~ 'pieta, g'rieda;

gra:t'"’ 'yars ‘las’ (2.), p'rax, virazt, dyamn, stramn; rod. ed.
ka'va:ca ‘koval’; trarua, guarua ~ 'guoua, vra:ta; ‘pa:zdixa,
uog'ra:ja, o'ta:ya, na'va:da, x'va:pec;

rod. ed. b'ra:ta, sa:yu ‘salo’, b'ua:tu, 'pa:met, ra:ma, k'ra:ua,
Za:ba, 'ba:ba, 'ma:te ‘mati’, 'pa:lca, s'wvama, prid. z. s'ta:ra;
'wacs, ‘da:n, 'ya:n ‘lan’, 'wa:s ‘laz’, 'ta:st,

'ma:sa, 'ta:sca;

'ro:p, zo:p, 'mo:s, pa'so:da; ‘po:t (m.), 'ko:t, morka; go:bec;
'g0:ba, 'to:c¢a;
rod. ed. pa'to:ka, 'do:ta, 'ko:za, 'po:stel (2.), 'So:ba;

o.ja;

11

1 112
kuotu, ‘kuoza ~ ‘'kaza,” ‘kuosa ~ ‘kasa, * 'nuoga ~ 'naga,
113

'wosa, ” 'wofca, 'wogen, 'tuorek, 'kuonc, 'wonc, 'kuosec, rod. ed.:
. - o114
'kuosa, ‘kuoina, k'ruopa ~ k'rapa (mlaj.),”" 'puoda, g'ruoba,

‘duoste ‘dosti, veliko’;

'woruk “volk’, 'porut, Zomuna, 'so:uza, 'bo:uxa;
‘wo:ryna ‘volna’, prid. 7. 'do:uga ‘dolg’;
'po:ux, 'do:uk,

ku:p klop’;

gradivo

zit, 'sin, k'ri, x'¢i; s'vinja; g'ric; 'lice, vino, zima; 'tisa, ma'tika,
'misu ‘misel’;

'riba, xisa, Ziya, ka'biua, pua'nina, Z'lica, rod. ed.: 'niti, 'tica
‘ptic’, 'misa, im. mn. vile, prid. z. sita;

x'rip;
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)

< *j

iy
<*-¢

< *e
< *_g

< *e

< *_q

< *_7

<*.5

po umiku novega
akuta

Vv zaprtem
zadnjem/edinem
zlogu

pod terc. nagl.

Vv zaprtem
zadnjem/edinem
zlogu

pod terc. nagl.

Vv zaprtem
zadnjem/edinem
zlogu v poloZaju
pred j

Vv zaprtem
zadnjem/edinem
zlogu

Vv zaprtem
zadnjem/edinem
zlogu

<umicno nagl. 2

<*.u v zaprtem

< *y
< kg
< *g

< *§

zadnjem/edinem
zlogu
pod terc. nagl.
pod terc. nagl.
po umiku novega
akuta
v poloZaju pred j

<umicno nagl. e
po asimilaciji pred ;:

< ¥

< ¥

< *_q

< *_g

< *q
< *q

< *_o

v poloZaju za
proteti¢nim j

po umiku naglasa

z zadnj. kratk.
zaprt. zloga

v zaprtem
zadnjem/edinem
zlogu

v zaprtem
zadnjem/edinem
zlogu v poloZaju
pred izglasnim j
pod terc. nagl.
po umiku novega
akuta

v zaprtem
zadnjem/edinem
zlogu

Zidar;

Zet;

'mesu, rod. ed. 'pesti,
k'met;

'nebu, 'peru, ‘pepiu, 'vecir (z.), rod. ed. ‘peci, 'meda (star.) ~
'me:da (nov.), leda (star.) ~ 'lé:da (nov.), 'devit, 'desit,
k'rei ‘kraj’;

'net, 'tec, 'mes, prid. m. ‘set ‘sit’;

/ 1 o Iy %~ .
pes, des, 'bet, na ‘tesce;

s'keden, s'teber, 'peku, s'teza, 'megua, ‘deska, rod. ed. pesa,
‘dezja,
k'rex, 'kep;

Xedu, im. mn. ‘ledi ‘ljudje’;
'senu, 'testu, rod. ed. 'lesa, s'nega, s'mexa, z'veri, 'lepu;
'mexur;

vejanca;
‘mgja;

Jegua ‘igla’; jemi ‘ime’;

cegan;

b'rat, 'gat, 'fant, prid. m. z'dray,

m'yai ‘mlaj’;

rod. ed.: p'raxa, v'rata, st'rani, im. mn. g'radi;
'pastir, gas'padar, del. na -l m. 'radiy ‘raditi’;

'pat, 'kas, 'kain, k'rap, g'rap, st'rap ~ st'rop;
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<*o pod terc. nagl.

<*o po umiku novega
akuta:

<*o po umiku naglasa
z zadnj. kratk.
zaprt. zloga

<*o po umiku naglasa
z zadnj. kratk.
zaprt. zloga za

dva zloga
<*p pod terc. nagl.
<*op redko
<*3 pod terc. nagl.
o <*0- v polozaju ob
zvocniku

<*o pod terc. nagl. v
polozaju za
proteticnim u

<*o po umiku novega
akuta v poloZaju
za *[°

<*3 pod terc. nagl. v
polozaju ob
zvocniku

0 <*g v poloZaju za *I°
<*¢ vpolozaju ob
<*] pod terc. nagl.

u <*g
< *7
< *p-

2 +r<*r
+r < -

+r<*r pod terc. nagl.
Kratki nenaglaSeni
issln.
i <*V
<*Vi
< *Vy
<*e po terc. umiku

<*-¢ po terc. umiku

<*-e po terc. umiku
< *-¢/*-i/*-  po terc.

'kakus, 'gauop, 'kauu, rod. ed.: 'naci, 'maci, 'nagi, 'baga, 'kasti,
prid. m. ‘bauen;

'kauac ‘koval’, s'ramak ‘siromak’, 1. os. ed. sed.: se patin ‘potiti
se’, s'tajin ‘stati’, 3. os. ed. sed. z'gani ‘zvoniti’, del. na -/ m.
'radiu ‘roditi’, 'papiu ‘popiti’;

'wabras ‘obraz’, 'yatrak ‘otrok’;

'macerat ‘mocerad’;

rod. ed.: 'maza, zaba, 'raba, 'kapi kl6p’, im. mn. zabi;
'maski, 'raka (star.) ~ ‘ruoka (mlaj.);
rod. ed. ‘uasi ‘vas’;

'wola ‘volja’;

'woku;,

k'vobuk “klobuk’;

rod. ed./im./rod. mn. 'yoZi ‘laz’;

'woka ‘loka’, Ze'uodac, rod. ed. ga'uoba;
g'noi, uoi ‘10j’;
im. mn. ‘boxi ‘bolha’;

'nuc, 'muc, ruk, 'nus, 'buk, 'nuxt ~ ‘nuft, 'kust, 'must ~ 'most, 'us ~
us, rod. ed. ka'kusi;

e, 'sux; k'luc, p'luca, ‘'susa ~ Susa (star.), ‘dusa; 'usta, 'wizda;
'Tukna;

'bukya ‘bukev’, jutru, rod. ed.: kupa, k'ruxa;

'parst, 'Corf, Zort, s'mort,
'gorya;
‘sorci, rod. ed. 'korvi;

gradivo

ist're:ibek, Si'vanka, del. na -1 Z. i'me:ila ‘imeti’;

Zé:nix, pelin;

t're:ibix, 'pa:zdixa;

'devit, 'desit;

v konénici rod. ed./im./toz. mn. Zz.: “Zeni, 'sestri, 'raki, 'sozi
‘solza’, g'uo:vi, b'radil-e, t'ra:vi,

'sorci, im. mn. ‘ledi ‘ljudje’;

v konénici daj./mest. ed. m./sr.: 'maZzi, 'bagi;
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<

116
u

o o 117
< H-gf*-q

umiku
po terc.
umiku

< *gV
< *eV
< *_p
< *-@

< redko *oV
< sekundarni 2 po
redukciji

< *_g

v . 118
< *-g/*-i/*-u

< *_g/*- 1Y

< *yV

< *\7@

<v priponah *-ac, *-ec,
*_ok, *-on, *-om, *-or

<*Vq
< *_g

< *eV
<*oV

<*Vo

< *Q\I/
< *-Q

< *_p

<*-0 po terc. umiku
<*uV

< priponah *-ay <
*_oul*-al/*-al

v konénici daj./mest. ed. Z.: 'kazi ~ 'kuoze, 'raki, 'nagi ~ 'nuoge;

gle'nuoba ‘lenoba’, levica, ple'nica, zve'rina;

ne'veista, ne'be:sa,

'poile ‘polje’, 'kamenje, 3. os. ed. sed. s'piece;

'tiele, Z're:be, V're:ime, ‘de:ite; v konénici rod. ed./im./toz. mn.
7.: 'mo:ke, 'go:be, Zile, 'ko:Ze, 'ba:be, 'duse;

se'bo:ta;

klu'c¢a:venca;

'ma:te, s'ta:rSe, pa'’zime, pa'leiite; v konénici im. mn. m.:
st'ruope, 'kuoine, or. mn.: zverizdame, Ze'be:lame, g'ne:izdame,
'me:dame;

v kon¢nici daj. ed. m./sr.: ca'veiike, pag'ré:be, 'mazi, ter'buxe,
'rebre, 'sorce, ka'le:ing; mest. ed. m./st.: par ca've:ike, g'ruobe,
par oce:te, pag'ré:be, ter'buxe, 'rebre, 'sarce, ka'le:ing;

v konénici daj./mest. ed. Z.: so'se:ide, ‘ce:iste;

ste'dienc ‘studenec’;

'pa:met, ja:strep;

x'le:bec, x'ua:pec, 'kuosec, 'meisec, 'tuorek, 'pe:isek, pan'de:ilek,
pe:tek, 'puotek, 'wogen, ‘keliden, ‘peiisen, 'jarrem, s'teber,
'bo:ter,

jagada, 'de:ilat;

jagada, g'va:ua ~ 'guo:ua, 3. os. ed. sed. ‘de:ila;

nas'na:ga (star.);

pa'rorka, pa'so:da, ka'leiinu, kat'li:cek, pazime, pa'le:ite,
as'padar ‘dina, ka'bi d. ed 'ré:ba;

gas'’p , gaspa'dina, ka'biya, rod. ed. pag'ré:ba;

jagada,

so'se:ida;
toz. ed. Z.: tu:co, 'ba:bo, 'go:bo, Zieno;

pa'le:inu, 'le:itu, m'le:iku;

"lepu, 'senu, 'nebu;

klu'¢a:venca;

‘cerrku, 'wogu ‘vogel’, 'misu ‘misel’, Zebu, 'peku ‘pekel’, prid. m.
‘diebu ‘debel’;

16 7a daj./mest. ednine samostalnikov moskega in srednjega spola se ne da nedvoumno dologiti izvora konéniskega
morfema. Glej peto poglavje o morfologiji samostalnika, kjer je to podrobneje komentirano.
"7 Za daj./mest. ednine samostalnikov Zenskega spola a-sklanjatve se ne da nedvoumno dologiti izvora kon&niskega
morfema. Glej peto poglavje o morfologiji samostalnika, kjer je to podrobneje komentirano.
'8 Za daj./mest. ednine samostalnikov mogkega in srednjega spola se ne da nedvoumno dologiti izvora konéniskega
morfema. Glej peto poglavje o morfologiji samostalnika, kjer je to podrobneje komentirano.
"% Za daj./mest. ednine samostalnikov Zenskega spola a-sklanjatve se ne da nedvoumno doloéiti izvora konéniskega
morfema. Glej peto poglavje o morfologiji samostalnika, kjer je to podrobneje komentirano.
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Onemitev samoglasnikov

iv v polozaju ob
zvocniku *r

Vi v priponi *-ica
Va Vv priponi *-ac¢

Ve v priponi *-ec

3.4.3.2 Konzonantizem

s'ramak, s'ruota;

'pa:lca, klu'¢a:venca,
'kuonc ‘konec’;

zaic;

Soglasniki so nastali iz enakih izhodi$¢nih sploSnoslovenskih soglasnikov, poleg tega pa Se:

izvor
f <*y pred nezvenecimi
nezvoc¢niki in v

izglasju

<*[pred V°

XS

< *y pred V°

< *_y
<*_]
< kot proteza pred *o-

v <redko kot proteza pred
*ym

j < kot proteza pred *i-
< kot prehodni j [1]
<*n kot [i]+ n

za samoglasnikom

n <*n navzglasju
<*n zasoglasnikom
<*n  zasamoglasnik.
< *_m

l < >’<l na zacCetku besede
< *]  nakoncu besede
< -Jj- < *-Jpj-

c <redko *k pred i

gradivo

mest. ed. f pa'le:ine, mest. mn. f'kuotlex, ‘uofca, '¢orf, 'borf;

'wazs “las’, 'yacn ‘lan’, 'wazs ‘laz’, m'uai ‘mlaj’, pua'nina, x'va:pec,
d'va:n, ze'uodac, 'gauop, 'kauu, 'megua, ka'biya, Ziua, rod. ed.
'siedua

'wars ‘vas’, rod. ed. ka'va:ca ‘koval’, Si'uanka, t'ra:ua, 'bukua,
k'ra:ua, ‘niya,

Z'drau;

prid. m. 'bey, del. na -/ m. radiy ‘roditi’, g'lé:day;

uog'razja, 'woca ‘oce’, uo'se:ba, uog'nisce, uo'barva, 'wokno/-u,

Yus ‘us’;

Jegua ‘igla’; jemi ‘ime’;
wizda, g'le:izen;
'pain ‘panj’, rod. ed. 'kuoina;

'niva;

uog'nisce, 'lukna;

gaspa'dina, s'keden;,

or. ed.: z 'woncen ‘lonec’, s 'kuotlen, daj. mn.: k'ra:uan ‘krava’,
'kuosan kosa’, 'kuotlen, 'ku:pan, 'lucen, 1. os. ed. sed. s'tajin
‘stati’, ‘se:don;

k'luc, p'luca,

Ziemla, 'wola ‘volja’, ne'de:ila, mest. mn. Zeblax ‘Zzebelj’;

Zele;

im., rod., toz. mn. ‘woci, daj. mn. ‘wocan, mest. ‘wocix, or. mn.
'wocme ‘volk’;
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Izguba soglasnikov

vd- — d- da'vica ‘vdova’;
Cre- — Ce-  ‘Ceirda, Ceiva, ‘Cepina ‘glava, lobanja’;
pt- — t- 'ti¢ ‘pti¢’;
Asimilacija
¢b — zZb Ze'berya ‘Cebela’;
tH—k 'ke:iden ‘teden’;
v v o v v .
§-8§ — §-§ Susa (star.);
Diferenciacija
Zv — zg Z'goinc;

3.4.3.3 Prozodija

Govor pozna vse splosnoslovenske naglasne spremembe, od nesplosnoslovenskih pa naslednje: t. i.
umik na prednaglasno kracino (‘siestra, ‘diebu, 'kuotu, 'kuoza), umik na prednaglasno nadkrac¢ino
(s'teza, 'megua), terciarni premik cirkumfleksa (‘mesu, ‘nebu), umik dolgega akuta z zadnjega
zaprtega zloga na predhodni (dolgi ali kratki) zlog (gas'padar, zidar) in umik naglasa s konénega
kratkega zaprtega zloga na predhodni zlog (‘uabras, ‘uatrak) in na predpredhodni zlog (‘macerat).
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3.5 Fonoloski opis govora Gerova
3.5.1 Inventar

3.5.1.1 Vokalizem

Dolgi naglaSeni

3.5.1.1.1 Fonem a: se v govoru pogosto realizira rahlo zaokrozeno.

Kratki naglaseni

R
Y]
Q

NenaglaSeni

Q
>Q

a
3.5.1.2 Konzonantizem
Zvocniki
% m
u [ ron
J
Nezvocniki
p b f
t d
c K z
e} S z
k g X

3.5.1.3 Prozodija
Fonolosko sta relevantna mesto naglasa in kvantiteta. Govor pozna kvantitetne opozicije v
naglaSenih zlogih. Inventar prozodemov vsebuje dva naglasa ('V, 'V) ter nenaglaseno kracino (V).
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3.5.2 Distribucija

3.5.2.1 Vokalizem

Dolgi vokali lahko nastopajo samo pod naglasom.

Fonem i ni mogo¢ v vzglasju zaradi proteticnega j, ki nastopa pred njim.
Fonem o ni mogoc¢ v vzglasju zaradi proteti¢nega u, ki nastopa pred njim.

3.5.2.2 Konzonantizem

Zvocniki

Zvocnik /v/ v izglasju in pred nezvenecimi nezvocniki ni mogoc, ker se tu premenjuje s fonemom f
(patkuf, ‘balaf ‘balav, slinav’, ‘krvaf ~ ‘korvaf, fsemu, fp're:ik, Zer'ja:fka).

Vzglasni u ni mogo¢, ker se pred njim govori proteti¢ni v (3. os. ed. viidre ‘udariti’, 'viixo, vura).
Nezvocniki

Zveneci nezvocniki se pred nezvenecimi nezvocniki in v polozaju pred pavzo premenjujejo v
nezvenece nezvolnike (‘ras'pelo/-o, ga:uop, prid. m. ‘muyact ‘mlad’,).

3.5.2.3 Prozodija

Naglas ne nastopa na zadnjem zlogu. Dolgi vokali so vedno naglaSeni, kratki pa bodisi naglaseni
bodisi nenaglaSeni. Govor ne pozna ponaglasnih dolZin.

3.5.3 Izvor

3.5.3.1 Vokalizem

Dolgi naglaSeni

issln. gradivo
i <A i, ‘zict, Ziry 3. os. ed. sed. cvirlj; Kriruo, b'lizj ‘blizw’,
'pizsmol-0;  moZiincgk  ‘mezinec’, bra'viinc ‘mravljinec’,
ma'li:tva, 3. os. ed. sed. s'pi:, del. na -1 z. oZe'niua;
< *- st'rimna, sj'kicra, $'tiori, Zittu, 1. os. mn. sed. ‘pizjemo ~ ‘pijemo;,
< *] v zaprtem sicr
zadnjem/edinem
zlogu v poloZaju
pred r
< *g!2! Sizst, 'pi:¢; z'mirron ‘zmerom, vedno’; prid. z. ve'sirua;
< *e- §'¢irra ‘het, sizdon ‘sedemy’, 'sizdmj, t'ri:tjf;
< *gl2 'pizt, 'ricp, 'piist, (g're:idal) ~ g'rixdal, 'pirtok ~ 'pe:itok ‘petek’,
'pi:tnaist, s'pizke ‘spet’;
) < x5 123 b're:ist, c've:it, d'veistol-o, 'leiik ‘lek, zdravilo’, le:ip, 'le:in,

'me:ix, fp're:ik ‘prek’, s'ne:ik, Z'le:ip, ka'se:inc ‘gosenica’, peisa;
're:idok, 3. os. ed. sed. Ze:ixa; ‘de:ite, d'le:ita ~ d'le:ta, s'te:ina ~
s'terna, st'reiua, vireiime, vie(i)C, z'verizda, prid. z. 'beriva ~
'birua, ‘be:iuo/-o; beselida, pe:sma ~ 'pe:isma, im. mn. le:ita,
'me:isgc, ‘pe:isma ~ 'pe:sma, p'lesison ~ (ple:son), pan'de:ilpk ~

12 Kvantiteta ni izrazita, tako se pojavlja v govoru veliko dvojnic, npr.: ‘sizn in ‘sin.

"2 Stalno dolgi e in novoakutirani e imata dvojniéna refleksa i: in é:.

122 Stalno dolgi e in kratkoakutirani ¢ v nezadnjem besednem zlogu imata trojne reflekse, in sicer iz, é: in e:.
123 Stalno dolgi jat in kratkoakutirani jat v nezadnjem besednem zlogu imata dvojni¢na refleksa e:j in e:.
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< %5

<*¢ v polozaju pred

e < *§

< *&-

<*¢ pod terc. nagl.
< *¢- v polozaju ob j
<umicno nagl. e

< *e

0
< e-

ier <umicno nagl. e

<*¢ pod terc. nagl.
< *¢ vpolozajuob r

.o 12
<*q po asimilaciji'*

\

< *q-

< *q v zaprtem

zadnjem/edinem
zlogu

<*a pod terc. nagl.

< *3

< *5.

< umicno nagl. 2

124 prim. izvor é:.
123 Rigler 1963: 76.

pan'de:lok, s're:ida, s're:idon;

‘cerista ~ 'cersta, 'de:iuo/-o, ka'le:ind/-o, 'le:ito/-o, ‘me:isto/-o ~
'mestol-o, m'reiiza, ne'de:ila, p'le:it, 're:ipa, 'se:ikat ~ (‘se:kat),
'sezime ~ 'serme, sao'seida, sm're:ika, st're:ixa, 'te;ime, vire:ica ~
(V're:ca), Z're:it;

Z'verir ~ z'ver,

greiidol ~ (g'ri:dal), ‘pe:itok; 1. os. mn. sed. g'lezidamo/-o ~
g'le:damal-o;

'me:t, rod. ed. jimé:na ‘ime’, vj'¢e:rja;

I . . Il . . I . . .

pérje, rod. ed. pagré:ba, im. mn. ré:bra, zé:le, prid. m.
Iv . , Iv . . . N2 I . v I . y v

ozZé:men ~ 9'zéman, prid. Z. de'bé:ua, 1. os. ed. sed. ‘mé:cen, del.

na -/ m. 'pe:ko ‘peci’;

pe:st; 1. os. ed. sed. g'lle:dan, prid. z. pa%é:ta; 1. os. ed. sed.

'zé:ben, ze:pst;

‘de:tolca ~ 'dirtela, pak'le:knit,

"le:snjk; K'le:sce, gne:zdo ~ g'neiizdo, m'lerko, Vie:(i)¢; ¢'re:Sna,

pe:sma ~ (pesisma);

‘de:t ~ ('det) ‘deti’, ne'versta, 'ververca, 1. os. mn. sed. 've:imo,

‘de:kle, 'le:po;

ve'se:ilj ‘veselje’, je:is Gez’, g'lerizna ~ g'le:zna ‘glezenj’;

'Ceruo ~ 'Cieuol/-o, 'Ceson ~ 'Geson, Zerna ~ Ziema,

ga'verdna, Zeliga ~ Ze:ga ‘zeja’, zerigon ‘Zzejen’, 3. os. ed. sed.
. . 124

p'rexde, 1. os. mn. sed. g'le:damo/-o ~ g'le:zidamo/-o, =" 3. os.

mn. sed. Se:tajo ~ (Sie:tajol-9);

ar'de:ca;

'Cerson ~ 'Cesan, 'Ceruo ~ ‘Cierudl-o, 'siexudl-o, 'sie:duo, zie:mla,
siexstra, Zierna ~ (%Zena), 'die:bjul-eu, 'tierugc ‘tele’, vie:lik ~
vie:lik, rod. ‘mie:ne, 1. os. ed. sed. 'rie:éon, 3. os. ed. sed.:
'rie:Ce, pa'tie:Ce, del. na -1 7. prinie:sua,

'tieruol-o;

g'rie:da, na'rie.dit,

‘die:lec ‘dalet’;

dacr, d'van (m.), v¥a:t Klas’, k'ua:s, g'ra:t, st'va:r, 'ga:s, ‘'ma:st,
m'ya:t, x'ua:t ‘hlad’, g'ua:t ‘glad, lakota’, jark ‘mocan’, 'ta:t,
Virack, x'ua:don; x'razst, k'ra:tok; g'uarva, prid. z. ‘'muacda, 'ra:st
‘rasti’, 'wa:kno ~ vlua:kno; a'pa:jok ‘pajek’, Za:uac, 3. os. ed. sed.
'wa:ja ‘lajati’, del. na -I 7z kreparua, k'ra:vji, s'tarri (‘wo:ca),
zd'ra:vje, za:ic ~ "zaic;

mest. ed. na p'ra:gj ‘prag’, 'ja:gada, 'ja:pka, 'ka:mana, lo'pa:ta,
'ma:ti, s'racka, Za:ost, ‘ka:ugc, 'palca, a'pazjok ‘pajek’, ‘ra:me,
'pa:st ‘pasti’, slpa:t ‘spati’, tka:t ‘tkati’;

prid. m. s'la:p;

b'la:go, im. mn. ‘ud:sj, za:kai,

dan, 'vas, 'wa:s, 'pazin, 'ma:xavina,

'ma:sa, prid. m. ‘pa:sji/-j ‘pasji’, ‘ma:lpn ‘mlin’;
s'ta:buol-o;
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=
®

(+r2)

<*o pod terc. nagl.
<redko *¢
< *o-

<umicno nagl. o

<*o po umiku novega
akuta

<*o0  po umiku naglasa
z zadnj. kratk.
zaprt. zloga

< *o- v polozaju za *[’

V primeru
<umicno nagl. o
v poloZaju za */° in
asimilaciji
<redko *¢

< *3 v polozaju za */°
<*3 v polozaju za *I’
Vv primeru

< *0-

< *Q-

\

< *Q-

'oauop, 'ka:rin;

'ruo:ka;

Mo:son ‘osem’, prid. m. ‘wo:istor ‘oster’, ‘uo:sounik ~ 'wo:sounik
‘oselnik’, gri’xuo:ta, prid. dol. obl. vi'suo:ki, del. na -/ m.
‘nuo:sju;

wosfea,"* woikno ~ (‘o:knd), wo:sa, 'worna ‘ona’, worsua ‘osla’,
Si'ruorka, ‘puo:kie ‘potle)’, pa'nuo:ci; wo:gon, wo:ro ~ ‘orrou
‘orel’, Mo:s0 ‘osel’, p'uoitok ~ p'uo:tok, vduo:vac, 'Ko:sac,
(‘mo:lc) ~ 'muo:lc ‘molj’, 'wo:rvos ‘oves’, ftuo:rok, im. mn.
so'kuo:li, 'vuo:zjt, 'duo:bjt, p'ruo:sit; a tudi: 'duo:ba (ni), 'nuo:ga
~ (‘no:ga), 'puo:so ‘posel’, kuo:za, 'guorra ~ 'gara,'”’ 'kuo:tu,
'kuo:nc, 'tuo:rok, 'worvgs, rod. ed. 'nuo:sa, prid. z. 'buoisa ~
(‘bo:sa), ‘duo:bijt, 3. os. ed. sed. zyo:ve;

‘wo.fcar,

'puo:tpuat ‘podplat’, prid. m. ‘buo:gat;

prid. m. pa'uo:Zon (2. pa'uo:zna) ‘raven, polozen’,

wornc;

Vo:go ~ vuo:gu,

Zewo:doc;
prid. m. ‘uo:vok ‘lahek’;

1. os. ed. sed.: xo:djn, 'no:sin, ‘'mo:ljn, p'ro:sin ~ p'ru:sjn;,
'90:ba,

Yok, Zomt ‘Zolt, rumen’, Zo:ud; 'doruk sam. ‘dolg’, ko:uk ~
(‘ko:k); 'boruxa, Zo na; a tudi: 'so*nce; 'souza;
vo:una;

gnu:i, wr ‘dihur’, ‘muwrje, tvur ‘tvor’, z'eun ‘zvon’, 'nu:é ~

'nuc, 'mu:c, 'ruzk, pu:lje ~ 'pulje, 1’1;9uﬁ ~ 'nuft, 'tu: ~ 'tu;

grubje’, g'ruzdje, vurr ‘vor 7 "usja ‘hoja, jelka’, ‘ku.za,
130 : : .

ku:ra”" ‘skorja’, prid. m. ‘nu:f ‘nov’, 3. os. ed. sed. vu.zjjo;

'mu:s, zup; ‘put, ‘kut, st'ru:dje, viru:¢, 'muka, 1. os. ed. sed.

'ku:plen ‘kopati’; ‘bu:ban;

'tu:ca;
G pris ~ (prs);

126 Da tukaj ne gre za proteti¢ni glas u v vzglasju, ampak za regularen razvoj umi¢no naglasenega o, glej Rigler 2001:
67). Tako tudi pri vseh ostalih primerih tega tipa.

"*" Drugi primer je analogija po odvisnih sklonih (rod. ed. ‘gari).

1?8 Kvantiteta ni izrazita, tako se pojavlja v govoru veliko dvojnic, npr.: nu:¢ in ‘nuc.

' Dolgi vokal -u- izkazuje psl. *vors (b) (prim. vor, véra ‘splav iz debel’ (Be IV: 344), Eeprav semanti¢no ne ustreza

Popolnoma.
3% Verjetno vokalizem izkazuje refleks psl. *(s)kora (glej Be III: 246).
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Kratki naglaSeni

Oy

Q

< ¥

N

<

A
*

L
1

*e
e
*e
*e

ANNNNANNNA

7

A
*
A

issin.

Vv zaprtem
zadnjem/edinem
zlogu

pod terc. nagl.

po umiku novega
akuta

v polozaju ob
zvocniku

pod terc. nagl.

po umiku novega
akuta

v poloZaju ob r

Vv zaprtem
zadnjem/edinem
zlogu

po umiku naglasa
z zadnj. kratk.
zaprt. zloga

Vv zaprtem
zadnjem/edinem
zlogu

pod terc. nagl.
pod terc. nagl.

umicno nagl. e

Vv zaprtem
zadnjem/edinem
zlogu

pod terc. nagl.

pod terc. nagl.

gradivo

'sin; g'ric, 'listje, pua'nina, p'ridon, 'nizok; zima, g'lista; m'linar,
ma'tika, zipka, 1. os. ed.: ‘misljn, vidin, $’kiljn;,

vime, ‘sito, g'liva, $'liva, Z'lica, 'iskra, ka'biya, kap'riva,
dva'risée, gre'dica ~ grei'dica, kas'Cica, ka'zica, kase'nica,
lj'sica, nas'nica ~ nos'nica, pra'sica, *os'lica, 'sirutka, im. mn.:
Sibe, 'misi, Zilaf, 'vidjt/-it, 1. os. mn. 'pijemo ~ 'pijemo, del. na -/
m. s'liSau/-ou/-ou;

‘dim, x'rip, 'mis, 'nit,

jimj/-i ‘ime’;
3. 0s. ed. sed. Zivi ‘ziveti’;

rod. ed. ji'mina ‘ime’;
prid. m.: ‘bju ‘bel’, ‘cju ‘cel’, ‘cjn ‘poceni’;

Yjist ‘jesti’, 'sist ‘sesti’, 'sjjat ‘sejati’;
'sino;
'mixur;

s'ricon;

Iv - < v .y I, .*ve svey 1 7: L
posivat ‘poSivati’, s'tric ‘strict’, z'dignit;
'bjt “biti’, Sjt Siti’, ‘njc;

"ticok ~ ('ticok) ‘pticek’; prid. m. ‘djvji;
Visak ~ 'vasok, 'Sirak;

k'rix ~ k'riix;

ras'pelo/-o;

Jetra ~ (Jitra), sp'reton;
jecmin/-en, g'renak;
vecir/-ir, 'perat,

'medvit,

x'rebac ‘majhen hrib, hribec’;

Zet ‘vzeti’;
p'rest ‘presti’, zet ‘zet’;

'mesu ‘meso’, prid. m. ‘mevok ‘mehek’;
prid. z. b'reja;
‘teson;
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<redko umi¢no nagl. e  ‘pec ‘pe¢i’, ‘metua, 'meja, jelin, p'lest,;

<*e pod terc. nagl. ‘devit, 'desjt ~ ‘de:sjt, 'pepiu, rod. ed. 'peci, im. mn. s'meti, 'vesju
‘vesel’;

< *.g v zaprtem z'dei;
zadnjem/edinem
zlogu v polozaju
pred j

2 < *.3 v zaprtem 'bat, 'das, 'pas, ‘pasok, 'son, ‘son (‘Sou), 'vas ‘vEs’;

zadnjem/edinem
zlogu

< umiéno nagl. 2 'bazok, ‘daska, s'kadan, 'sasok, 'toma, 'paku, 'magua ~ 'mogua,

rod. ed. ‘dazja, 'donas ~ ‘donos,
<*j  poumiku novega 3. os. ed. sed. kapi ~ 'kapj ‘kipeti’;
akuta
<*j  poumiku naglasa visgk ~ vasgk, prid. m. ‘pjjan ~ (‘pajan) ~ ‘pijan;
z zadnj. kratk.

zaprt. zloga
< *g v poloZaju ob 'maixan, 'maston, 'uaftic¢ ~ 'ud:ftic ‘laket’;
zvocniku
+r<*F 'barki ~ ('brkj), 'gorm ~ 'gym, ‘korf ~ (Ckyf), 'vorx ~ vyx;

+r<* podterc. nagl. ‘sorci;

a < *.q4 vzaprtem b'rat, k'rai, m'ras, 'past ‘pasti’, p'rak, p'rat ‘prati’, prid. m. s'tar,

zadnjem/edinem  fan ‘tam’;
zlogu

< *q 'babjak ‘Zenskar’, zaic ~ za:ic;

<*a pod terc. nagl. rod. ed. st'vari;

<*q poumikunovega 'pastir ‘pastir’;
akuta

<redko *o vasok ~ 'uasgk ‘vosek’;

< *. v zaprtem g'rap, kain ‘kony’,"”" g'rast ‘grozd’, 'kas;
zadnjem/edinem
zlogu

<umic¢no nagl. o prid. Z. ‘nava ‘nova’; ‘arjx, ‘patkuf;

<*o pod terc. nagl. 'easput, 'kauo, 'kakus, rod. ed. 'kasti, rod. mn. 'naci, 1. os. ed.

sed. 'paznan ‘poznati’;
<*o poumikunovega ‘kamarc, s'ramak, 3. os. ed. sed.: 'gari ‘goreti’, ftapi se ‘utopiti

akuta se’, z'ganj ‘zvoniti’;
<*3 poumikunovega 1. os.ed. sed. 'mazin ~ (‘'mozjn) ‘mizati’;
akuta
<*e poumiku novega ‘anaist,
akuta
0 <*3 vpolozajuobr  g'rom;
<*o pod terc. nagl. woku ~ "wo:kol-0, 'woci ~ 'woka, 'wobras ~ 'uo:bras,
<*3 poumikunovega 1. os.ed. sed. 'mozin ~ (‘'mazjn) ‘mizati’;
akuta
Q < *0- vou ‘vol’, ‘dobar (‘da:n);
<*g 'gost, 'mozak;

! Izpricana je tudi razli¢ica im. ed. %kuo:in, ki je nastala po stransklosklonski osnovi z refleksom umiéno naglagenega
0.
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<*aq pod terc. nagl. 'kok ~ 'kok ‘kako’, 'tok ~ 'tok ~ 'toku ‘tako’;

0 < *g- 1. os. ed. sed. 'moren ~ (‘muo:ren), del. na -l m. 'mogo ~
(‘'mougo);
0 < *j v polozaju za vosta,
proteti¢nim v
< *p- vpolozajuzav  'vola ‘volja’;
< *.0 v zaprtem t'uol-o, d'no;
zadnjem/edinem
zlogu v izglasju
< * s'to/-o;
u < * b'rut ‘brod, splav’, prid. m. ‘bus ‘bos’, 'kust, ‘must, 'nuc¢ ~ 'nu.:c,
‘nuft ~ nuft, 'nus, vus, ‘buk, z'nui, 'nus, ‘pulje, im. mn. si'nuvj, ‘su
‘sol’, ka'kusi, 'pudan ~ 'pudan ‘poldne’, 'tu ~ 'tu:; 'kucka kvocka,
koklja’;
< *0- kuzji, prid. m. ‘nuf ‘nov’, 3. os. ed. sed. nusi;
< *5 'ouska, t'rubac ‘spodnja in zgornja ustnica’;
< *g sux; ‘susa, Zul, im. mn. k'luci; prid. sr. ‘tuje; fruska, 'lukna,
jutr, 3. os. ed. sed. kuxa;
<*y- 'kuxna, 'ruxa, 'puscat,
<*  pod terc. nagl. im. mn. ‘buxj ‘bolha’;
<redko */ ‘Cun;
<*  poasimilacijiin  prid. m. sudok ‘sladek’;'**
pod terc. nagl. v
primeru
i < * v zaprtem k'riix ~ k'rjx;
zadnjem/edinem
zlogu
<*y pod terc. nagl. Yiixo/-o (im. mn. vuha), im. mn. 'lLidj, 1. os. ed. sed. 'viidre
‘udariti’, del. na -n m ‘piiscen;
r < * 'brki ~ (‘barky), ‘crf ~ ‘carf, ‘¢yn ~ ‘¢arn, ‘dyvo ~ 'dorvol-o, 'kyf ~
(karf), 'krt ~ 'kort, 'mytvac ~ 'mortvac, ‘prst, 'trt ~ 'tort, 'tynok ~
'tornak, 'vyba ~ 'varba,
<umic¢no nagl. 2 r3a ~ ‘arsa ‘rj@’
<*p  podterc. nagl. v kyvaf~ 'korvaf:
primeru

Kratki nenaglasSeni

issln. gradivo
i < e v konéaju *-je ze'le:ini ‘zelenje’, 'pizsaini ~ 'pizsainj;,
<*e po terc. umiku 'ka:rin ‘koren’, 'jesin ‘jesén’; 'sorci;

<*.¢ po terc. umiku v konénici rod. ed./im./toz. mn. z.: Zeni, $'ceri, 'raki, im./toz.
mn. z.: 'nagi ‘noga’, raki ‘roka’;

i < *¢- si'ki:ra, grixuo:ta, 'jimjt ‘imeti’, 'medvit, ‘arjx;
< *e- vj'Cerrja ~ vi'ci:rja, 'die:bjul-eu, jecmin/-en;

132 Razvoj je verjetno Sel tako: sudok/-ak < *sudak < *suaddk < *suadak < *sladdk < *sladsk < *sladsk < psl. *soldvk.
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<

<*e po terc. umiku
<% po terc. umiku
<*V
<*Vi

133

< *_g
<*.j v zaprtem
zadnjem/edinem
zlogu

< *_y

< koglEof*oy '

< 135
< H-gf*-q

< *eV
< *Q\'f
< *-@

< *_p
<*Ve
<*_g-

<*oV

< #V13
<*o po umiku naglasa
z zadnj. kratk.
zaprt. zloga v
_primeru
<*oV

<*qpred u
< *2- v poloZaju pred u

<*_g
*
<*-0
<*-2]
<*-g- po asimilaciji
< *_p

<*o po terc. umiku

133 Kot razligica i.
13% Za daj./mest. ednine samostalnikov moskega in srednjega spola se ne da nedvoumno dologiti izvora konéniskega
morfema. Glej peto poglavje o morfologiji samostalnika, kjer je to podrobneje komentirano.
1% Za daj./mest. ednine samostalnikov Zenskega spola a-sklanjatve se ne da nedvoumno doloéiti izvora konéniskega
morfema. Glej peto poglavje o morfologiji samostalnika, kjer je to podrobneje komentirano.
13 Razen v primerih 2a:yost “zalost’ in uo'’pa:ta (kot dvojnici sta zabeleZeni tudi obliki ua'pa:ta in a'pa:ta), verjetno gre
za vpliv -y-.

‘devit, 'desit;
Jimj ‘ime’;
Si'ruorka, lj'sica,
le:Snik, 'jerzik, da'%Zivmnik, 'vie:lik ~ vie:ljk, m'ua:tjt, 'me:injt
‘meniti se’, 'vuo:zjt ‘voziti’, s'pa:sit, 'pastjr;
'ma:ti; v konénici im. mn.: si'nuvj, st'ri:cj, d'ne:vi, sra'ma:kj,
1. 0s. ed. sed.: 'misijn, xo:djn, 'no:sjn, 'mo:ljn, p'ro:sin;
-2 -] -2 oYy orv

b'li:zj ‘blizu’;
v kon¢nici daj./mest. ed. m./sr.: ‘wonci, zabj;
v konénici daj./mest. ed. Z.: 'ma:tery, 'ruo:ki;

be'serida, Ze'wo:dac ~ (Ze'uodac), ne'de:ila, prid. zZ. de'bérua
‘debel’;
gre'dica ~ grei'dica ‘vrt’;

k'le:sce, 'de:kle, ‘deite, 'te:ime, 'se;ime ~ 'se:me, (fjigrat) se, rod.
ed./im./toz. mn.: ‘ma:tere, pua'nine, Z'be:le ~ z'bi:le;

zé:le, g'ra:ble, g'ru:bje, zd'ra:vje, 'sounce;

di:tela, s'tie:rdesit;

za'puvit, kii'pa:vat, 1. os. ed. sed. 'sainan ‘sanjati’, 'reipa;
ka'le:ind/-o, dva'risée, kap'riva, 'ka'ruza, ka'biya, prid. z.
pada'jena, pa'siisjt, 2. os. mn. sed. gava'ri:ste;

ja:gada

prid. m. S§jrak;

ka'se:inc ‘gosenica’;
AR 9

delezniki na -/ m.: pa'se:ikou ~ pa'pe:kou, 'be:izou/-ou ‘bezati’;
worsounjk ~ (‘uo:sounjk) ‘oselnik’;

gheizdo ~ gnerizdo, m'leko, 'ceruo ~ 'Cieruo, ‘meisto ~
'me:sto/-o, 1. 0s. mn. sed.: ‘puscamo;

3. os. mn. sed.: jiscejo, ‘cicajo ‘sesati’, k'lijejo ‘kleti’; 3. os. mn.
prih. ‘biti’: ‘budo;

delezniki na -/ m.: ‘pé:ko ‘peci’, prinie:so;

del. na -/ z. yo'ga:ua ‘lagati’;

uxu, Zi:tu, pa'lezinu; a tudi le:po, g'ne:zdo ~ g'neizdo, ‘ceruo ~
‘Cieruo, 'me:isto ~ 'me:sto/-o, 1. 0s. mn. sed.: 've:imo;
'sasput, ‘kakus;
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<*u po umiku dolgega 'mjxur;

akuta

<*p po terc. umiku 'saruup;,
e <*uV 3. 0s. ed. sed. ke'pa:va ‘kupovati’;
0 < v priponah *-ac, p'rasoc, 'puotok, ja:rok, pan'de:lok, 'tuo:rok, 'si:don, 'me:isoc,

*-ok, *-on prid. m. 're:idok; a tudi: Z're:bac, Za:yac, p'leisan ~ (p'le:san);

i < *yV 3. os. mn. sed. piis'tizjo/-o, kii'pa:vat;

<*y poterc.umiku  rod. ed. viisi ~ 'vusi ‘u§’, im. mn. %idj ‘ljudje’;
2 <*gV- sa'seida,

Onemitev samoglasnikov

iV v polozaju ob s'ramak;
zvocniku *r

Vi v priponi *-ica xrp'te:nca, ‘paclca, ga've:dna, Sisca ‘hiSica’;

3.5.3.2 Konzonantizem

Soglasniki so nastali iz enakih izhodi$¢nih splosnoslovenskih soglasnikov, poleg tega pa Se:

issIn. gradivo
3 <v izposojenkah iz hrv. rg3ak hrv. rodak ‘sorodnik’;
knj. jezika
f < *xK fruska, ‘nuft, 'woftic ~ 'wd.ftic ‘laket’, 'wo:fka ‘lahka’,;
<*y pred nezvenedimi fisega, fsemu, ftuo:pjt, fp're:k, zerlja:fka, 'mefka ‘mehka’; 'Si.f
nezvoéniki inv  ‘§iv’, Zilaf, ‘korvaf, rod. mn. b'ra:tof:
izglasju
u <*[pred V° prid. m. 'wa:con, k'ua:s, pua'nina, gwarva, d'uan, x'ua:ce,
Zuaixta, zg'wa:viik, wob'wa:cno, ‘'garuop, ‘Zaruost, jigua,
ka'biua, 'metua, $'ta:ua, prid. z.: ve'sizua, de'biua, 3. os. ed. sed.
'wa:ja ‘lajat’, del. na -/ z. gllexdaua ~ g'le:idaua, 'vidua,
drZa:ua, zeua ~ ziya ‘vzeti’, sk'riva, 'da:ua, se'de:iva, pa'piva
‘popitl’, pra‘da:ua, da'bi:ua, tka:ua, k'repa:ya;
< *] < skupina *dl/*tl del. na -l Z.: 'seriua ‘sesti’, p'recua ‘presti’, p'Ferua ‘plesti’,
cvaya ‘cvesti’; del. na -/ m.: sju ‘sesti’, jju Sesti’, cvo:u
‘cvesti’;
<kot proteza pred *o-  ‘uo:ko/-o, uo:ci/-e, 'ug:bras, uob'ya:cno;
Jj < kot proteza pred *i- Jigua, 'jimj ~ (Yjimi), 3. os. mn. jiscejo ‘iskati’, jezva ~ 'jizba
‘izba’, jigrat se;
< kot prehodni j [i] woistor, je:is je7’, g'leiizna ~ g'le:zna, Ze:iga ~ Zerga ‘zeja’;
<*p kot [i]+n 'kain ‘konj’, ‘pain, 1. os. ed. sed. ‘sainan ‘sanjati’, 1. os. mn. sed.
za samoglasnikom Zainemo ‘Zeti’, zain;

<*jp <*-ppj-kot[i]+n 'pirsaini, ze'le:ini,

98



FO Gerovo

n <*p zasamoglasnik. ‘uo:gon;
<*p zasoglasnikom  c'resSna, 'lukna;
<*-m 1. 0s. ed. sed. 'sainan, 1. os. ed. sed. 'mazin ~ (‘'mozjn) ‘mizati’,

z'mizron ‘zmerom, vedno’;

n <*p navzglasju rod. ed. fega;
< *pn v primeru zg'ua:vnik ‘vzglavnik’;
l <*|  na zaCetku besede im. mn. k'"ucj;
<*] nakoncubesede 'di:tela, zie:mla, Zul,
< -lj- < *-lpj- zé:le, g'ra:ble;
v <*x vpolozajumed prid. m.: ‘uo:vok ‘lahek’, ‘mevok ‘mehek’;
samogl.
< kot proteza pred *u- 3. os. ed. sed. viidre ‘udariti’, 'viixo ‘uho’, 'vii§ ~ vus, 'vura ‘ura’,

Yosta ‘usta’;

Izguba soglasnikov
p(s)- — Q(3)- Se'nica,
p(t)-— Q1)- ‘ticok ~ (‘ticok) ‘pticek’;

vl- — Qu- wazkno ~ (Viua:kno) ‘vlakno’;'?’
Asimilacija

x¢ — $¢ 'njsce ‘nihée’, §'¢ior (Sce:r);

¢b — zb Z'berya ~ z'birua ‘Gebela’, Z'bulca ‘Gebulica’;
xv—f 'fa:la ‘hvala’;

xt — ft nuﬁ ua: 3ftzc laket’;

dn — gn Zerigna ”° ‘zejna’ (po analogiji tudi m Ze:igon);
mr — br bra'vi:nc ‘mravlja’;

tH—k 'ke:idon ‘teden’;

t—k s'pe:ke ‘spet’; 139

x-§ — $-§ Sisa ‘hisa’;

5-§ — §-§ pa'sisit,

§-C — §-¢ 'nu:seca;

z-¢ — 2-¢ mo'Zi:ncéok ‘mezinec’;

Diferenciacija

t— ki 'puo:kle ‘potlej’;

tn — kn k'nau,

zZv — zg z'gu:n;

3.5.3.3 Prozodija

Govor pozna vse sploSnoslovenske naglasne spremembe, od nesploSnoslovenskih pa naslednje: t. i.
umik na prednaglasno kra¢ino (‘sie:stra, Ziena ~ (“Zemna), ‘cieuol-o ~ (‘Cerud), umik na
prednaglasno nadkra¢ino (‘magua, 'mogua), terciarni premik cirkumfleksa (‘sino, jimj/-i ‘ime’,
vecir/-jr, 'devijt), umik dolgega akuta z zadnjega zaprtega zloga na predhodni (dolgi ali kratki) zlog
(‘mjxur, s'ramak) in umik naglasa s konénega kratkega zaprtega zloga na predhodni zlog (‘buo:gat,
ysokl-ak).

7 Razvoj je najbolj verjetno el preko prehoda *I > y in asimilacije, posledica &esar je bila redukcija vzglasnega
fonema v (Via:kno — v'ua:kné — u'va:kno — 'wa:kno).
B8 Verjetni razvoj: in > dn > gn.
9V tem primeru gre najverjetneje za prehod ¢ — k. O temu sicer piSe tudi Ramovs (1924: 227), ampak govori samo o
prehodu ¢ — k pred i (npr. proti > proki).
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3.6 Fonoloski opis govora Osilnice
3.6.1 Inventar

3.6.1.1 Vokalizem

Dolgi naglaSeni

i u:
exi o:u
ie uo
a:
Kratki naglaSeni
i u
4
e e 2 o
a
Kratki nenaglaSeni
i u
0
e 0
e ¢ 2 0
a n

3.6.1.2 Konzonantizem
Zvocniki

v m

u [ ron

i /
Nezvo¢niki

p b f

t d

c sz

¢ sz

k g X

3.6.1.3 Prozodija
Fonolosko sta relevantna mesto naglasa in kvantiteta. Govor pozna kvantitetne opozicije v
naglaSenih zlogih. Inventar prozodemov vsebuje dva naglasa ('V, 'V) ter nenaglaseno kracino (V).
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3.6.2 Distribucija

3.6.2.1 Vokalizem

Dolgi vokali lahko nastopajo samo pod naglasom. ™ Kratki vokali nastopajo samo v zadnjem oz.
edinem zlogu, v nezadnjem zlogu vedno le kot posledica mlajSega naglasnega umika z zadnjega
zloga.

Vzglasni i ni mogoc¢ zaradi proteti¢nega j, ki nastopa pred njim.

Vzglasni o ni mogo¢ zaradi proteti¢nega y, ki nastopa pred njim.

Vzglasni u ni mogo¢ zaradi proteti¢nega v, ki nastopa pred njim.

140

3.6.2.2 Konzonantizem

Zvocniki

Zvocnik /v/ v izglasju in pred nezvenefimi nezvocniki ni mogoc, ker se tu premenjuje s fonemom f
(‘postarf, zd'raf, ‘uofca).

Nezvocniki

Zveneci nezvocniki se pred nezvenecimi nezvocniki in v poloZaju pred pavzo premenjujejo v
nezvenece nezvoclnike (prid. Z. ‘niska, 'na:xot, 'mu:s).

3.6.2.3 Prozodija
Naglas ne nastopa na zadnjem zlogu. Dolgi vokali so vedno naglaseni, kratki pa bodisi naglaseni ali

nenaglaSeni. Ponaglasnih dolzin ni (z izjemo leksema ‘mozi:nc ‘mezinec’ v zbranem gradivu).

3.6.3 Izvor

3.6.3.1 Vokalizem

Dolgi naglaSeni

issIn. gradivo
ir <*e Sizst, 'pi:¢, ‘'mizt, rod. ed. je'mirna ‘ime’, ve'cirja;
< *¢- Zizle, im. mn. 'ri;bra, rod. ed.. k'mi:ta, te'li:ta, jec'mi:na,

vre'miina, prid. z. de'biua, 'sizdon, tri:tie ‘tretji’, 1. os. ed. sed.
'mi:cen ‘metati’, 3. os. ed. sed.: se uo%Zi:ng ‘oZeniti se’, ‘mi:le
‘mleti’, del. na -/ m. ‘ni:sii*;

< *e 'piist, 'pict; rizp, 'pirtok; riisje, 3. os. ed. sed.: g'li:da ‘gledati’,
p'rizde ‘presti’, g'ri: “iti’;
< *e- s'rizéa, rod. ed. Zi:ta, te'lita;

< *¢- vpolozaju pred r irra ‘vera’,
<*7 vpolozajuobr Zir

é: <redko *e- Zé:nex ‘Zenin’,
e <*¢- vpolozajuob;j gle’zno ‘glezenj’;

<141 4 i . .. . . . . .
el < *g ‘mer'x, bre:ik, je:is, s're:in ‘sreny’, s'ne:ik (‘pa:da), s're:ida, prid.

m. s'le:ip; le:iSpek, ‘re:itka, k'le:isce; g'ne:izdo, s'verca, c'retida,
s'te:ina, z've:izda, st'reiixa, st're’'la, 'derte, prid. z. 'be:ua, 'le;ipa
(‘vecir), b'reiiskva, 'me:isoc, rod. mn. ‘le;it, 1. os. ed. sed.

10 K ot relikt se ohranja ponaglasna dolZina v primeru ‘mozi:nc ‘mezinec’.
! Fonem je lahko izgovorjen z oslabljenim drugim delom kot e
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de:iyan;
< *e- 'serivar, s've:idor, ko'le:ino, ze'le’zo, 'leito (-u), 'se:ime, rod. ed.
A 17,z 142 L0 7.+ L,k [SSREIS B |
so'sedida, 'de:itela, ™ ne'versta, 'le:isa, b'rerza, m'reiiza, rerpa,
ne'de:ila, p'le:isa;

ie <umi¢no nagl. e 'pielen, 'Giesn, 'Geuo, s'tiegno, 'tiele, 'sieduu, 'ziemla, 'tieta,
'siestra, Ziena, sa'dienc ‘studenec’, prid. m.: ‘diebeu, 'vielok, 1.
os. ed. sed. ‘niesen, k'liepat, uo*ienit se, 'mietat,

<*¢- v poloZaju vieza,
pred 2'*
<redko *e- pieta;

. ...144 . v v
<*q  po asimilaciji " ‘dielec ‘dalec’;

a: <*q ‘pacs, k'ua:s, vira:t, s'ua:p ‘slap’, s'ra:p, ‘wa:s ‘las’ (2.), d'ua:n;
xX'rast, 'muactoc; guava, trava, b'ra:zda; uo'tarva, 'pauoc,
zaic, s'ta:re (‘uoca), h'ua:poc, wo'pa:jok ‘pajek’, im. mn. b'ra:te;

< *q- 'ka:s0l, 'pa:stork, 'ga:bor, 'ja:var, rod. ed. b'ra:ta, ja:pku,
b'ua:to, k'rarva, 'rama, m'uaka, d'waka, ‘ka:ca, 'ja:goda,
‘suarma, 'ma:cexa, 'ma:te ‘mati’, s'ta:tve;

<*5 YVa:s, 'da:mn, 'ta:st;
< *3- 'ma:sa, ta:scéa;
. ) . 145
wo  <umicno nagl. o 'puogrep, 'puopaor, rod. ed. 'kuoina, ‘woknu, 'worix,”™ ‘puosu,

kuozux, ‘'wogon ‘ogenj’, z'gyonc ‘zvonec’, ‘'tuorok, ‘'kuotu,
'buozed, nuoga, 'kuosa, 'ruosa, 'woda, 'wofca, 'kuoza, 'wosa,
'guora, prid. nedol. Z. ve'suoka, nam.: z'guonit, 'muolet ‘moliti’;

0: < *o po umiku naglasa z ‘mo:dras;
zadnj. kratk. zaprt.
zloga v primeru

0: < *0- v poloZaju ob 'ko:ra, xo:ja;
zvocniku
ou <* 'soruza, 'Corun, 'bouxa, 1. os. ed. sed. 'ko:unen kleti’;
<*- Po:ux;
u: <*g 'mu:s, zwp, Kuup klop’; puct, 'ruzbac, primer. vu:Zje ‘ozek’;
'muzka ‘moka’; ‘pu:pok;
< *9- 'ourba, 'tu:ca;
<*g Yu:r ‘dihur’, 'wu:s ‘poln voz sena’, b'ru:t, ‘pu:lje;
N v VI7 . v 146
< *p- ku:za, s'ko:da ~ S'ku:da, vurr, ™ ‘puzstel, ‘du:bor, 1. os. ed. sed.
'nu:sen;,
Kratki naglaSeni
issIn. gradivo

"2 Izkazuje refleks jata.

> Snoj v Be IV: 309.

1 Rigler 1963: 76.

' Da tukaj ne gre za proteti¢ni glas u v vzglasju, ampak za regularen razvoj umiéno naglasenega o, glej Rigler 2001:
67). Tako tudi pri vseh ostalih primerih tega tipa.

146 Op cit. 29.
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i < *
< ¥
< *-1 v zaprtem
zadnjem/edinem
zlogu
<*j pod terc. nagl.
<*j po umiku novega
akuta
¢ < *-1 v zaprtem
zadnjem/edinem
zlogu v polozaju
ob zvoc¢niku
< *j po umiku naglasa
z zadnj. kratk.
zaprt. zloga
<*y pod terc. nagl.'"’
e < *-u v zaprtem
zadnjem/edinem
zlogu
<*u pod terc. nagl.
<*y po umiku novega
akuta
<*¢ pod terc. nagl.
<*j pod terc. nagl. za
proteti¢nim j
e < ’*-¢ v zaprtem
zadnjem/edinem
zlogu
<*e¢ pod terc. nagl.
<*e po umiku novega
akuta
< *-¢ v zaprtem
zadnjem/edinem
zlogu
<*e¢ pod terc. nagl.
<*¢ v polozaju pred j
<*¢ pod terc. nagl.
<*¢ po umiku novega
akuta
a <*-q v zaprtem
zadnjem/edinem
zlogu
<*a pod terc. nagl.

7 Kot razli¢ica k e.

'sin, x'¢i; prid. m. 'nizok; "vinu, 'lice, g'lista, zima, b'lize; 1. os.
ed. sed. viden ‘videti’;

x'rip, Siuo, ko'rito/(-u), %Zito, ko'pitu, pa'risée ‘toporiscée’, niva,
se'kira, g'viva, (%ila) ~ Ziua, 'riba, s'liva, ma'lina, Z'lica, se'nica,
gre'dica, le'sica, pra'sica, ro'Cica, ko'pica, brada'vica, prid. m.
p'litok, §'tire;

'mis (m.), b'rin;

Yixar;
2. 0s. ed. sed. Zives;

ret;

. . ]
prid. m. vesok;

im. mn. ‘ledi ‘ljudje’;

k'rex;

vexu ‘uho’, im. mn. ledi;

Zepan, 1. os. ed. sed. ‘sesin ‘susiti’;
lesa, ‘senu, 'lepu;

jemi ime’;

k'met;

rod. ed. ‘peci, ‘nebu, 'peru, 'vecir (2.), jesin jesén’, 'devit, ‘deset;
1. 0s. ed. sed. ‘¢epin ‘Cepeti’, 3. os. ed. sed. ‘Cepi, 'lezi;
/

zet,

'mesu, rod. ed. pesti, prid. m.: 'mexak, ‘tezak;
veja,

rod. ed. s'nega;

'mexur;

b'rat, 'fant, 'gat, g'rax, 'vas ‘laz’;

zalif ‘zaliv’, rod. ed.: v'rata, b'radi, 'vasi, d'vani, p'raxa, im. mn.
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<*p pod terc. nagl.

<*-0 v zaprtem
zadnjem/edinem
zlogu

<*o pod terc. nagl.

<*o poumiku

novega akuta

<umic¢no nagl. o
po prehodu */> y in
asimilaciji
<*p pod terc. nagl.
< *-3 v zaprtem
zadnjem/edinem
zlogu
<umicno nagl. 2

<*3 pod terc. nagl.
<*e¢ redko po umiku
novega akuta
<*a pod terc. nagl. v
poloZaju za *I°
< *g
< *7
< *p-
<*-3 v zaprtem
zadnjem/edinem
zlogu
<*-1 redko v zaprtem
zadnjem/edinem
zlogu
<*o0- v polozaju za
protetiénim y
+r<*r
+r<*p-
+r<*r podterc.
nagl.
+r<*r poumiku
novega akuta
+r<*r poumiku
naglasa z
zadnj. kratk.
zaprt. zloga

'wasi ‘lasje’, d'ragu,
rod. ed. Zzaba ‘zob’;

g'rop, 'kos, 'ko'n, st'rop, 'vou ‘vol’, 'pot ‘pod’, s'kof, prid. m. $'rok;

'wobuak, 'wobrud, 'korin ‘koren’, 'kokus, 'woku ‘oko’, kouu ‘kolo’,
'mokru, rod. ed.: 'nogi, 'soli, 'moci, 'kosti, prid. m. 'bouon
‘bolan’, s'pomlat, 'doma,

'komar, 'kosar, 'kovac, 'wopar ‘lopar’, gas'padar, ‘onaist ‘enajst’,
1. 0s. ed. sed.: ‘gorin ‘goreti’, ‘kosin ‘kositi’, topin ‘topiti’, 3. os.
ed. sed.: 'gori, 'rosi ‘rositi’, z'goni ‘zvoniti’;

'wonc ‘lonec’;

'gostu;
I 3 s 1 MM Gy MM,
pos ‘pes’, tosc ‘tesc’;

s'kodon, 'toma, 'mogua, s'toza,

'postorf.
‘onaist,

Z'wotu, rod. ed. s'womi, g'uovi, 'voxak, m'uodu;

'nuft, 'nus, 'must, 'vusok, g'nu'i, z'gun, ‘put ‘plot’, kust, 'nuc, ‘su
‘sol’, ‘sura;

b'rus, g'lux, 'sux; k'luc, p'luca; vusta; x'ruska,

vinuk, jutru, k'luka, 'muxa, 'bukva, 'burja, 'luza, rod. ed. k'ruxa,

mest. ed. [ tre'buxe;

'bat, 'das;

'bak;

'wador ‘oder’, 'yargle ‘orgle’;

‘corf, 'gorm, ‘doruu, ‘porst, 'borki, 'borf, 'vorx, 'korf;
'earuo, 'sarna, 'gorca,
'sarci;

1. os. ed. sed. torpin ‘trpeti’, 'dorcim ‘dréati’, 3. os. ed. sed.

'garmi, 'pardi, s'mordi;
'marlec;

104



FO Osilnica

Kratki nenaglasSeni

issIn. gradivo
i <*Vi po umiku 1. os. ed. sed.: ‘tarpin, 'kosin ‘kositi’, 'sesin ‘susiti’;
novega akuta
<*.  poumiku 3. 0s. ed. sed.: 'garmi, 'pardi, s'mordi, z'goni,;
novega akuta
<*.¢ poterc.umiku jemi ‘ime’; v konc¢nici rod. ed./im./toz. mn. Z.: Zeni, 'sestri,
b'radi, 'vadi ‘voda’, 'kozi ~ 'kazi, s'womi, zemli,
<*e  poterc. umiku ‘sorci, jesin, 'vecir, im. mn. ‘ledi ‘ljudje’;
< redko *Vé 'worix ‘oreh’;
< *uV del. na -/ mn. zgi'bi:le “izgubiti’;
¢ < ¥V Se'va:nka, l¢'sica
<*Vi 'nuozec, 'buozec, dorZirvnek ‘dezevnik’, tra:unek ‘travnik’,
mest. mn. par b'ra:tex;
<* 'macte, co've:iske, $'tire; v koncnici or. mn. s sest’ra:me, im. mn.
d'ni:ve;
<*y b'lize;

v . 148 Vs s . .
< kogf*-ff* ey v kon¢nici daj. ed. m./sr.: b'ra:te, 'te:ime, mest. ed. m./sr.: f

tre'buxe, na ‘Ciele, na 'siedle, na 'nebe, v 'mese ‘meso’;

e < *V¢ su:set, videt, Zivet;
<*.i poumiku novega 2. os. ed. sed. Zives;
akuta v polozaju
obv
e <*eV gre'di:ca, rod. ed. jezika;
<*-e 'tiele, ‘se:ime, ‘de:ite; v konénici rod. ed./im./toz. mn.
Z've:izde, st'rezixe, m're:izZe;
< *gV sre'dizne, rod. ed. de'ti:ta;
< *eV ne'de:ila, se'kira, rod. ed. te'li:ta,
< *Ve ververca, 'de:itela,
<*-e Zi:le, pa'risce ‘toporisée’, 3. os. ed. sed.: 'niese;
< *Vy pot 'pa:zduxo,
a <*qV ma'lina;
<*Vaq ‘deiuyat,
< *oV pan'de:ilok, gas'padar, gaspa'dina, pa'risce ‘toporisée’;
<*Vo' ja:var,
<*_q b'ra:zda, 'sua:ma, 'ma:cexa;
0 <*oV po'ruzka ~ po'ro:ka, so'bu:ta, kose'nica,
<*Vo Ja:goda,
<*V so'selda, go'se:nca;

«rx <149
< k_gl*g

v kon¢nici daj./mest. ed. Z.: 'siestre, Zieng, x'Ci:re, 'matere,

< 2 v priponah *-ac, h'wa:poc, ‘pacuoc, ka'za:uoc, b'ra:tranoc, Z're:iboc, $'¢opoc,

148 Za daj./mest. ednine samostalnikov moskega in srednjega spola se ne da nedvoumno dologiti izvora konéniskega
morfema. Glej peto poglavje o morfologiji samostalnika, kjer je to podrobneje komentirano.
149 Za daj./mest. ednine samostalnikov Zenskega spola a-sklanjatve se ne da nedvoumno doloéiti izvora konéniskega
morfema. Glej peto poglavje o morfologiji samostalnika, kjer je to podrobneje komentirano.

130 Akanje je nedosledno.
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*_ok, *-al, *-on, *-os ‘Cuovok, mar'tincok, stricok, ‘pitok, 'bazok, 'ka:sol, 'pa:rkol,
s'kodon, 'wogon ‘ogenj’, 'donost ‘danes’;
<*aq vpolozajuza  ja:buona, prid. m. 'bouon ‘bolan’, del. na -/ z. ‘de:ivoua,
*[ po Svapanju

0 <*Vo v primeru rod. mn. 'sinof, daj. mn. ‘sinon;
151 ) L
<* or. ed.: s 'siestro, s x'Ce:rjo
0 <*.0 $iuo, 'garuo, ‘Cieuo, ko'rito/(-u), 'le:ito/(-u), 'di:buo;,
<*.9 toz. ed. s'wuomo, or. ed. s 'pestjo, s 'koso,
u <*p  poterc. umiku 'wobruc ‘obro¢’;
<*.0 vizglasju k'va:douu kladivo’, pre'diyu, vinu,
<*.0 poterc.umiku ‘nebu, peru, 'mesu, 'senu, 'kouu, 'woku, 'lepu, 'gostu, 'mokru,
v izglasju d'ragu;
P) <2 v priponi *-or 'puopar, 've:itor, 'rebar, 'nu:tor;
<redko 2 v priponi *-a¢  ruzbac, 'souac ‘solec’;
< *pri- par'ja:tu ‘prijatelj’;
1 < *_[- po izpadu ponagl. ‘'kis/ca;
i, npr. v koncaju *-Klica
<redko *-al 'ma:nt] ‘plas¢’;
n <*_on no'bedn, 'Ciesn;

<*-n- po izpadu ponagl. moart'va:Spca, Za:gnca, za'mufinca ‘zanohtnica’, s'vericnca,
i, npr. v kon¢aju *-Klica p're’Zpca;

Onemitev samoglasnikov

2 v priponi *-ac za sogl.  ‘mozi:nc  ‘mezinec’, sa'dienc ‘studenec’, ze'lienc ‘kuscar,
zelenec’;

e Vv priponi *-ec zaic;

\Y% v polozaju ob prid. m. $’rok, prid. z. §'roka, s'ryota;

zvocniku *r

Vi Vv priponi *-ica go'se:nca, 've:verca, ‘'moarfca ‘mrvica’;

3.6.3.2 Konzonantizem
Soglasniki so nastali iz enakih izhodi$¢nih sploSnoslovenskih soglasnikov, poleg tega pa Se:
izvor gradivo
f <*x v polozaju pred *t 'nuft,
<*y pred nezveneCimi ‘wofca, Zifcon, 'morfca, ‘ci:rkuf, 'korf, ‘postorf, “zd'raf, p'raf,

nezvoénikiinv  p'leiisnef ‘plesniv’, rod. mn.: b'ra:tof, 'sinof;
izglasju

131 1zglasni nosnik ¢ ima tudi 0Zjo odrazno razligico o.
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<*[pred V°

KS

< *[ < skupina *dl/*tl

< kot proteza pred *o'>*

v < kot proteza pred *u-
< kot proteza pred *u-

(<*0)

J < kot proteza pred *i-
< kot prehodni j [i]
<*n kot [i]*+n
za samoglasnikom
<*n <*-npj- kot n + [i]

l < *l na zacetku besede
<*]  na koncu besede
< -lj- < *-lpj-

n <*n navzglasju
<*n zasoglasnikom
<*_m

(4

<*z v predloZni zvezi

Izguba soglasnikov

k'ua:s, p'womin ‘plamen’, t'ua, d'ua:ka, x'va:ce, $'ta:ua, 'wosua
‘osla’, 'de:ikua, del. na -[ z.: tka:ua, §'va, ‘de:ivoua, torpe:iua,
'niesya, no'siua, 'vidua,

del. na -/ Z.: 'pa:ua ‘pasti’, je:iua ‘jesti’, p'lieua ‘plesti’; del. na -/
m.: ‘pou ‘pasti’, jeu ‘jesti’;

uo'pazjok ‘pajek’, uo'me:la, uo'tarva, uob'ua:éno, uoienit se,
uog'nisce, 'wadar ‘oder’, ‘worgle ‘orgle’, del. na -/ m. uog'lesiu
‘ogluseti’, uo'dasii ‘oditi’;

us, 'vexu ‘uho’, 'vuzda, vusta,
primer. vu.:Zje‘ozek’;

iezba ‘izba’, 'jemi ‘ime’, 2. os. ed. sed. jesces ‘iskati’;
¢ ¢ s JE s ¢ ’

g'le’zno; ‘

lu'baina, 'ko'n, 'kostain;

z'na:monié, 'ka:monie;

k'luc, p'luca;
Ziemla, ‘de:itela, 'ka:sol,
Zi:le;

'niva, or. ed. Z 'nin;

c'resisna, uog'nisce,

1. os ed. sed.: 'ne:iman, ‘¢epin ‘Cepeti’, 'Sivan ‘Sivati’, Za:gan, or.
ed. z b'ra:ton, 'sinon, daj. mn.: ‘siestran, x'¢eran, b'ra:ton, 'tan;

or. ed: Z 'nin, Z 'nu, Z 'nime;

vd- — d- do'vica ‘vdova’;

vZ- — z- 1. os. ed. sed. za:men;
pS- — §- Se'nica;

pt—p tic “ptic’;

Asimilacija

¢b— zb Z'belnak ‘Cebelnjak’, Z'bulca ‘Cebula’;
mr — br brav'li:nc ‘mravlja’;
ti—k 'ke:idon ‘teden’;

xt — ft 'nuft,

§-5§ — §-§ Sesit;

Diferenciacija

zZv —zg z'gun;

um- — xm-  x'mort ‘umreti’;

A~

132 7apis je ponekod nedosleden, saj se za protetiéni u pojavlja tako grafem y kot tudi w.
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3.6.3.3 Prozodija

Govor pozna vse sploSnoslovenske naglasne spremembe, od nesplosnoslovenskih pa naslednje: t. i.
umik na prednaglasno kra¢ino (s'tiegno, 'tiele, 'kuosa, 'ruosa, ‘woda), umik na prednaglasno
nadkracino (‘mogua, s'toza), terciarni premik cirkumfleksa (‘vixar, ‘lepu, 'mesu), umik dolgega akuta
z zadnjega zaprtega zloga na predhodni (dolgi ali kratki) zlog (2. os.ed. sed. Zives, ‘mexur, kosar) in
umik naglasa s kon¢nega kratkega zaprtega zloga na predhodni zlog (‘marlec, 'vesok).
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3.7 Fonoloski opis govora Bosljive Loke
3.7.1 Inventar

3.7.1.1 Vokalizem

Dolgi naglaSeni

i I u
el oy
e o:
er
¢ uo
e o:
a:
Kratki naglaSeni
! y
e 0
e 2
e 0
a d r

Kratki nenaglaseni

i y u
é 0
e 0
e P)
e e
a da
a r

3.7.1.2 Konzonantizem

Zvocniki
% m
u [ ron
j /
Nezvoc¢niki
p b f
t d
c s z
¢ S z
k g Xx

3.7.1.3 Prozodija

FonoloSko sta relevantna mesto naglasa in kvantiteta. Govor pozna kvantitetne opozicije v
naglaSenih zlogih. Inventar prozodemov vsebuje dva naglasa ('V, 'V) ter nenaglaseno kracino (V).

109



FO Bosljiva Loka

3.7.2 Distribucija

3.7.2.1 Vokalizem

Dolgi vokali lahko nastopajo samo pod naglasom. Kratki vokali nastopajo samo v zadnjem oz.
edinem zlogu, v nezadnjem zlogu vedno le kot posledica mlajSega naglasnega umika z zadnjega
zloga.

Fonem i ni mogoc v vzglasju zaradi proteticnega j, ki nastopa pred njim.

Fonem o ni mogoc¢ v vzglasju zaradi proteti¢nega u, ki nastopa pred njim.

Fonem u ni mogoc¢ v vzglasju zaradi proteticnega v, ki nastopa pred njim.

3.7.2.2 Konzonantizem

Zvocniki
Zvocnik /v/ v izglasju in pred nezvenefimi nezvocniki ni mogoc, ker se tu premenjuje s fonemom f
(prid. m. Zi.f, nafk'ré:by).

Nezvocniki
Zveneci nezvocniki se pred nezvenecimi nezvocniki in v poloZaju pred pavzo premenjujejo v
nezvenece nezvocnike (s'tu:rs ‘storz’, prid. m. s'ua:p ‘slab’, vira:k).

3.7.2.3 Prozodija

Naglas ne nastopa na zadnjem zlogu. Dolgi vokali so vedno naglaSeni, kratki pa bodisi naglaseni ali
nenaglaseni. Ponaglasnih dolzin ni.

Govor ima izrazito tendenco podaljSevanja kratkoakutiranih zadnjih zlogov in zlogov, naglaSenih
po mlajsih naglasnih umikih.

3.7.3 Izvor

3.7.3.1 Vokalizem
Dolgi naglaSeni
issIn. gradivo

'sirn, Zior, zict, $'Cix, Ziof, i, 'mi ~ ‘'mir; g'vi:¢, prid. m. ‘nizok,
3. os. ed. sed. Zzi:be ‘zebsti’; 'li:ce, vi:no, zi:ma, b'lizze ‘blizu’;
b'ri:tva, im. mn. vi:tre, del. na -1 Z. no'si:ua;

< k- Siu, Zito, ko'piito, 'riba, Zicla, 'nirva ~ (‘ni:va), g'virva, s'li:vd,
ma'li:na, se'kicra, lj'sizca, Z'li:ca, byda'vi:ca, nos'ni:ca, pra'si:ca,
drj%imna ‘druzina’, ko't'li:na, b'rizsat,

<*.[ v zaprtem 'rizt, K'lizn, X'rizp ~ x'rip, 'sizr, prid. m. 'si;f ‘siv’, ‘Cizst, g'rizst,
zadnjem/edinem
zlogu
<*;  poumiku 1. 0s. ed. sed. Zirvin Ziveti’;
novega akuta
< *¢ Tict, 'mizt, 'Sizst ~ Seist;
< ke Zimix, Zi:le, Zi:nska, s'tila, 'picrje, rod. ed.: k'mi:ta, im. mn.
ve'Sé:sa ~ ve'siisa, jec'miinova, ‘sizdon, t'riztja, Si:sta, po ‘dizsnj;
< *.¢ v zaprtem k'mizt, 1. os. ed. sed. g'rin “iti’;
zadnjem/edinem
zlogu
< *g'3 'pi:t, prim. vi:dje ‘velik’, s'pi: ‘spet’; 'pi:tok, im. mn. ‘mi:éa

'3 Ima dvojni¢ne reflekse, in sicer i: ter é:.
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< *e-
<*.¢ v zaprtem
zadnjem/edinem
zlogu
<*e- vpolozaju ob r
eff  <*¢
<k
é[ < *é
<*¢ vpolozajuob r
<*.¢ v zaprtem
zadnjem/edinem
zlogu
< *@
< *o-
el <*¢& v polozaju pred
prehodnim j
<*j  pod terc. nagl.
za proteticnim j
<*é v polozaju pred
prehodnim j
<*¢- v polozaju pred j
el <*¢ pod terc. nagl.
ie: <umicno nagl. e
<*¢- v polozaju
pred £
<redko *e-
<*q po asimilaciji'>
el <*e¢ pod terc. nagl.
<*e¢ pod terc. nagl.
<*e poumiku
novega akuta
a <*3- vpolozaju zam
<*@ v poloZaju ob
zvocniku
<*a- v poloZaju ob
ustni¢nem

13 Snoj v Be IV: 309.
133 Rigler 1963: 76.

‘meca’, 3. os. ed. sed. s"vi:tj;
g'li-dat;
'rizp, zi:t,

Virra, del. na -l m. z'mi:riy ‘zmeriti’;

s'neik, b're:ik, ‘'me:ix, c're:ivol ‘Cevel)’, im. mn. ¢'resiva, 'relic,
s'rerida, go'seiinca, 'leiip, s'le:ip; 'lesisnjk, 'le:iska, k'le:iscd,
m'le:iko, g'ne:izdo/-u, 'pe:ista, s'veiica, ¢'re:ida, vire:ime; 'veity,
'me:isoc, b're:iskva, rod. mn. ‘le:it,

shve:idor, 'leiito, zZe'le:izo, ko'le:ino, 'texime, 'se:ime, 'de:ikud,
b're:iza, 've:iverca, p'le:isa, 're:ipa, m'le:it, 're:izat,;

'pé:st ~ ‘peiist, za'ce:tok, nai'vé:cji; po'ré:dno, za'vé:zat,
c'ré;sna, mest. mn. s'réxdax, 3. os. ed. sed. z'ré:Ze;
Yje:st, del. na -/ m.: 'meé:y ‘imet?’, 'dé;u ‘deti’;

Si:st ~ 'Seust;
rod. ed.: ve'¢erra, im. mn. ve'Se:sa ~ ve'Sizsa, k'me:cki, del. na -1
m.: par'né:siu, 'ré:kéu;

'peist, 3. os. ed. sed. t'rezise, del. na -l mn. rest’re:isl;

I, . B . s,

liexmi ~ 'jemi ‘ime’;

g'le:izon ‘glezenj’;

I, LN

veja;

d're:vu ~ d'revu, ¢'rervu, rod. ed. s'ne:ga;

sed'iernoc ‘studenec’, plie:lin, Clierson, s'tie;gno, plie:tex, cieruu,
s'ieistra, tie:ta, Z'ierna, mest. ed. po z'ie:mle, d'ie:beu, 'mie:tat,
Ziemit, 'pie:lat, 3. os. ed. sed. rie:ce, (z)n'ie:se, del. na - m.
l'ie:Zou, del. na -1 Z. sp'iekua, n'ie:sua;

VierZa;

I .

ie!ta;
‘die:lec “‘dale’;

D

)

'me:su, 'de:vit, 'de:sit;
ve:cir (2.), ‘ne:bu;
3. 0s. ed. sed. le:zi;

'ma:sa;
rod. ed. b'ra:td, 3. os. ed. sed. p'ra:vj;

'ka:mon, k'ra:vad, del. na -l m. m'yad:tju ‘mlatiti’;
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zvoCniku

< *g

< *g-

<*-q v zaprtem

zadnjem/edinem
zlogu
<*a pod terc. nagl.
<*a poumiku
novega akuta
<*3
< *
<*a v polozaju pred u

<umicno nagl. o

<*0- v polozaju ob
ustni¢nikih

<*o poumiku
naglasa z zadn;.
kratk. zaprt.
zloga

<redko *p

<*.0 v zaprtem
zadnjem/edinem
zlogu

<*o pod terc. nagl.

<*o po umiku
novega akuta

<redko *¢

<*p pod terc. nagl.

<*a pod terc. nagl.
(redko)

<*aq pod terc. nagl. v
poloZaju za *I°

<*o poumiku
novega akuta v
poloZaju za *I°

<*-0 redko v zaprtem

zadnjem/edinem

wars ‘las’, s'ra:p, z'nack, s'wa:p, vira:k, 'ma:st, v'ra:t, ‘pas, prid.
m. m'ua:t, dva:; x'ra:st, b'ra:da; o'tarva, ko'Sarra, zajoc,
X'wa:poc, rod. mn. k'ra:f, prid. dol. obl. m. s'ta:ri, del. na -/ Z.
poz'na:ua,

'ka:sol, 'ga:bor, dwaka, %a:bd, 'ma:tj, s'ta:tve, del. na -l 7.
op'ra:ya;

fant, b'ra:t ~ b'rat, '¢azs, prid. m. s'ta:r, va:s;

del. na -l m. za:¢iu ‘zaleti’;
'pa:stir ~ 'pastir;

‘da:n, 'va:s, 'wa:n ‘lan’, ta:st, prim. ‘ma:ine ‘man;jsi’;

b » A 2 2 -~ k-3 9
ta:scd, ‘da:nkd, ‘'ma:sa, 'va:ska, 3. os. ed. sed.: Zzarme, Za:ine,
po'sa:xne;,

'pd:uc, ka'zd:uc;
wo:gon"® ‘ogenj’, workno ‘okno’, bwo:zic, 'tuo:rok, 'puo:tok,
kuo:noc, 'wo:noc, toz. ed. ‘kuo:ina, 'wo:fca, ‘nuo:ga, 'guo:ra,
'kuo:sa, 'wo:da, 'kuo:za, 'wona, p'ruo:sta, vi'suoka, 'ruo:sit,
'muo:ljt, 'vuo:zjt, z'guo:njt,

"muo:kor, 1. os. ed. sed. ‘muo:ran, 3. os. ed. sed. 'muo:re;

kuo:smat, 'muo:dras, 'wo:puas ‘oplaz’, 'uo:plin ‘oplen’, ‘puo:puot
‘podplat’, prid. m. ‘guo:tof;

'rug:ka;

'no:s, 'po:t, 'ko:s ~ 'ko:s ~ 'kos, ‘'mo:st, d'no:, p'ro:¢;

'ko:rin ~ 'korin ‘koren’, 'ko:kus ~ 'kokus, ‘ky:rje ‘o:ku, p'ro:so,
rod. ed. 'mo:éi, 'so:li, toz. ed. 'ko:so, im. mn. 'no:gi ~ 'nogi,
'ko:sti, 'ko:zi;

'ko:vac, 'ko:mar, gos'po:dar ~ gos'podar, k'vo:bik ~ k'uo:bjk
‘klobuk’, 3. os. ed. sed.: s'to:pi, z'go:ni, 'bo:li;

'mo:Ski;

rod. ed. 'mo:za, im. mn.: zo:bi, ro:ki;

‘to:ku ~ "toku, 'ko:k ~ 'kok;

toz. ed. g'uo:vo, im. mn. ‘ug:si ‘las’, xuo:dnu, s'uo:bu, 'uo:xku;

k'uo:bik ~ k'uo:bjk;

g'ro:p, 'ko:s ~ 'ko:s ~ 'kos;

1% Da tukaj ne gre za proteti¢ni glas y v vzglasju, ampak za regularen razvoj umicno naglaSenega o, glej Rigler 2001:
67). Tako tudi pri vseh ostalih primerih tega tipa.
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zlogu
< *0- v polozaju za
proteticnim y

'wo:dor ‘oder’, 'uo:son ‘osem’;

0! <*p podterc. nagl. v prid. m. 'bo:uon ‘bolan’;
poloZaju pred *I°
<*@ vpolozajuza *I° ‘'worka ~'uo:kd,
0! <*p-  redko"’ ‘to:¢a, im. mn. ‘go:be;
ow  <* Corun, "Vo:udji x'rip, ko:uk
< [ 'Ko:upa, 'vo:una, ‘do:ugj, del. na - to:rukle;
<*.] v zaprtem 'porux, 'toruc ‘tol&’, s'to:ud;
zadnjem/edinem
zlogu
! < * ‘syix, ‘pyist, b'ry:s, d'ryigi, prid. m. g'ly:x ~ g'lix ‘gluh’, 3. os. ed.
sed. s'ky:be se; k'ly:¢, p'ly:ca ~ p'lica, 'ly:bje; 'ry:da, 'vy:sta,
try:;puu ‘truplo’, xyida; x'ry:iska, ‘lykna luknja’, syrkna
‘suknja’, 'ky:rje (‘ocku) ~ 'kirje (‘'o:ku), 3. os. ed. sed. o'ly:pe
‘olupiti’, ‘ty:de‘tudi’;
< *p- k'ly:ka ‘kljuka’, 'myxa ~ 'my:xa, 'ry:xa, mest. ed. na 'ky:pe ‘kup’;
u: <*g mus ~ 'mos, zup, 'quiska, ‘nutri, (po asimilaciji)’>® kup
‘klop’; ‘puc:t, 'ruzboc, rod. o'ru:dja; ‘'mu:ka ‘moka’; ‘pu:pok;
< *9- 'ouba;
<*0 'nuzs, ‘nusft, g'nuci, 'vurs, (po asimilaciji) ‘pu:t ‘plot’, urs ~ 'wors
‘o8, 'must, Z'guin, s'tuck, 'puzle," 'nu:é, kuzst, im. mn. kuua,
ko'ku:si, ko'ku:sja, s'tuz, 'bu:l, §'nu:cj ‘sino&i’, s'ku:zi ‘skozi’,
o'ku:le ‘okoli’, ‘tu:
< *p- ku:za ~ 'ko:za, xuija, Sku:da, s'kwrja, 'kwra, prid. m. kuizi

Kratki naglaSeni

‘kozji’, 'ku:inskj, 3. os. ed. sed. ‘vuzijo,

issIn. gradivo
i <*.] zlastiv zaprtem  §'tiri, 'videt, x'rip ~ x'rip ~ x'ri:p, 'bik, ‘'mis ~ 'mjs, 'nic, b'rin;
zadnjem/edinem
zlogu
< k7 'mi ~ 'mi:, Vi, 'ti; mad'tike;
<*;  pod terc. nagl. Yixar, Zivoy ‘Zival’;
¢ <*.] v zaprtem 'nec, 'bet;
zadnjem/edinem
zlogu'®
<*;  poumiku prid. m.: Serok, 'vesok ~ 'visok ~ isok;
naglasa z zadn;.
kratk. zaprt.

7K ot razlicica u:.

18 pot asimilacije je bila slede¢a: kK'uzp > Kuuzp > k'uzp.

1% Dolzina je posledica akcentske analogije po prepozicionalnih zvezah tipa na polje < né pole (Ramovs 1995 :81).
10 Kot razli¢ica k i.
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zloga
e <*.y v zaprtem 'kep;,
zadnjem/edinem
zlogu'®!
<*¢ pod terc. nagl. d'revu, 'senu, prid. m. ‘lesin;
<*¢ po umiku 'mexyr;
novega akuta
<*; pod terc. nagl. jemi ~ je:mi ‘ime’;

za proteti¢nim j

e <*¢ pod terc. nagl. lepu, d'revu ~ d're:vu;
<*.y v zaprtem k'rex, s'kep;
zadnjem/edinem
zlogu
<*u  pod terc. nagl. vexu ‘uho’, im. mn. ledi ‘ljudje’, del. na -/ m. za'medyu
‘zamuditi’;
<*y  poumiku Zepan,

novega akuta

a <*g poumiku novega ‘d:naist,
akuta v poloZaju
pred zvo¢nikom

a <*.g v zaprtem b'rat ~ b'ra:t ~ b'rgt, ' 'uas 1az’, g'rax, prid. m. zd'raf;
zadnjem/edinem
zlogu
<*g poumiku 'pastir ~ 'pa:stir, 3. os. ed. sed. 'vali ‘valiti’;

novega akuta

<*3 vpolozajupred; ‘pain, 'vain;
a <*.q v zaprtem 'oat ‘gat’, b'rat ~ b'ra:t ~ b'rat,
zadnjem/edinem
162
zlogu
0 <*o pod terc.nagl. ‘toku ~ 'to:ku, 'kok ~ 'ko:k, 'kokus ~ 'ko:kus, 'ko:rin ~ 'korin
‘koren’, im. mn. 'nogi ~ 'no:gi;
<*o poumiku novega gospodar ~ gos’po:dar,
akuta
<*3 ‘postrf,
0 <*.0 redko v zaprtem st’rop, 'koin;
zadnjem/edinem
zlogu
0 <*.3 v zaprtem 'pos, 'dos;
zadnjem/edinem
zlogu
<umic¢no nagl. 2 'mogua, 'doska, s'toza, s'tobor, s'kodon, $'¢opoc;

< *.q v zaprtem zadnjem del. na -/ m.: s'tou ‘stati’, ‘dou ‘dati’, ‘pou ‘pasti’;
polozajno pred u

181 Kot razlicica k e.
162 K ot razlicica k a.
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N

pri del. na -/ m.

< ¥y

\

< *q-

< *.¢ v zaprtem
zadnjem/edinem
zlogu

+r<*F

+r <*p-

+r <*r pod terc. nagl.

+ 7 <*r po umiku

naglasa z zadn;.

kratk. zaprt.
zloga

+ r <*r po umiku
novega akuta

< *f
<*r  poumiku
novega akuta
<*r po umiku naglasa
z zadnj. kratk.
zaprt. zloga

Kratki nenaglaseni

Oy

issIn.
<*Vi poumiku
novega akuta
po umiku
naglasa z
zadnj. kratk.
zaprt. zloga
po terc. umiku

< *Vj

v koncaju *-je

<*-¢ po terc. umiku
<*-¢ po terc. umiku
<*u  po umiku
novega akuta
<redko *Vé

< *#V
< *Vj

<*

< *V¢

tryp; p'lyca ~ p'ly:ca; 'ky:rje (oku) ~ 'kyrje (‘orku), prid. m.
g'ly:x ~ g'lyx ‘glub’, ‘tydj “tudi’;
'myxa ~ 'my:xa, rod. ed. k'ryxa;

‘son ‘sem’;

'parst, 'dorvu, 'barke, 'goram, 'varf ~ vrf, s'mart, o'barve, 'parsa
'goryu, c'morl,

'sorci, 'gordu;

'marlic ~ 'mylic;

3. 0s. ed. sed. s'mordj, 'vorti ‘vrteti’;

ix, 1S, kel 'brf, vrt, i ~ varf, 'S, ‘drva, vrba;
3. 0s. ed. sed. ‘grmi ‘grmeti’;

'marlic ~ 'mylic;

gradivo

'pazstir ~ ‘pastir, 1. os. ed. sed. Zirvin ‘zivet’, 2. os. ed. sed.
1 . I . ¢ [T . (TR

s'mordis, 3. os. ed. sed. varti ‘vrteti’, 'vali ‘valiti’;

'marlic ~ 'mylic,

Sorsin, ‘sorci, 've:cir, 'lesin, 'ko:rin ~ 'korin ‘koren’, im. mn. ‘ledi
‘ljudje’;

zivlle:ini,  Ces'Celini,
nad'ua:vaini,

del. na -I m. za:¢iu, 'de:vit, 'de:sit,

je(x)mi ‘ime’; v konénici rod. ed./im./toz. mn. Z.: ro:ki, 'no:gi ~
'nogi, 'se:stri ~ (‘sie:stre), 'ko:zi;

k'uo:bik ~ k'uo:byk;

fsta'ie:ini  ‘vstajenje’,  zvo'ne:ini,

'wo:rix ‘oreh’;

Mij'xe:lkovo, li'si:ca, Sj'vanka;

za'da:vit, z'mi:slit, u'moknijt,

'ma:ti, s'taxrsj, ‘kizrg, prid. m. mn. ‘be:ilj, ‘dug:sti ‘dosti, veliko’,
2. 0s. ed. sed. sj, del. na -/ mn. m.: xo'di:lj, i'me:ilj;

s'mardjt, vortjt,
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& <

< *eV

‘R

< *gV
<*yV

< *-@
<*Ve
< *_e
< *yV

R

e <*-e
< *_g

<*Vi

)

<*
e 164
< k_gl*-j/*-u

< kogEotod
< *_y

<*u  po terc. umiku

a < *aqV
<*Vg

< redko *oV

<v predponi *ne-

< *_gq

< *y4106
< #_g107
< *Q\If

R

<*Vq
< *_gq

[

163 Kot razlicica k ;.

Yidet,

le'si:ng, daj. ed. de'ti:te, mest. ed. na cre'viise, po se'ni:nj, del. na
-1 7. zagre'Si:ua,

te'li:éok, le'dinj, be'se:ida, ze'lie:na, rod. ed. Ze'le:izne, del. na -1
7. se'de:iua, 0Ze'niua,

sed'jernoc ‘studenec’, Se'§i:ca;

v konénici rod. ed./im./toz. mn.: le'diine, xi:Se, 'ka:Ce, ta:nke;
ve:iverca;

Yjaice, 3. os. ed. sed. rljece ‘re¢i’;

del. na -I mn. zapes'ti:le ‘zapustiti’;

decite, 'sezime, 'te:ime, rod. ed./im./toz. mn. Z.: 'ko:zZe, Z'bi:le
‘Cebela’, gospo'di:ne, 'ra:me;

'puzle ‘polje’, 3. os. ed. sed. n'ie:se;

jertekad, 'ro:Zeca, del. na -1 sr. ‘po:ceud, na'pi:xneuo, del na -/
mn. ‘be:ilele;

del. na -l mn. 're:izale, zapes'ti:le;

v konénici daj./mest. ed. m./sr.: so'se:ide, de'ti:te, na 'ky:pe, po
no'Zi:ce, por 'kyste, na 'muo:ste, po s'ne:ige, na cére'vise,

v kon¢nici daj./mest. ed. Z.: 'siestre, Zieng, x'Ci:re, 'matere,
b'li:ze ‘blizv’;

prid. m. ‘ug:bet ‘obut’;

za'ée:tok, doma'cija, mua'ky:Za ‘mlakuza’, pua'nizka, ma'li:na,
sa'tine, za'me:inat, 1. os. ed. sed. na'ri:sen;

im. mn. mo%a:karjj, $'ljsat, ‘de:iyat, del. na -I m.: pok'rirvalj,
iz'resizalj, 'ce:ipali, po'pe:ivali;

pa'ri:scée ‘toporisée’;

prid. Z. na'mi:rna ‘nemiren’, na'ra:soc ‘merjasec’, prid. na'va:rne
‘nevarni’;

'nuo:ga, 'ro:baca, 'ru:da, 'wo:ka, c're:iva, 'ma:sa, prid. z. $'rorka,
ze'le:izna, del. na -1 7.: Z'mizsleua, po'veidoua,

Sirvat, 'dorzat, za've:zat, b'rizsgt, del. na -l m. po'ma:galj;
'ku:ckg, p'li:tkg, 'ka:sq, ¢'re:idg,
gra'di:ca ~ gr'di:ca;

del. na -/ mn.: upo'ra:blalj, na'ma:zdlj;
'ka:cd, s'li:vd, ‘deiikud, do'vi:ea ‘vdova’, 'packd, ‘ma:cexd,
b'ra:da, 'pa:zduxd;,

164 Za daj./mest. ednine samostalnikov moskega in srednjega spola se ne da nedvoumno dologiti izvora konéniskega
morfema. Glej peto poglavje o morfologiji samostalnika, kjer je to podrobneje komentirano.
19 Za daj./mest. ednine samostalnikov Zenskega spola a-sklanjatve se ne da nedvoumno doloéiti izvora konéniskega
morfema. Glej peto poglavje o morfologiji samostalnika, kjer je to podrobneje komentirano.

166 K ot razlicica k a.
167 K ot razlicica k a.
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Q.

N

< *oV

<*Vo

< *Va polozajno pred u

<*Vg

pri del. na -/ m.
po terc. umiku
polozajno za *[°

< e v priponi *-¢c
<2V priponi *-ar
<2 v priponah *-ac,
*_ok, *-al, *-on, *-os

< *Q\If

< *-Q

< *_p

< *Vy

<*Vo po terc. umiku

<*-.0  po terc. umiku

<*V]

<*yV v vzglasju za
proteti¢nim v

<*yV v polozaju ob r

<*y  poumiku
novega akuta

< *-or

+ < Fp

<*Kr po onemitvi
alile/ulrV

< ¥y
<*_or

Onemitev samoglasnikov

2

iv

Vi

Vv priponi *-ac

v polozaju ob
zvocniku

v priponi *-ica

pon'deilok, ko'le:ino, ko'pi:to, o'tarva, im. mn. ko'ma:rjj,
ko'ku:si, ko'ku:sja, ko'va:ski, 3. os. mn. sed. zgo'ni:jo, del. na -/
7. no'si:zua, del. na -l mn. ko'si:lj;

ja:goda, or. ed.: s k'li:non klin’, za Sicuon §ilo’, rod. mn. ‘posof
‘pes’;

Z'ma:gou, ‘reizoua, ‘rerzou, ljezZou, Sirvou, ‘derivou,
po've:idou, del. na -1 7. 'ky:x’ua, po've:idoua,

prid. m. ‘bouon ‘bolan’;

'me:isoc, za:joc;

'puo:por, 'uo:dor ‘oder’, 'ga:bor, 've:itor, 'pa:nkort; s'tobor;
xXua:poc, 'komoc, 'kuomoc, ‘patoc, 'pitok, 'tuo:rok, 'ja:rok,
'nizzok, mar'tincok, te'li:éok, za'ce:tok, 'ko:scok, pon'de:ilok,
'ka:sol, s'kodon, ¢ie:son, 'ke:idon, ‘donos ‘danes’;

go'seiinca, ko'si:uu ‘zajtrk’, mest. ed. poar so'se:ide;

toz. ed. 'lyzkno ‘luknja’, k'ra:vo, zi'vi:no, 'na:so xi:So;,

le:ito, ko'pi:to, k'na:uo “tnalo’, Zi:to, 'tisto, 'barzo, 'ja:ko, del. na
-l sr.: za'ra:stuo, rlje:kuo, xo'diuo;

'pa:zduxd, 'ga:dura ‘velika kaca’;

'sosput, 'ko:kus;

'senu, ‘'me:su, ‘neiibu ~ ‘nebu, 'vexu, 'kouu, 'o:ku, s'uo:bu,
'wo:xku, 'lepu, 'gordu;

Yja:buko;

prid. z. mn. w%iitme ‘uzitev’, del. na -/ z. mn. w'girbale
‘ugibati’;

dry’%iina, stry'pé:ne;

k'uo:bik ~ k'vo:byk, 'mexyr,

'wo:dor ‘oder’;

ar'fja:vi, or'di:cCe;

brda'vi:ca, pria:tol, gr'di:ca ~ grg'di:ca, drZimskj, dy'ga:ce,
xypte'ni:ca,

r'di:ca;
pug:pr ‘poper’,ve:ity;

ka'zd:uc, sre'di:nc

prid. z. §'ro:ka;

ve:iverca, go'seiinca,
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3.7.3.2 Konzonantizem

Soglasniki so nastali iz enakih izhodiS¢nih splosnoslovenskih soglasnikov, poleg tega pa Se:

izvor gradivo
f <*x vpolozaju pred *t 'nu.ft;
<*y pred nezvene¢imi 'vyf, Zi.f, 'po:tkuf, rod. mn. 'ko:uuf ‘kol’, ‘me:iscof, z 'ni:f ‘njiva’,
nezvoc¢niki in v del. na -1 z. fto'pirua ‘utopiti’, nafk'ré:by;
izglasju
u <*[pred V° 'was ‘las’, 'was ‘laz’, m'ua:tjt, uob'ua:éno, x'vo:dnu, 'wo:si, im.
[} A [34 > I , 1 y : } . ¢ >
mn. myo:di, jigua ‘igla’, tua:, dua:ka, prid. m. s'ya:p ‘slab’,
s'warma, c'uonvik, sto'paruo, del. na -l z.: no'sicua, fto'piua,
ko'sizua, del. na -1 sr.: po'bi:roud, 'po:éeuo, 'rie:kuo, b'yu “biti’;
< *] < skupina *dl/*tl del. na -1 sr. ed.: 'pa:yu ‘pasti’, p'rizuu ‘presti’;
< kot proteza pred *o 'wo:dor ‘oder’, 'uo:rgle ‘orgle’, uog'ni:sée, uob'ua:éno,
<k s : hovrct B Isiin oy b T A
v ot proteza pred *u- vexu, 'vy:sta, 'vy:ra, vyZictne, 'vyiina ~ vurria ~ 'vuina,
Jj < kot proteza pred *i- jie(:)mi ‘imeti’, del. na -I mn. je'me:ilj ‘imeti’, jigua ‘igla’;
< kot prehodni j [i] prid. Z. 'wo:istra ‘oster’, 'pe:ist (~ 'pé:st), rest're:isat, g'le:izon,
'pi;ic ‘ped, za:idna,
<*p kot [i]+n 'ko:stain ~ ("ko:stan ~ ‘ko:stan), lo'ba:ina, 'koin, mest. ed. f
za samoglasnikom s'tazini;
: ’ : . b ey 168
<*[kot [i]+/ im. mn. k'ra:ilj kralj’, s'ti’la;
n <*1i  zasoglasnikom  'kyxna, ‘sy:kna, ¢'re:isna;
<*ji  zasamoglasnik. gospo'di:na, s'kodon;
<*.m 'sizdon, 1. os. ed. sed. 'muog:ran, z'mi:slin, 've:in, 'ne:ison, mest.
ed. pot ko'lezinon, or. ed.. s 'tistin 'muo:Zen, s k'linon, z
m'le:ikon, daj. mn.: s'ta:rson, daj. 'nan ‘mi’, 'ka:n ‘kam’, 'tan
‘tam’;
n <* 5 navzglasju 'nirva ~ 'nirva, or. ed. z in;
<*n zasoglasnikom  k'ruo:Sna, prid. z.: s'tizsnena, za:idna;
l <*|  na zaCetku besede k'ly:¢, p'ly:¢a; a tudi brav'linoc;
<*]  nakoncubesede 3. o0s. ed. sed. 'mi:le ‘mleti’, 'marl; a tudi ‘pu:le, or. ed. ‘pu:stelo;
<-lj- < *-lpj- 'wo:le ‘olje’, zi:le; a tudi 'vogole ‘oglje’;
<*[V* <skupina *dI del. na -/: je:ilj ‘jesti’;
b4 <*z (v predlozni zvezi) or. ed: Z in, Z 'ne:gd;

Izguba soglasnikov

vd- — d- do'vi:cd ‘vdova’;

vz- — z- del. na -/ m. Zziry ‘vzeti’;

ps- — §- Se'niica;

Asimilacija

¢b — zb Z'bjua ‘Cebula’, Z'birua ‘Gebela’;

1% Sem bi lahko uvrstimo tudi primer pon'de:ilok, kjer je pri§lo do sovpada dveh refleksov v glasovnem zaporedju, torej
refleksa jata e:i in -il- < */.
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xX¢ — =8¢ §'¢ir, 'mizsce, §'¢irrai (vé- > fé- > xc-),
mr — br brav'li:niscée ‘mravljisée’;

ti—k 'ke:idon ‘teden’;

-xt — -ft 'nucft, ‘uoftic;

5-§ — §-§ Se'Si:ca, 2. os. ed. sed. po'Sy:sas;

5-¢ — $-¢ S'nu:cf ‘sinodi’;

Diferenciacija

Zv — zg Z'ou:n;

th — kn k'na:uo ‘tnalo’;

um- — xm-  x'mort ‘umret’;

3.7.3.3 Prozodija

Govor pozna vse sploSnoslovenske naglasne spremembe, od nesploSnoslovenskih pa naslednje: t. i.
umik na prednaglasno kra¢ino (cierson, s'tiergno, 'puortok, ‘kuo:sa), umik na prednaglasno
nadkracino (‘mogua, ‘doska), terciarni premik cirkumfleksa (‘me:su, 'ko:kus ~ 'kokus,), umik dolgega
akuta z zadnjega zaprtega zloga na predhodni (dolgi ali kratki) zlog (3. os. ed. sed. ‘le:Zi, ‘pa:stir ~
'pastir) in umik naglasa s konénega kratkega zaprtega zloga na predhodni zlog (‘muo:dras, 'vesok ~
Visok ~ Visok).

119



FO Vas

3.8 Fonoloski opis govora Vasi
3.8.1 Inventar

3.8.1.1 Vokalizem

Dolgi naglaSeni

i (7K u
e o:
e 0!
e o:
a:
Kratki naglaSeni
i u
e F] 0
e 0
a
Kratki nenaglaSeni
i t u
0
0
e ¢ 0
a n |
3.8.1.2 Konzonantizem
Zvocniki
v m
u [ ron
j / n
Nezvo¢niki
p b f
t d
c sz
¢ sz
k g X

3.8.1.3 Prozodija
Fonolosko sta relevantna mesto naglasa in kvantiteta. Govor pozna kvantitetne opozicije v
naglaSenih zlogih. Inventar prozodemov vsebuje dva naglasa ('V, 'V) ter nenaglaseno kracino (V).
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3.8.2 Distribucija

3.8.2.1 Vokalizem

Dolgi vokali lahko nastopajo samo pod naglasom. Kratki vokali nastopajo samo v zadnjem oz.
edinem zlogu, v nezadnjem zlogu vedno le kot posledica mlajSega naglasnega umika z zadnjega
zloga.

Fonem u ni mogoc¢ v vzglasju zaradi proteti¢nega v, ki nastopa pred njim.

3.8.2.2 Konzonantizem

Zvocniki

Zvocnik /v/ v izglasju in pred nezvenefimi nezvocniki ni mogoc, ker se tu premenjuje s fonemom f
(karf, 'o:fca).

Nezvocéniki

Zveneci nezvocniki se pred nezvenecimi nezvocniki in v poloZaju pred pavzo premenjujejo v
nezvenece nezvolnike (‘otkot, 'po:plat, 'golup, 'nos,).

3.8.2.3 Prozodija
Naglas ne nastopa na zadnjem zlogu. Dolgi vokali so vedno naglaseni, kratki pa bodisi naglaseni ali
nenaglaseni. Ponaglasnih dolzin ni.

3.8.3 Izvor

3.8.3.1 Vokalizem

Dolgi naglaSeni

issIn. gradivo
i < * Zict, Zior, 'sim, i, $'Ci, K'ridfs g'vicé, ‘niizak, blli:ze; 'vimno,
li:ce, zirma; b'riztva, 1. os. ed. sed. vixdp, del. na -[ 7. (se je)
oze'ni:la;
< *]- Zirto, 'Si:lo, ko'riito, ko'pi:to, g'virva, hirva, rizba, s'liva, Z'li:ca,
li'si:ca, pra'sizca, nos'nicca, %Zi:la, 'xirSa, Se'ni:ca, se'kira,
p'li:tak;
<*.] v zadnjem b'rimn, 'sicr;
zaprtem/edinem
zlogu ob zvo¢niku
< redko *é- 'dizkla;
ér < *g ‘me:x ~ 'memx, smek, bre:k ~ b'rek, s'ré:da; 'ré:tka; 'de:te;
'mé:sac, 'vertor, 1. os. ed. sed. 'deé:lan;
< *¢- 'serme, 'sexver, b'ré:za, zZe'lé:zdo ~ ze'le:zdo, (‘ré:pa) ~ 're:pa;

<*¢- vpolozajuzar Vvréme;

e < *é 'me:x ~ ‘meix, ‘cep, jers ‘jez’, b'ré:k ~ b'rerk, k're:s, prid. m.:
s'le:p, blle:t ‘bled’, s'ré:da, go'se:nka ~ ko'se:nka ‘gosenica’;
le:snik, k'le:sce, ‘persak, m'lerko, g'neizdo, s've:ca, s'témna,
Crexda; C'resna;

< ke ko'lerno, ‘le:to, Zelé:izdo ~ Zele:zdo, 'lersa, st'reixa, ‘pena,
m'rezza, 'ververca, sm'reka, 're:pa ~ (‘'ré:pa), ne've:sta, ne'de:la,
p'le:sa,

< *e 'pe:st, 'pe:t, s'perki ‘spet’; pertak, 1. os. ed. sed. 've:Zen ‘vezati’,
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e

o

4

169

171

< *e-
< *g

\

< *e-

<umicno nagl. e

<redko *e-
<*qg po asimilaciji'"’

< *g

< *g-

< *5
< *5-

<umicno nagl. o

<*o po umiku novega
akuta

<*o po umiku naglasa
z zadnj. kratk.
zaprt. zloga v
primeru

<redko *p

<*5
< *0-
< *9

< *0-

< #5173
< *g 174

< *¥/

o

tremsen, g'rern iti’, 3. os. ed. sed. Zze:be; 2. os. ed. sed. g'le:das;
s're:ca, rod. ed. te'le:ta;

le:t, 'me:t, pec Sest, rod. ed. i'me:na;

Yemnix, ze:le, ewusa, %emska, s'te:la, im. mn. re:bra, prid. Z
de’b,eAla, 'sexdam, 3. os. ed. sed. 'me:le ‘mleti’, del. na -/ m.
'ne:su, s'\pe:ko ‘speci’;

‘Ceisn, Ze:lot, ‘peilen, s'te:gno, ‘sexdlu/-o, ‘se:lo, 'te:ta, se:stra,
Ze:na, 'de:bey; a tudi redko: 'Pe:lo, 1. os. ed. sed. 'n'e:sen;
g'rerda, 'pe:ta, prid. . ‘'me:xka, del. na -l m. k'le:cau ‘kleati’;
'de:lec ‘dale’;

lazs ‘las’, k'va:s, 'pazs, viract, s'la:p, s'ra:p ‘srab’, jack, d'la:n,
X'razst, ja:;pno ‘apno’, jarrm; tra:va, b'ra:da, g'la:va; o'ta:va,
virazk, o'pazlak ‘pajek’, 'pacuc, zazic, x'lazpac, s'ta:ri, 1. os. ed.
sed. ‘da:n ‘dati’;

g'razbor, javor, 'ka:si, rod. ed. b'ra:ta, k'ra:va, 'ka:ca, m'laka,
'racna, s'la:ma, d'la:ka, Za:ba, 'ja:goda, (s'ta:ra) 'ma:ma;

va:s, 'da:n, 'ta:st, 'pacin;

'ma:sa, s'na:xa, ta:sca, 3. os. ed. sed. 'pa:xne ‘pahniti’;

‘orrix, ‘o:gin ‘ogeny’, ‘ko:za, 'ko:sa, ‘o:sa, 'no:ga, 'bo:zic¢, ‘o:kno,
'ko:tou, 'lo:nc; a tudi redko: 'g“o:ra, to:rak ~ 'to:rak;
'ko:vac;

'po:plat ‘podplat’;

'roka;

'mo:s, zo:p, 'lo’k ‘log’, 'goiska; 'ko:t, 'ro:p ‘rob’, 'ro:bac, ‘po:t,
primer. 'vo:Zji ‘ozek’; po:pak;

'go :ba, 'to:¢a;

'no:s ~ 'no:s, zvon ~ z'voin, 'roik, got 'mo:st, plot se'ro:bat,
po i ‘polje’, ‘mo:rie, s'voira ‘sora’, 'ko:st ~ 'k,otst, o:s, 'mo.c,
'no:¢ ~ 'no:¢, 'vousk, prid. m. 'bo:s;

‘orsam, 'ko:za, 'kora, x'lp;ja ‘hoja’, 1. os. ed. sed.: 'mo:sen,
'mo:ren, 2. os. ed. sed.: 'no:sis, xo:dis, 1. os. mn. sed. ko:lemo
‘klati’, prid. m. 'mo:kor;

'nozs ~ 'no:s, z'vo:n ~ z'vo:n, 'ko:st ~ 'ko:st, 'no:é ~ 'no:c;
‘do:bor, 1. 0s. ed. sed. 'mo:len ‘moliti’;

Yuk, ‘¢un, 'suza; 'pu:s ‘polz’, 1. os. ed. sed. kunen ‘kleti’, 3. os.
ed. sed. 'tu:ce (ga); Zu:na; 'su:nce,

'% Fonem je v redkih primerih lahko izgovorjen tudi rahlo dvoglasnisko kot ‘e:.
170 7 Rigler 1963: 76.
! Fonem je v redkih primerih lahko izgovorjen tudi rahlo dvoglasnisko kot “o:.

"2 Dolzina je najverjetneje posledica akcentske analogije po prepozicionalnih zvezah tipa na polje < ni pole (Ramovs
1995: 81), vendar pa izglasni -i daje misliti, da je kljub vsemu prislo do terciarnega premika. Prim. namre¢ po: 0 : i

mn. Tidi ‘ljudje’ :

- zerle.

173 K ot razli¢ica k o:.
174 K ot razli¢ica k o:.
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< *[-

<redko *o

<*u- vpolozajuobjv
primeru

< *y

< *p-

Kratki naglaSeni

issIn.
<*- vzadnjem
zaprtem/edinem
zlogu
<*j  pod terc. nagl.
<*j po umiku naglasa
z zadnj. kratk.
zaprt. zloga
<*¢ pod terc. nagl.
<*¢ po umiku novega

akuta

<*u pod terc. nagl.

<*u  po umiku novega
akuta

<*e pod terc. nagl. v
polozaju za v

<*p po umiku naglasa

z zadnj. kratk.
zaprt. zloga

<*-y v zadnjem

zaprtem/edinem
zlogu
<*y  po umiku
novega akuta'”
<*y  po nagl. umiku
<*¢ poumiku
novega akuta
<*e pod terc. nagl.'”
<*e poumiku'”’
novega akuta
<* po umiku naglasa

z zadnj. kratk.
zaprt. zloga v
polozaju ob r

<*-¢ v zadnjem
zaprtem/edinem

175 K ot razli¢ica k i.
176 K ot razlicica k e.
77 K ot razlicica k e.

prid. Z.: 'du:ga, 'pu:na;
s'tuz, tvur ~ tvorr, xucr ‘dihur’, im. mn. si'nucvi;
Jjutro,

ii:s, siix, g'liizx, prid. m. it ‘hud’; k'li:é, p'lizca,
Ti:kna, x'rii:ska;
k'lii:ka, ‘mii:xa, 'biizkva, 'biicrja, rod. ed. k'rii:xa;

gradivo
'ni¢, 'nit, 'sit, 'rit, 'mis (m.), a tudi: ‘bi:k;

‘imi ‘ime’;
prid. m. visok;

'senu ~ 'sinu, rod. ed. 'siga ‘vse’, 'lipu;
3. 0s. ed. sed. s'niZi ‘sneziti’;

im. mn. 7idi ‘ljudje’, 'Sisit ‘susiti’;
1. os. ed. sed. ‘pistin ‘pustiti’, z'gibin ‘zgubiti’;

Yicir ‘vecer’;

prid. m. g'libok;

k'rex:;

Zepan ‘Zupan’;

s'tedenc ‘studenec’;
'mexiir;

'devit, 'desit;
1. 0s. ed. sed. ‘sedin ‘sedeti’;

prid. m. Serok;

k'met;
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<

zlogu

<*e pod terc. nagl.

<*e poumiku
novega akuta

< *.¢ v zadnjem
zaprtem/edinem
zlogu

<*e¢ pod terc. nagl.

*¢  poumiku

novega akuta

<*¢ pod terc. nagl.'”®

<*-a v zadnjem
zaprtem/edinem
zlogu

<*a pod terc. nagl.

<*g poumiku
novega akuta

<*-5 vzadnjem
zaprtem/edinem
zlogu

<umicno nagl. 2

<*e¢ poumiku
novega akuta

<*o pod terc. nagl.

<*o  poumiku
novega akuta

<*.0 vzadnjem
zaprtem/edinem
zlogu

<*o pod terc.
nagl.'”

<*g pod terc. nagl.

<*.] v zadnjem
zaprtem/edinem
zlogu

<*p pod terc. nagl."'"

<*o pod terc. nagl.

<*o poumiku
novega akuta

+r<*r

+r <*p-

+ r <*r pod terc. nagl.

178 K ot razli¢ica k i.
1% K ot razli¢ica k o.
180 Kot razlicica k o.

'nebu/-0, ‘peru, rod. ed. ‘peci, prid. m. vesiu, ‘devét, ‘desét,
1. os. ed. sed. ‘Cepin ‘Cepeti’;

Zet;

'mesu;
'mesar;

'senu ~ 'sinu, 'telu, 'testu, rod. ed. s'nega;

b'rat, 'fant, 'bat, 'gat, g'rax, 'las ‘laz’, zd'raf:

'mazinc, m'ravinc, rod. ed.: virata, b'radi, g'lavi, 'masti, d'lani,
p'raxa, im. mn. lasi ‘las’, s'labu, d'ragu, m'ladu, 'laxku, zakai,
Zato;

1. os. ed. sed. sadim;

'pas, 'das;

‘daska, 'magla, s'taza, s'tablo, na 'tasce;
‘anaist;

'kokus, rod. ed. 'nogi;
'komar, 'kosar, 'vozaé, gos'podar,

'pot, 'koin, 'kos, g'rop, st'rop, $'kof, 'nos, s'tou, 'vou ‘vol’;

'golup, ‘obroc;

im. mn. zobi;

pux;

'oustu;

'kurin ‘koren’, 'kulu, wku, im. mn. ‘uci, 'nudi, rod. ed. 'kusti,
'tuplu ‘toplo’;

1. os. ed. sed. (se) ‘bujin ‘bati se’, tupin ‘topiti’, k'rupin kropiti’,
‘sulim ‘soliti’, 3. os. ed. sed. 'guri ‘goreti’, z'vuni ‘zvoniti’, kusi
‘kositi’, ‘uvi ‘loviti’, rusi ‘rositi’;

'parst, 'gorm, ‘ars, s'mart, 'korf, 'Corf, vorx;

'marxof,
‘sorci, rod. ed. 'korvi;
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+ r <*r po umiku 1. os. ed. sed. tarpin ‘trpeti’, 'vartin ‘vrtet’, 3. os. ed. sed.
novega akuta  'gormi;
+r <*r po umiku ‘marlic;
naglasa z zadn;j.
kratk. zaprt.
zloga

Kratki nenaglaseni

issIn. gradivo
i < ¥V li'sizca, pri‘ja:tel ~ (prifja:tu);
<*Vi po umiku 1. os. ed. sed. 'gurin ‘goreti’, ‘torpin, del. na -l m. ‘sadiu, k'rupiu
novega akuta  ‘kropiti’;
<*e¢ po terc. umiku desit;
<*.¢ po terc. umiku ‘imi ‘ime’; v kon¢nici rod. ed./im./toz. mn. Z.: 'buxi ‘bolha’, ‘suzi
‘solza’, g'lavi, 'nogi, 'kosi;
<*e po terc. umiku Yicir; v konénici im. mn. m. 7idi ‘ljudje’;
<*V¢ v primeru ‘orrix;
<*yV 2. os. ed. sed. ki'piizjes, del. na -1 7. pis'tizla ‘pustiti’;
< kgl*_*oy v konénici daj./mest. ed. m./sr.: b'ra:ti, 'si:ni;
<*.¢/%-i %1 po terc. v kon¢nici daj./mest. ed. Z.: s'la:mi, Ze:ni;
umiku
¢ <*{V v polozajupred r se'ro:ta;
< *V;'*? 3. 0s. ed. sed.: 'no:ses, viides;
<* g or. mn. z no'ga:me, 3. os. ed. sed. virde, ‘no:se, (‘kokos se)
s'kiizbe, 2. os. velel.: ne 'ku:ne kleti’, ‘peide “it’, 'go:re ‘gort’,
‘do:le “doli’;
< *_gf* 'S v kon¢nici daj./mest. ed. Z.: ‘siestre, Zieng, 'matere;
<*u b'li:ze;
e < *eV gre'di:ca, del. na -1 7. kle'¢a:la,
<*_g Z'rerbe, 'te:le, 'séxme, 'dé:te; v konénici rod. ed./im./toz. mn. 7.
'ko:ze;
< *gV sre'dimnc, rod. ed. de'te:ta;
<*V¢ ‘soset, viidet,
< *eV se'nica, se'kizra, ne've:sta; _
< *Ve 2. 0s. ed. sed. za:mes ‘vzet?’, 1. os. mn. sed. 'esemo;
<*.e e:le, po'rizice ‘toporisée’, 3. os. ed. sed.: ‘ne:ce, ‘miese, 2. os.
mn. velel. ‘neste;
<*Vy pot 'pa:zdexom;
U
a <*qV ma'lina;
<*Vq 'de:lat;
<*_.g s'ta:ra 'ma:ma, Za:ba, 'ja:goda,

181 . . . v . s os v sw
81 Za daj./mest. ednine samostalnikov Zenskega spola a-sklanjatve se ne da nedvoumno dologiti izvora konéniskega

morfema. Glej peto poglavje o morfologiji samostalnika, kjer je to podrobneje komentirano.

"2 Kot razli¢ica k i.

'8 Za daj./mest. ednine samostalnikov enskega spola a-sklanjatve se ne da nedvoumno dologiti izvora konéniskega
morfema. Glej peto poglavje o morfologiji samostalnika, kjer je to podrobneje komentirano.
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Oy

S

< 2 v priponah *-ac, -ak

<*oV
<*Vo
< *Q\If
< *\'/Q

< *_p
<*.9

<*-0 po terc. umiku
<*-0 po terc. umiku
<*/

<*uV  po umiku
dolgega akuta

< v priponi *-af

<[ po onemitvi

ponaglasnega i za sogl.

<2V priponi *-an
< -m po onemitvi

ponaglasnega i ob njem

(-im)

Onemitev samoglasnikov

Va

Ve

Vi

v priponi *-a¢

v priponi *-ec

v priponi *-ica

3.8.3.2 Konzonantizem

xX'la:pac, §'¢epac, ‘pe:sak, ‘pe:tak,

p'li:tak;
po'risce ‘toporisce’
ja:goda,

go'se:nka ~ ko'se:nka ‘gosenica’;

Ze:lot;

'garlo, sto'pa:lo, ob'la:éno,

toz. ed. 'nogo, Ze:no;

v konénici or. ed.: s ‘manu, s 'kustju;

, sto'pa:lo;

‘torrak ~ 'to:rak, prid. m.

'nebu/-o0, 'peru, 'telu, "tuplu, 'kulu, ‘uku,
ja:buka, del. na -1 z. mu'c¢a:la ‘molgati’;

'mexiir;

'ka:s];

‘de:k]ca, 'myzjca ‘mrzlica’;

‘Cersn, prid. m. Ziucn, 'té:dn, ni'be:dn ‘nihce’;

1. os. ed. sed. 'vi:dn;

'mazinc, sre'di:nc, ka'za:lc, s'tedenc ‘studenec’, ze'lernc ‘hro$é,

zelenec’;

Zacic;

ververca, 'Vii:Snca, S'macrpce;,

Soglasniki so nastali iz enakih izhodi$¢nih sploSnoslovenskih soglasnikov, poleg tega pa Se:

<

izvor

<*y pred nezvenecimi

nezvo¢niki in v
izglasju

< kot proteza pred *u-
< *-] <skupina *dl/*t]

< kot proteza pred *a-
<*nkot [i] +n

za samoglasnikom

‘ofca, im. mn. 'da:fki, ‘ci:rkuf, 'korf, prid. m.: zd'raf, k'ri.f, rod.

mn.: o're:xof, 'si:nof;

Vii:zda ‘uzda’, vii:sta, 'vii:na ‘ujna’;

del. na -l m.: ljou ‘jesti’, ‘pau, ‘pasti’, c'vau ‘cvesti’;

ja:pno ‘apno’;
lo’baina, 'koin;
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[ <*| nazacetku besede k'lii:¢, p'lii:ca;
< *] <skupina *dl/*1l del. na -1 Z.: 'pa:la ‘pasti’, sp're:la ‘spresti’, 'je:la ‘jest’, c'vala
‘cvesti’;
l <* v primeru opa:lak ‘pajek’;
<*| nakoncubesede s'te:la, ne'de:la, 'po:li,
< -[j- < *-[pj- zelle,
n <*.m 1. os ed. sed.: fe:Sen ‘tesati’, ‘da:n ‘dati’, ‘de:lan, 'vé:n ‘vedeti’,

grem ‘it’, 'kumen ‘klet’, 'na:iden ‘najt’, daj. mn.: si'nu:von,

'nan ‘mi’, mest. m. por e:nin;

n <*pj navzglasju 'nirva, or. ed. s 'hi:n,
<*pn zasoglasnikom  cresSna, og'hizsce; a tudi Tickna;
<*ji  zasamoglasnik. ‘o:gin, s'keden;
< *pi < *-npj- 'ka:mane, z'na:mane;

§ <*z v predlozni zvezi v or. ed: § rio:, § 'ni:mi;

polozaju pred 7:

Izguba soglasnikov

vd- — d- do'vi:ca ‘vdova’;

V- — n- 'nuzk ‘vnuk’;

Vs- — §- rod. ed. 'siga ‘vse’;

VZ- — z- 2. 0s. ed. sed. za:mes;

ps- — §- se'ni:ca;

Asimilacija

¢b — zZb Z'be:la ‘Cebela’, Z'biizla ‘Cebula’;
xX¢ — -§¢ s'¢iz;

xt — ft nofft;

i —cj cja ‘tja’;

t—k 'ke:idon ‘teden’;

t—k s'pe:ki ‘spet’;'®

dl —1 del. na -1 z.: je:la ‘jesti’, ‘pa:la ‘pasti’;
§-§ — §-§ 'Sisit ‘susiti’;

Diferenciacija

tn — kn k'na:lo;

tl— ki kla ‘tla’;

um- — xm-  del. na -/ m.: x'mouy ‘umiti’;

ub- — xb-  del. na -/ m.: x'boy ‘ubiti’;
3.8.3.3 Prozodija

Govor pozna vse sploSnoslovenske naglasne spremembe, od nesploSnoslovenskih pa naslednje: t. i.
umik na prednaglasno kracino ('ko:za, ‘ko:sa, s'te:gno, 'se:dlu/-o, ), umik na prednaglasno
nadkracino (‘magla, s'taza), terciarni premik cirkumfleksa (‘imi, 'lidi, rod. ed. 'peci, 'vesiu), umik
dolgega akuta z zadnjega zaprtega zloga na predhodni (dolgi ali kratki) zlog (‘komar, ‘kosar, 1. os.
ed. sed. ‘sedin) in umik naglasa s kon¢nega kratkega zaprtega zloga na predhodni zlog (g'libok,

Yisok).

18 Op. cit. 131.
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3.9 Fonoloski opis govora Banje Loke
3.9.1 Inventar

3.9.1.1 Vokalizem

Dolgi naglaSeni

I i u
ér
e 0!
e 0!
a:
Kratki naglaSeni
i u
0
e 0
e 0
a r
Dolgi nenaglaSeni
i i u
e
e 0!
a:
Kratki nenaglaSeni
i
€
e o
a r
3.9.1.2 Konzonantizem
Zvocniki
\% m
u [ ron
j / n
Nezvocniki
p b f
t d
c K z
¢ S z
k g X

3.9.1.3 Prozodija
Govor pozna kvantitetne opozicije v naglaSenih in nenaglaSenih zlogih. Inventar prozodemov
vsebuje dva naglasa ('V, 'V) ter nenaglaSeno kracino in ponaglasno dolzino (V, V).
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3.9.2 Distribucija

3.9.2.1 Vokalizem

Dolgi naglaseni vokali nastopajo samo v nezadnjem zlogu. Dolgi nenaglaSeni vokali nastopajo
samo v zadnjem zaprtem ali odprtem zlogu. Kratki vokali nastopajo samo v zadnjem oz. edinem
zlogu, v nezadnjem zlogu vedno le kot posledica mlajSega naglasnega umika z zadnjega zloga in
praviloma s ponaglasno dolzino.

Fonem i nikoli ne nastopa v nenaglasenem poloZzaju.

Fonem u ni mogoc¢ v vzglasju zaradi proteticnega v, ki nastopa pred njim.

3.9.2.2 Konzonantizem

Zvocniki

Zvocnik /v/ v izglasju in pred nezvenefimi nezvocniki ni mogoc, ker se tu premenjuje s fonemom f
(‘brf, 'o:fca).

Nezvocniki

Zveneci nezvocniki se pred nezvenecimi nezvocniki in v poloZzaju pred pavzo premenjujejo v
nezvenece nezvolnike (‘otko:t, ‘'mo:s, ro:p, 'so:t, d'ro:k, vo:s).

3.9.2.3 Prozodija
Naglas ne nastopa na zadnjem zlogu. Dolgi vokali so bodisi naglaSeni bodisi nenaglaseni. Govor

pozna ponaglasno dolzino, ki je vedno posledica (mlajSega) naglasnega umika.

3.9.3 Izvor

3.9.3.1 Vokalizem

Dolgi naglaSeni

issIn. gradivo
i < k7 Zir, $'¢ir; prid. m. ‘nizzak; 'vimno, 'li:ce, zi:ma, b'li:ze; b'rine
‘brinje’, 1. os. ed. sed. vizden ‘videti’, 1. os. ed. sed. pi:Sen;
< k- li:pa, 'hirva, 'ri:ba, xizsa, Zi:la, s'li:va, Z'li:ca, Se'ni:ca, pra'si:ca,
Si:lo, ko'pi:to, ko'ri:to, le'sica, se'kicra, rod. ed. 'birka;
<*.] v zadnjem 'sizr, 'rizt;
zaprtem/edinem
zlogu v poloZaju
obr

<*; poumiku naglasa ‘ci;gan;
z zadnj. kratk.
zaprt. zloga v

primeru
%k = v 1. ., 3 2.
<*é& vpolozajupred r smiron ‘zmerom, vedno’;
v primeru
ér < ke b'ré:za, ‘cé:sta, ne'vé:sta, stré:xa, 'pémna, 'lé:to, 'me:sto, ko'lé:no,
'ré:zat, po've:dat, 'sé:me;
er <*§ grex, 'bem, ‘leis, ‘mex, s'me:x, ‘cexp, prid. m.: ‘le:p, s'le:p,

ko'se:nca ‘gosenica’; ‘le:Snek, k'le:sce, 'reitka; m'leko, ‘de:te,
z'verzda, s've:ca, s'terna, g'ne:zdo, d'le:to; im. mn. ‘le;ta, im. mn.
'me:sta, be'se:da, &'re:sna, 'me:sac, ve:ter;,
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e

< *¢- v polozaju pred r
< *¢- vpolozajuzar
<*g

< *e-
< *g
< *e-
< *e- v polozaju
185
pred z

<umicno nagl. e

<redko *e-

.. ...186
<*a po asimilaciji

< *g

< umi¢no nagl. o

<*o po umiku naglasa
z zadnj. kratk.
zaprt. zloga v
primeru

<redko *¢-

<*g

< *9-

<*5

< *p-

<*@ vpolozajuob r

< ¥/

o

< *[-

185 Snoj v Be IV: 309.
1% Rigler 1963: 76.

'merra, vera;

Z'relo, vire:me;

've:t, 'pe:st, s'pe: ‘spet’, s'perke ‘spet’; 'pe:tak, 'peiden, 1. os. ed.
sed.: 'verZen ‘vezatl’, p're:den ‘presti’, g're:n ‘iti’, 3. os. ed. sed.
ze:be; 1. os. ed. sed. g'le:dan;

deé'te:la, s're:ca, pok'le:knt;

le:t, 'me:t, 'pe:é, 'rerva, rod. ed. i'me:na;

Ye:le, s'te:la, je:usa Gelia’, %emnska, Yemnex Zenin’, 'pe:rje, rod.
ed. k'me:ta, rod. ed. pog're:ba, im. mn. ‘re:bra, 'se:dan ‘sedem’,
tre:tie, 1. os. ed. sed. ‘me:cen ‘metati’, ‘me:len ‘mleti’, del. na -/
m. ‘ne:so, del. na -l m. 'rezko ‘re¢i’, del. na -l m. ‘peko ‘peci’;
Ye:za;

Yema, ‘se:stra, 'terta, s'te:gno, ‘Ce:lo, 'se:lo, zermla, ‘sexdlo,
Ze:lot, ‘ce:sen, prid. m. ‘de:bey, 1. os. ed. sed. ‘ne:sen, 1. os. ed.
sed. re:cen, del. na -1 7. 're:kla, del. na -1 z. s'pe:kla, o'Ze:nt se;
greida, ‘pe:ta, jezek, prid. .. ‘meixka, 'te:Ska, del. na -I m.
k'le:¢ay klecati’;

‘de:lec ‘dale’;

gra:t, p'ra:xx, vira:t, s'la:p, 'kau ‘kal’, 'pa:s, d'la:n, 'ga:s ‘gaz’,
dvaz; Kra:l, x'ra:st, 'jazpno ‘apno’; tra:va, glava, b'ra:da;
o'ta:va, ‘pa:uc, zaic, x'la:pac, o'pa:ilak ‘pajek’, prid. dol. obl.
m. s'ta:re;

ja:vor, g'ra:ber ‘gaber’, k'rava, m'lacka, ‘pa:lca, ‘'ma:te, s'la:ma,
ja:goda, rod. ed. b'ra:ta, prid. nedol. obl. Z. s'ta:ra;

‘dan, 'macx, ta:st, 'cast, la:s 1az’, lan, 'pai;
'ma:sa, ‘'ta:s¢a, 'sarie ‘sanje’, 3. os. ed.
pre'mazkne, 'ga:ne ‘ganiti’;

sed. po'sa:xne,

'ko:tou ‘kotel’, ‘ko:sa, 'ko:za, 'no:ga, ‘o:sa, ‘po:grep, 'go:ra,
'sorva: ‘orvas 'bo:zic, 'ko:nc, to:rak, 'lo:nc;
‘o:bet ‘obed’;

vo:go ‘vogal’, 'ro:ka;

Zo:p, 'mo:s, dro:k ‘drog’ ro:p, 'so:xt, klo:p;, 'po:t, 'go:ska,
'ro:pcek; primer. ‘o:Zje ‘ozek’, p'ro:tje; 'po:pak, 'go:bac;

‘do:ga, 'go:ba, 'to:ca,

no:c, 'nois, 'mo:c, vors, 'rork, ‘noifi, ‘bork, 'koist, g'noi, ‘mo:st,
lo:i “loj’, 'vo:sak, p'lo:t, ‘po:le;

vo:la “volja’, 'ko:za, "xozja, 'no:sha, s'ko:da, 'do:ta, ko:ra, 1. os.
ed. sed. 'no:sen, p'ro:sen;

se'ro:ta;
uk, 'duck, Zuma, ‘pun, 1. os. ed. sed. kurnem kleti’, 1. os. ed.

sed. ‘du:ban ‘dolbsti’, ‘purnem ‘polniti’, tu:cen ‘tolei’;
Yu:na, im. mn. ‘pu:xe ‘poll’, ‘du:ga, 'pu:na;
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<*.] vzadnjem "tu:¢ “tol¢’;
zaprtem/edinem
zlogu
<*@3 v primeru 'mu.dar,
i < kg "izé, i, 'siicx, g'liicx; kK'li:é, 'diizsa, 'sii:sa, p'li:ca, 1. os. ed.

sed. Tiizpen ‘lupiti’; vii:sta; 'lizkna, x'rii:Ska, o'lii:pak;
< *q- 'miizxa, k'liizka, rod. ed. 'kii;pa, rod. ed. k'rii:xa;

Kratki naglaSeni

issln. gradivo
i <*.] v zadnjem 'mis, 'nic, 'sit, 'bik;
zaprtem/edinem
zlogu
<redko *7 'sin, zit;
<*+V pod terc. nagl. ‘ime:, Ziva:u;
<*{+V po umiku Zida:r;
novega akuta
< * po umiku prid. m. visok;
naglasa z
zadnj. kratk.
zaprt. zloga

<*¢+V pod terc. nagl. 'sinu:, 'lipu:, 'cidi:t ‘cediti’;
<*u+YV pod terc. nagl. 'sixu:, §isi:t ‘suSiti’, 'disi:t, im. mn. Visi: ‘u¥, im. mn. 7Tidi:
‘Tjudje’;
<*y3+V po umiku 3. os. ed. sed. §isiz;
novega akuta
<*e+V pod terc. nagl. "ice:r;
v poloZaju za v

e <*.y v zadnjem k'rex, s'kep, 'kep, 'te, 'Cet ‘Cut’;

zaprtem/edinem
zlogu

<*u poumikunovega “epan ‘Zupan’;
akuta

<*yu ponagl.umiku  s'tede:nc ‘studenec’;

<*.& v zadnjem kratki nedol. p'let ‘plet’;
zaprtem/edinem

zlogu v primeru
<*¢&+V pod terc. nagl. s'neZe:mn, ‘sede:t;
<*o poumiku naglasa d'lebok ‘globok’;
z zadnj. kratk.

zaprt. zloga
e <*.¢ vzadnjem k'met, 1. os. ed. sed. Z'ren ‘zreti’, ‘nest ‘nést’, p'lest ‘plést’;
zaprtem/edinem
zlogu
<*e+ (V) pod terc. nagl. ‘pepe:u, 'nebu:, ‘peru, rod. ed. 'meda:;
<*e+ (V) po umiku 3. 0s. ed. sed. lezi: ‘lezati’;

novega akuta

<*.¢ v zadnjem y

zet,
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zaprtem/edinem
zlogu
<*e+V pod terc. nagl. ‘mesu:, rod. ed., im. mn. ‘pesti:;
<*§& vpolozajuobr zver;
<*&+ (V) pod terc. nagl. 'testu, 'telu:;
<*&+V po umiku 'mexii.r;
novega akuta
<*i +V po umiku prid. m. Sero:k;
naglasa z zadnj.
kratk. zaprt.
zloga v
polozaju pred r

a <*.a v zadnjem b'rat, 'gat, 'fant, 'las ‘1az’, g'rax, prid. m. zd'raf, toz. 'nas ‘mi’;
zaprtem/edinem
zlogu
<*g+V pod terc. nagl. m'ravi:nc, 'tako:;
po umiku m'lati:¢, zace:t ‘zadet’, zape:t ‘zapet’;
naglasa z
zadnj. kratk.
zaprt. zloga
po umiku 'pasti:r, 'paida:s;
novega akuta
< *3- prid. m.: vaske prid. m. pasje ‘pasji’, 3. os. ed. sed. paxne
‘pahniti’;
<*-5 v zadnjem 'pas, 'vas, 'tas¢, 'bat, 'das;
zaprtem/edinem
zlogu
<umic¢no nagl. 2 'magla, s'taza, ‘paku:;
<*e poumiku ‘anaist;

novega akuta

0 <*.0 v zadnjem §'kof, 'kos, 'kon, d'no, g'rop, st'rop, 'pot,
zaprtem/edinem
zlogu
<*o+V pod terc. nagl. ‘golo:p, 'koko:s, prid. m. 'bola:n;
po umiku 'kova:¢, 'koma:r,
novega akuta
po umiku 'modra:s;
naglasa z
zadnj. kratk.
zaprt. zloga
0 <*.0 v zadnjem 'pot, 5t'rok, k'rop;
zaprtem/edinem
zlogu
<*0+V pod terc. nagl. 'komo:uc, rod. ed. voza:, toz. mn. noge:;
po umiku 'kosa:r, gos'poda:r,
novega akuta
<redko *p- 'moske:;
<*0+V pod terc. nagl. im. mn. zobi:;
<*.¢ v zadnjem 'son ‘sém’;
zaprtem/edinem
zlogu
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N

<*p+V pod terc.nagl.

<redko */
<*.] v zadnjem
zaprtem/edinem
zlogu
<*/  poumiku
novega akuta
<*0+V pod terc.
nagl.
po umiku
novega akuta

< *u- v polozaju ob j

<*p

<*r+V pod terc. nagl.
po umiku
novega akuta

Dolgi nenaglaSeni

e

e

4

issin.

<*j  po terc. umiku

po umiku novega

akuta

po umiku naglasa

z zadnj. kratk.

zaprt. zloga
<*-je po terc. umiku

<*é po terc. umiku
<*-¢ po terc. umiku

<*¢& po terc. umiku

<*e¢ po nagl. umiku

<*e po umiku naglasa
z zadnj. kratk.
zaprt. zloga

<*ag po terc. umiku
po umiku
novega akuta
<*ag po umiku naglasa
z zadnj. kratk.
zaprt. zloga

<*o po umiku naglasa
z zadnj. kratk.

rod. ed. 'kosti:, 'golo:p, 'gospo:t;

1y I/ .

cun, 'suza;

'pux, 'duk;

1. 0s. ed. sed. muci:n ‘muditi’;

wku:, im. mn. ‘uciz, kulu:, rod. ed. 'suli:;

1. os. ed. sed. 'buji:n se ‘bati se’, 3. os. ed. sed. kusi: kositi’;

Yiitro;

'prst, im. mn. ‘prste, s'myt, 'trt, ‘kyst, vyx, ‘kyma, ‘crn;
'sreer;
3. 0s. ed. sed. ‘gymi: ‘grmeti’;

gradivo

'mazi:nc, m'ravime, 'cidi:t ‘cediti’, Sisizt ‘su$iti’; 3. os. ed. Sisi:,
'disi:t; rod. ed. 'suli;, rod. ed. d'lani:, im. mn. ‘uci:, rod. ed., im.
mn. pesti:, visi: ‘u§’;

'pastizr, 1. os. ed. sed. 'buji:n se ‘bati se’, 'muci:n ‘moléim’, 3. os.
ed. sed. kusi: ‘kositi’, leziz;

m'lati:¢é,

im. mn. 7idi: ‘ljudje’;

'srce:, s'nezemn, 'sede:t,
'imer; v konénici rod. ed./im./toz. mn. Z.: g'lave:, 'b'rade:;

Yicer;

s'tede:nc ‘studenec’;
zace:t ‘zacet’, zape:t ‘zapet’;

Ziva:y, rod. ed. voza:, ‘'meda:, prid. m. 'bola:n;
‘Cuda:k, zida:r, 'kova:¢, 'kosa:r, ‘paida:s, gos'poda:r;

'modra:s;

prid. m. Sero:k;
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zaprt. zloga
<*@ po terc. umiku
<*p po terc. umiku
u: <*-0 po terc. umiku
<*-0 po terc. umiku
ii: <*u  po umiku
novega akuta
Kratki nenaglaseni
issln.
<*V§

<*V
<*Vi

‘R

<

<*yV

< *Vy

< *_y

< Eogf*if kY

< *—é/*—i188

< sekundarni 2 po
redukciji

e <*Ve
< *-@

< *gV
< *gV

<*Ve
< *_e

a <*Va
< *_gq
< xV18
< 2 v priponah *-ac, -ak

0 <*oV

'koko:s, 'gospo:t, 'komo:uc;
'golo:p ‘golob’;

'sinu:, 'lipu:, 'sixu:, 'nebu:, 'peru, ‘wku:, 'kulu:, 'telu:; a tudi:
'tako:, or. ed. s 'kyvjo:;
'‘mesu.;

'mexii:r;

gradivo

‘o:rex, 'sozset;
le'sica;

e:len, g'ra:bet, 'vii:Senca, za'ti:lnek, 1. os. ed. . Xo:den
've:len, g'ra:bet, Vii:Senca, za'ti:lnek, 1. os. ed. sed. xo:de
‘hoditi’, 3. os. ed. sed. xo:de, del. na -l Z.: 'fiizlela ‘tulit?’,
'kii:pela ‘kupiti’;
/ / v vy ol v . v e e . . J
ma:te, ne'be:ske, clo've:ske; v konénici im. mn. m.: o're:xe,
s'va:te, b'ra:te; v konénici or. mn. z Zername, z no'ga:me; 3. os.
ed. sed. To:ve “lovitl’, Zirve ‘zivet’, m'la:te; vel. 'paxne ‘pahniti’,
'nozse; del. na -l mn. 'na:sle, Zirvele;
le'pina;
[/ .
pazdexa,
b'li:ze;
v kon¢nici daj./mest. ed. m./sr.: b'ra:te, ‘sine, lete;
v kon¢nici daj./mest. ed. Z.: 'mactere, Ze:ne, 'no:ge, 'mi:ze;
klii'¢a:venca;

'pa:met, ja:strep;

‘te:le, 'de:te, 'fa:nte, vire:me, 'séxme; rod. ed./im./toz. mn. Z.:
Zeme, 'mi:ze;

le'no:ba, les'nizka, le'vi:ca, res'ni:ca, prid. m. le'se:n;

prid. sr. ze'lerno, prid. Z. ve'se:la, be'se:da, rod. ed. te'le:ta,
se'ki:ra;

1. os. ed. sed. me:sen, 1. os. mn. sed. ‘ne:semo;

'mo.rje, 'pe:rje, 'kamene; 3. os. ed. sed. 'ne:se, 'te:ce, 'pe:ce;

Za:gat, 'de:lat,

ja:goda, g'la:va, x'rii:ska, k'ra:va, s'va:ra ‘sora’, s'taza,
pan'de:lak, sa'bo:ta;

xX'la:pac, x'le:bac, 'ko:sac, ‘ce:pac, Z're:bac, ‘pe:sak, 'to:rak,
'pe:tak;

o'lii:pak;,

'8 Za daj./mest. ednine samostalnikov moskega in srednjega spola se ne da nedvoumno dolo¢iti izvora konéniskega
morfema. Glej peto poglavje o morfologiji samostalnika, kjer je to podrobneje komentirano.
'8 Za daj./mest. ednine samostalnikov Zenskega spola a-sklanjatve se ne da nedvoumno doloéiti izvora konéniskega
morfema. Glej peto poglavje o morfologiji samostalnika, kjer je to podrobneje komentirano.

'8 Akanje je redko in nedosledno.
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N

<*Vo
<*_p
< *Q\If
< *\'/Q
<*.9
<*V]

< redko *uV

<*p+ &lilu/V

Onemitev samoglasnikov

Vi

Vo

Ve

v priponi*-ica
v priponi *-ac

v priponi *-¢c

3.9.3.2 Konzonantizem

ja:goda,

le:to, 'mé:sto, ko'léno;
ko'se:nca ‘gosenica’;
Ze:lot;

toz. ed. z.: ‘'mi:zo, 'li;po;
Yja:boko;,

klii'¢a:venca;

drZima ‘druzina’, ¢r'piicha ‘Crepinja’, py'gisce, del. na -1 z.
prinazsala;

'pa:lca, klii'¢a:venca, ko'se:nca ‘gosenica’;
s'tede:nc ‘studenec’, 'kozouc;

za:ic;

Soglasniki so nastali iz enakih izhodi$¢nih splosnoslovenskih soglasnikov, poleg tega pa Se:

KS

~.

:\

izvor
<*yp pred nezvenecimi
nezvocniki in v
izglasju
< *[ v priponi *-ac
< *-[ <skupina *dl/*t]

< kot proteza pred *u-

< kot proteza pred *a-
<skupaj z [ <*j

<*] na zadetku besede
< *] <skupina *dl/*t/
<*] nakoncu besede
< -lj- < *-lpj-

< *_m

<*n navzglasju

gradivo

‘o:fca, 'brf, 'crf, zd'raf, p'raf ‘prav’, rod. mn. ‘misef:

'kozouc, 'komo:uc, 'pa:uc, ka’za:uc;
del. na -/ m.: jeru esti’, ‘pau ‘pasti’, bo:u ‘bosti’, p'reu ‘presti’,
c'vay ‘cvesti’, p'leu ‘plesti’;

Vii:zda ‘uzda’, 'Viizna ‘ujna’, 'viizjac ‘ujec’;

Yja:pno ‘apno’;

o'pa:ilak ‘pajek’;

K'lii:¢, p'liizca; a tudi: Kliicka;

del. na -/ Z.: ‘pa:la ‘pasti’, 'bo:la ‘bosti’, p're:la ‘presti’, je:la

‘jesti’, p'le:la ‘plesti’, c'vala ‘cvesti’;

s'te:la, 'ze:mla, rod. ed. k'ra:la;
ze:le, 'o:gale, 'o.le;

or. ed. s ‘pe:ron ‘pero’, s st'ri:con, s 'ko:ren; mest. ed. nedol. obl.
prid. m. par ‘laxken, or. ed. nedol. obl. prid. m. z "laxken; 'ka:n;
1. os. ed. sed.: bujin se, g'rern ‘it’, Zirven, 'kurnen ‘kleti’,
'na:iden, 'pi:sen, 1. os. ed. prih. ‘bo:n ‘biti’;

'nirva, or. ed. § nin;
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<*p zasoglasnikom  ‘'Lizkna; atudi og'ni:sce;
* 5 ; ey e Lo ords olrprdpody s, .
<*n zasamoglasnik. s ko:men, pa:n, s'’ke:den; a tudi ‘o:gen;

<*n < *-npj- 'kamene, z'na:mene, b'ri:ne;
¢ <*t verjetno polozajno im. mn. s'vafe ‘svat’;
V primeru
d < *d verjetno polozajno s'ke:der;

V primeru

Izguba soglasnikov

vd- — d- do"vi:ca ‘vdova’;

Vs- — §- 'ser, sak;

VZ- — z- 1. o0s. ed. sed. za:men, 3. os. ed. z'di:gne;
ps- — §- se'ni:ca;

pt- — t- ti:ca ‘ptica’;

Asimilacija

gl —dl d'lebok;

¢b — zZb Z'biizla ‘Cebula’, Z'be:la ‘Cebela’;

x¢ — -§¢ 'ni:sce, §'ciz;

xt — fi noft;

i —¢f clja:, cljakei ‘tgakaj’ (vendar: 'tre:tje, naprk'le:tje),
t—k s'pe:ke ‘spet’;'”’

5-§ — §-§ Sisict,

Diferenciacija

tl— ki 'na kla;

tn — kn k'na:lo;

um- — xm-  xm're:t ‘umret’, x'mit ‘umit’;
ub- — xb-  x'bit ‘ubiti’;

3.9.3.3 Prozodija

Govor pozna vse sploSnoslovenske naglasne spremembe, od nesplosnoslovenskih pa naslednje: t. 1.
umik na prednaglasno kradino (s'te:gno, ‘Ce:lo, 'go:ra, 'so:va), umik na prednaglasno nadkracino
(‘magla, s'taza), terciarni premik cirkumfleksa (m'ravine, ‘syce:, Ziva:u, 'koko:s), umik dolgega
akuta z zadnjega zaprtega zloga na predhodni (dolgi ali kratki) zlog (‘mexii:r, Zida:r, kova:¢, 3. os.
ed. sed. 'lezi;) in umik naglasa s kon¢nega kratkega zaprtega zloga na predhodni zlog (m'lati:c,
zape:t, 'modra:s).

0 Op. cit. 131.
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3.10 Fonoloski opis govora Ravne Gore
3.10.1 Inventar

3.10.1.1 Vokalizem

Dolgi naglaSeni

iz e

Kratki naglaseni

i u
e 2 o
a
Kratki nenaglasSeni
i u
2 0
e ¢
a
a J

3.10.1.2 Konzonantizem
Zvocniki

\% s m

u [ ron

J
Nezvocniki

p b f

t d

c K z

¢ S z

k g X

3.10.1.3 Prozodija
Fonolosko sta relevantna mesto naglasa in kvantiteta. Govor pozna kvantitetne opozicije v
naglaSenih zlogih. Inventar prozodemov vsebuje dva naglasa ('V, 'V) ter nenaglaseno kracino (V).
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3.10.2 Distribucija

3.10.2.1 Vokalizem

Dolgi in kratki vokali lahko nastopajo samo pod naglasom.

Vokal o zaradi doslednjega akanja v prednaglasnem zlogu v tem zlogu ne more stati. Visoka vokala
i in u izkazujeta tendenco h krajSanju.

3.10.2.2 Konzonantizem

Zveneli nezvocniki se pred nezveneCimi nezvocniki in v polozaju pred pavzo premenjujejo v
nezvenece nezvocnike (‘apas ‘opaz’, d'ro:p ‘drob’, vo:s).

3.10.2.3 Prozodija

Naglas lahko nastopi v kateremkoli besednem zlogu. Dolgi vokali so vedno naglaSeni, kratki pa
bodisi naglaseni ali nenaglaseni. Ponaglasnih dolzin ni.

3.10.3 Izvor

3.10.3.1 Vokalizem

Dolgi naglaSeni

issIn. gradivo
i < *7 'picr ‘svadba’, zict, 'sirn, x'¢iz, im. mn. kas'ti; ‘kost’; 3. os. ed.
sed. s'mardi:; 'li:ce, prid. mn. sr. 'si;ve; meZziince, sest'ri:cna,
< *]- %idla, strima, pSeniica, vade'ni:ca ‘vodenica’, gre'di:ca,

dva'rizice, 3. os. ed. sed. pizxa ‘pihati’;
< *.] v zadnjem/edinem 'sir;
zlogu v polozaju
obr

2191

el <redko *e- toz. mn. a'reixe, 1. 0s. ed. sed. 'se’'dem ‘sekati’; a tudi: m'le:iku,

st're:ixa, mest. ed. pat st're:ixa; pa'te’nu;

<redko *é del. na -/ Z.: pa'se’kala;
e < *§ 'me:x, rod. ed. ‘me:xa, 'te:s, 're:¢ beseda’, prid. m. ‘ceru ‘cel’;
K'le:sca; t're:bux, s'tena, s've:ca, prid. z. s'le:pa, prid. mn. Z.
'be:le; im. mn.: ba'le:zni, 've:je ‘veja’, s're:dn (‘porst);
v 192 . .
< *ke- shverdor, ka'lerno, ze'le:zju, ne'veista ‘snaha’, ‘de:kla, pa'se:kat,

smor'de:t;

<*¢- pod terc. nagl.

semno, C'reyo;

< kg pe:st; 1. os.ed. sed. p're:dem ‘presti’, 3. os. ed. sed. tre:se
‘tresti’, del. na -/ Z. p're:dia ‘presti’;

< *e- ‘estra ‘jetra’;

<*e 'me:t, 'pe:c, prid. mn. sr. ve'se:le;

< #p 1% gllezon, Yje:la ‘jelka’, im. mn. re:bra, 1. os. ed. sed. 'me:lem

‘mleti’, 3. os. ed. sed. a’Ze:ni se;
s'ke:don;
s'ke:ra ‘sekira’;

<umicno nagl. 2
<*]- v poloZaju ob r

! Lahko tudi kot e:i s $ir§im prvim delom diftonga in kot e z oslabljenim drugim delom.
192 Redko tudi kot e: v primeru pa've:smu ‘povesmo’.
193 Redko tudi kot e: v primeru ‘pe:rje.
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el

<
=

< 197
o

<umicno nagl. e
<*¢- vpolozajuzar
< *e- v polozaju

pred "
<redko *e-

<umicno nagl. o

<*o po umiku naglasa

z zadnj. kratk.
zaprt. zloga
< *@- v polozaju ob
zvocniku

< #7195

\

< *q-

< *q
< *5
< ¥,

pod terc. nagl.

<*Q'
< *g

14 Snoj v Be IV: 309.
195 Tudi razlicica %o:xt.

1%y pomenu ‘§kaf za svinjsko hrano’.

17 Redkejsa razliica k o:.

‘Ce:lu, Ze:na, prid. m. ‘de:beu, Ze:nt se, atk'te:nt ‘odkleniti’;
grerda;
Ye:za;

Yje:zik;

'pa:su ‘posel’, zaim. Z. 'mazja ‘moj’;
‘astrak ‘otrok’;

d'la:n; 'pa:uc, Si'va:uka

v

lazs, 'ba:t, v'rd:it, vor'banc ‘Sen’, maZ'ga:ni ~ maz'3dmi,

b'ra:dva, 'kda:mra, prid. m. ba'la:n, ab'rda:cat, 'Zd:gat; 'ja:rm,
196 :

shvazk, s'va:kinja, ka'va:c, svi'nd:k,”® pama'gd:c, gaspa'dar,

b'rd:da, vrd:ta, m'la:da ‘nevesta’, prid. z. ba'ld:na, del. na -[ z.:

tkd:ta je, s'pd:la; h'ld:pe, ka'sa:ra, 'ja:sle, ta s'tda:ri, ‘starsi’, 3. os.

ed. sed. 'pa:zi;

'ka:s], toz. ed. stg'pd:lu, mest. ed. b'rd:tu, im. mn.: pap'la:ti

‘podplat’, s'va:ti (mlaj.) ‘svat’, ra:me, s'la:ma, 'pa:tca, lg'pd:tca

‘lopatica’, ‘'md:cexa, 'rd:na, im. mn. x'rd:ste ‘krasta’, toz. mn.

k'ra:ve, mest. mn. ‘md:mgm, or. mn. (rast're:st) iz g'rda:blam

‘grablje’, t'kat, 2. os. ed. sed. m'ta:tis;,

s'la:bo;

la:n, 'ta:st, toz. ed. 'da:n;

toz. ed. 'md:si;

'mo:$, na'ro:be; ‘o:gu ‘oglje’;

'no:s, vous, g'no:i, zo:b ‘oves’, vousk, rod. ed. ro:ga, ka'lo:vret,
‘o:¢, 'ko:st, si'ro:ta, za'no:xtonca,

'ko:za, 'ko:ra, 'po:stla;

'ko:k;

zo:p, 'ko:s; rod. ed. 'mo.ke ‘moka’; 'po.pk;
d'ro:p, 'po:p ‘fant’;
ot

'soruza,
tudi: 3. os. ed. sed. fo:uce ‘toléi’;

e, g'lux, 'sux; K'tuic, 'tusic, p'lu:éa, mexu:r, Ka'bu:k; s'lu:ga,

wsta; kucrji (d'rek);
wina, 'wic, prid. m. pas'lu:son;
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Kratki naglaSeni

[ 1

<

issin.

< ¥7

< ¥

< *-1 v zadnjem/edinem
zlogu

< *j po umiku naglasa
z zadnj. kratk.
zaprt. zloga

< *-je

<umicno nagl. e

pod terc. nagl.

< *-@
<redko *e-

<umicno nagl. o

<redko *p
<*_o
<*.g
< *g

< *q-
<*ag- v poloZaju ob m
< *_5

<umicno nagl. 2

<*-q v poloZaju pred
izglasnim y

< *g-

<*-g v zadnjem
edinem/zaprtem
zlogu

<*u pod terc. nagl.
+r<*r

+r <*p-

+r<*r pod terc. nagl.

gradivo

k'ri, s'vitk ‘svitek’, im. mn. a'¢i; k'tip ‘storz’, st'ric, 1. os. ed. sed.
ka'sim ‘kositi’, 3. os. ed. sed. ba'li ‘boleti’, 3. os. mn. sed. ba'lijo
‘boleti’; vino; ma'tika;

Silu, ka'pitu, ka'ritu, sty'niscée ‘strani§¢e’, ‘miva, ‘miza, 'pipa,
Yisa, 'vilca, Z'lica, kazica, brada'vica, ro'¢ica, gaspada'rica, 2.
os. mn. sed. ‘imaste;

'rit, mar'lic¢ (star.);

prid. m. visok;

im. mn. al'di;

'sedlu, 'sestra, 'teta, k'lepat ('kasa), 1. os. mn. sed. tkema ‘tkati’,
del. na -1 k'lepou klepati’;
rod. ed. ‘peci; a tudi 'nebo;
Zet;

peta;

'katu, 'agon ‘ogenj’, 'fanc, 'kasc ‘kosec’, ‘akno ‘okno’, 'naga,
'kasa;

'raka, rod. ed. 'rake, 'maski;

'kas, 'pat ‘pod’, s'nap, 'nas ‘noz’, 'val ‘vol’;

b'rat, 'fant, prid. m. s'tar;

t'rava, b'razda;

K'ladivo, k'tada, s'tatve, prid. 7. s'tara (‘'mama),

'mama;

'dos, 'pos;
‘doska, rod. ed. (ni ane) 'doske;

prid. m. zd'rou, del. na -/ m. (gl. na -ati): k'lepou ‘klepati’;
k'tuka, 'kuxna, 'susica;

kup;

‘uxu ‘uho’, xudo;

'barke, Zort, s'mart, ‘parst, 'porsa,

'garlo, 'marsau (ko Stika'dent) ‘suh’;
'sarce;
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Kratki nenaglasSeni

R

<

Q.

Oy

issin.

<*iV

<*Vi

< *-¢ po terc. umiku v
izglasju v primeru

< *-@

< *#gV
< *gV
< *_p

< priponi *-ac¢
< priponi *-an

< *-Q
< *oV

< *_g

<*Vo

< *_p

<redko *-¢

<*uV

<*Vy

<*_p

< priponi *-a/

< v priponi *-on'”

< sekundarni 2 po
redukciji

+r<*r vvzglasju

<v prevzetih besedah v

polozaju za soglasnikom

gradivo

Si'varuka
Yje:zik;
rod. ed./im./toz. mn. ‘sestri;

rod. ed.: b'rd:de, 'mo:ke, 'rake, 'mdame, im./toz. mn. Z.: k'rd:ve,
Zi:le, 'pete, 'so:uze, (Zemnt) se, toz. mn. m. p'ra:sce, 'vale ‘vol’;
me’xu.r,

ne've:sta;

pe:rje, ag'nizscée,

nez'nd:nec;,
'mi:cken ‘majhen’;

v konénici toz. ed. Z.: trd:va, 'raka, (‘pei na ka'ritu pa) vada,
'kasa, or. ed. z.: is 'kasa, 'raka, Z'lica;

kava:é, kazica, lgpd:tca, ka'lp:vret, patpd:ska ‘pazduha’,
rad'bi:na, kava'ci:ja, gaspa'da:r, pa've:smu, pa'te’nu;

'raka, 'naga, prid. z. ‘Se:roka, del. na -/ z.: p're:dta, m'ta:tla,
t'kd:ta je, (sa)m'lella, pa'seikala;

v konénici or. mn. m./sr./z.. ‘akngm, 'nazgm, 'rakgm, iz
'nagam, pa'te’nam, 'la:sgm, iz 're:bram, ($'no:fam) iz 'no:sam,

iz 'zo:bgm, a'Ce:tam, 'ta:tetgm, is x'Ce:rgm, iz at'rakgm;

're:bro, ‘serno, c'rewo; v konénici rod. mn. m.: b'rd:tou,
"la:sof; a tudi: ka'le:no, 'garlo, 'nebo,

e vl e . v 1 e 198
v kon¢nici toz. ed. z. 'mamo, or. ed. Z. ‘'mamo;
stu'denc, su'Sit;

t're:bux, rod. ed. tre:buxa;

Zitu, 'Situ, pa'te’nu, pa've:smu, ze'le:zju, zZe'le:znu (je);

'pa:su ‘posel’, del. na -/ m. p're:du ‘presti’, m'td:tu ‘mlatiti’;

prid. m. pas'lu:Son;
a'ma:manca ‘vrtoglavica’, za'no:xtonca;

prid. mn. m. arfja:ve;

‘co:k], 'vand] ‘posoda za pranje periva in umivanje’;

1% Bolj pogosta je v toz. in or. ed. Z. sp. kon¢nica -a.
19 Kot dvojnica k e.
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Onemitev samoglasnikov

2 v priponi *-a¢ 'tuzic, me'ziine, var'ba:nc ‘Sen’, h'lda:pe, 'kasc ‘kosec’, ‘pa:uc;
v priponi *-2k ja:rk, 'vo:sk, 'po:pk;

Vi Vv priponi *-ica za'no:xtonca, 'pd:tca, a'ma:manca ‘vrtoglavica’,

év s'kerra ‘sekira’;

3.10.3.2 Konzonantizem

Soglasniki so nastali iz enakih izhodiS¢nih splosnoslovenskih soglasnikov, poleg tega pa Se:

izvor gradivo
f <*y pred nezvene¢imi redko: k'rouf krov, streha’, rod. mn ‘ld:sof las’;?"
nezvocniki in v
izglasju
u <*.] del. na -/ m.: k'lepou ‘klepati’, paka'siu;
Jj <*p<*-ppj- kot [i]+n  tkaine;
n <*j1  navzglasju 'niva;
<*pn  zasoglasnikom 'kuxna, k'niga;,
<*i zasamoglasnik.  svi'nd:k, pina ‘pinja’, ‘agon ‘ogenj’; a tudi s'’ke:dan;
l <*]  nazaletkubesede kTu:é, p'luca, 1. os. ed. sed. ‘me:lem; a tudi k'uka;
<*] nakoncubesede  'po:stla ‘postelja’;
' <*[pred V°/V°® mest. ed.: por 'katlu, na tle:x, 'fanc, 'tu:¢, g'tas ‘kozarec za
zganje’, k'fada, kla'bu:k, ‘ce:gla, m'ta:tit, vel. sa'me:t, del. na -1
7. m'ta:tla, p're:dia;
3.10.3.3 Prozodija

Govor pozna vse sploSnoslovenske naglasne spremembe, od nesplo$noslovenskih pa naslednje: t. 1.
umik na prednaglasno kracino (‘naga, pa:su, Ze:na, ‘sestra), umik na prednaglasno nadkracino
(‘doska), terciarni premik cirkumfleksa (se:no, rod. ed. ‘peci), ki pa ni vedno dosleden, in umik
naglasa s kon¢nega kratkega zaprtega zloga na predhodni zlog ('visok).

2% Obicajna konénica za rod. mn. je -ou.
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3.11 StarejSi in ml

3.11.1 Babno Polje

a)

Si jezikovni pojavi — klasifikacijski kriteriji

STAREJSI JEZIKOVNI POJAVI

issln. J sln. dol. BP GRADIVO

*¢/*e- >*ef | >%*ef | >en | g'reiix, s'meix, s'neig, 'ce:ip, 'le:is, b're:ik, 'le:ip, 'meix,
s'reiida, ga'seiinca; 'le:isnek, k'le:isce; m'le:iku, beiua,
Zhverizda, s've:ica, 'Ce:ida, 'leiipa, 'beiiua; be'se:ida,
‘Ce:isna, 'me:isoc, im. mn. 'me:ista, rod. mn. e:it, 1. os.
ed. sed. 'de:iuan;
shve:idor, 'le:itu, 'me:istu, pa'te:inu, ka'le:inu, b're:iza,
‘ceiista, ne'verista, st'reiixa, 'pe:ina, ne'de:ila, rod. ed.
a'reiixa, pa've:idat, 'reiizat, 2. os. mn. 've:iste;

*Q >*oy |>*n | >u 'nuxt, 'buk, 'nus, vus, 'nué, 'ruk, 'muc, g'lux, z'gun, ‘pulie,
'kust, im. mn. ka'kusi;

*el*e- >*¢ | >*e | > | 'pirad, 'miat, 'lizat, pe'picou ~ pepeu, ve'cirarja, rod. ed.:
cevi’sa, drevi’sa, ka'li’sa, a'ci’esa;

Zirole, Zironska, s'ti’la, ‘Zironex, ‘pirorje, rod. ed.
se'mi’na, vre'mi’na, jec'mirna, te'liata, k'miata,
I .' I\/'v I -' M W I .'
pag'rizaba, ve'si:asa, rod. mn. rizabor, prid. z. de'bioua,
'si;zadon, t'riatje, 1. os. ed. sed. 'miracen, del. na -I m.

'nizasu, 'pizoku, vel. ‘mi:ale,

*g/*¢- >*G | >*e |>ima | 'piast, piat, spiiat; 'pitok, 1. os. ed. sed. 'vi;aZen,
p'li;asen, p'rizaden, g'rizan, 3. os. ed. sed. Zizabe; 1. os.
ed. sed. g'li:adan, 3. os. ed. sed. zg'li;ada,
s'ri;aca, 'diratela, pak'li:oknet;

*0- >*g | >*uo | >wa | 'duata, 'kulZa, 'vuola, 'xuaja, 'nuasa, Sku:ada,
'purstla, ‘duzabor, 1. os. ed. sed.: 'nusasen, p'ru:asen;

*0/*¢- >*3 | >*uo | >wa | 'zuep, kKrulk, ‘muwas, 'lwak, 'ru’p, 'su’t, klu:ap;,
'muzador, 'pur’t, 'gu:asca, primer. wulZje; 'mu’’ka;
'ousaboc, 'pu’pok;

‘dusaga, 'turaca, 'guzoba,

*3/%2- >*q | >dr a:s, 'dda:n, 'md:x, 'wa:n, 'ta:st, 'ua:s, '¢ast,

'ma:sa, 'ta:sca, s'nd:xa, 'sd:ine, 'pda:sje, 3. os. ed. sed.:
fsda:xne, p'remd:kne, 'pd:xne, 'ga:ne;

*[/*]- >om | Corun, vo:uk, 'domk, 'boruxa, Zoruna, 1. os. ed. sed.:
'mo:uzen, 'do:uben,;
vo:una, im. mn. 'po:uxi, prid.: 'do:uga, 'po:una;

. /. [ve Iv . [ve ] . ] . Iv .
um. nagl. e > je 'pielon, ‘Cieson, “Zielot, 'Cieuo, 'sieduo, 'siestra, Ziena,
Ziemla, 'tieta, 'rebru ~ 'riebru, 'tiele, 'diebeu, daj.
'miene, 1. os. ed. sed. ‘niesen, 3. os. ed. sed. riece, del.
na -1 7. s'piekua, a%ienet se;,

um. nagl. o > yo 'buozi¢, pa'nyoci, xu'duoban, 'wona, 'tuorok;

MLAIJSI JEZIKOVNI POJAVI

*7/*i- > k7 > *7 > 'sin, zit, k'ri, x'¢i, list; g'ri¢, s'vina, 'nizok ~ 'nizak; vinu,
lice, zima, b'lize; b'rinje, 1. os. ed. sed. 'pisen, viden;

b totbl 2 b -
'niva, Zila, 'misi ~ 'misa, 'lipa, 'riba, 'tici, prid. 2. 'sita;

*a/*n- >*g | >% | >u e, 'vus; K'luc, p'luca, 'susa, ‘dusa, 'lubje, 1. os. ed. sed.

"lupen; vusta; 'lukna, x'ruska,
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jutru, 'muxa, 'bukva, k'luka, 'luza, rod. ed.: k'ruxa, 'kupa,

*V° >*VO | > *IV° | >uV® | s'ud:ma, d'ud:ka, d'ud:mn, 'kayo, 'de:ikua, ab'yd:énu, 1. os.
ed. sed. ‘ud:zen, del. na - Z. pas'tiva, prid. z. de'bi:aua,

umicno nagl. 2| *2V > 5V s'kodon, 'mogua, s'toza,

terc. premik | *VV >VV Yixar, jemi, d'revu, 'kakus, 'kauo, 'galop, 'abarf, 'waku

b v b v 2 2 A 2 b 2 b A b

cirk. ‘Cevu, 'testu, 'teuo, 'mebu, 'peru, 'senu, rod. ed.: 'vasi,
'sorci, 'vesi, 'mesu, 'pesti, zaba, 'maza, 'raba, K'lapi, 'peti,
'peci, s'veta, 'lesa, d'vani, 'vaza, 'naci, 'raga, 'baga, 'maci,
'nagi, im. mn.: 'wasi, 'waci, zabi, ‘naxti, del. na. -l m.
‘abriu, 'damu, 'bauan, 'lepu, z'vecer, taku, 'devet, 'deset,
'desit, 'sesit,

umik dolg. *VV >VV 'mexor, Zidar, ‘paster, 'kavac, k'vabuk, 'kamar, ‘cudak ~

akuta (Cu'da:k), 3. os. ed. sed.: 'bali, 'tapi, 'gari, 'rasi, z'gani,

'wavi “loviti’, Zevi, 'torpi, del. na -l m.: 'radiu, ‘dabiu,
‘anaist ~ a'na:ist,
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3.11.2 Lazec

STAREJSI JEZIKOVNI POJAVI

issln. J sln. dol. La GRADIVO
&% e- >*ef | >%*el | >eli s'me:ix;
b're:iza, ne've:ista;
*Q >*oy | >*g | >or ko'ko:s;
*g/*e- >*c | >*e | >ip "liat, 'miat, pe'piou,
Ziole, Zionex, 'piorje, del. na -1 m. 'nizasu, 'si;odon;,
*g/*e- >*q | >*e |>ia /
‘diatela, pok'lisknat,
*0- >*5 | >*yo | >or S'ko:da, 'vo:la, 1. os. ed. sed. 'no:sin;
*9/*9- >*F | >*yo |>ornur | 'mos, 'so:t, go'lo:p;
kK'lu:p, 'ru:p ~ 'ro:p;
's0:ba, 'to:c¢a;
*3/%2- >*q | >ar Yacs, 'da:n, lamn;
'ma:sa, 'sazine, 3. os. ed. sed.: 'sa:xne, 'ga:ne;
*I[- >om | vouk,
vo:una, prid. 7. ‘po:una,
um. nagl. e > je Ziena, 3. os. ed. sed.: 'tiece, 'niese;,
um. nagl. o > 1o 'nyoga, 'kuosa,
MLAJSI JEZIKOVNI POJAVI
*/*q- > *p >k >q list,
'lipa, 'riba, xisa;
*ql*n- >*p | >% >y Tuc;
/
*IV° >V | >RV | >/ /
umiéno nagl. 2| *aV >3V s'tobar, magla,
terc. premik | *VV >VV 'sénu:, 'peru, 'mesu, im. mn.: 'pesti, 'kosi, zobi, ‘duzan,
cirk. 'lepu, ‘déset,
umik dolg. *VV > VV ‘céyan, 1. os. ed. sed. 'moucin, 3. os. ed. sed. k'leci;
akuta
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3.11.3 Draga

STAREJSI JEZIKOVNI POJAVI

issln. J sln. dol. Dr GRADIVO

* &% - >*ef | >*el | >er el | 'menx, Kle:t, s'le:p, mest. ed. na s've:ti, le'se:n; m'leko,
d'le:to, s'te:na; rod. mn. ‘le:t, del. na -/ sr. ‘de:lalu;

let's, b're:ik; 'pelsek; s'verca; del. na -l m. ‘de:ilu;

k'le:sce;

po'leno, 'le:to, st're:xa, p'le:sa, 'de:kla, ne've:sta, mest.
ed. ‘ce:sti, 'seckat, 1. os. ed. sed. 'vern, 3. os. ed. sed.
zm'lezje, del. na -l mn. smo ‘re:zali, , .
ko'le’no ~ ka'le:no, ze'ler'zo, so'se:ida, ‘cer'sta, 'perna,
're’pa, 're’zat, 3. os. ed. sed. 'se:ice, se ‘'me:isa, del. na
-l mn. 've:idli,

>*oy | >*a | >0 0! | 'nos, 'noxt, tvorr, mu'zo:l, ‘ko:st, si'ro:ta, 'to:;
'n“o:85 ~ 'no:s;
Yo:s, 'mo:st, g'no:i, me'so: ~ me'su:, se'no:,

*e/*e- >*g | >*e |>erér | 'pel;
'me:t, vo:sek;

g'lle:zn, Zemix, ze:le, rod. ed. va'Sezsa, im. mn. sk'le:pi,
're:bra, Ze:nske, 3. os. ed. sed zm'le;je;
prid. z. de'bé:la;

*g[*¢- >*G | >*e |>erér | 'pest; 3. os. ed. sed. trese, se p're:de;

3. 0s. ed. sed. se z'vé:Ze;

bl
p're:sica;

*0- >*5 | >*uo | >0z 0! | 'ko:za, s'ko:rja, 'poistla;
o:ja, del. na -l mn. ‘mo:gli;

*Q/%¢- >*3 | >*uo | >o:, 0! | 'noitor; po'so:da, 'pot;
zo:p, 'mo.s; prid. sr. 'vo:tlo; 'po:pek, ‘o:gle;
sYort;

*3/%2- >*q | >ar ‘ta:st, 'da:n, va:s, la:n;

‘ta;sca, s'na:xa;

*[/*]- > o 'ko:uk, Zo:uc, 'soruza,
‘Co:un, prid. 7. 'do:uga,

um. nagl. e > We; s'te:klo, 'erta, 's'erstra, Fena, Ziexmla, 3. os. ed. sed.
'tie:Ce, Ziemit se;

vr'ternce, ‘ce:lu, ‘sexdlo, s'te:gno, vdo:va, ‘de:beu,
ve:lik, sk'le:pat,

um. nagl. o >Wor | Wrostik, Kortu, K o:sa, im. mn. ‘K o:sci, del. na -/ m.
uo:zu, 'kuo:sit, nuo:sit, x*o:dit,

mest. ed. na stropu, vo:knu, 'wornc, del. na -I m.
xo:du, prila'go.dit,

MLAJSI JEZIKOVNI POJAVI

**q- > *p >k >, (i) | 'listie, Zif. pas'tir, 3. os. mn. sed. se'dijo; vinu, 'lice,
prid. mn. ‘sive; ma'tizka;
'si:n, k'riz; me'ziine, rod. mn. Zi:l;

Silo, “ito, ko'rito, ko'pito, ko'silo, “Ziua, “lica,
brada'vica, ro'Cica, se'kira, pla'nina, 'pila, mest. ed.
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isi, 3. os. ed. sed. piSe, 3. os. mn. sed. ne pes'tijo
‘pustiti’;
*a/*n- >*p | >% | >u g'lux, 'sux; k'lué, 'tuic; t'ruplo, 'usta,
ce'lust; p'lu:ca;
‘ruxa, 'kuxna, k'luka, o'kusna;
*V° >*VO | >*IV° | >uV°® | luas (2.), ‘womnc (star.), g'uo:va, Ziua (star.), del. na -/ 2.
rese'va:ua;
umiéno nagl. 2| *aV > 5V s'kadan, 'magla, s'te:za, 'deska;
terc. premik | *VV >VV voxu, ‘nebu, 'sarci (star.), ¢'rovu (star.), rod. ed. korvi,
cirk. im. mn.: 'wosi, zabi, 'naxti, 'kasti, 'ladi, 'bouan, xadu,
‘tesku;
p'ro:so,
umik dolg. *VV > VV 'maxur (star.), 3. os. ed. sed. po'kgsi,;
akuta
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3.11.4 Cabar

STAREJSI JEZIKOVNI POJAVI

issln.

J sln.

dol.

Ca

GRADIVO

*é/*e-

> *ej

> *ef

> e, é:

'rexx, s'neik, s'lep ~ s'lep, 'le;p; rertka, k'lelsce ~
v b v b . v b . b v b v
k'le:sce; m'letku, d'leitu, g'nerzdu, st're:la, z've:zda,
s'veréa; 'meisec, x'le:bec, C're:Sna, 'veitor, im. mn.
lesta, 1. os. ed. sed. 'sezkan, 3. os. ed. sed. og're:je, 3.
os. mn. sed. de:lajo, re:zZejo;
'mé:x; s'téna, 'deZa; del. na -l m. ‘deé:lala;

'me:sto, ko'lernu, toz. ed. 'de:lo, 'se:me ~ ‘serme,
'ne'versta, sm'rerka, 'derkla, im. mn. 'pe:ge, p'le:sast,
par'de:ty, 1. os. ed. sed. 've:n, p're:k;

shve:dor, 'sexme ~ 'sexme, 'lé:tu, 'cé:sta, st'ré:xa, ‘pémna,
'ré:zat, po'vé:dat, 1. os. ed. sed. ‘cé:pin;

> *oy

> kg

'nu:e, 'mu:c, ‘vus, ‘ruck, 'nuft, 'kust, toz. ed. 'mo:st ~
‘mucst, 'tui, s'ku:s;

I . . W I . I I . .
gnoi, toz. ed. ‘'mo:st ~ ‘mu:st, vo:sek;

*e/*e-

> %o

> *je

le:t, ‘pe:c, rod. ed. ¢re'versa, z'me:ram, p'rek ‘prej’;
'Se:st, rod. ed. ko'lé:sa;

perrje, zede ~ 'zé:dle, im. mn. ‘re:bra, ‘se:dom ~
'sé:dom, 3. os. mn. sed. m'le;jejo, del. na -/ m. ‘pe:ku;
Ze:le ~ 'zé!le, 'se:dom ~ 'sé:dom;

*e—/*é_

> *g

> *je

> o1, 6

'pe:t, ‘peist; 're:p, ‘pe:tek, 3. os. ed. sed. t're:se; 1. os.
ed. sed. g'le:dan, p're:dem;
del. na -/ mn. vé:zali;

‘de:tela ~ 'de:tela, s'ré:ca;

> %5

> *y0

Yo:la, 'do:ta, 'ko:Za, ‘po:stla, 'ko:ra;
I v I 13 I y .o .
x'o;a, or. ed. vo:ljo, 3. os. mn. sed. xo:dijo,

> *g

> *y0

'ko:t, ‘po:t (po:tik), 'ro:bec, o'ro:dje; 'po:pek, zZe'lo:dec;
'mo:s; 'gorbec;
zup, k'ruck;

I .v I .v v .
go:ba, 'to:ca,

*5/*a-

‘da:n, 'ma:x, 'sa:ce, 'pa:in,

sna:xa;

-

>ou

Zo:una, im. mn. 'vo:uki,

vo:una, toz. ed. na 'Ko:upo,

um. nagl. e

> e‘va (Ae")

'pe:lin, s'te:gnu, 'Ce:lo, ‘se:dlu, 'se:lu, Zemna, 'se:stra,
zexmla, 'de:bu, 3. 0s. mn. 're:cejo, o%Ze:nit se;,
te:ta,

um. nagl. o

>0!, Q!

'ko:sa, 'ko:tu, 'lonc, 'vo:knu, im. mn. so:ve,
(po)’ko:sit, z'gomnit,
‘to:rek, 'po:tok, po'ko:pat, z'go:nc;

MLAJSI JEZIKOVNI POJAVI

*7/*i-

> k7

> *7

Yior, Zict, 'sim, 'Gir, K'viz, K¢z licce, zizma; mo'tizka,
b'ri:tva, me'zi:ncek, rod. mn. ‘ni;f, del. na -/ z. no'si:la,
Sirvala;

liipa, 'mizza, ‘nirva, 'ri:ba, %ila, Z'li:ca, ly'si:ca,
brada'vi:ca, se'ni:ca, Si:lo, ko'pirtu, ko'ri:tu, se'ki:ra,
prid. 7. 'si:ta, 3. os. ed. sed. piixa;
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*a/*n- >*p | >% | >pu e, K'lun, ce'luist, 'vuss, 'suix, g'luix; K'lu:c, klo'buk,
p'lu:ca, rod. ed. ‘du:se; 'ru:da; o'lu:pek, x'ru:ska, im.
mn. Tuzkne;
k'lu:ka, rod. ed. (bres) tre'bu:xa, im. mn. ‘bu:kve;

*F\° >*VC | >*V | >/ /

umi¢no nagl. 2| *aV > 5V deska, tema,

terc. premik | *VV > VV/VV ve:cir, 'fa:zan, p'ro:so, 'nebu, 'testu, ‘cepin, 'sarce,

cirk. voku, 'kolu, 'golup, t0z. ed. ‘seno, im. mn. ‘pe:ci, 'le:di,
la:zi, lazsi ~ ‘lasi, 'vo:cj, zo:bi, 'noci, 'rogi, 'vesi, toz.
mn. ‘mesu, 1. os. ed. sed. iman, 'sysjt, 'bo:lan, 'te:Sku,
Yadu, 'do:mou,

umik dolg. *VV > VV/VV 2. os. ed. sed. Zivis, 3. os. ed. sed. Zinvi, le:ti, 'sa:di,

akuta Z'go:ni, 'bo:li, 'gormi, 'anaist,
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3.11.5 Ravnice

STAREJSI JEZIKOVNI POJAVI

issln. J sln. dol. Ra | GRADIVO

&% e- >*ef | >*ei | >en | blreiik, g're:ix, le:is, 'me:ix, s'me:ix, s're:ida, 'le:ip, 'le:in;
'peiisek, kle:isce; 'be:iua, m'le:iku, g'ne:izdu, d'leitu,
deite, z'veiizda, st'reiiua, s'texina, s've:ica; be'se:ida,
e:itor, 'peiisen, ‘me:isec, x'le;ibec, im. mn. ‘me:ista, 3.
os. ed. sed. 'de:ila;
le:itu, 'de:iuu, ‘me:istu, ze'leiizo, ka'le:inu, pa'le:inu,
b're:iza, sm're:ika, ‘ceista, ne've:ista, st're:ixa, ‘pe:ina, 1.
os. ed. sed. 've:im;

*Q >*oy |>*n | >uwu 'nuc, ‘'muc, 'ruk, 'nus, 'buk, ‘nuxt ~ 'nuft, 'kust, 'must ~
'most, 'us ~ 'vus, rod. ed. ka'kusi;

*el*e- >*e | >*e | >¢r le:t, 'me:t, ‘peé:c, rod. ed.: je'mé:na, vre'mé:mna, ka'lé:sa ~
'kaua, pe'ré:sa ~ 'pera, Seé:st,
Zemska, 'stérua, zZémix, 'pérrje, rod. ed.. k'mé:ta,
pag'ré:ba, im. mn.: ‘ré:bra, vo'Sé:sa (star) ~ 'vexa
(mlaj.), 'se:don;

*g/*¢- >*q | >%ie |>é: 'pe:t, plle:s, ‘pé:st, 'perdan; 'pertek, 'ré:p; 1. os. ed. sed.
g'le:dan;
s'ré:ca, rod. ed. zé:ta;

*0- >*G | >*yo | >0r rod. ed. pa'to:ka, ‘do:ta, 'ko:Za, ‘po:stel (2.), So:ba;

*Q/%¢- >*§ | >*yo | >0 'ro:p, 'zo:p, 'mo:s, pa'so:da; 'po:t (m.), 'ko:t; 'mo:ka,
'90:bec;
'g0:ba, 'to:c¢a;

*3/%2- >*q | >ar 'wacs, 'da:n, 'vacn, 'ua:s, tacst,
'ma:sa, 'ta:$ca;

*J]* |- >om | 'woruk, 'porut, Zomna, 'so:uza, 'boruxa;
'woruna, prid. 7. 'do:uga,

um. nagl. e > je 'tiele, 'Cieuu ~ 'Ceuu, ‘sieuu, Ziena, 'tieta, ‘siestra, 'diebu,
vielik, 1. os. ed. sed. riecem, 3. os. ed. sed. 'riece,
s'piece, del. na -/ m. Zienu, del. na -/ mn. ‘piekle;

um. nagl. o >uo | kuotu, kyoza ~ 'kaza,””" ‘kuosa ~ ‘kasa,”” 'muoga ~
'naga, 'wosa, 'wofca, 'wogen, ‘'tuorck, 'kuonc, 'wonc,
'kuosec, rod. ed.: ‘kuosa, ‘kuoina, k'ruopa ~ Kk'rapa
(mlaj.),”” 'puoda, g'ruoba, 'duoste;

MLAJSI JEZIKOVNI POJAVI

7 > * > k7 > zit, 'sin, k'ri, kK'¢i; s'vinja; g'ric; 'lice, 'vino, zima; 'tisa,
ma'tika, 'misu;
x'rip, 'riba, 'xisa, Ziua, ka'biya, pua'nina, Z'lica, rod. ed.:
'niti, 'tica, 'miSa, im. mn. vile, prid. 7. 'sita,

*a/*n- >* | >* | >wu 'ué, ‘sux; k'luc, p'luca, ‘susa ~ Susa (star.), ‘dusa; ‘usta,
'wizda; 'lukna,
'bukua, jutru, rod. ed.: 'kupa, k'ruxa,

*V° >*VO | >*IV° | >uV® | uars “las’, 'wa:S, m'yai, pua'nina, x'wa:pec, d'ua:n,
ze'wodoac, 'gauop, 'kauu, ‘'megua, Ziua, rod. ed. ‘siedua;

2! Sekundarna oblika je analogija po stranskih sklonih.

202 1hid.

293 Sekundarna oblika je analogija po imenovalniku.
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umi¢no nagl. 2| *aV > 5V s'keden, s'teber, 'peku, s'teza, 'megua, 'deska, rod. ed.
pesa, 'dezja;

terc. premik | *VV >VV 'mesu, 'nebu, ‘peru, 'pepiu, 'vecir (z.), 'kakus, 'gaucp,

cirk. 'kauu, 'sarci, ‘senu, 'testu, rod. ed.: p'raxa, v'rata, st'rani,
'naci, 'maci, 'nagi, 'baga, 'kasti, 'uasi ‘vas’, ‘'maza, zaba,
'raba, 'kapi klop’, ‘lesa, s'nega, s'mexa, z'veri, 'peci,
'meda (star.) ~ 'mé:da (nov.), 'leda (star.) ~ 'le:da (nov.),
'pesti, im. mn. g'radi, zabi, prid. m. ‘bayen, ‘lepu, 'devit,
'desit;

umik dolg. *VV > VV Zidar, ‘pastir, gas’padar, 'mexur, k'vobuk, ‘kauac,

akuta s'ramak, 1. os. ed. sed.: se 'patin, s'tajin, 3. os. ed. sed.

z'gani, del. na -l m.: 'radiu, ‘papiu,
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3.11.6 Gerovo

STAREJSI JEZIKOVNI POJAVI

issln.

J sln.

dol.

Ge

GRADIVO

*é/*e-

> *ej

> *ef

> e, (er)

b'reist, c've:it, dve:istol-o, 'leiik, ‘le:ip, 'le:in,
'me:ix, fp're:ik, s'neik, Z'le:ip, ka'se:inc ‘gosenica’,
'peisa; 'reridok, 3. os. ed. sed. ze:ixa; 'de:ite,
d'le:ita ~ dleta, s'teiina ~ s'terna, st're:iua,
Vire:ime, Vie(i)¢, z've:izda, ‘'beiiuva ~ ‘'birua,
'be:iuc/-o; be'serida, 'pe:sma ~ 'pe:isma, im. mn.
lesita, 'me:isgc, 'perisma ~ ‘persma, p'lezison (~
p'lezson), pan'deiilpk ~ pan'de:lok, s're:ida,
s'rezidon;

le:snjk; k'le:sce, gneizdo ~ ghneiizdo, m'lerko,
Vile:(i)¢; C'reisna, ‘pe:sma (~ ‘peiisma);

‘cesista ~ ‘cersta, 'de:iud/-o, ka'le:inol-o, 'le:ito/-o,
'me:isto/-o ~ 'mestol-o0, m're:iza, ne'de:ila, p'le:it,
'recipa, ‘seiikat (~ ‘serkat), 'sexime ~ ‘serme,
sa'sexida, sm're;ika, st'reiixa, 'te:ime, v'relica (~
Vire:éa), Z'reit;

> *oy

> *g

>u(r)

ghui, Nwr ‘dihur, ‘muwrje, tvur ‘tvor, z'gu:n,
'nu:¢ (~ 'nuc), 'mu:¢, 'ruk, 'pulje (~ 'pulje), 'nu.ft,
‘tur;

b'rut ‘brod, splav’, ‘bus, 'kust, ‘must, 'nuc, 'nuft,
'nus, 'vus, 'buk, z'nuj, 'nus, im. mn. si'nuvi, ka'kusi,
'pudan ~ ‘pudan ‘poldne’, ‘pulje, 'su ‘sol’, 'tu; kucka
‘kvocka, koklja’;

*e/*e-

> *g

> *je

>, ér

Sizst, 'pi:¢; Z'micron; ve'siiua,
'me:t, rod. ed. ji'mé:mna,

S'¢icra, 'si:don, 'si:dmj, t'ri:ti;

im. mn. ré:bra, zé:le, 'pé:rje, rod. ed. pag'ré:ba,
prid. m. ¢o%¢é:nen, prid. Z. de'bé:ua, 1. os. ed. sed.
'mé:cen, del. na -l m. 'pé:ko;

*e—/*é_

> *g

> *je

> i, &, (¢7)

'pict, 'rizp, 'piist 'pistnaist, s'pizke ‘spet’; ‘pi:tok;
pé:st; pa'zeéita, 1. os. ed. sed. zé:ben; 1. os. ed.
sed. g'le:dan; zé:pst,

ga'verdna, 3. os. ed. sed. p're:de, 1. os. mn. sed.
glle:damol-o ~ gllesidamo/-o, 3. os. mn. sed.
Se:tajo (~ Sie:tajol-o);

‘de:tolca, pak'le:knit,

> %5

> *yo

>ul, 0!

1. os. ed. sed.: xo:djn, 'no:sin, ‘mo:ljn, p'ro:sin;
grubje’, g'ruzdje, vurr ‘vor” "uzja ‘hoja, jelka’,
'ku:za, 'kura ‘skorja’, ‘nuf, 1. os. ed. sed. p'ru:sin
(~ p'ruosin), 3. os. ed. sed. 'vu:zjjo;

*Q/*¢-

> kg

> *y0

>ul, 0!

'mu:s, zup; 'puct, kut, st'ru:éje, viru:é; 'mucka, 1.
os. ed. sed. 'ku:plen ‘kopati, kopljem’; ‘bu:ban;

'90:ba;
'tu:ca;

*5/*a-

‘da:n, 'vazs, 'ua:s, 'pa:in, 'ma:xavina,

'ma:sa, ‘pasjil-i, 'ma:lon;

Yok, Zomt ‘Zolt, rumen’, Zo:uc; 'do:uk, 'koruk (~
'ko:k); 'bo:uxa, Z0:*na;

voruna,
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um. nagl. e

‘Cerson ~ 'Gerson, ‘Ceruo ~ 'Cierudl/-o, ‘sierudl-o, 'sierduo,
Ziermla, 'siexstra, Ziena (~ %Zema), Ziena (~ %Zena),
‘die:bju/-eu, tie:ugc ‘tele’, vie:ljk ~ vie:ljk, rod. ‘mie:ne,
1. os. ed. sed. rie:con, 3. os. ed. sed.: rie:Ce, pa'tie:ce,
del. na -1 z. par'nie:sua; '

'Ceruo ~ 'Cieuol/-o, 'Cerson ~ 'Gerson, Zena ~ Ziemna,

um. nagl. o

'wo:fea, 'workno (~ ‘o:kno), 'worsa, 'wo:na ‘ona’, 'woisua ~
'wo:isua, Sj'ruoka, 'puockle ‘potlej’, pa 'nuo:ci; 'wo:gon (~
'o:gan), 'uo:gon, 'uo:ro ~ ‘o:rou, *o:s0, p'uo:tok, p'uotok,
vduo:vac, 'Kosac, (‘mo:lc ~) 'muo:lc ‘molj’, ‘wo:vgs,
Sftuo:rok ~ 'tuo:rgk, im. mn. so'kuo:lj, vuo:zjt, 'duo:bit,
pruo:sit,

'buo:sa (~ 'bo:sa), 'duo:ba (n.), 'nuo:ga (~ 'no:ga),
'puo:so, 'kuo:za, 'guora ~ 'gara, 'kuo:tu, 'kuomnc, 'wo:vgs,
rod. ed. nuo:sa, 'duo:bijt, 3. os. ed. sed. zuo:ve;

MLAJSI JEZIKOVNI POJAVI

*T*i-

> *7

> *7

>i()

'sin; g'ric, 'listje, p'ridgn, 'nizok, pua'nina; zima, g'lista,
m'linar, ma'tika, zipka, 1. os. ed.: ‘misljn, vidjn, s'kiljn;
'sirm, zirt, Ziory 3. os. ed. sed. cNiilj; k'riruo, b'lizj,
'pizsmol-0; mo'Zi:ncok, bra'vi:ne, ma'li:tva, 3. os. ed. sed.
s'piz, del. na -1 7. oZe'nirua ~ gze'ni:ua,

vime, 'sito, g'liva, $'liva, Z'lica, 'iskra, ka'biva, kap'riva,
dva'risce, gre'dica ~ grei'dica, kas'Cica, ka“ica,
kase'nica, li'sica, nas'nica ~ nos'nica, pra'sica, “os'lica,
I . . LI L eve  [ve I = 7 .

sirutka, im. mn.: Sibe, ‘misi, Zilaf, vidjt/-it, 1. os. mn.
'pijemo, del. na -l m. s'liSau/-ou/-ou;

st'rimna, sj'kicra, $'tiori, Zidtu, 1. 0os. mn. sed. ‘pijemo;,

*ul*n-

> *p

> ¥

sux; 'susa, Zul, im. mn. k'lucj; prid. sr. ‘tuje; fruska,
'lukna, 'jutr, 3. os. ed. sed. 'kuxa,

'kuxna, 'ruxa, 'puscat,

% fVO

> *fV°

> *FV°

'wa:céon, k'uas, pua'nina, g'uava, duan, x'ya:ce,
Zlyaxta, zg'wa:viik, uob'ya:cno, 'ga:uop, Za:ugst, jigua,
ka'biua, 'metya, $'ta:ua, prid. z.: ve'si:ya, de'bizua, 3. os.
ed. sed. ‘wazja ‘lajati’, del. na -1 7. g'le:daua ~ g'le:idaua,
Vidua, dr'za:ua, zerua ~ zicua, sk'riva, 'da:ya, se'de:iua,
pa'piua, pra'da:ua, da'bi:ua, tka:ua, k're'pa:ua,

umicno nagl. 2

*5V > 3V

'bazok, 'tama, ‘paku, 'magua, rod. ed. ‘dazja, 'donos;

terc. premik
cirk.

*VV > V/VV

‘de:kle, 'le:po, 'tie:uol-o, blla:go, 'ud:sj, 'ga:uop, 'ka:rin,
woku, im. mn. ‘uoci ~ 'woka, 'uobras, jecmjn/-en, 'vecir/-
ir, 'mevok, ‘devit, 'desjt ~ 'de:sit, ‘pepju, 'vesju, rod. ed.
'peci, im. mn. s'meti, ‘sorci, rod. ed. st'vari, 'gasput,
'kauo, 'kakus, rod. ed. 'kasti, rod. mn. 'naci, 1. os. ed.
sed. ‘paznan ‘poznati’, 'sino, viixo/-o (mn. ‘vuha), 1. os.
ed. sed. viidre, del. na -/ m. 'piistiu, del. na -n m ‘piiscen,
'kyvaf ~ 'korvaf,

umik dolg.
akuta

*VV > VV/VV

'pastir, 'mixur, 'wo:féar, 'kamarc, s'ramak, 1. os. ed. sed.
'mazjn (~ 'mozjn), 3. os. ed. sed. Zivi, 'kapi ~ 'kopj
‘kipeti’, ‘gari, ftapi se, z'ganj,
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3.11.7 PleSce

STAREJSI JEZIKOVNI POJAVI

issln. J sln. dol. P1 GRADIVO

* &% - >*el | >*ef | >er s'nert, ple'veru, c'vertok, im. mn. crerva; prid. Z.
'be:la; 's‘e:cvka,?04 b're:skva, im. mn. ¢'re:sne;
(x'ruskaf) 'le:is;
uo'rexx, ‘sexme (za z'bulco), 're:pa, rod. ed. re:pe,
ne:iz're:lo, 'ce:pit,

%y > *OQI > *p > /

*g/*e- >*e | >¥e | > e ‘te:pka,
Zi:le, je'si:nsku,

*g[*¢- >*G | >*e | > ér rizsa, 'rizsonce;
st'ré:st,
di:tela;

*0- >*G | >*yo | >or g'ro:zdje;

*Q/*¢- >*3 | >*yo |>o:/ur | 'go:dla kar ostane pri kuhanju zganja’;
st'ru:dje,

*3/%a- >*q > /

*l-/*l- > /

um. nagl. e > er ‘Cezson, 're:thvica;

um. nagl. o > 0! Yo:da, 'wo:brat,

MLAJSI JEZIKOVNI POJAVI

*7/*i- > k7 > k7 > "list, im. mn. 'listi, 'ribati; og'rizok, moto'viuc;
'bi:lje;
s'liva, kgs'cica, gre'dica, les'nika, lo'pina, ma'lina, im.
mn. (‘Corne) ma'line, stor'nisce, 'cima,’™ ‘'kimal
‘kimelj, kumina’ ka’pina ‘kopina, robida’, im. mn
tro'pine;,
n’ji:va ~ 'ni:va, Se'ni:ca,

*a/*n- >*p | >* | >u o'lupok, x'ruska;
‘muxa, Z'bulca, 'buca, ruzit;

*V° > *VO | > *VO | > yV° 'wact, s'wak, 'ja:buana, zi:uanca, sa'va:ta;

umi¢no nagl. 2| *aV > 5V

terc. premik | *VV > V/VV 'worku, im. mn. ‘w:0ci, 'yasi

cirk.

umik dolg. *VV > VV p'lo:vis ‘plavis, prvo zganje’, 2. os. ed. sed. sa:dis;

akuta

24§ pomenom ‘zrezana koruzna slama’.
295§ pomenom ‘samo tisto, kar se je kuhalo za pragice’.
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3.11.8 Zamost

STAREJSI JEZIKOVNI POJAVI

issln. J sln. dol. Za GRADIVO

&% e- >*ef | >%*el | >eli 'me:ix, mest. ed. na s've:iti, toz. ed. v s're:ido, le:ip,
p'reiik, d've:i; 'de:ite, del. na -l sr. bo'le:iuo; ‘me:isec,
be'se:ida, rod. mn. le:it, 3. os. ed. sed. ‘de:iua, del. na -
[ m. 'de:ilu,
ko'le:inu, 'me:isto, ‘le:ito, rod. ed. 'lesita, ne'de:ila,
‘cesista, toz. ed. v 'Re:iko, mest. ed. v 'Re:ike, prid. z.
le;itna, 1. os. mn. sed. ob'le;icemo, 'me:inimo se, 2. os.
mn. sed. 've:iste;

*Q >*oyu | >*a | >u() toz. ed. gos'pu:da, toz. mn. ko'ku:si, mo'yu:ce, 'tu:lku,
s'ku:zi, tuz, s'tus;
'nus, s'nuci;

*g/*e- >*e | >*e | >ér0r | Sest
toz. ed. vi:lko, 'si:dmega;
Zé:nska, del. na -l m. 'rée:keu, 'se:don;

*g/*¢- >*q | >*e |>énir | 'pet, zak'lento; 'petok; ve:dje,

s'pi:kj; 'pirte ‘petega, pete’, del. na -I m. u’zi:u; mest. ed.
svi:ti; del. na -I m. mn. g'li:dali;

s'ré:cno, pag'lé:dat,

*0- >*6 | >*uo | >0 'wo(:)sen, rod. ed. vo:le ‘volja’, toz. ed. vo:lo, go'to:ve,
1. os. ed. sed. 'mo:ren, xo:djn, 2. os.ed. sed. xo.dis,
del. na -/ m. xo:diu, 'mogu;

*9/*9- >*3 | >*yo | >0 'mo:s, 'zo.p;

*3/*a- >*q | >ar da:n;
mest. ed. k 'ma:si;

*l-/*l- —

um. nagl. e > je s'tiegnu, 'siestra, Ziena, toz. ed. 'miene, mest. ed. par
'tieti, 1. os. ed. sed. par'niesem, 3. os. ed. sed. riece,
del. na -/ 'riekua, ‘pielay, 'liezat,;

um. nagl. o > uo 'tuoruk, toz. ed. 'kuoina, or. ed. s 'kuyoini, mest. ed.: na
'ouori, na B'ruodj, 'nuoga, stra'xuota, prid. z. ‘'myocna,
'wona, 3. os. ed. zuove se, del. na -l m. ras'kuopau,
Yuozit, p'ruosit, xuodit,

MLAJSI JEZIKOVNI POJAVI

**q- > *p >k > i(r) 'sizn, or. ed. is 'siznon, Zif, t'ri:, del. na -l m. po'bi:rou,
popiis'tizu, del. na -/ m. mn. ka'si:li; del. na -/ m. mn.
xo'di:li; lizce; 1. os. ed. sed. vi:din;
del. na -/ mn. da'bili;
rod. ed. s x'riba, mest. ed. x'ribj, toz. ed. iso, or. ed.
da'vi:co, toz. mn. 'bike;

*i1/*n- >* | >*g | >u() | plucda;

'kuxna, del. na -l m. zas'Tu:zi";

*V° >*VO | >*IV° | >uV® | xlya:ce, glud:s, g'uovnik, m'ua:t, st're:ua, im. mn. ‘yosi,
'ma:yo, 3. os. ed. sed. 'de:iua, del. na -/ sr. viduo, del.
na -l 7.. 'da:xua, par'Sua, zre'dicua, del. na -/ m. mn.
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za'kua:li;

umicno nagl. 2| *aV > 5V

terc. premik | *VV >VV 'sosput, 'vecir, 'woku, 'vexu, teuu, 'kokus, rod. ed. 'vasi,
cirk. 'mesa, 'meba, im. mn. Zzobi, 'nogi, 'kozi, 'woci, ‘ledi,
'wosi, ‘nixce, 'vesiu, 'lapo ~ 'lepu, 'domu ~ 'damu, 1. os.
ed. sed. ‘paznan, 'iman, del. na -l m. jimiu, jegrau,
'desit;

'mozinc;

umik dolg. *VV > VV g'uovnik, 1. os. ed. sed. 'bgjin, 3. os. ed. sed. 'boli,
akuta
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3.11.9 Osilnica

STAREJSI JEZIKOVNI POJAVI

issln. J sln. dol. Os GRADIVO

&% e- >*ej | >*ei | >e | ‘'mefx, breik, jeis, s're:in, sneik (pa:da), s're:ida,
s'le:ip; 'lezisnek, 're:itka, Kle:isce; g'neiizdo, s've'ca,
c'relida, s'teina, z'verizda, st're:ixa, st're’la, ‘dete, prid.
7. 'beiiua, 'lezipa ('vecir); b're:iskva, ‘me:isoc, rod. mn.
le:it, 1. os. ed. sed. 'de:iuan;
sezivar, sveldor, ko'le’no, ze'ler'zo, 'le:ito (-u), 'se:ime,
rod. ed. so'se:ida, ne've:ista, 'leisa, b'refza, m're:iza,
're’pa, ne'de:ila, p'le:isa;

*Q >*oy |>*n | >uwu 'nuft, 'nus, 'must, vusok, g'nui, z'gun, 'put ‘plot’, 'kust,
'nuc, 'su, 'sura;

*el*e- >*e | >*e | > Sizst, 'piz¢, ‘'mizt, rod. ed. je'mina, ve'éiirja;
Zizle, im. mn. ri:bra, rod. ed.: kK'mi:ta, te'li:ta, je¢'mi:na,
vre'mi:na, prid. Z. de'birua, 'si:don, tri:tje, 1. os. ed. sed.
'mi:cen, 3. o0s. ed. sed. se uoZi:ne, 'mi:le ‘mleti’, del. na -/
m. ni:si®;

*g/*¢- >*q | >%ie |>ir 'pizst, ‘pict; 'ricp, ‘pictok, rod. ed. Ziita; 'rizsje, 3. os. ed.
sed. g'lizda, p'ri-de, gri.,
s'ri:¢a, rod. ed. te'li:ta;

*0- >*G | >*yo | >u hu:za, Sko:da ~ §kuzda, vur,”° 'puzstel, ‘duzbor, 1. os.
ed. sed. ‘nusen;

*Q/%¢- >*§ | >*yuo | >ur 'mu:s, zup, K'uup; 'puct, ‘ruzbac, primer. vu:Zje; ‘muka
‘moka’; ‘pu:pok;
'ou:ba, 'tu:éa;

*3/*a- >*q | >ar Ya:s, 'damn, 'ta:st;
'ma:sa, ta:sc¢a;

%] >om | 'somza, 'Comun, 'boruxa, 1. os. ed. sed. ko:unen;
Po:ux;

um. nagl. e > je 'pielen, 'Ciesn, 'Feuo, s'tiegno, 'tiele, 'sieduu, "ziemla,
'tieta, 'siestra, Ziena, 'diebeu, 'vielok, 1. os. ed. sed.
'niesen, k'liepat, uo*ienit se, 'mietat,

um. nagl. o >uo | 'puogrep, 'puopor, rod. ed. ‘kuoina, 'woknu, 'worix,
'puosu, 'kuozux, 'wogon, z'guonc, 'tuorok, kuotu, 'buozec,
'nuoga, ‘kuosa, ‘'ruosa, 'woda, 'wofca, ‘kuoza, 'wosa,
'guora, prid. nedol. 7. ve'suoka, z'guonit, 'muolet,;

MLAJSI JEZIKOVNI POJAVI

*7/*i- > *7 >k >q 'sin, x'¢i; 'nizok; vinu, lice, g'lista, zima, b'lize; 1. os. ed.
sed. viden;
x'rip, Siuo, ko'rito (-u), %Zito, ko'pitu, pa'risce, 'niva,
se'kira, g'riva, (%ila) ~ Ziua, riba, s'liva, ma'lina, Z'lica,
Se'nica, gre'dica, le'sica, pra'sica, ro'Cica, ko'pica,
bradaVvica, p'litok, $'tire;

*a/*n- >*p | >% | >u b'rus, g'lux, 'sux; k'luc, p'luca; vusta; x'ruska,
Vinuk, 'jutru, k'luka, 'muxa, 'bukva, 'burja, 'luza, rod. ed.
k'ruxa, mest. ed. f tre'buxe;

29 Op cit. 29.
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*V° >*VO | > *IV° | >uV° | kKlyas, p'uomin, twa, d'uaka, x'ua:ce, $'tarua, 'wosua,
‘de:ikua, del. na - 7.: tka:ua, S'va, ‘deivoua, tor'pe:iva,
'niesya, no'siua, 'vidua,

umi¢no nagl. 2| *aV > 5V s'kodon, 'toma, 'mogua, s'toza;

terc. premik | *VV >VV Yixar, 'vexu, 'vecir (2.), jesin, 'nebu, 'peru, 'senu, 'mesu,

cirk. jemi, 'postorf, 'sorci, z'wotu, "zalif, 'wobuak, ‘wobruc,
'korin, 'kokus, 'woku, 'kouu, rod. ed.: ‘peci, 'lesa, 'nogi,
'soli, 'moci, 'kosti, s'uomi, g'uovi, s'nega, 'pesti, zaba,
V'rata, b'radi, 'vasi, d'vani, p'raxa, im. mn.: 'yasi, ledi
'bouon, 'mexak, 'woxak, 'tezak, m'vodu, 'mokru, d'ragu,
'lepu, 'gostu, s'/pomlat, ‘doma, 'devit, 'deset,

umik dolg. *VV > VV Zepan, 'mexur, 'komar, 'kosar, 'kovac, 'wopar, gas'padar,

akuta 1. os. ed. sed.: ‘gorin, 'kosin, 'topin, 'torpin, ‘dorcim,

‘Cepin, 'sesin, 2. os. ed. sed. Zives, 3. os. ed. sed.: ‘garmi,
'pordi, s'mardi, 'gori, 'rosi, z'goni, 'Cepi, 'lezi,'onaist,
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3.11.10 Hrvatsko

STAREJSI JEZIKOVNI POJAVI

issln. J sln. dol. Hr GRADIVO

* &% - >*ef | >%*el | >eli b're:ig, 'le:is, ‘me:ix, le:ip; 'peiisok, 'le:isnik, k'le:isce;
deiite, m'le:iku, ‘'reiika, CJ'reida, s'verica, 'relis;
be'sexida, c'reisna, 'me:isoc, x'le:iboc, rod. mn.
ko'le:in, 3. os. ed. sed. 'de:iua,;

'me:istu, ko'le:inu, b'reiiza, 're:ipa, 'ce:ista, ne'velista,
'perina, 2. os. ed. sed. ve:is;,

*g >*oyu | >*a | >uwr 'nu:e, 'mu:c, 'rwk, ‘buk, ‘nus, z'gun, vuzs, ‘nuft, 'ku:st,
rod. ed. go'uu:ba, im. mn. si'nu:vi, s'ku:zi, uo'ku:li;

*g/*e- >*G | >*e | > lizt, 'pi:c, Z'miron;

Zi:le, Zirnska, rod. ed.: je'liina, pog'ri:ba, vre'mi:na,
im. mn.: ri:bra, 'sizya, prid. z. 'dizsna, prid. mn. Z.
de'bi:le, del. na -l m.: 'nizsyu, 'rizkyu, 'sizdon;

*g/*¢- >*q | >%ie |>ir 'pizt, s'pizt; 'ricp, 'ri:d; ‘pictok, 1. os. ed. sed.: p'lizSen, 3.
os. ed. sed. Zirbe, g'riz, del. na -1 Z. Zirua; 1. os. ed. sed.
g'li:dan;
toz. ed. s'ri:Co, prid. z. s'ri:éna;

*0- >*G | >*yo | >u u:la, Sku:da, s'kurja, 'kuZa, 'duzbor, 1. os. ed. sed.:
u:djn;

*Q/*¢- >*F | >*yo | >ur k'ru:g, 'kuzs, 'mu:s, zu:p; 'put,

'ou:ba, 'tu:éa;
*3/*a- >*q | >ar ‘da:n, 'pa:in, '¢ast,
'ma:sa, ‘sa:ine;

*J1*]- > ou vo:uk, Zo:una, ‘¢omun, ‘poruz;
im. mn. ‘po:uyj, 'po:una, voruna,

um. nagl. e > je 'Ciewo, 'siestra, ziemla, 'diebyy, daj. ‘mienj, 3. os. ed.
sed. 'tiece, 'riece, del. na -1 7. 'niesua, 'rickua,

um. nagl. o > uo 'woknu, 'nuoga, 'kuosa, 'wosa, 'guora, 'ruosa, 'vuoda,
'buozi¢, 'kuotu, toz. ed. f 'wogon, mest. ed. 'nuoson,
prid. Zz. ‘buosa, ‘kuosit, 'nuosit, go'vuorjt, 'duobit,
po'nuoci;

MLAIJSI JEZIKOVNI POJAVI

7 > * > k7 >ir, () | 'sitn, x'¢iz, Ziof, 'iinu, zizma, 'tizxo, prid. toz. mn. 'sirve;
1. os. ed. sed.: vi:djn, 3. os. ed. sed. 'si:li, 'mi:sl;

Zit, 'list; Zima;

rod. ed. ri:tj, Zizlca ‘Zilica’, lu'pi:na, 'niva, 'ri:ba,
Yi:Sa, k'nizga, ‘'mi:za, 'Si:ba, Se'ni:ca, se'kizra, 1. os. ed.
sed. s'pin, del. na -1 7. do'bi:ua;

*ql*n- >*p | >* | >ur Tu:é, vuss, @'luex, 'sux; Sl 'dusa, p'luéa; vussta;
o'lupok, 'lukna, x'ru:ska;

'buckva, ‘'mu:xa, "bu:rja, rod. ed.: k'ru:xa;

*V° >*VO | >*IV° | >uV® | woxku, 'wa:éna, g'wo:rva, z'wo:rtu, x'wa:poc, d'uaka,
d'ua:n, guactka, Z'ua:xta, x'ua:ée, Za:uost, po'uo:Zjt,
ze'uo:doc, pua'nimma, ‘'ma:yu, del. na -l z.: mu'caud,
nar'dizud, vi:dud, poZza:bjua, po'veiidoua, 'deiiuoua,
del. na -/ sr. leZa:yu;
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umicno nagl. 2 | *oV >3V ‘doska, 'mogla, s'tobor, 'bozok, 'toma,

terc. premik | *VV >VV/VV Crevu, 'vyixu, 'sarci, ‘ne:bu, ‘mersu, z'uo:tu, 'wo:buak,
cirk. ‘sernu, ‘plle:viy, 'terstu, 've:cir, 'goruob, rod. mn. 'kosti,
im. mn. ‘nogi, 'uo:ci, 'uosi, 'pe:sti, 'ledi, 'ko.zi, 'bouan,
le:sin, st'rupin ‘strupen’, zatu, s'uobu, 'woxku, 'de:sit,
‘de:vit, 1. os. ed. sed. ‘poznan, 2. os. ed. sed. ‘uobracas,
3. 0s. ed. sed. ‘ima;

umik dolg. *VV > VV/VV 1. os. ed. sed.: ‘mucin ‘molim’, spystin, 'bo:jin, 3. os.
akuta ed. sed.: Zivi, 'da:rci, 'gouri, Z'gori, vaurty, 'dorzi, 'lezi,
del. na -/ m. Zirviy,
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3.11.11 Bosljiva Loka

STAREJSI JEZIKOVNI POJAVI

issln. J sln. dol. BoL GRADIVO

* &% - >*ef | >%*el | >eli s'neik, b're:ik, ‘me:ix, ¢'recivol, im. mn. c'reciva, 'relic,
s'rerida, go'serinca, ‘le:ip, s'leiip; ‘le:isnjk, ‘le:iska,
k'le:siscd, m'le:iko, g'ne:izdo/-u, 'pe:ista, s'veiica,
C'relida, V'resime; 'veiity, ‘'me:isoc, b'reiiskva, rod. mn.
le:it,
s've:idor, 'leiito, Zzé'lerizo, ko'lesino, 'te:ime, 'se:ime,
de:ikud, b're:iza, 'veiriverca, p'leisa, 'reiipa, m'leit,
'reizat,

*0 >*oy | >*n | >wur 'nucs, 'nucft, g'nui, 'vurs, (po asimilaciji) ‘put ‘plot’, ‘urs
~ wo:s ‘08’ ‘must, z'quin, s'tuck, ‘pucle, mu:é, ku:st, im.
mn. kuua, ko'ku:si, ko'ku:Sja, s'tuz, 'bucl, §'nu:d,
s'ku:zi, o'ku:le, 'tu:

*e/*e- >*e | >*e | >qér | 'lict, 'mit, Siist ~ 'Seust,

Zimix, Zi:le, Zirnska, s'ti‘la, 'picrje, rod. ed.: kK'mita,
im. mn. ve'Sézsa ~ ve'Sizsa, je¢'minova, ‘sizdon, t'ritja,
Sizsta, po 'dizsni;

rod. ed.: ve'¢é:ra, im. mn. ve'Sézsa ~ ve'Sizsa, k'mé:ckj,
del. na -l m.: par'né:siu, 'ré:kéu,

*g[*¢- >*q | >*e |>inér | 'pit, Viicje, s'pir ‘spet’; pirtok, im. mn. ‘mi:éd, 3 . os.
ed. sed. s'vi:tj;

'pé:st ~ ‘peiist, za'¢é:tok, nai'vé:cji, po'ré:dno, za'vé:zat,
g'li-dat;

*0- >*G | >*yo | >ur ku:za ~ ‘ko:za, xuija, Sku:da, skwrja, 'kura, ‘kuizi,
'ku:inskj, 3. os. ed. sed. 'vu:zijo,

*Q/%¢- >*F | >*yo | >uior | 'mus ~ 'mo:s, 'zwp, 'surska, 'mutri, (po asimilaciji)
'u:p  “klop’; 'puct, ‘ruzboc, rod. o'ru:dja; ‘mucka;
pu:pok;

'to:¢a, im. mn. 'go:be;
'ouba;

*3/*a- >*q | >ar ‘da:n, 'vas, 'wa:n, 'ta:st, 'macine ‘manjsi’;
ta:s¢a, 'danka, 'ma:sa, 'va:ska, 3. os. ed. sed.: za:me,
Za:ine, po'sa:xne;,

“J1+[- >om | ‘Comun, Vorudji x'rip, 'ko:uk;

'Ko:upa, 'vo:una, ‘do:ugj, del. na - torukle;

um. nagl. e > jer se'die:noc, 'pie:lin, ‘Cierson, s'tie:gno, 'pieitex, 'Cieruu,
sie:stra, 'tie:ta, Zierma, mest. ed. po “Zziermle, 'die:beu,
'mie:tat, Ziemit, 'pie:lat, 3. os. ed. sed. 'rie:Ce,
(z)'nie:se, del. na -l m. lie:Zou, del. na -/ Z. s'pierkua,
'nie:sua;

um. nagl. o > uor 'wo:gon, wo:kno, 'buo:zZic, 'tuo:rok, 'puo:tok, 'kuomnoc,
'wornoc, toz. ed. ‘kug:ina, 'wo:fca, ‘nuo:ga, 'guo:ra,
'kuo:sa, ‘'wosa, 'wo:da, ‘kuo:za, ‘'wona, p'ruo:sta,
vi'sug:ka, 'rug:sit, 'muo:ljt, 'vuo:zjt, z'guo:nit;

MLAJSI JEZIKOVNI POJAVI

*/*i- > *F > *7 >

sim, Zior, zict, §'Cic, Ziof, triz, 'mi ~ 'mir; g'viic, ‘niizok,
3. 0s. ed. sed. Zi:be; 'li:ce, virno, zi:ma, b'li:ze; b'ri:tva,
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im. mn. vi:tre, del. na -/ Z. no'si:ua;

Simu, Zito, ko'pi:to, 'vi:ba, %i:la, 'mirva ~ (‘niva),
grivda, s'liva, ma'liina, sekicra, li'si:ca, Z'li:ca,
brda'vi:ca, nos'ni:ca, pra'si:ca, dryZina, ko'tlina,
b'ri:sat,

*u/*u-

> *12 > *12 > yi

‘syix, ‘py:st, b'ry:s, d'ry:gi, g'lyix ~ g'lyx, 3. os. ed. sed.
s'ky:be se; k'ly:¢, p'ly:ca ~ p'lyca, 'ly:bje; 'ry:da, vy:sta,
try:puu, xy:da; x'ry:ska, 'ly:kna, 'sy:kna, 'ky:rjie (‘o:ku)
~ kyrje (‘o:ku), 3. os. ed. sed. o'ly:pe, 'ty:de;

k'ly:ka, 'myxa ~ ‘my:xa, 'ry:xa, mest. ed. na 'ky:pe,

*IVO

>*VO | > *FV° | >y V°

'wars ‘las’, uas ‘laz’, m'ua:tit, uob'va:cno, x'vo:dnu,
'worsi, im. mn. m'yo:di, jigua, twa:, d'va:ka. s'ua:p
‘slab’, s'ua:ma, c'uovik, sto'paruo, del. na -1 Z.:

I, L., I . I’ .
no'si:ua, ftopicua, ko'sicua, del. na -/ sr.: po'bi:rouo,
'po:ceuo, rickuo, b'uu,

umicno nagl. 2

*5V > 3V

'mogua, 'doska, s'toza, s'tobor, s'kodon, $'¢opoc;

terc. premik
cirk.

*VV>VV/ VvV

Yixar, Zivou, d'revu, ‘senu, jemi ~ 'jermi, d'revu ~
d're:vu, vexu, 'kokus ~ 'ko:kus, 'ko:rin ~ 'korin, d're:vu
~ d'revu, c'rervu, ‘'sorci, 'meisu, 've:cir (2.), 'ne:bu,
'ko:rin ~ 'korin, 'ko:kus ~ 'kokus, 'ky:rje ‘orku, p'ro:so,
rod. ed.: 'mo:za, 'no:ci, 'so:li, s'ne:ga, toz. ed.: 'ko:so,
guovo, im. mn.: 'no:gi ~ 'nogi, ‘ko:sti, zo:bi, 'ro:ki,
'worsi, ‘ledi, 'lesin, 'bo:uon, 'gordu, ‘lepu, xug:dnu,
s'worbu, 'worxku, 'torku ~ 'toku, ‘ko:k ~ ‘kok, ‘de:vit,
‘de:sit, del. na -l m.: za:¢iu, za'medju;

umik dolg.
akuta

*VV>VV/VV

'pastir ~ ‘pastir, 'kovaé, ‘'ko:mar, gos'po:dar ~
gos'podar, k'uo:bik ~ k'ug:byk, 'mexyr, Zepan, 1. os. ed.
sed. Zirvin, 3. os. ed. sed.: s'to:pi, z'go:ni, 'bo:li, 'le:zi,
vali, 'eymi, s'mardj, 'varti, 'a:naist,
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3.11.12 Vas

STAREJSI JEZIKOVNI POJAVI

issln. J sln. dol. \Y GRADIVO

* &% - >*e | >*e? | >e, 6, | 'méx ~ 'meix, s'nek, b'ré:k ~ b'rek, s'réxda; 'ré:tka
'de:te; 'meé:sac, ve:tor, 1. os. ed. sed. 'de:lan;

'me:x ~ 'me:x, ‘cep, jeis, b'rétk ~ b're:k, k're:s, s'le:p,
blle:t, s'ré:da, go'se:nka ~ ko'se:nka; 'le:Snik, kK'le:sce,
'persak; m'letko, g'neizdo, s've:éa, s'térna, d'reida
Cresna;

'serme, 'sé:ver, b'ré:za, ze'le:zdo ~ zé'le:zdo, (‘ré:pa) ~
re:pa;

ko'lermo, 'lerto, zZelé:izdo ~ Zele:izdo, 'lersa, st're:xa,
'pena, m're:za, 'ververca, sm'rerka, reqpa ~ (‘ré:pa),
ne've:sta, ne'de:la, p'le:sa;

*0 >*oyu | >/ > 91, (02)| 'nois ~ 'nos, zvorn ~ z'vorn, 'rork, 'gort, 'mo:st, p'lo:t,
se'ro:bat, 'po:li, 'morie, svo:ra, kot ~ 'koist, os,
'mo:¢, 'no:¢ ~ 'no:c, vo:sk, 'bo:s;

'nozs ~ 'no:s, z'vo:n ~ z'vo:n, 'ko:st ~ 'ko:st, 'no:é ~ 'no:¢;

*el*e- >*e | >*e | >er le:t, 'me:t, 'pe:C, Seust, rod. ed. i'me:na;

Yemnix, ze:le, 'jeusa, Zemska, s'tela, im. mn. re:bra,
de'be:la, 'sexdam, 3. os. ed. sed. ‘me:le, del. na -/ m.
'nezsu, s'pe:ko;

*g/*¢- >*q | >%*e |>er 'pe:st, 'pert, s'pe:ki ‘spet’; ‘pertak, 1. os. ed. sed. 've:Zen,
tre:sen, g'rem, 3. os. ed. sed. Ze:be; 2. os. ed. sed.
g'le:das;
s're:éa, rod. ed. te'le:ta;

*0- >*G | >*uo | >or ‘orsam, 'ko:za, 'komra, x'lo;ja, 1. os. ed. sed.: 'no:sen,
'mo:ren, 2. os. ed. sed.: 'no:sis, xo:dis, 1. os. mn. sed.
'ko:lemo, 'mo:kor;

'do:bar, 1. os. ed. sed. 'mo:len;

*Q/%¢- >*§ | >*yo | >or 'mo:s, zomp, 'lo:k, 'goiska; 'ko:t, 'ro:p, 'ro:bac, 'po:t,

primer. 'vo:Zji; ‘po:pak,
'so:ba, 'to:¢a;

*3/%2- >*q | >ar va:s, 'da:n, 'ta:st, 'pain,

'ma:sa, s'na:xa, 'ta:5¢a, 3. os. ed. sed. 'pa:xne;

*J]* |- > ur uk, '¢un, 'suza; ‘pu:si, 1. os. ed. sed. ku:nen, 3. os.
ed. sed. 'tu:ce ga; Zu:na; 'sunce;
‘du:ga, 'puna;

um. nagl. e > er ‘Cersn, Ze:lot, ‘pe:len, s'te:gno, ‘se:dlu/-o, 'se:lo, 'te:ta,
se:stra, Ze:na, ‘de:bey, .
redko: ‘Fe:lo, 1. os. ed. sed. He:sen;

um. nagl. o > 0! ‘orrix, ‘o:gin, 'ko:za, 'ko:sa, 'o:sa, 'no:ga, 'bo:Zic, ‘orkno,
‘torrak ~ 'to:rak, ‘ko:tou, 'lonc;
redko: 'g“o:ra, 'to:rak ~ 'to:rak;

MLAJSI JEZIKOVNI POJAVI

7 > * > k7 > qr Zixt, Zir, 'sicn, Vicr, §'Ci K'ricfi g'viic, 'niczak, b'licze,

Yino, 'li:ce, zi:ma; b'riztva, 1. os. ed. sed. vi:dp, del.
na -/ 7. (se je) oZe'ni:la,

Zirto, Silo, ko'ri:to, ko'pirto, g'riva, 'hiva, 'riba,
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s'liva, Z'lizca, li'sizca, pra'si:ca, nos'ni:ca, Zi:la, 'xi:sa,
Se'ni:ca, se'kira, p'liztak;

*ql*n- >k | >k | > iizs, 'siix, g'liinx, xict; K'i:¢, p'lii:ca; 'iiista; lizkna,
x'riizska;
k'lii:ka, 'mii:xa, 'biizkva, 'biicrja, rod. ed. k'rii:xa,

*IV° > *VO | > *VO | >/ /

umiéno nagl. 2| *aV >3V ‘daska, 'magla, s'taza, s'tablo,

terc. premik | *VV >VV imi, Vicir, 'senu ~ 'sinu, 'mesu, ‘sorci, 'kurin, 'kulu,

cirk. uku, 'kokus, ‘nebu/-o, 'peru, 'golup, ‘obro¢, 'telu, 'testu,
'mazinc, m'ravine, rod. ed.: 'siga, ‘peci, 'nogi, s'nega,
'korvi, 'kusti, virata, b'radi, g'lavi, 'masti, d'lani, p'raxa,
im. mn.: Zzobi, 'lidi, 'uci, 'nuci, 'lasi, 'vesiu, 'devet,
‘deset, Sisit, s'labu, d'ragu, m'ladu, 'laxku, 'lipu, 'gustu,
'tuplu, zakai, zato,

umik dolg. *VV > VV 'kovaé, 'mesar, ‘Zepan, ‘komar, ‘kosar, 'vozac,

akuta gos'podar, ‘anaist, 1. os. ed. sed.: se 'bujin, 'tupin,

k'rupin, ‘sulim, 'tarpin, ‘sadim, vortin, 'pistin, z'gibin,
'sedin, '¢epin, 3. os. ed. sed.: 'gormi, 'guri, z'vuni, 'kusi,
Tuvi, 'rusi, s'nizi;
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3.11.13 Dela¢

STAREJSI JEZIKOVNI POJAVI

issln. J sln. dol. De GRADIVO

*gf*e- >*e | >*el | > g'rex, s'nerk, lexs, jers, 'me:x, s'mé:x, ko'semnca, 'lé:p,
s'le:p; 'lexsnék, 'bé:u, 'ré:tka, rod. mn. ¢'ref klle:sce;
m'lé:ko, g'né:zdo, z'vé:zda, d'llé:ta, s'vé:ca; be'sé:da,
c'résna, b'rérskva, 'mé:sac, 'vé:tér, im. mn. ‘lé:ta,
‘me:sta, 1. os. ed. sed. 'de:lan;
rod. ed. oréxxa, 'le:to, 'me:sto, ko'leno, po'leno,
'sezme, b'ré:za, sm'réika, ‘céista, ne'vé:sta, ne'de:la,
st'ré:xa, 'pémna, 'de:kla, 'ré:zat, 1. os. ed. sed. 'vén,

*Q > *oy | >/ > 0 'no:¢, 'mo:¢, 'rok, 'bo:k, g'no:i, 'lo:i, 'no:s, z'von,
‘no:xt, 'mo:st, 'vo:sak, 'ko:st, se'ro:ta;

*el*e- >*e | >*e | >er le:t, 'me:t, 'pe:C, vi'¢erra, rod. ed.: i'me:na, 'Se:st,
Zelle, Zemska, s'tedla, 'perrje, rod. ed.. k'me:ta,
pog're:ba, im. mn. re:bra, 1. os. ed. sed. ‘me:cen,
'me:len, del. na -l m.: 'ne:so, 're:ko, ‘pe:ko, 'se:don;

*g/*¢- >*q | >*e | >er 'pe:t, ‘peist, s'per; 're:p, ‘peitak, periden, 1. os. ed.
sed.: p'rexden, 'veiZen, g'ren, 3. os. ed. sed. ze:be; 1.
os. ed. sed. g'le;dan;

‘de:tela;
s'rex¢a, pok'le:ként,

*0- >*6 | >*uo | >or 'po:stela, 'vo:la, xo:ja, ‘no:sa, s'ko:da, ‘do:ta, 'ko:za,
‘o:¢em, 'do:ber, 1. os. ed. sed.: 'mo:sén, xo:den,
p'ro:sén;

*Q/%¢- >*3 | >*uo | >or 'mo:s, zop, d'rok, 'so:t, K'lo:p; p'ro:t, ‘po:t, 'ro:bac,
‘'mu:der, prim. vo:zZjé; 'go:bac, 'po.pak;

'do.ga, 'go:ba, 'to:¢a;

*3/%2- > *q > a; va:s, 'da:n, 'ma:x, 'la:n, 'la:s, 'Ca:st,

'ma:sa, 'ta:sca, s'na:xa, 'samne, ‘pacisje, 'vaske, 3. os.
ed. sed.: pre'mackne, 'pa:xne, 'ga:ne, 'sa:xne;

*[/*]- >ur, (u) | Zuna, '¢un, 1. os. ed. sed.: ku:nen, ‘punén, 'tu:cen;
Yuk, 'suza, ‘duk, 1. os. ed. sed. ‘duban;

im. mn. ‘pu:xé, 'du.ga, 'puna, vu:na,

um. nagl. e > er s'te:gno, 'Ce:lo, 'se:dlo, Zemna, ‘seistra, 'te:ta, zermla,
‘de:bey, 1. os. ed sed.: 'nesen, 're:cen, del. na -/ 7.:
're:kla, s'pe:kla, 6%Ze:nt se;

um. nagl. o > or 'ko:sa, 'mo:ga, 'ko:za, 'o:sa, 'ko:tou, 'to:rak, 'ko:nc,
lonc;

MLAJSI JEZIKOVNI POJAVI

*7/*i- > k7 > *7 > iz, (i) li:st; 'ni:zak, s'viina; 'vimmo, 'li:ce, zi:ma, b'li;zé; 1. os.
ed. sed.: pi:sen, vi:den;

ISin, 'zit, §'¢i;
Siclo, ko'pito, ko'riito, 'lipa, s'liva, Zi:la, 'nirva,
ri:ba, xi:sa, Se'ni:ca, Z'li;ca, brada'vi:ca, lé'si:ca;

*ql*n- > ¥ >k | > i 'hi:¢, g'liix, 'siiix; kK'lixé, 'diizSa, SiSa, p'lizéa, 1. os.
ed. sed. li:pen; 'viista; o'li:pak, 'li:kna, x'rii:Ska,
'siizkna;

Giitro, k'liicka, ‘biirrja, ‘biickva, 'miixa, rod. ed.:
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'kii:pa, k'rii:xa;
b

*V° S*IVO | > *VO | >/ /

umiéno nagl. 2| *aV >3V 'daska, 'magla, s'taza, rod. ed. 'daza,

terc. premik | *VV > VV: Sinu:, 'testu, 'telu, 'pestu:, 'mesu:, 'golo:p, ‘kulu:,

cirk. Yixu:, 'uku:, 'nebu, icerr, ‘peperu, 'ime:, 'mazinc,
rod. ed.: ‘nosa:, zoba:, 'kusti:, 'oka:, d'lani:, trave:,
vi:, im. mn.: ‘uéi:, 'lidje:, 'zobje:, 'lése:n, 'bolan,
lipu:, 'sixu:, 'céno, 'sisi:t,

umik dolg. *VV > VV: ‘mexiicr, Zida:r, 'kova:¢, 'koma:r, gos'podacr, ‘paste:r,

akuta

‘anaist, 1. os. ed. sed.: trpi:n, Zi:vén ~ Zivimn, 3. os.
ed. sed.: k'leci:, 'rosi:, z'voni:, 'lovi:, 'leti:, Zirve ~
Zivir,

166




3.11.14 Banja Loka

STAREJSI JEZIKOVNI POJAVI

issln. J sln. dol. BalL GRADIVO

*& >*el | >*ef | >er grex, 'bew, ‘les, ‘'mex, s'mex, 'lep, ‘ce:p, s'le:p,

*g >*e | >*el | >ér ko'se:nca; 'le;snek, kle:sce, 'reitka; m'leko, ‘'de:te,
Z'verzda, s've:ca, s'terna, g'ne:zdo, d'le:to; im. mn. le:ta,
im. mn. ‘me:sta, be'se:da, ¢'re:Sna, ‘'me:sac, 've:ter;
b'ré:za, ‘cé:sta, ne'véista, stré:xa, 'pémna, 'le:to, 'mé:sto,
ko'le:no, 'ré:zat, po'vé:dat, 'sé:me;

*0 >*oyu | >/ > g! 'no:c, 'no:s, 'mo:¢, 'vors, 'rock, ‘no:ft, 'bo:k, 'ko:st, g'no:i,
'mo:st, 'lo:i, vo:sak, p'lo:t, 'po:le;

*e/*e- >*e | >%*e |>er le:t, 'me:t, 'pe:é, 'rerva, rod. ed. i'merna;
be:le, s'te:la, e:usa, Zemska, Zemex, 'perje, rod. ed.
k'me:ta, rod. ed. pog're:ba, im. mn. re:bra, ‘se:dan,
tre:tie, 1. os. ed. sed. ‘me:cen, 'me:len, del. na -/ m.
'ne:so, del. na -/ m. 're:ko, del. na -l m. ‘pe:ko;

*g/*¢- >*q | >*e |>er 'pe:t, 'pe:st, s'per ‘spet’, s'pe:ke ‘spet’; 'pe:tak, 'peiden, 1.
os. ed. sed.: ve:Zen, p're:den, g'ren, 3. os. ed. sed.
ze:be; 1. os. ed. sed. g'lezdan;
dé'te:la, s're:ca, pok'le:knt;

*0- >*5 | >*uo | >or vo:la, 'ko:za, xo:ja, no:sna, §'ko:da, 'do:ta, 'ko:ra, 1. os.
ed. sed. 'no:sen, p'ro:sen;

*Q/%¢- >*§ | >*yo | >or Zo:p, ‘mo:s, d'vok, 'roip, 'so:t, Klomp; ‘po:t, 'go:ska,
'ro:pcek; primer. ‘o:Zje, p'ro:tie; 'po:pak, 'go:bac;,

‘do:ga, 'go:ba, 'to:ca,

*3/%2- >*q | >ar ‘dan, 'ma:x, ta:st, 'cazst, 'lais, 'lan, ‘pan;

'ma:sa, 'ta:sca, ‘sarne, 3. os. ed. sed. po'sa:xne,
pre'makne, 'ga:ne;

%] >ur uck, ‘duk, Zuna, 'pun, 1. os. ed. sed. ku:nem, ‘du:ban,
'punem, 'tu:éen;

Yu:na, ‘puxe, 'du:ga, 'puna;

um. nagl. e > er Yemna, 'se:stra, 'teita, s'te:gno, 'Ce:lo, 'se:lo, 'zexmla,
'se:dlo, Ze:lot, 'Ce:sen, 'de:beu, 1. 0s. ed. sed. ‘ne:sen, 1.
os. ed. sed. re:Cen, del. na -/ 7. 'reikla, del. na -I Z.
s'pe:kla, oZe:nt se;

um. nagl. o > 0! 'ko:tou, 'ko:sa, 'ko:za, 'mo:ga, 'o:sa, 'po:grep, 'go:ra,
‘sorva: 'orvas 'bo:zZic, 'ko:ne, 'torrak, 'lonc;

MLAJSI JEZIKOVNI POJAVI

**q- > *p >k > i Zicr, §'¢ir; 'nizzak; 'viino, 'li:ce, zizma,; b'rizne, 1. os. ed.
sed. virden, 1. os. ed. sed. ‘pi:Sen;
li:pa, 'nirva, 'ri:ba, xi:sa, Zi:la, 'ti:ce, s'liva, Z'li:ca,
Se'nizca, pra'si:ca, Sidlo, ko'pirto, ko'rito, le'si:ca,
se'kizra, rod. ed. 'bicka;

*ql*n- >k | >k | > 'ize, vii:s, ‘siiex, g'liix; K'lizc, 'diizsa, 'siizSa, p'li:Ga, 1.
os. ed. sed. lii:pen; 'Vii:sta; 'lizkna, x'rii:Ska, o'lii:pak;
'miizxa, K'liizka, rod. ed. 'kiizpa, k'rii:xa;

*IV° >V | >V | >/ /

umi¢no nagl. 2| *aV > 5V

| 'magla, s'taza, 'paku:;
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terc. premik
cirk.

*VV > VV;

'ime:, Zivaru, 'sinu:, ‘kulu:, vicerr, 'peperu, 'nebu:,
'golo:p, 'gospo:t, 'sycer, 'uku:, 'peru, m'ravi:ne, 'golo:p,
'koko:s, 'komo:ruc, 'mesu:, rod. ed.: ‘'meda:, voza:, 'kosti:,
'suli:, im. mn.: Visi:, 'uci:, 'lidi:, 'pesti:, 'testu, 'telu:, toz.
mn.: ‘noge:, zobe:, 'bola:n, s'nezen, 'tako:, 'lipu:, 'sixu:,
‘cidizt, 'Sisizt, ‘sede:t, 'disit;

umik dolg.
akuta

*VV > VV:

'pastizr, ‘cudak, ‘zidar, ‘kova:c, ‘kosaxr, ‘paida:s,
gos'poda:r, 'mexii;r, Zepan 1. os. ed. sed.: ‘bujin se,
'muci:n ‘moléim’, 3. os. ed. sed.: ‘kusi:, 'lezi:, 'grmi:,
Sisiz;
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3.11.15 Brod na Kolpi (Brod na Kupi)

STAREJSI JEZIKOVNI POJAVI

issln. J sln. dol. BK GRADIVO

* &% - >*el | >*ef | >er s'me:x, b're:k; ‘le:snik; m'leko, s've:ca; pan'de:lok,
Cre:Sna, ‘cerstar;
ko'le:ng, ‘'de:lo, 'leito, b'reza, ne'de:la, ne've:sta,
st're:xa, za'ce:ljt;

*0 >*oy | >/ > 9! 'roik, 'no:s, 'mo:st, b'ro:t, 'no:¢, 'ko:s, 'to:t;

*g/*e- >*e | >*e |>er le:t, 'me:t, 'pe:c, Se:st,
rod. mn. 'se:l, 'se:dan;

*g/*¢- >*G | >*e |>e 'reit, s'pe:; 're:p, 'pertok, 1. os. ed. sed. g're:n, 3. os. ed.
sed. ze:be;,
/

*0- >*6 | >*uo | > 'ko:za, vo:la, 'ko:ra, g'ro:zdje, 'ro:ba, 1. os. ed. sed.
vo:din, 'o:son;

*Q/%¢- >*4 | >*yuo | >or 'mo:$, zo:p, K'lo:p, prid. m. ‘go:st; 'vo:zok; 'po:pak;
's0:ba, 'to:c¢a;

*3/%2- >*q | >ar ‘dan, 'la:n, 'ma:x, 'la:s, 'Cacst, 'paci;
'ma:sa;

*[/*]. > u:, (u) | Zuct ‘Zolt, rumen’;
'buxa, 'suza, vuk;
Yu:na;

um. nagl. e > er ‘Cerson, 'se:lo, 'Cerlo, 'seistra, 'ze:mla, Ze:na, 'de:bev

um. nagl. o > 0! ‘orrix, 'porsov, rod. ed. s'to:la, li'po:ta, ‘no:ga, 'ko:za,
'ko:sa, 'vo:da, 'ko:pat, 'mo:lit, ot'pe:lat,

MLAIJSI JEZIKOVNI POJAVI

*7/*i- > *p >k > i cj'li:na; zi:ma; ma'ti:ka;
li:pa, ‘miza, 'ri:ba, s'li:va, ‘nirva, %ila, xisa, 'ti:ca,
lisizca;

*ql*n- >*k | >% | >ur kK'lu:n, vuss, 'suix; susa; vuesta; luzkna, 'kuixarca;
'bukva, 'mu:xa;

A% > *FVO | > *VO | >/ /

umi¢no nagl. 2| *aV > 5V 'magla, rod. ed. 'daZja;

terc. premik | *VV >VV ‘telu, 'testu, ‘sinu, ¢'rivu, lipu, 'cinu, im. mn. zubi,

cirk. 'obro¢, 'mexak, 'mesu, 'tesku, 'deset, 'ime, 'pepev, 'vecer,
'korak, 'kokos, 1. os. ed. sed. 'poznan, im. mn. ‘rugi,
‘uku, 'naco ‘nocoj’, ‘damux, 'kulu, 'vixg, im. mn.: isi,
Tidi, 'lasi, z'latu, 3. os. ed. sed. 'fordi;

umik dolg. *VV > VV 'mixor, 'rokaf, 3. os. ed. sed. 'Sisi;

akuta
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3.11.16 Gornji Turni

STAREJSI JEZIKOVNI POJAVI

issln. J sln. dol. Tu GRADIVO

* &% - >*el | >*ef | >er le:s, 'me:x, Z'le:p, k'rezs, ‘cef, s'le:p, s've:t, s'ne:k, c've:t,
b're:k, 're:¢, potre:ba, b'le:t, 'le:nof, ‘peisok, 'le:snik,
k'le:sce, treizon, 'berv, gneizdo, 'deite, m'lerko,
Z'verzda, s've:ca; 'meisac, x'le:bac, p'lerson, 'sernca,
c'rexsna, rod. mn. Tert, 1. os. ed. sed.: 'se;jen, ‘ce:pan,
3. 0s. ed. sed. le:ze, del. na -l m. 'de:lav;
le:to, 'merstg, polleno, ko'leng, b'reiza, ‘cesta,
ne'veista, streixa, 'pemna, 're:pa, m'reiza, sm'reka,
ne'de:la, 've:verca, z're:la, b're:ja;

*0 >*oyu | >/ > g! 'ro:k, 'bo:k, 'no:s, 'ro:t, 'vors, 'no.ft, 'mo:st, z'vomn, b'ro:t,
'no:c, 'mo:¢, 'ko:st, 'sorv ‘sol’, im. mn. ko'ko:sj, prid. m.
'bo:s, s'no:ci;

*e/*e- >*e | >%*e |>er le:t, 'me:t, 'pe:C, ve'cerra, Seust,
ze:le, ‘perrje, s'teila, Zemska, 'je:via, im. mn. re:bra,
'serla (star.) ~ ‘serla, 3. os. ed. sed. Ze:ni se, del. na -/
m.: ‘pe:kov, 'teikov, ‘nesov, 'sexdmi, t're:tji;

*g/*¢- >*q | >*ie |>er 'reit, s'pe:, ‘pe:t; 'pe:tok, prid. dol. obl. m. s've:tj, 3. os.
ed. sed.: tre:se, p're:de, g're:, de've:ti; Zeja; 1. os. ed.
sed. g'lezdan;
s're:ca;

*0- >*5 | >*uo | >or vo:la, 'ko:za, $ko:da, 'mo:kor, no:f, ‘o:stor, 1. os. ed.
sed.: 'go:nim, 'lo:min, 'to:cin, vo:zin, p'ro:sin, xo:din,
3. 0s. ed. sed.: ‘mo:re, 'no:si, 'mo:li, ‘o:sonm;

*Q/%¢- >*F | >*yo |>or K'lo:p, d'ro:k, 'ko:s, 'mo:s, zo:p, 'go:st, im. mn. go'lo:bj;
'po:t, 'vo:zok, Vviro:ce; ‘po:pak, ze'lo:dac;,

'do:ga, 'g0:ba, 'to:ca,

*3/%2- >*q | >ar ‘dan, 'ma:x, 'vas, la:s, 'cast, 'tacst, 'pai;
'ma:sa;

*J]* |- > uz, (1) | Zusé, 'duzgo, 'tusst ‘tolst, debel’;

'buxa, 'suza, 'vuk, ‘duk;
Yu:na;

um. nagl. e > er ‘Cerson, 'se:dlo, s'te:gnog, ‘cello, 'seilg, re'Se:to, 'tele,
Zerna, 'te:ta, 'serstra, ze:mla, pos'te:na, 've:lik, vi'so:ka,
daj. 'me:nj, 1. os. ed. sed. 're:cen, 3. os. ed. sed.: perre,
'ne:se, 'pe:ce, del. na -l m. 'te:kla;

um. nagl. o > or ‘orrix, 'orvan, ‘o:gon, ‘ko:tov, 'ko:zov, ‘oisov, ‘po:sov,
‘orvgs, 'ko:nce, lomnc, 'ko:sac, 'to:rak, ‘po:tak, 'ko:Zix, rod.
ed.: s'no:pa, 'ko:na, 'o:kno, 'ko:za, 'ko:sa, 'no:ga, 'vo:da:
'ko:5a, 'no:sit, p'ro:sit, xo.dit,

MLAJSI JEZIKOVNI POJAVI

*7/*i- >* | >* | > §'¢ic, siof, k'riof, Ziof, ‘pizsmo, cj'lima; 'vimo, k'ri:lo,
li:ce, zi:ma; mo'li:tva, ma'ti:ka,
ko'pi:to, Si:lo, 'si:to, 'li:pa, 'rizba, 'ti:ca, s'li:va, ‘si:la,
Zirla, ‘'nirxva, 'miza, k'nizga, ko'bi:la, brado'vi:ca,
Se'nizca, li'si:ca, 1. os. ed. sed.: 'pisjen, zi:ban;

*/*n- >*g | >%g | >y e, Klun, 'swx, xut, g'lux;, Kluc, ‘dusa, Susa,
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p'lu:ca, 1. os. ed. sed. ku:pin; vu:sta; o'lu:pak, 'lu-kna,
x'ruska;

rod. ed. k'ru:xa, 'buzkva, ju:xa, 'mu:xa, li'pi:na, ju:tro;

*Fy° > *VO | > *VO | >/ /

umiéno nagl. 2| *aV >3V ‘daska, 'tama, 'magla, 'nacka, ‘pakov, rod. ed. ‘dazZja, na
'tasce;

terc. premik | *VV >VV lipu, ¢'rivu, ‘sinu, rod. ed. b'riga, p'levev, 'telu, 'testu,

cirk. 'koren, 'sorce, 'laxak, 'mesu, 'teSku, 'mexak, ‘deset,
‘devet, 'ime, 'vesev, ‘pepev, 'vecer, ‘nebu, ‘peru, ‘obroc,
‘oblak, 'golop, 'korak, ‘'kokos, 'kosara, ‘'uku, 'kulu,
'oustu, 'gordu, z'latu, d'rivu, b'lagu, ‘tuplu, vixu, 'lidi,
Yidu, 'sixu, 'korvaf, rod. ed.: 'leda, ‘suli, im. mn.: lasi,
"zubi, kusti, 'rugi, 'nuci, 1. os. ed. sed. 'poznan:

umik dolg. *VV > VV 'mixor, 'rokaf, 'kovacé, Zzidar, xidic, 1. os. ed. sed.:

akuta

s'tujin, 'mucin, 'bujin se, 3. os. ed. sed.: 'sidi, 'bizi, 'buli,
s'mordi, 'lezi, Kleci, 'kusi, tupi se, z'vuni, 'disi, 'Simi
‘Sumeti’, 'bidi ‘buditi’, del. na -I m. 'dilov ‘deliti’;
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3.11.17 Delnice

STAREJSI JEZIKOVNI POJAVI

issln. J sln. dol. Del GRADIVO

%é%¢- >*el | >*ei | >ei | 'celf, s'neig, Zleip, breik, greix, leis, ‘meix, go'seinjca,
s'reida, 'reic, 'leip, s'leip; 'peisak, leisnjk, k'leisce; ‘ceina,
m'leiko, g'neizdo, ‘deite, s'veica, st'reiua, vreica, 'ce:ina,
be'seida, 'ceistar, 'veitor, 'meisac, x'leiboc, C'reisna,
'seinjca, 1. os. ed. sed. ‘deiuan;
s'veidar, 'leito, ‘meisto, ko'leing, 'deiug, 'teime, m'reiza,
sm'reika, ne'deila, b'reiza, ne'veista, st'reixa, 'peina,
'reika, so'seida,

*Q >*oy |>*n | >uwu 'ruk, rut ‘rod’, g'nui, 'ui, 'nus, 'put ‘pot, znoj’, ‘dum ‘dom,
us, 'nuft, 'must, z'gun, b'rut, 'kust, 'nuc, ‘suu, daj. ed.
ko'kusi, prid. m. 'bus;

*g/*e- >*e | >*e |>je liet, 'miet, 'piec, ve'ciera, Siest,

'siedon, Zienska, rod. mn.: 'riebor, 'sieu, 1. os. ed. sed.
g'rien, del. na -l m. 'riekou, t'rietji;

*g/*¢- >*q | >*ie |>ie 'riet, 'piet, s'piekj ‘spet’; 'pietak, 1. os. ed. sed. g'rien, 3.
os. ed. sed. p'riede, triese, poZieta; 1. os. ed. sed.
glliedan,
prid. m. s'’riecan;

*0- >*6 | >*uo |>ug | 'vuoila, 'kuoza, S'kuoda, 'kuora, zuora, 1. os. ed. sed.:
uodin, 'guonjm, p'rugsin, 3. os. ed. sed. 'nuosj, ‘uosan,

*Q/*¢- >*3 | >*uo | >ug | 'mugs, 'zugp, 'kuop; ‘kuot, 'puot, 'guodac, ‘rugbac,
ok'ruogou, 'guoska, 'vuozok, po'suodijt; (po asimilaciji)
‘uoka; 'bugbon, pugpak;
dugga, ‘guoba, 'tugca;

*3/%2- >*q | >dr a:s, 'damn, 'wd:n, 'ud:s, '¢dcst, 'ta:st, 'pd:in, ‘'md:xovina,
'ma:sa;

%] >ou | Vouk, Zoud, Zouna, 'pouxar, 'douk, toust ‘tolst, debel’, 3.
os. ed. sed. ‘goubj ‘dolbsti’;
vouna,

um. nagl. e > er ‘Cerson, ‘Ceryg, s'tergno, ‘sexduo, 'seruo, Zerna, 'teta,
zermla, 'se:stra, daj. 'se:bi, 3. os. ed. sed. s’pe:ce, perre,
2. os. mn. sed. pe:ciste, del. na -1 7. 'te:kua,

um. nagl. o >ou | pousou, ‘ourou, poutak, kouzou, kounac, ‘ourix, 'kouzjx,
'nouga, 'rousa, zoura, 'vouda, ‘oufca, 'ouvas, 'ougon,
mest. ed. na 'moustu, 'gounjt, po'nouci;

MLAIJSI JEZIKOVNI POJAVI

*7/*i- > *7 >k >q 'sin, 'list, §'¢i, ‘cist, k'rif; 'divjj, ‘listie; 'vinu, “zima,
ma'tika, 'misou, 1. os. ed. sed.. ‘misljn, vidin, 3. os. ed.
sed. s'tisne;

Siuo, 'sito, 'kopito, ko'rito, 'riba, 'tica, 'xisa, ‘niva, s'liva,
lipa, k'niga, Ziua, ‘siva, g'riva, ko'biua, kop'riva, lj'sica,
se'nica, 'bistor;

*i/*n- >*g | > | >i b'riis, 'stix, g'liix; k'lic, p'liica, 3. os. ed. sed. k'riilj; 'riida,
Yjiixa, viista; x'riiska,

‘jiitro, 'biikva, 'miixa, rod. ed. k'riixa,
WA > *VO | > *IV° | > uV® | ‘waxku, s'wan, d'uan, tud:Cjt, Ze'wodac, “d:ugston ~
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Zdauoson, dudcka, glud:it, m'udct, ‘obuak, ob'ud:con,
'poupuat ‘podplat’, gud:zovina, z'bieua, ko'biua, 1. os.
ed. sed. deiyan, 'goruu, 'metua, ‘'se:duo, ‘deikua, 'igua,
'mag, del. na I- Z.: x'morua, po'kd:zaua, ‘dd:ua,
s'kipeiua,

umiéno nagl. 2| *aV > 5V rod. ed. ‘dozja, 'doska, 'magua, s'kadon, ‘pakou,

terc. premik | *VV >VV 'mesu, 'Celust ~ 'Celiist, 'mexak, 'testu, 'lipu, 'teSku, 'imi,

cirk. 'peru, 'pepiu, 'vecir, 'devit, 'desit, ‘nebu, 'vesju, 'sorci,
'souup, ‘obruc, ‘obuak, 'korin, ‘oku, ‘kouu, 'kokus, 'gorku,
vixu ~ 'vixu, 'sixu, 'korvaf, rod. ed. ‘uana ‘lan’, ‘kosti,
b'riga, im. mn.: Zzobi, 'kuua, 'lidi, 'oci, 1. os. ed. sed.
‘iman;

umik dolg. *VV > VV 'bedak, gos'podar, 1. os. ed. sed.: s'tojin, 'pistin, 'sidin,

akuta lezin, 2. os. ed. sed. 'bojis, 3. os. ed. sed.: k'leci, 'redi se,

'muci ‘molcati’, z'gibi, z'goni, 'disi, del. na -l m.: 'kosiu,
Ziviu, pistiy, popiu, ‘anaist,
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3.11.18 Ravna Gora

STAREJSI JEZIKOVNI POJAVI

issln. J sln. dol. RG GRADIVO

* &% - >*ef | >*el | >er, e | 'memx, rod. ed. 'meixa, fers, 're:¢ beseda’, ‘ceru; k'le:sca
tre:bux, s'tena, s've:ca, prid. z. s'le:pa, prid. mn. Z.
'be:le; im. mn. ba'le:zni, s're:dp ((parst),
del. na -1 z.: pa'se’'kala;
s'verdor, ka'leno, Ze'le:zju, ne'versta ‘snaha’, 'de:kla,
pa'se:kat, smor'de:t, _
toz. mn. a're:ixe, 1. os. ed. sed. ‘se/cem;
m'le:iku, st're:ixa, mest. ed. pat st're.ixa;

*Q >*oy | >*a? | >0 | 'nois, vois, ghnoi, zo:b ‘oves’, vousk, rod. ed. 'ro:ga,
ka'lo:vret, 'o:¢, 'ko:st, si'ro:ta, za'no:xtonca;
d'ro:p, 'po:p;

*g/*e- >*e | >%*e |>er 'me:t, 'pe:c, prid. mn. sr. ve'se:le;
glle:zon, 'je:la, im. mn. re:bra, 1. os. ed. sed. ‘me:lem,
3. 0s. ed. sed. aZemni se;

*g/*¢- >*q | >%*e |>er 'pe:st; 1. os.ed. sed. p're:dem, 3. os. ed. sed. t're:se, del.
na - 7. p're:dla;
‘ertra;

*0- >*5 | >*yo | >0z 0! | 'ko:za, 'kora, 'po:stla;
Zvo:t,

*Q/%¢- >*4 | >*yuo |>or 0: | 'mo:s, na'ro:be; 'o:gu;
zo:p, 'ko:s; rod. ed. 'mo:ke; ‘po:pk;
/

*5/% - >*q >dr la:n, 'td:st, toz. ed. 'dd:n;
toz. ed. 'ma:si;

I >om | 'souza;
3. 0s. ed. sed. to:uce;

um. nagl. e > e(2) 'sedlu, 'sestra, 'teta, k'lepat ('kasa), 1. os. mn. sed.
t'kema, del. na -1 k'lepou;
‘Ce:lu, Ze:na, 'de:beu, Ze:nt se, atk'tent,

um. nagl. o > a(r) 'katu, ‘agan, 'fanc, 'kasc, 'akno, 'naga, ‘kasa;
'pa:su ‘posel’, 'ma:ja;

MLAJSI JEZIKOVNI POJAVI

**q- > *p >k > i(r) k'ri, s'vitk ‘svitek’, im. mn. a'ci; k'tip ‘storz’, st'ric, 1. os.
ed. sed. ka'sim, 3. os. ed. sed. ba'li, 3. 0s. mn. sed.
ba'lijo; vino; ma'tika,
‘pior, Zitt, 'siin, xX'¢iz, im. mn. kas'ti;; 3. os. ed. sed.
s'mardi:; 'li:ce, prid. mn. sr. 'si;ve; meziinc, sest'ri:cna,
Situ, ka'pitu, ka'ritu, sty'nisce, 'niva, 'miza, 'pipa, 'xisa,
Vilca, Z'lica, ka'zica, brada'vica, ro'¢ica, gaspada'rica,
2. os. mn. sed. 'imaste;
%i:la, striina, pSe'ni:ca, vade'ni:ca, gre'di:ca,
dva'rizsce, 3. os. ed. sed. pi:xa;

*i/*n- >* | >* | >u() | 'wed, ghwex, swx; kKtu¢, 'twic, p'lu:éa, mexucr,

ka'bu:k; s'lu:ga, ‘u:sta; 'kurji (d'rek);

wina, 'wic, pas'lu:son;
k'tuka, 'kuxna, 'susica;
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AN | >*VO [ >*VO [ > |/

umi¢no nagl. 2| *aV > 5V ‘doska, rod. ed. ('ni ane) 'doske, s'ke:don;,

terc. premik | *VV > VV/VV 'serno, c'reruo, nebo, 'sarce, 'uxu, rod. ed. peci, s'ld:bo,
cirk. udo;

umik dolg. *VV > VV /

akuta
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3.12 Geolingyvisti¢ni prikaz starejSih in mlajSih jezikovnih pojavov

3.12.1 Uvodna karta (nare¢ne meje)

0 2,5 5 km
— —

Avtorica vszebine: Januska Gostenénik :] mesani kocevski gOVOI"i
Kartograf: Ziga Kokalj V.

Vir: ZRC SAZU, GURS. | kostelsko narecje

© ZRC SAZU

. goransko narecje
[ Ctakavska narecna skupina
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M

3.12.2 Refleks issln. *&/*é-

Skm@

Avtorica vsebine: Januska Gostencnik

Kartograf: Ziga Kokalj

Vir: ZRC SAZU,

2,5
ZRC SAZU

GURS

177



3.12.3 Refleks issln. *o

0 25 skm D

Avtorica vsebine: Januska Gostenénik
Kartograf: Ziga Kokalj

Vir: ZRC SAZU, GURS

ZRC SAZU
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3.12.4 Refleks issln. *é/*e-

skm (D

Avtorica vsebine: Januska Gostenénik

2,5

Kartograf: Ziga Kokalj
Vir: ZRC SAZU, GURS
© ZRC SAZU

179



3.12.5 Refleks issIn. *¢g/*¢-

0 2,5 5km @

Avtorica vsebine: Januska Gostencnik
Kartograf: Ziga Kokalj

Vir: ZRC SAZU, GURS

ZRC SAZU
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3.12.6 Refleks issln. *o-

0 25 skm (D)

Avtorica vsebine: Januska Gostenénik
Kartograf: Ziga Kokalj

Vir: ZRC SAZU, GURS

ZRC SAZU
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3.12.7 Refleks issln. *¢/*¢-

5km@

Avtorica vsebine: Januska Gostencnik

Kartograf: Ziga Kokalj
Vir: ZRC SAZU, GURS

2,5
© ZRC SAZU
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3.12.8 Refleks issln. *5/2-

. w1
P g
: kS J\l.d.,\..ﬂ..\ha ¥

-

5km@

Avtorica vsebine: Januska Gostencnik

2,5

Kartograf: Ziga Kokalj
Vir: ZRC SAZU, GURS

© ZRC SAZU
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3.12.9 Refleks issln. *[/*]-

I RN

."4_‘
.
: B
1

N

P e

0 25 skm D)
L S—

Avtorica vsebine: Januska Gostencnik
Kartograf: Ziga Kokalj

Vir: ZRC SAZU, GURS

© ZRC SAZU
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3.12.10 Refleks umicno naglasenega e

B ,.‘J

kS vyl

b
d..\...ﬂ.‘..\l..q. ¢

-~

-

5km@

Avtorica vsebine: Januska Gostencnik

Kartograf: Ziga Kokalj
Vir: ZRC SAZU, GURS

2,5
© ZRC SAZU
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3.12.11 Refleks umicno naglasenega o

B ,.‘J

kS vyl

b
d..\...ﬂ.‘..\l..q. ¢

-~

-

5km@

Avtorica vsebine: Januska Gostencnik

Kartograf: Ziga Kokalj
Vir: ZRC SAZU, GURS

2,5
© ZRC SAZU
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3.12.12 Refleks issln. *7/*i-

5km@

Avtorica vsebine: Januska Gostencnik
Kartograf: Ziga Kokalj

Vir: ZRC SAZU, GURS

2,5
© ZRC SAZU
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3.12.13 Refleks issIn. *i/*n-

5km@

Avtorica vsebine: Januska Gostencnik

Kartograf: Ziga Kokalj
Vir: ZRC SAZU, GURS

2,5
© ZRC SAZU
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3.12.14 Refleks issln. *-f

0 25 skm (D)

Avtorica vsebine: Januska Gostenénik
Kartograf: Ziga Kokalj

Vir: ZRC SAZU, GURS

ZRC SAZU
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3.12.15 Refleks sekundarnega issln. */ (< *-[j- < *-[pj-)

0 25 skm D)

Avtorica vsebine: Januska Gostencnik
Kartograf: Ziga Kokalj

Vir: ZRC SAZU, GURS

© ZRC SAZU
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3.12.16 Refleks issln. *72 v poloZaju za samoglasnikom

Y 2,5 5km @

Avtorica vsebine: Januska Gostencnik
Kartograf: Ziga Kokalj

Vir: ZRC SAZU, GURS

© ZRC SAZU
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3.12.17 Refleks issIn. *7 v poloZaju za soglasnikom

0 25 skm (D)

Avtorica vsebine: Januska Gostenénik
Kartograf: Ziga Kokalj

Vir: ZRC SAZU, GURS

ZRC SAZU
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3.12.18 Refleks sekundarnega issln. *n (< *-nsj-)

0 25 skm (D)

Avtorica vsebine: Januska Gostenénik
Kartograf: Ziga Kokalj

Vir: ZRC SAZU, GURS

ZRC SAZU
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3.12.19 Prehod *1V° > yV°

~

B ,.‘J

kS vyl

b
d..\...ﬂ.‘..\l..q. ¢

-~

-

5km@

Avtorica vsebine: Januska Gostencnik

Kartograf: Ziga Kokalj
Vir: ZRC SAZU, GURS

2,5
© ZRC SAZU
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3.12.20 Prehod -m > -n

5km@

Avtorica vsebine: Januska Gostencnik
Kartograf: Ziga Kokalj
Vir: ZRC SAZU, GURS

2,5
© ZRC SAZU
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3.12.21 Terciarni premik cirkumfleksa in umik dolgega akuta

0 25 skm D)

Avtorica vsebine: Januska Gostencnik
Kartograf: Ziga Kokalj

Vir: ZRC SAZU, GURS

© ZRC SAZU
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3.13 Sklep

3.13.1 Vokalizem

3.13.1.1 Dolgi naglaseni vokalizem
Issln. *&/*¢-

Refleksa za stalnodolgi jat in kratkoakutirani jat v nezadnjem besednem zlogu sta se v vseh govorih
(z izjemo Banje Loke) izenacila, kar pomeni, da je do podaljSave kratkoakutiranega jata v
nezadnjem besednem zlogu moralo priti ze zelo zgodaj, da je lahko njegov razvoj sovpadel z
razvojem stalnodolgega jata. Stanje pa je sledece.

Govori Babnega Polja, Lazca, Ravnic, Zamosta, Osilnice, Hrvatskega, Bosljive Loke in Delnic
poznajo diftonski refleks e:i. Tako tudi govor Gerova, ki pa mestoma (sicer redko) izkazuje
monoftonski glas e:.

Govor Drage izkazuje dvojni¢nost refleksov, in sicer del gradiva izpriCuje monoftonski refleks e,
del pa z oslabljenim diftonskim delom (ef). S tem predstavlja prehod med diftonskimi in
monoftonskimi refleksi.

Govora Cabra in Plesc izkazujeta monoftonske reflekse, in sicer ozki e-jevski glas ez, Cabar pa
pozna tudi Se ve¢jo ozino na tem mestu ¢:. Distribucija ni predvidljiva.

Govori od Delaca v smeri proti Lokvam vsi poznajo samo monoftonski refleks, in sicer je to
vecinoma fonem e:, govor Vasi pa izkazuje dvojnicnost (e: in é:), katere distribucija ni predvidljiva.

Govor Banje Loke je edini, ki locuje reflekse za stalnodolgi jat (e:) in kratkoakutirani jat v
nezadnjem zlogu (é.),

Problematicno je dvoje. Dvojni¢ni refleksi v krajevnem govoru Vasi in dosledno loc¢evanje
refleksov za stalnodolgi jat in za kratkoakutirani jat v nezadnjem besednem zlogu v govoru Banje
Loke.?"”

Tine Logar je v svojem poro&ilu s terena (z dne 26. januarja 1957)**® v Vasi — Fari pri Kostelu med
drugim podal reflekse vseh vokalov. Za issln. *&/*é- je zapisal dva refleksa, in sicer e: in é:. Glede
te dvojni¢nosti pripomni, »da kljub sprasevanju ne morem re¢i, kdaj govore & in kdaj é«.*” Logar
se sklicuje na Ramovsa, ki je za kostelski govor za 2jat navedel refleks ie (1935: 142),”'° kar naj bi
po Logarjevem mnenju predstavljalo starejse stanje, Min svog'?zdvojniéne reflekse razlaga s tem, da

je tako Sele v zadnjih desetletjih priSlo do asimilacije ie > é/é.

Tako je bilo Lo%arjevo mnenje, preden je poznal osilniSki govor. V svojem porocilu (z dne 7.
februarja 1957)*" s terena v Osilnici pise: »V diftongu ¢ je diftongi¢ni ; Ze slabo sliSen. Zato sem
mnenja, da se tu vrsi proces monoftongizacije, ki je v Kostelu Ze dosezen. S tem popravljam svoje
mnenje o kostelskem ¢&/é, ki sem ga napisal v prej$njem porocilu« (2. stran tipkopisa). S tem Logar

297§ slednjim Logar najverjetneje ni bil seznanjen.
2% Tipkopis hrani Dialektoloska sekcija Instituta za slovenski jezik Frana Ramovsa ZRC SAZU v Ljubljani.
%% Tine Logar v rokopisu zapisa za SLA za Vas na prvi strani zapie, da eden izmed informatorjev izgovarja jat oZje
»kot ga obiCajno govore v Vasi«. To razlaga s tem, da je informatorjeva mati po rodu iz Osilnice. Zakljucuje, da je
»navadni refleks za ¢ torej tu ¢, Ceprav tudi é ni izkljucen.«
219 Med naredji dolenjske narecne ploskve poznata danes refleks ie severnobelokranjski govor Starega trga ob Kolpi in
rizansko podnarecje istrskega narecja.
' Tijmen Pronk (Pronk 2010: 117), ki prav tako izhaja iz Ramovsevega gradiva, meni, da je kostelski ie sekundarno
diftongiran monoftong *¢, ta pa naj bi bil $e ohranjen v danasnjih govorih Vasi in Banje Loke. Tako tudi Sekli (2009).
* Tijmen Pronk (Pronk 2010: 125 op. 50) v zvezi s kostelskim diftongom ie navaja nemski imeni za toponima
Kocevska Reka (SV od Kostela) — Rieg in Friesach za Staro Brezje (to ime pa so lahko s seboj prinesli tudi koroski
riseljenci, kjer se prav tako nahaja kraj Friesach (Breze).
'3 Tipkopis hrani Dialektoloska sekcija Instituta za slovenski jezik Frana Ramovsa ZRC SAZU v Ljubljani.
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torej zavrne razlago, zapisano v porocilu iz Vasi oz. Fare pri Kostelu, in dalje o »Ramovsevem«
kostelskem refleksu ie ne piSe ve¢. Logar s tem izpeljuje refleksa e: in é: v Vasi iz *ej.

214

Vendar pa po porocilih s terena sode¢, Logar ni bil seznanjen z govorom Banje Loke,” " tako tudi ni

mogel vedeti za tamkajsnje razli¢ne reflekse jata.

Sonja Horvat (Horvat 1994: 309) v svojem povzetku dolgega vokalizma predstavljenih kostelskih
govorov prav tako opozarja, da imajo vsi trije sistemi »é kot poseben fonem /.../, juznokostelski
govor’® ¢, to je izjemno ozki e. Neizkugen zapisovalec ga tezko lo&i od manj ozkega ¢, ki zastopa
druge e-jevske foneme (razen e v tipu Ze:na). Tako je npr. v zapisu Banje Loke 1983, kjer nista z
gotovostjo loCeni e-jevski in o-jevski ozini.« Vendar pa se z zadnjim delom tega zapisa tezko
strinjam, saj je v celotnem zapisu za SLA za Banjo Loko dosledno loCevanje manjSe in vecje ozine
pri jatu glede na nekdanji tonem.

Horvatova prav tako ugotavlja (Horvat 1994: 311 op. 14), da Jurkovi¢evo gradivo, ki ga v svojih
Dialektih navaja Ramovs, ne spada v nobenega od navedenih samoglasniski sestavov in da manjka
vzporednost razvoja *é in *6, na podlagi Cesar je Ramovs razumljivo sklepal, da gre za meSan
govor.

Menim, da je do dvojni¢nih refleksov v Banji Loki prislo nekoliko drugace. Kaze, da je inovacija
zgodnjega podaljSevanja kratkoakutiranih nezadnjih besednih zlogov, do katere je prislo okoli 14.
stoletja, izostala v delu teh obrobnih govorov, vendar pa je bila Se vedno relativho zgodnja.
Posledic¢no sta se oba jata dolocen Cas razvijala razli¢no. Predvidevam, da je nato kasneje prislo do
diftongizacije v tudi v nekdaj akutiranem jatu, vendar se je ta novi diftong razlikoval od »starega«
diftonga iz stalno dolgega jata, diferenciacija je torej obstajala. Razvoj naj bi Sel tako:

issln. *&é > JV *ej > J sln. *ei > dol. *ei > kost. *¢ > Banja Loka e:

issln. *é- > JV *e > del J sIn. *¢& > del dol. *ej > kost. *& > Banja Loka é:

S tem je morda mogoce razloziti dvojne reflekse v Banji Loki, morda pa tudi meSani jatovski
refleks v govoru Vasi.

Issln. *o

Refleksi stalnodolgega o so u-jevske in o-jevske barve. Govori v pasu od Babnega Polja na severu
do govora Delnic na jugu izkazujejo u-jevsko barvo, razlike so v kvantiteti, in sicer je dolzina
znatilna za govore Cabra, govora Zamosta in Gerova izkazujeta dvojniénost, govora Hrvatskega in
Bosljive Loke pa dolZino. Vsi ostali govori imajo krac¢ino.

Govora Lazca in Drage izkazujeta o-jevsko barvo, Lazec Siroki o:, Draga ozki ¢: oz. o:.

Govori na vzhodnem delu obmoc¢ja — od Banje Loke do Lokev — imajo na tem mestu refleks o:.
Kot problemati¢na se kaZe izpeljava monoftonga o: v vzhodnih govorih iz dol. *i < T sln. *ou.*'®
Ramovs (1935: 142) za issln. *6 (in issln. *¢/*9-) podaja refleks uo, ki ga sama sicer nikjer nisem
zasledila. Tak diftonSki refleks ima danes le govor Delnic in deloma govor Babnega Polja (u:2). To
omenja tudi Tine Logar v svojem porogilu s terena (z dne 26. januarja 1957)*'7 v Vasi — Fari pri
Kostelu. Logar ima za refleks issln. *o dolgi ozki o (¢:) in 0Zjo razli¢ico 6:. Kot pri jatu tudi tu
domneva, da so Ramovsevi primeri z inovacijskim uo prikaz starejSega stanja, da je torej prislo do
monoftongizacije uo > 0:/6:. V dveh primerih pa je Logar zabeleZil celo u: in zapisal: »Ramovs tudi
v tem primeru navaja za kostelS¢ino o, o ¢igar nekdanji eksistenci prav zaradi danasnjega 6 in
zaradi -u v tipu mésu ne dvomim« (3. stran tipkopisa). Prav zadnji omenjeni primer (tip ‘mesu) dalje

214 . . . . . . .. . v . . .
Banja Loka je omenjena samo enkrat, in sicer na prvi strani tipkopisa poro¢ila s terena v Vasi: »V smeri proti

Kocevju v Moravi ze govore drugace, medtem ko imajo vasi Vrh, Colnarji, Kostel, Nova Sela, Banja Loka in drugi
manjsi zaselki v okolici Fare in Kostela enako govorico.« Nikjer v porocilu pa ni gradivo Banje Loke navedeno, niti ni
nikjer omenjeno, da bi bil to eden izmed okoliskih krajev, kjer je Logar preverjal reflekse.

2% Tako so pri Horvatovi poimenovani govori med Srobotnikom in Grgljem.

216 primerjaj tudi z obravnavo jata odstavek vise.

27 Tipkopis hrani Dialektoloska sekcija Instituta za slovenski jezik Frana Ramovia ZRC SAZU v Ljubljani.
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povezuje s kon¢niskim *-¢ (v rod. ed. in im./toz. mn.) pri terciarno naglasenih samostalnikih zenske
a-sklanjatve, katerega refleks je -i (v nasprotju z refleksom -e < *-¢ pri samostalnikih, pri katerih ni
prislo do terciarnega premika cirkumfleksa). Prav tu prepoznava paralelni razvoj izglasnih *-6 in *-
¢ (6. stran tipkopisa). Vendar pa govora Banje Loke in Delaca ne poznata razvoja izglasnega *-¢ > -
i pri terciarno naglaenih samostalnikih Zenskega spola.*'®

Morda sta nam lahko v pomoc¢ govora, ki Se danes ohranjata ponaglasne dolzine. V govorih Banje
Loke in Delaca se namre¢ pri terciarno naglasenih samostalnikih pojavljajo razlicne barve
ponaglasnih vokalov. Refleks ponaglasnega vokala s ponaglasno dolzino v zadnjem odprtem zlogu
se razlikuje od refleksa v zadnjem zaprtem zlogu, npr.: Banja Loka/Dela¢ 'kulu: in Banja Loka
'koko:s, Dela¢ 'koko:s. Teh razliénih refleksov ni mogoce razloziti z neposredno izpeljavo iz dol. *i.

Posredi je skoraj zagotovo moral biti diftong. Zelo verjetno je bil to diftong wuo, kot predvideva
Logar, ki pa se zanasa predvsem na Ramovsevo gradivo.

Sekli (2013: 39) ni prepri¢an, da je v teh govorih prislo do dolenjske u-jevske monoftongizacije.
Tako predvideva, da ti govori na obrobziu dolenjske nare¢ne ploskve predstavljajo narecni otok z
izostankom dolenjske monoftongizacije.”"”

Mogoce pa lahko razvoj stalno dolgega o povezemo z hipoteticno odstotnostjo zgodnje
diftongizacije kratkoakutiranega jata v nezadnjih besednih zlogih. Predvidevali bi, da tako kot ni
prislo do inovacije zgodnjega podaljSanja nezadnjih kratkoakutiranih zlogov, tako tudi ni prislo do
monoftongizacije oz. inovacije I sln. *ou > dol. *i.>*° Obe inovaciji se namreé datira nekako v 14.
stoletje. Vzhodni del obravnavanih govorov bi tako predstavljal obrobni del v dolenjski skupini,
kjer do omenjenih inovacij ni prislo.””' S tem je predviden tudi vzporedni razvoj issln. * in *é.

Morda Logar pravilno povezuje paralelni razvoj izglasnih *-0 in *-¢ pri terciarno naglaSenih
leksemih, a nekdanji diftong bi bil lahko tudi dol. *ou, ki v tipu meso naglasi svoj drugi del, izglasni
diftong dol. *-ie (< *-¢) pa prav tako svoj drugi del. Paralelnost, ki jo predvideva Logar, je tako
ohranjena.

V zvezi z Ze prej omenjenimi terciarno naglaSenimi samostalniki predvidevam, da je kronoloSko
najprej prislo do umika cirkumfleksa s kon¢nega odprtega zloga, kjer je prevladal prvi del diftonga
uo (ali drugi del diftonga ou). KronoloSko kasneje je priSlo do umika cirkumfleksa v zadnjem
zaprtem zlogu. To tipologijo umika cirkumfleksa najdemo tudi v govoru Zirovske kotline v
poljanski dolini (Begu$§ 2011: 30) in v nekaterih juznobelokranjskih govorih, kjer najdemo izveden
terciarni umik pri tipu oko, ne pa tudi pri tipu golob (Logar 1996: 84).** Nasploh tipologijo umika
naglasa na predhodni zlog morda posredno potrjuje primer’> iz Banje Loke paku: ‘pekel’, kjer
ohranjena ponaglasna dolzina morda pri¢a o tem, da je v zadnjem zaprtem kasneje prislo prislo do
umika na prednaglasno nadkra¢ino kot v odprtem zlogu (prim. Banja Loka ‘magla, s'taza).

¥ Glej podpoglavije 5.2.3.3.

Napacno je podan refleks za govor Banje Loke za o-jevski nosnik v Sekli 2013: 39, kjer pise, da ni prislo do sovpada
o-gevskih glasov. Refleksi za o-jevske glasove v Banji Loki so enaki.
220 polozajni izostanek monoftongizacije izkazujejo obrobni govori dolenjske naretne ploskve (notranjski govori
Vipave in okolice), ki so definirani kot nare¢ni otoki (Sekli 2010: 306).
2! Pronk pojasnjuje (Pronk 2010: 121), da v dolenjskih in t. i. zahodnih goranskih govorih ni prislo do diftongizacije * 3
v *oy, ampak da je prislo neposredno do razvoja v *i. Dalje razlaga refleks o: v govoru Prezida (poleg Babnega Polja)
kot drugotno razvit iz *i zaradi pritiska samoglasnika *i, ko je le-ta zacel izgubljati svojo preglasenost in se zacel
vracati v *u.
2 Da je pri tipu oko res prislo najprej do pomika nato pa do umika, Logar dokazuje z akutom na prvem zlogu, v
nasprotju s cirkumfleksom v tipu golob (Logar 1006: 84).
23 Sicer samo en primer.

199



Issln. *ée/*e-

Stalnodolgi issIn. *e in kratkoakutirani issln. *e sta se razvijala v paru. Dolenjski diftong *ie je kot
diftong Se vedno ohranjen v govorih Babnega Polja, Lazca in Delnic na skrajnem jugu. V vseh
ostalih govorih se je monoftongiral. Ozek e-jevski glas izkazujeta govora Drage in Cabra ter vsi
govori vzhodno od Bosljive Loke. V govorih od Bosljive Loke v smeri proti Ravnicam pa se je glas
Se naprej zozil v dolgi i.

Issln. *¢/*¢-

Refleksi stalnodolgega nosnika in kratkoakutiranega *¢ v nezadnjem zlogu kazejo enako sliko kot
refleksi issln. *¢ in issln. *e-. Do denazalizacije je prislo ze zgodaj, nato pa se je dalje zelo Sirok e-

viv e

reflektiralo kot diftong *ie.
Issln. *o-

Diftong je ohranjen v govoru Babnega Polja kot u:2 in v govoru Delnic kot ug. V vseh ostalih
govorih je priS§lo do monoftongizacije, in sicer v govoru Lazca, ki s Sirokim o: odraZa nadaljnjo
stopnjo. Do nadaljnje zozitve je priSlo v govorih v pasu od Drage do Plesc, v govorih Ravnic in
Zamosta pa Se do ozjih refleksov — o:. Stopnjo zozitve, ki je presla ze v u-jevski glas najdemo v
govorih Osilnice, Gerova, Hrvatskega in Bosljive Loke. Govori v pasu od Banje Loke pa do Lokev
odrazajo ozek o-jevski refleks, tj. o:

IssIn. *¢/*¢-

Refleksi stalnodolgega nosnika in kratkoakutiranega *¢ v nezadnjem zlogu kazejo enako sliko kot
refleksi issln. *o-. Do denazalizacije je priSlo Ze zgodaj, nato pa se je dalje labializirani a-jevski glas
(J sln. *3) razvijal vzporedno z refleksom etimoloskega novoakutiranega o (J sln. ?0), kar je v

vve

Umiéno naglasena e in o
Umic¢no naglasena e in o izkazujeta v glavnem v vseh govorih vzporeden razvoj.

Umicno naglaSeni e ima naslednje reflekse. Vsi govori JV od Bosljive Loke izpri¢ujejo dolgi Siroki
ez, ki pa je lahko mestoma (Ravna Gora in Skrad) Se kratek. Prehod v nevtralni e: kaze govor
Lokev. Dolg $irok e-jevski glas izkazuje tudi pas med Drago (ima dvojni¢nost refleksov ‘e: in e:) in
Plescami, ki v redkih primerih v Cabru Ze prehajajo v oZji nevtralni e:. Vsi ostali govori SZ od
Bosljive Loke pa do Babnega Polja pa so glas nadalje diftongirali v ie.

Refleksi umi¢no naglaSenega o kazejo skoraj isto sliko. In sicer najdemo diftong wo v govorih od
Babnega Polja do Bosljive Loke. Draga ima dvojni¢nost refleksov (“o: in o:), Cabar in Plesce pa
siroke dolge monoftonge (Cabar mestoma tudi oZji nevtralni ¢:). Vzhodno od Bosljive Loke
najdemo Siroki dolgi o, ki je v govoru Skrada rahlo ozji dolgi ali kratki ¢(:).Govor Lokev ima na
tem mestu dolgi ozki o:.

Ravna Gora izkazuje po akanju refleks a(z), kratek ali dolg. B

Nenavaden refleks pa kaze govor Delnic, ki ima diftong ou, ki je enak ou < *]/*]-. Ta diftong je
morda sekundaren in je morebiti posledica potrebe govora po diferenciaciji od uo < *o-/*g/*¢-.
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Issln. *5/*2a-

Stalno dolgi issln. *2 in kratkoakutirani issln. *2 v nezadnjem zlogu se povsod odraza kot dolgi a.
Labializacijo izkazuje skrajni severni del — govor Babnega Polja — in govori juzno od Delnic:
Delnice, Lokve, Ravna Gora.

Issln. *a/*a-

Govori se med seboj razlikujejo po (ne)labializaciji etimoloskega a. Labializacijo izkazujejo govori
Babnega Polja in Lazca na severu ter govori na skrajnem jugu — Delnice, Lokve, Ravna Gora.
Govor Cabra pogosto izkazuje podaljsavo kratkoakutiranega @ v zadnjem zlogu (prim. z
etimoloskim 7).

Issln. *7/*i-

Etimoloski i je bil podvrzen krajSanju, in sicer izkazujejo kratki i govori od Babnega Polja do
Hrvatskega z Delnicami. Do krajsave tako ni prilo v govorih Cabra’®* in Hrvatskega, govora
Zamosta in Gerova pa izkazujeta dvojni¢nost. Vsi govori JV od Hrvatskega kaZejo na dolgi i.

Velja pripomniti, da dolzina etimoloSkega i predvsem v osrednjem delu (Gerovo, Zamost)
obravnavanega obmocja ni izrazita. Tako je tudi lastno delo na terenu v kraju Gerovo dalo celo
znotraj istega leksema dvojne rezultate (‘sizn in ‘sin).

Kot posebnost lahko izgostavimo govor Cabra, saj je v svoj inventar dolgega vokalizma vkljugil
tudi dolgi ir <issl. *-i.22

Govor Ravne Gore izkazuje dvojni¢ne odraze za i in u, torej tako kratke kot dolge, kar verjetno
naznanja zacetek procesa krajSanja teh dveh vokalov.

Issln. *a/*n-

Podobno stanje, kot ga najdemo pri etimoloskem 7, imamo glede (ne)kracin tudi pri etimolosSkem u,
saj sta bila oba visoka vokala izpostavljena krajSanju.

Govori v pasu od Babnega Polja do Hrvatskega izkazujejo kratki u. Do krajSave etimoloSkega u ni
prislo v govoru Cabra in Hrvatskega (enako tudi pri etimoloskem 7). Zamost pa Ze kaze dvojni¢nost
refleksov (u in u:), torej tako kot pri etimoloskem i. Kratek i pozna tudi govor Delnic, vendar pa tu
Se ni izgubil svoje zaokroZenosti. Govora Lokev in Ravne Gore izkazujeta dvojni¢nost refleksov, in
sicer dolgi in kratki u. Govora Broda na Kolpi in Gornjih Turnov imata dolge reflekse, in sicer u:.
Govor Bosljive Loke kaze na le delno izgubo zaokrozenosti (y: < dol. *ii), govori vzhodno od nje pa
kazejo na Se starejSe stanje, in sicer na ohranitev zaokroZzenosti — u: (govori Banje Loke, Delaca in
Vasi, govor Skrada izkazuje dvojni¢nost).

Vecina govorov obravnavanega obmocja danes torej ne pozna ve¢ zaokrozenosti u-jevskega glasu.
Pri dokazovanju, da %'e danasnji u(:) res nastal iz dol. *u (< issln. *i#/*u-) so nam lahko v pomoc¢
naslednji argumenti:**°

1. Pri govorih, ki poznajo Svapanje in v svojem inventarju dolgega ali kratkega vokalizma ne
izpricujejo zaokrozenega etimoloskega u,”’ lahko nekdanjo zaokroZenost dokazujemo z
naslednjo trditvijo:

2 Lastno terensko delo v Cabru vsekakor kaze na dolZino etimoloskega i. Tako tudi Vida Barac-Grum (1993: 73).
Marija Malnar pa v svoji doktorski disertaciji v opisu govora Cabra navaja, da je refleks etimoloskega i kratki i.

> Tako ima v naboru kratkega naglaienega vokalizma le 7, naglagen po terciarnem umiku naglasa.

226 Tako tudi Pronk (2010: 120), ki piSe: »Prvotno je *u postalo prednjim *#i u zapadnjim govorima Gorskoga kotara i u
Beloj krajini, a vjerojatno i u istocnome goranskom.«
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— do $vapanja oz. prehoda skupine */a > ua, ki je v omenjenih govorih dosledno, ne prihaja
pred etimoloskim »,”*® na tem mestu imajo ti govori fonem /: Babno Polje: ‘Iu¢, 'ukna, 'luna;
Draga: g'lux; Ravnice: 'luc, lukna — 'kauu; Gerovo: [ukna; PleSce: o'lupok; Zamost: del. na -/
m. zas'lu:Ziy; Osilnica: g'lux, 'luza — 'kayu; Hrvatsko: Tu:¢, g'lu:x, o'lu:pok, 'lu-kna;

2. Govora Bosljive Loke in Delnic, ki v svojem inventarju vokalizma izpri¢ujeta zaokrozen
refleks issln. *i/*u-, in prav tako poznata Svapanje, le-tega, pricakovano, ne izkazujeta pred
etimoloskim u: Bosljiva Loka: g'ly:x / g'lyx, 'ly:bje, 'ly:kna — 'ko:uu; Delnice: g'liix — 'kouu.

3. V vseh govorih v kratkem vokalizmu po moderni vokalni redukciji sovpadejo refleksi
nenaglasenih *u, *i in *¢. Pri leksemih, ki so bili terciarno naglaseni, se nekdanji
prednaglasni u ve¢inoma odraza kot i (npr. Gornji Turni: 7idi, ‘sixu).

Issln. *J/*]-

Zlogotvorni */ je razpadel, in sicer diftong o:u izkazujejo vsi govori do Bosljive Loke in Delnic. To
obmoc¢je morda lahko rahlo lo¢imo tudi glede na ozanje prvega dela diftonga. Meja poteka nekje
severno od Osilnice, juzno od tega imajo namre¢ govori refleks o:u.

Do monoftongizacije v smeri proti u je priSlo v govorih od Banje Loke do Lokev, do krajSave v
govorih Delac¢a, Broda na Kolpi ter Gornjih Turnov.

Govor Ravne Gore izkazuje refleks o:u.

Sekundarni / se pojavlja v govorih Vasi in Ravne Gore v ponaglasnih zlogih zaradi izpada
samoglasnika med dvema soglasnikoma.

Pronk opozarja (Pronk 2010: 123), da ni nakljucje, da so diftong oy ohranili prav tisti govori, ki
ohranjajo tudi diftong ej iz jata. Predvideva, da je v govorih, ki danes izkazujejo monoftong u (<
*[), le-ta nastal iz nekdanjega *ou, saj ti govori niso trpeli diftongov v svojem sistemu. Diftonski
odraz jata pa je ohranjen v tistih govorih, kjer je le-ta prisel v par z refleksom */.

IssIn. *7/*p-

Zlogotvorni y je vecinoma razpadel na vokalni in soglasniski del *ar. Polglasnik se v govoru
Babnega Polja vokalizira v ¢, drugod ostane 2.

Ohranjen zlogotvorni » pa imajo govori Gerova (kot dvojnica), Bosljive Loke (kot dvojnica), Banje
Loke in Delaca.

3.13.1.2 Kratki naglaSeni vokalizem

Kratki naglaseni samoglasniki imajo v skoraj v vseh obravnavanih govorih dva mozna izvora, in
sicer so to bodisi refleksi kratkoakutiranih samoglasnikov v zadnjem besednem zlogu bodisi
sekundarno naglaseni po poznem nesploSnoslovenskem naglasnem umiku (umik na prednaglasno
nadkracino, umik s kon¢nega dolgega zaprtega in odprtega zloga in umik s koncnega zaprtega
kratkega zloga).

Govori na SZ (Babno Polje, Lazec, Draga, Ravnice, Plesce, Osilnica in Delnice, deloma Zamost in
Gerovo) imajo v svojem sistemu kratkih naglasenih samoglasnikov tudi kratka 7 in u (< issln. *7/*i-
in *i/*u- oz. < issln. *o, v tistih govorih, kjer pride do razvoja v u) v nezadnjih besednih zlogih, ki
sta bila sekundarno skrajSana.

Govor Cabra kaZe izrazito tendenco podalj$evanja vseh kratkoakutiranih samoglasnikov v zadnjem
besednem zlogu (nekaj je tudi dvojnic). Tako so kratkonaglaSeni skoraj izklju¢no samo zlogi,
naglaSeni po poznih naglasnih umikih.

27 To so0 govori Babnega Polja, Drage, Ravnic, Gerova, PleSc, Zamosta, Osilnice in Hrvatskega.
228 Rigler 2001: 129.
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Refleks novoakutiranega polglasnika v zadnjem zlogu je lahko o-jevske barve, tj. o (Babno Polje,
Bosljiva Loka) oz. o (Osilnica, Ravna Gora), reduciran e-jevski glas ¢ (Cabar, Ravnice), ohranjen
polglasnik (Gerovo, Delnice) ali @ na JV (Vas, Banja Loka, Dela¢, Gornji Turni).

3.13.1.3 Dolgi nenaglaSeni vokalizem

Dolgi nenaglaSeni vokalizem poznata krajevna govora Banje Loke in Delaca. Dolgi nenaglaseni
samoglasnik se vedno nahaja v ponaglasnem polozaju in je rezultat poznejSih naglasnih umikov
(umik s kon¢nega dolgega zaprtega in odprtega zloga, umik s kon¢nega zaprtega kratkega zloga).

3.13.1.4 Kratki nenaglaSeni vokalizem

Vokalna redukcija oz. slabitev kratkih samoglasnikov je obravnavane govore prizadela v razlicni
meri, in sicer imajo govori na SZ precej vecjo redukcijo kot govori na JV, ki so ze zaradi svoje lege
na obrobju temu manj izpostavljeni ali pa skoraj nic.

Popolno akanje v prednaglasnih zlogih poznajo govori na SZ: Babno Polje, Ravnice, Gerovo,
Osilnica (delno), zelo redko tudi Bosljiva Loka zelo redko. Zgolj sporadicno akanje v
prednaglasnem zlogu izkazujeta govora Cabra in Drage.

Akanje v ponaglasnih zlogih (@ < *0) prav tako poznajo govori na SZ: Babno Polje, Ravnice,
Gerovo, (redko) Osilnica in Gornji Turni, ne pa tudi govor Bosljive Loke.

Ravna Gora izkazuje popolno akanje v prednaglasnih in ponaglasnih zlogih, v kon¢nici toz. ed. Z.
(< *-p) v izglasju.

Govori, ki ne poznajo akanja so: Bosljiva Loka, Vas, Banja Loka, Delac, Delnice.

Prehod izglasnega -o (< *0) > -u v neterciarno naglasenih leksemih poznajo govori na SZ: Babno
Polje, Cabar, Ravnice, Gerovo, Osilnica.

3.13.1.5 Samoglasniske izofone

Glede na navedene pojave v dolgem naglaenem vokalizmu kostelsko nare¢je lahko delimo SZ** in

JV del, kar bodo nadalje potrdile tudi soglasniske izofone.

Samoglasniske izofone, ki lo¢ujejo SZ in JV del, so:

— diftonski refleksi e:i za jat na SZ (z izjemo Cabra in Plesc, delno Drage), monoftonski e: na
IV,

— u-jevski refleksi za issln. *6 na SZ (z izjemo Lazca), ozki o-jevski na JV;

— sovpad refleksov novoakutiranega o in o-jevskega nosnika: zelo ozki o-jevski oz. u-jevski
refleksi na SZ (diftong v krajih Babno Polje in Delnice), ozki o-jevski refleks na JV;

— sovpad refleksov stalno dolgega e, novoakutiranega e in e-jevskega nosnika (vzporedni
razvoj z opisanimi o-jevskimi glasovi): zelo ozki e-jevski oz. i-jevski refleksi na SZ (diftong
v krajih Babno Polje in Delnice), ozki e-jevski refleks na JV;

—  diftonski refleksi je(z), yo(:) za umiéno nagl. e in o (z izjemo Cabra in Plesc, delno Draga),
Siroki monoftonski refleksi na JV (vklju¢no z Delnicami);

— diftonski refleks o:u za zlogotvorni / na SZ, monoftonski u-jevski glas na JV (Ravna Gora
ima diftong);

— razokroZenje issln. *i/*u- (Delnice ohranjajo i, Bosljiva Loka pa delno razokroZeni y) na
SZ;

—  kraj$anje etimoloskega i in u (tudi u < *) na SZ (ne Cabar), izoglosa poteka med Osilnico
in Hrvatskim; ohranjanje dolZine na JV;

— a-jevska barva refleksa novoakutiranega polglasnika v zadnjem besednem zlogu na JV;

Y Med SZ govore je vedno vkljucen tudi govor Delnic.
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— pojavi moderne vokalne redukcije na SZ, skoraj popolna odsotnost le-te na JV.

Samoglasniske izofone, ki lo¢ujejo govore Cabra in Plesc (delno govor Drage) od preostalega SZ:
— monoftonski refleksi za jat;
— ohranjanje dolzine pri etimoloskih 7 in u in pri dolgem u < *¢;
— monoftonski refleksi za umi¢no naglasena e in o;
— manj izrazita ozina pri refleksu za e-jevski nosnik, novoakutirani in dolgi e.

Samoglasniske izofone, ki so skupne samo govorom Babnega Polja in Delnic:
— diftonski refleksi za e-jevski nosnik, novoakutirani in dolgi e;
— diftonski refleksi za o-jevski nosnik in novoakutirani o;
— labializiran a kot refleks dolgega polglasnika.

Samoglasniske izofone, ki so skupne vsem obravnavanim krajem:
— sovpad refleksov dolgega polglasnika se izenaci z etimoloskim a, in sicer je refleks povsod
dolgi a, ki v krajih Babno Polje in Delnicah (tudi Lokve) Se ohranja labializacijo;
— sovpad refleksov novoakutiranega o in o-jevskega nosnika;
— sovpad refleksov stalno dolgega e, novoakutiranega e in e-jevskega nosnika;
— vzporeden razvoj umic¢no naglasenih e in o.
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3.13.2 Konzonantizem

Issln. */

Prehod */ > y pred zadnjimi samog}asniki poznajo vsi govori v pasu od Babnega Polja do Delnic,
kot najjuznejie tocke tega pojava.”>’ Vmesni govori, ki od tega odstopajo, sta govora Lazca in
Cabra. V govorih vzhodno od Bosljive Loke $vapanja ne poznajo.

Govor Gornjih Turnov pozna prehod / > v v izglasju in v g)oloiaju pred soglasnikom. Se dlje pa so
31i govori Skrada in Lokev, ki imajo v izglasju -f < -v < -1.%!

Issln. */

Za issln. */ na zaGetku besede imamo v vseh govorih enako stanje, in sicer je prislo do
depalatalizacije v /. Govora Bosljive Loke in Banje Loke izkazujeta dvojni¢nost (/ in /).

IssIn. */ na koncu besede je ohranjen v govoru Bosljive Loke (kot dvojnica) ter v vzhodnih govorih
Banje Loke, Delaca, Vasi, Gornjih Turnov, Skrada in Lokev. Govor Ravne Gore izkazuje
depalatalizacijo v I. Govori SZ od Bosljive Loke z Delnicami so */ depalatalizirali (*/ > 0,>?
nekateri od teh govorov pa poznajo tudi prehod v -il- (Cabar, Delnice, redko Bosljiva Loka).

Za sekundarni */ (< *-[j- < *-Iyj-) govori SZ od Bosljive Loke z Delnicami izkazujejo
depalatalizacijo v I, Bosljiva Loka dvojni¢nost, govori JV od nje pa palatalni /.

Issln. *r/*F

Fonema nista dozivljala posebnih sprememb. Issln. *r je v skupini *¢re- izpadel v govorih Babnega
Polja in Ravnic.
Issln. *# je v vseh govorih v polozaju pred samoglasnikom razpadel na r + ;.

Issln. *n

Fonem ima v razli¢nih polozajih v besedi razli¢ne razvoje.

V vzglasju besede je ohranjen kot 7 v govorih Babnega Polja, Gerova, Bosljive Loke, Hrvatskega,
Vasi, Banje Loke, Skrada in Lokev, kot trdi n PA v govorih Cabra, Ravnic, Osilnice, Broda na
Kolpi, Delaca, Gornjih Turnov, Delnic in Ravne Gore.

V poloZaju za samoglasnikom ima v vecini govorov dvojni¢ne reflekse, in sicer je bodisi razpadel
na -in- (Babno Polje, Cabar, Ravnice, Gerovo, Osilnica, Bosljiva Loka, Vas, Delnice), bodisi je
otrdel v n (Babno Polje, Draga, Cabar, Ravnice, Gerovo, Bosljiva Loka). Kot 7 je ohranjen v
govorih Vasi, Gornjih Turnov, Lokev, Delaca in Banje Loke. Govor Ravne Gore kaZe na otrditev .
V poloZaju za soglasnikom je v vecini govorov otrdel v n, govor Bosljive Loke izkazuje dvojni¢ne
reflekse # in 7. Samo palatalni 7 pa poznajo govori Vasi, Delaca, Banje Loke in Lokev.

Sekundarni *7 < *-npj- je ohranjen kot -ni- v govoru Osilnice, v ostalih govorih kot -in-, kot 7 pa v
govorih Vasi, Broda na Kolpi, Gornjih Turnov, Lokev, Delaca in Banje Loke.

Issln. *m

V vseh govorih, z izjemo govora Ravne Gore (v govoru Skrada prihaja do dvojnic), prihaja do
prehoda izglasnega -m > -n v vseh besednih vrstah.”

2% Govori poznajo $vapanije tudi za zobniki.

=1 Npr. Skrad ‘sof “sol’, del. na -/ m. ‘delaf ‘delati’.

2 Ta prehod je zagotovo mlajsi od $vapanja, saj v govorih tega obmogja, ki poznajo tudi $vapanje, ne prihaja do
g)rehoda *[VO > VO > 4V (prim. Babno Polje s'i:’la in d'ud:ka).

33 Tako tudi Barac-Grum (1993: 157): »Granicu u &uvanju m na kraju rijedi &ini ravnogorski Stari Varo$. Sve $to je
zapadnije od njega obiljezeno je promjenom m > n«.
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Issln. *w

Zvocnik v se v izglasju in pred nezvenefimi nezvocniki premenjuje s fonemom f v vseh govorih
(Babno Polje, Draga, Cabar, Ravnice, Gerovo, Osilnica, Hrvatsko, Bosljiva Loka, Vas, Brod na
Kolpi, Gornji Turni, Delnice, Skrad, Lokve, Banja Loka, Delac), le v govoru Ravne Gore se ta
pojav redko zasledi, ve¢inoma se v tem poloZaju tu izgovarja dvoustni¢no kot u.

Issln. *w se v polozaju pred zadnjimi samoglasniki izgovarja dvoustni¢no kot u tudi v govoru
Ravnic.

Proteti¢ni v se pojavlja pred vzglasnim u# v govorih Babnega Polja, Drage, Gerova, Osilnice, Vasi,
Broda na Kolpi, Gornjih Turnov, Delnic, Banje Loke in Skrada ter pred vzglasnim « in o v govoru
Cabra. Proteti¢ni u se pojavlja pred vzglasnim o v govorih Babnega Polja, Ravnic, Gerova, Plesc,
Osilnice, Hrvatskega in Bosljive Loke. Govori JV od Bosljive Loke te proteze ne poznajo.

Govor Ravne Gore proteti¢nih glasov ne pozna.

Disimilacijo zv — zg v leksemih zvon, zvonec, zvoniti poznajo govori na SZ obravnavanega
obmocja (Babno Polje, Cabar, Ravnice, Gerovo, Osilnica, Bosljiva Loka) in govor Delnic. Ta
prehod je znotraj celotnega slovenskega jezikovnega prostora omejen predvsem na narecja, ki
poznajo prehod *¢ > i (ali uo), t. j. energi¢no artikulacijo glasu o (Ramovs 1924:161).

Do disimilacijskega pojava um/b- > fin/b- > xm/b- v vzglasju prihaja v govorih Osilnice, Bosljive
Loke, Delnic, Banje Loke, Delaca in Gornjih Turnov.

Do izgube vzglasnega v v skupini vd- prihaja v govorih Ravnic, Osilnice, Bosljive Loke, Delnic,
Vasi, Banje Loke, Delaca in Gornjih Turnov.

Do izgube vzglasnega v v skupini vs- prihaja v govorih Bosljive Loke, Delnic, Vasi, Banje Loke,
Delaca in Gornjih Turnov.

Do izgube vzglasnega v v skupini vz- prihaja v govorih Bosljive Loke, Delnic, Vasi, Banje Loke,
Delaca in Gornjih Turnov.

Issln. *j

Proteti¢ni j nastopa pred vzglasnim i v govorih v smeri SZ od Bosljive Loke (Babno Polje, Cabar,
Ravnice, Gerovo, Osilnica, Bosljiva Loka) in v Delnicah.

Proteticni j nastopa pred vzglasnim a v govorih Vasi, Banje Loke in Delaca v leksemu apno.

Prehodni j se sporadi¢no pojavlja v govorih v smeri SZ od Bosljive Loke (Babno Polje, Cabar,
Draga, Ravnice, Gerovo, Osilnica, Bosljiva Loka) in v Delnicah.

Fonem j tudi refleks psl. *dj (> issln. *j) v vseh obravnavanih govorih.

IssIn. *p/*b

V vzglasni skupini p#- in ps- je priSlo do izgube p, in sicer v skoraj vseh obravnavanih govorih
(Babno Polje, Cabar, Ravnice, Gerovo, Osilnica, Bosljiva Loka, Vas, Dela¢, Banja Loka, Delnice,
Gornji Turni). Govor Ravne Gore tega pojava ne pozna.

Vsi obravnavani govori poznajo premeno po zvenecnosti.

Issln. *¢, *d

Prvotna skupina *¢#/, *dl se je v vseh obravnavanih govorih pricakovano razvila v /.
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Skupina *#/, *dl pri opisnih deleznikih na -/ pri glagolih prvega razreda I. nedolo¢niske vrste (koren
na t, d, inf. -0-, sed. -e-) se asimilira v / v skoraj vseh obravnavanih govorih (Babno Polje, Ravnice,
Gerovo, Osilnica, Bosljiva Loka, Delnice, Vas, Banja Loka, Dela¢, Gornji Turni, Skrad). Govor
Ravne Gore skupino d!/ pri opisnih deleznikih na -/ ohranja.

Prehod #n > kn poznajo govori Cabra, Ravnic, Gerova, Bosljive Loke, Delnic in Vasi.

Prehod ¢/ > kl poznajo govori Gerova, Vasi, Banje Loke in Gornjih Turnov.

Vzglasni ¢ (< *#) preide v k- v leksemu teden v govorih Babnega Polja, Cabra, Ravnic, Gerova,
Osilnice, Bosljive Loke, Delnic in Vasi.

Do izgube ¢ v skupini stn prihaja v govoru Cabra.

Gradivo Ravne Gore ne izpricuje nobenega od zgoraj nastetih pojavov.

Vsi obravnavani govori poznajo premeno po zvenecnosti.
Issln. *¢

Palatalni *7 se je v vseh obravnavanih govorih razvil v ¢.
Sekundarni *7 < *#j pa ima v vseh obravnavanih govorih refleks #.

IssIn. *k/*gl*x

Ostanki druge palatalizacije so vidni v treh primerih (d'7uzega, ves'uacega, 'ta:cega) v govoru
Babnega Polja in v govoru Ravnic v mnozini leksema volk, kjer je palatalizirana osnova pa

b ~e o+ 234
posplosena na vse sklone v mnozini.”?

Narec¢na palatalizacija v gradivu ni izpri€ana, izjemoma se v nekaterih obravnavanih govorih
(Babno Polje, Gerovo) pojavlja oblika §isa < hisa.*® Izgleda, da je pojav omejen na skrajni SZ
obravnavanega obmocja.

Asimilacijo xt — ft poznajo govori Cabra, Gerova, Osilnice, Bosljive Loke, Delnic, Vasi, Gornjih
Turnov, Banje Loke, ne pa tudi govor Delaca.

Asimilacijo x¢ — $¢ poznajo govori Gerova, Bosljive Loke, Delnic, Vasi, Banje Loke, Delaca in
Gornjih Turnov.

Asimilacijo vzglasne skupine xv — fizpricuje gradivo Gerova, Delnic in Gornjih Turnov.

Nobene od teh asimilacij ne izpri¢uje gradivo iz Ravne Gore.

Vsi obravnavani govori poznajo premeno po zvenecnosti.
Issn. *c/*z/*s/*&/*Z/*§

Prvotni skupini *s#i in *ski sta se v sln. razvili v §¢, ki se v obravnavanih govorih ni nadalje
spreminjala.

Prvotni skupini *zdj in *zdi imata refleks Z.

Psl. *# (> issln. *¢) ima refleks ¢ v vseh obravnavanih govorih.

Asimilacijo ¢b — Zb izpricuje gradivo skoraj vseh obravnavanih govorov (Ravnice, Gerovo,
Osilnica, Bosljiva Loka, Delnice, Vas, Banja Loka, Dela¢ in Gornji Turni) z izjemo govora Ravne
Gore.

Prekozlozno asimilacijo s-§ — §-§ izpricuje gradivo iz vseh obravnavanih govorov (Babno Polje,
Cabar, Ravnice, Gerovo, Osilnica, Bosljiva Loka, Delnice, Vas, Banja Loka, Dela¢ in Gornji Turni)
z 1zjemo govora Ravne Gore.

24V kolikor ne gre za prevzem hrvaske knjizne mnozinske oblike vuci.
35y disertaciji neobravnavani govori na obmoc¢ju med Babnim Poljem in Gerovom pogosto poznajo oz. uporabljajo
palatalizirano obliko Sisa.
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Prekozlozno asimilacijo s-¢ — §-¢ izpriuje gradivo iz Gerova, Bosljive Loke in Gornjih Turnov.
Prekozlozno asimilacijo z-¢ — Z-¢ izpricuje gradivo iz Gerova.

Vsi obravnavani govori poznajo premeno po zvenecnosti.
3.13.2.1 Soglasniske izofone

Soglasniske izofone, ki se pokrivajo s samoglasniSkimi, in potekajo v smeri od Babnega Polja do
Bosljive Loke, vklju¢no z govorom Delnic, so:

— prehod *I> y pred V° (§vapanje) — ne govora Lazca in Cabra,

— depalatalizacija issIn. */ v vseh polozajih,

— issln. *xa v polozaju za samoglasnikom razpade v -in- oz. se depalatalizira; v polozaju za
soglasnikom pride do depalatalizacije (Bosljiva Loka ima dvojni¢ne reflekse); sekundarni *#
(< *-nyj-) razpade na dva dela (ve¢inoma) -in- oz. -ni- (Osilnica),

— disimilacija zv — zg,

— nastop proteti¢nega j pred vzglasnim i,

— sporadi¢ne pojavitve prehodnega j,

— prehod tn — kn (tudi govor Vasi),

— vzglasni t — kv leksemu teden (tudi govor Vasi).

Soglasniske izofone, ki lo€ujejo JV od SZ so:

— ohranjen palatalni / (< issln. */) na koncu besede in sekundarni / (< *-/j- < *-Ivj-) v pasu od
Bosljive Loke (kot dvojnica) proti JV,

— ohranjen palatalni 7 v polozaju za samoglasnikom v smeri od Vasi proti J in V ter v polozaju
za soglasnikom od Bosljive Loke (kot dvojnica) proti JV; ohranjen sekundarni *# (< *-nsj-)
od Vasi proti J in V.

Soglasniska izofona, ki lotuje SZ del od govora Cabra in Lazca:**°
— prehod */ >y pred V° (§vapanje).
Soglasniske izofone, ki lo¢ujejo vse obravnavane govore od govora Ravne Gore:*’

— prehod -m >-n,

— zvocnik v > f'v izglasju in pred nezvenec¢imi nezvocniki,
— proteticni glasovi,

— skupini *# in*dl > [ pri del. na -/,

— izgube vzglasnega v (v skupinah vd-/vs-/vz-),

— diferenciacije (tn — kn, tl — ki),

— asimilacije (xt — ft, x¢ — $¢, ¢b — zb; s-5 — §-5).

36 Do tega pojava v govorih Cabra in Lazca ne prihaja.
37 Do vseh nastetih pojavov v govoru Ravne Gore ne prihaja.
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3.13.3 Prozodija

V vseh obravnavanih govorih je priSlo do nastanka novega dolgega cirkumfleksa.
V vseh obravnavanih govorih (morda z izjemo krajevnega govora Banje Loke) je prisSlo do zgodnje
podaljsave nezadnjih kratkoakutiranih zlogov.

Vsi obravnavani govori so izvedli vse splosnoslovenske naglasne premike (umik na prednaglasno
dolZino, pomik dolgega cirkumfleksa na naslednji zlog), od nesplo$noslovenskih naglasnih
premikov pa so izvedli naslednje:

— umik na prednaglasni e in o (t. i. umi¢no naglaSena e in 0),

— umik na prednaglasno nadkra&ino (t. i. umi¢no nagladeni 2) z odprtega in zaprtega zloga,”
— terciarni premik cirkumfleksa na predhodni zlog z zadnjega odprtega in zaprtega zloga,

— umik novega dolgega akuta z zadnjega odprtega in zaprtega zloga na predhodni zlog,

— umik s konénega kratkega zaprtega zloga (-VK > -VK) na predhodni zlog.

8

Vsi obravnavani govori pa so izgubili tonemska nasprotja, tako bi lahko najmlajSe tri omenjene
naglasne premike ubesedili tudi tako:

— umik naglasa z zadnjega dolgega odprtega in zaprtega zloga na predzadnji zlog,
— umik naglasa z zadnjega kratkega zaprtega zloga na predzadnji zlog.

Najverjetneje se je novi dolgi akut na zadnjem zlogu Ze pred umikom izenacil s starim dolgim
cirkumfleksom, saj so refleksi novonaglasenih samoglasnikov isti, kot ugotavlja ze Tine Logar tudi
za belokranjske govore (Logar 1996: 207).

Novonaglaseni vokali so lahko (vefinoma) kratki ali dolgi. Govori, ki na tem mestu izpriujejo
podaljsavo (Cabar, Plesce, Hrvatsko in Bosljiva Loka), le-te §e niso izvedli v vseh primerih. Govora
Banje Loke in Delaca sta omenjeni umik izvedla najkasneje, saj je novonaglaseni vokal kratek,
poleg tega pa imata Se ohranjeno ponaglasno dolzino. Barva prvotno naglasenega vokala se v
govoru Banje Loke razlikuje glede na (ne)odprtost zloga, in sicer je, relativnokronoloSko gledano,
najverjetneje najprej prislo do umika na zadnjem odprtem zlogu in Sele na to na zadnjem zaprtem
zlogu.

V Babnem Polju najdemo tudi primer ‘gaspadar, kjer je prislo do umika novega dolgega akuta z
zadnjega zloga na predpredhodni zlog. Drugje tega ni zaslediti.

V krajevnem govoru Ravnic najdemo umik z zadnjega kratkega zaprtega zloga na predpredhodni
zlog (tako tudi notranjski govori): Ravnice ‘macerat ‘moCerad’, 'baratat ‘barantati’, 'gadernat
‘godrnjati’, ‘mektat ‘meketati’. Zaenkrat imamo samo za govor Ravnic dovolj gradiva za potrditev
tega umika.

V govoru Banje Loke najdemo primer umika s'tede:nc ‘studenec’. Tako tudi v govoru Delaca
(s'téde:nc) in Vasi (s'tedenc).”’

% Posebej poudarjam, da je prislo do umika na prednaglasno nadkra¢ino z odprtega in zaprtega zloga, ker en primer v
gradivu iz Banje Loke z ohranjeno ponaglasno dolzino morda kaze na to, da je do umika na prednaglasno nadkracino z
odprtega zloga prislo relativnokronolo§ko gledano prej kot pa z zaprtega zloga. Prim. Banja Loka: ‘magla : ‘paku..

9 Tako tudi v govoru Spodnje Bilpe (s'tedenc).
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4 MORFONOLOSKI VPOGLED V GRADIVO
4.1 Teoreti¢ni uvod v morfonologijo

Znotraj sinhronega jezikoslovja se slovanski jeziki v okviru tipoloske morfologije uvrs¢ajo med
flektivne jezike. Zanje je znacilno naslednje: obstoj nictega morfema, homonimija slovni¢nih
pripon, sinonimija slovni¢nih pripon, supletivnost osnove, variacije v slovni¢nih priponah, variacije
v korenu (osnovi) (Ruzicka 1972: 201).

Podrobneje se bom osredotocila na t. i. variacije v slovni¢énih morfemih in v osnovi. Variacija oz.
premena je zamena enega jezikovnega znamenja z drugim v okviru fonema, morfonema, morfema
itd. Premena osnove pa je odstopanje vseh vrst od sklanjatvenega vzorca bodisi v glasovju bodisi v
prozodiji (ToporisSi¢ 1992: 212).

Opredelitev pojma

Morfonologija («— morfofonologija) se je kot jezikoslovna disciplina osnovala v okviru
strukturalizma. Izraz je prvi uporabil Nikolaj S. Trubeckoj, ki je zasluzen za tereticno podlago
morfonologije, in sicer jo je definiral kot tisti del jezikoslovja, ki preucuje morfolosko uporabo
fonoloskih razlik (Trubeckoy 1988: 231).** Sicer pa je bila morfonologija kot del fonologije
obravnavana Ze pred tem obravnavana. Temelje delitve vede znotraj jezikoslovja, ki je bila kasneje
poimenovana morfonologija, sta postavila Jan Baudouin de Courtenay in Mikotaj H. Kruszewski, ki
imata velike zasluge pri obdelavi teoreti¢nega vidika alternacij. Kot prva v zgodovini jezikoslovja
sta namre¢ poskusala razmejiti raziskovanje zvokovne strani jezika in alternacije (Bernstejn 1974:
10).

Po pionirskih delih Trubeckoja je nato prislo do zati§ja, nato pa se je Sele v 60-tih in Se posebej v
70-tih letih se je ponovno zacelo zanimanje za teoreti¢na vprasanja morfonologije, nastali pa so tudi
konkretni morfonoloski opisi bolgarskega, ruskega in poljskega jezika (Tolstaja 1998). Veliko
pozornosti je morfonologiji z zgodovinske perspektive namenil S. B. Bernstejn s svoji primerjalni
slovnici slovanskih jezikov (l. 1974).%*! Preprican je, da morfonologija ni nikakrSen prehod med
fonologijo in morfologijo, kot se jo pogosto opisuje, ampak da zavzema popolnoma enakovredno
mesto ob fonetiki, fonologiji, morfologiji in sintaksi. V. V. Lopatin (1977) je predstavil
morfonologijo v okviru ruskega besedotvorja, S. M. Tolstaja pa je v svoji monografiji (1998)
podala iz€rpen uvod in predstavitev pojma morfonologija ter predstavila sinhrono morfonolosko
obravnavo poljskega jezika. Morfonologijo poljskega jezika proucuje tudi K. Kowalik (1997). N. J.
Aronson (1968) je predstavil morfonologijo znotraj pregibalnih vzorcev, T. V. Popova (1975) pa
morfonologijo glagola v bolgarskem jeziku in V. Dybo (1981) naglasne premene v praslovanscini.

Naloga morfonologije

Kljub temu da je morfonologija kot jezikoslovna veda uradno obstajala ze od 30-tih let 20. stoletja,
je bila tudi po tem pogosto (ve¢inoma) obravnavana v okviru fonologije ali pa se o njej govori kot o
prehodu med fonologijo in morfologijo, kar vznika predvsem iz tega, da so alternacije, ki jih
morfonologija preucuje, v svoji osnovi foneticno pogojene. Vendar pa se prav opredelitev vloge
glasu v posamezni vedi bistveno razlikuje. Fonologijo opredeljuje distribucija glasu oz. njegov
polozaj v besedi, morfonologijo pa zanima slovni¢ni polozaj nekega glasu. Tako se morfonologija
ukvarja z raziskovanjem struktur, delovanjem alternacij in njihovo zgodovino (Bernstejn 1974: 7).

0 Kratek zapis je povzetek mnenja avtorja, ki ga je izrazil na 1. mednarodnem slavistitnem kongresu v Pragi 1. 1929.
*!'N. I Tolstoj v predgovoru monografije, posvecene morfologiji (Boskovié 1985: 106), opise monografijo Bernitejna
s temi besedami: »Alternacije su temeljno proanalizirane, i taj deo nesumnjivo predstavija otkrice u komparativnoj
slavistici, otkrice bez presedana. Tako ozbiljan odnos prema morfonologiji otvara ovom odeljku uporedne gramatike
Siroke horizonte, priblizavajuci je do izvesne mere tipoloskoj gramatici.«
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Znotraj morfonoloskih alternacij je treba locevati paradigmatske in sintagmatske (derivacijske)
alternacije (Bernstejn 1974: 15). Prve so predstavljene znotraj ene besede, znotraj pregibalnega
vzorca enega leksema, druge karakterizirajo alternacije morfemov v razli¢nih besedah (iste besedne
druzine). Slednje zblizujejo morfonologijo z besedotvorjem, paradigmatske alternacije pa tesno
zdruzujejo morfonologijo z morfologijo. Vendar pa se ne glede na (ne)linearnost poteka alternacij
vedno izhaja iz iste osnovne oblikoslovne enote — morfa, ki ne nosi svojega pomena. Morf Sele z
dodajanjem morfemov pridobi svoj pomen, vendar pa se lahko na tej poti modificira oz. so lahko
njegovi deli podvrzeni alternacijam, npr. morf drug- ima v ruscini sledece realizacije drug-i, druz-
ina, druz-i, alternanti morfonema //g// so //g-z-z//. Kot prvenstvena naloga morfonologije se tako
kaZze iskanje osnovne oblike morfa in identifikacija njegovih premenjujocih se delov.

Morfonologija torej kot veda biva znotraj sinhronega jezikoslovja. Vendar pa je kljub temu eno
izmed njenih orodij primerjalno-zgodovinska metoda, ki sluzi kot sredstvo dolocitve izhodiS¢ne
oblike, tj. osnove, ter tako doloc¢itve morfonemov, ki so podvrzeni alternacijam. Vendar pa bi brez
vedenja o alternacijah, ki jih lahko povzro€ajo (zgodovinski) foneticni pogoji v dolocenih
slovni¢nih kategorijah, tezko dolocili izhodis¢no obliko osnove ter alternante. Z razvrstitvijo
razlicnih morfonemov v tipe oz. razline vrste pa zaéne morfonologija ze prehajati v tipolosko
jezikoslovje, ki lahko na sinhroni ravni povsem suvereno predstavi razlicne vrste alternacij.

Morfonem, alternant

Osnovna enota fonologije je fonem, osnovna enota morfonologije pa je morfonem. Izraza med
seboj nista enoznacna, zlasti v funkcionalnem smislu ne, njuni nalogi sta namre¢ popolnoma
razli¢ni. Naloga fonema je razlikovanje pomena besede oz. morfema (piti — biti). Morfonem pa ne
spreminja pomena besede, temve¢ sluzi kot pomozno sredstvo pri izrazanju razli¢nih slovni¢nih
kategorij. Njegova vloga pride do izraza, ko se morfonem premenjuje zaradi pogojenosti z
(nekdanjim) glasovnim okoljem v dolo¢enih slovni¢nih kategorijah bodisi pri pregibanju,
oblikotvorju ali pri besedotvorju, npr.:
— pri pregibanju samostalnika (npr. infiks -es- v odvisnih sklonih govora Ravnic: im. ed. ‘vexu
—rod. ed. v¢'§esa; alternacije jata v knj. hrv.: im. ed. dijete — rod. ed. djeteta; alternacija //k-
c// v polj§¢ini: im. ed. Polak —im. mn. Polacy);
— v oblikotvorju (npr. knj. sln.: dov. skociti — nedov. skakati);
— pri pregibanju glagola (npr. v stcsl.: 1. os. ed. sed. noSp, 2. os. nosisi, kjer morfonem //§//
sugerira prvo osebo ednine);
— v besedotvorju (npr. knj. sln.: noga — dem. nozica).

Morfonem oz. oblikoglasnik Toporisi¢ (1992: 112) definira kot glas skupaj z njegovo prozodijsko
lastnostjo, ki se lahko na doloCenem mestu morfema tudi premenjuje oz. alternira. V tuji literaturi je
morfonem, ki nastopa v funkciji glasu, ki alternira, poimenovan alternant. V slovenisti¢ni literaturi
je ta izraz redko uporabljen, vefinoma nastopa opisna besedna zveza, tj. »glas, ki se
premenjuje/alternira s/z ...«. ToporiSi¢ (Toporisi¢ 2006: 321) uporablja poslovenjeni izraz
premenilnik.

Bernstejn (1974: 7) uporablja za celotno verigo morfonemov oz. alternantov (npr. za //u-uo-a// v
krajevnem govoru Ravnic: im. ed. 'nus — rod. ed. 'nuosa — im. mn. ‘nasi) izraz ¢len.

V slovenisti¢nem jezikoslovju se morfonemi oznatujejo z dvema posevnicama®** (Toporisi¢ 1992:
112), za zgled naj sluzi //g-Z// v leksemih knjiga — knjizica. Ta na€in oznacevanja bo uporabljan tudi
v tem delu.

2V ruskem jezikoslovju npr. Bernstejn uporablja oglate oklepaje [k : &]: ruka - rucka; S. M. Tolstaja pri
morfonoloskem opisu poljs¢ine uporablja puscico za alternante in zavite oklepaje za izhodis¢no obliko: » — Z {por-¢}
— porze. Steenwijk v opisu rezijan$¢ine uporablja eno poSevnico, npr. /i/ ~ /¢/ G sg sira ~ NA sg sér. IPA
(International phonetic alphabet) predvideva naslednje znake za oznacitev morfonemov: //...//, |...|, ||...]| ali {...}.
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Vrste in regularnost alternacij
Glede na polozaj, kjer pride do alternacije v leksemu, lahko lo¢imo dve vrsti:

— na tiste, ki nastanejo na morfemskem Sivu (na meji prefiksalnega oz. sufiksalnega morfema
in osnove): sln. roka — rocica, hrv. vuk — im. mn. vuci,

— tiste, ki nastanejo znotraj korenskega morfema oz. znotraj osnove: sln. brati — berem, polj.
miasto — daj./mest. ed. miescie.

Morfonoloske alternacije so glede na alternante lahko:

— samoglasniSke (alternacije samoglasniskih alternantov): sln. treti — 1. os. ed. sed. tarem,
polj. im. ed. zgb — im. mn. zegby;

— soglasniske (alternacije soglasniskih alternantov): sln. peci (< psl. *pekti) — vel. 2. os. ed.
peci, polj. im. ed. osoba — daj./mest. ed. osobie.

Morfonoloske pojavitve so vedno sistemske narave in ne individualne, kar pomeni, da je morfonem
v vsaki konkretni poziciji alternaciji podvrzen po nekemu pravilu. Tako na primer soglasniske
alternacije razkrivajo zakonitost, in sicer da se vsak soglasnik premenjuje samo z dolocenim
soglasnikom (npr. //g-z//) in ne kar z vsakim (Tolstaja 1998: 16). Prav tako tudi samoglasniske
alternacije sledijo svojim zakonitostim (polj. //ia-ie//; Ravnice //uo-a//), kar vse govori o
regularnosti morfonoloskih pojavitev in omogoc¢a njihovo predvidljivost.

Alternacije samoglasnikov v slovanskih jezikih so nastale v razlicnih obdobjih zgodovine.
Praslovanska samoglasniSka alternacija — prevoj — je tako v svoji osnovni strukturi nastala na
temelju praindoevropskega jezika. Nekatere praslovanske alternacije pa so zacele delovati Sele v
psl., npr. pri glagolskem vidu: *mociti — *makati, *goniti — *ganjati, *mesti — *zamétati itd. Mnoge
samoglasniSke alternacije pa so nastale Sele po razpadu psl. prajezika v posamezne slovanske
jezike. Tako so npr. nekatere samoglasniSke alternacije nastale kot posledica izgube jerov in jorov:
rus. son — sna, pesok — peska, polj. piasek — piasku, dzien — dnia, sln. vrabec — vrabca, sladek —
sladka (Bernstejn 1974: 23).

Osnovni tipi alternacij soglasniSkih alternantov so zaceli delovati Sele v praslovans¢ini, in sicer so
vec¢inoma vznikli iz poloZajnih foneticnih sprememb str. (Bernstejn 1974: 24). Najbolj pogosta
sprememba soglasnikov je bila t. 1. jotacija.

V slovni¢nih funkcijah vseh slovanskih jezikov izpolnjujejo soglasniSke alternacije pomembne
funkcije, Se posebej v jezikih, ki imajo bogat nabor mehkih soglasnis§kih fonemov (npr. v ruskem in
poljskem jeziku) (Bernstejn 1974: 23). Stevilénost alternacij je tako premosorazmerno odvisna od
ohranjenega nasprotja trdi : mehki v soglasniSkem sestavu dolocenega jezikovnega sistema. Tako ni
nakljucje, da je kot veda morfonologija najbolj razvita prav v ruskem in poljskem jezikoslovju.

Regularnost morfonoloskih pojavitev je lahko tudi omejena, in sicer najvisjo stopnjo regularnosti
izkazujejo (zgodovinsko) fonoloSko pogojene alternacije. Morfonolosko relevantni namre¢ nista
samo fonoloski kriterij in slovni¢ni polozaj, temve¢ tudi leksi¢ni, semanti¢ni in stilisti¢ni kriterij.
Kot primer odvisnosti morfonologije od leksikalnega pomena je mogoce navesti poljski primer
samostalnika aktor ‘igralec’ v imenovalniku mnoZzine v nevtralnem pomenu shynni aktorzy, kjer
prihaja do pri¢akovane alternacije //r-rz// v mnozini moske zive osebe (t. i. rodzaj meskoosobowy).
Pozna pa poljski jezik tudi im. mn. jakies aktory, kjer ima odsotnost alternacije ekspresivno oz.

evive

za nezivo (vsi spoli), zivali ter Zzensko osebo (t. i. rodzaj niemeskoosobowy).

Podobno funkcijo ekspresivnosti lahko v drugem jeziku opravlja kak drug morfonem. Tako ima v
hrvaskem knjiznem jeziku to nalogo prisotnost ali odsotnost alternacije jata v mnozini oz.
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podaljSava z -ov-. V imenovalniku mnozine najdemo nevtralne oblike snjegovi ‘sneg’, smjehovi
‘smeh’, bregovi ‘breg’ in njihove ekpresivne razliCice snijezi, smijesi in brijezi. Hkrati z alternacijo
jata ima semanti¢no funkcijo pa lahko podaljSava z -s-, in sicer je v mnozini samostalnika tijelo
‘telo’ s podaljSavo oz. odsotnostjo le-te ustvarjena opozicija konkretno — abstraktno. Im. mn. tijela v
pomenu ‘telesa v prenesenem pomenu v matematiki, fiziki’ in im. mn. #jelesa v svojem osnovnem
bioloskem pomenu (Stojanova 2003: 180).

V slovenskem jeziku ima odsotnost alternacije //h-§// v primeru musica oz. novejSe muhica
leksikalno funkcijo, in sicer se pojavlja leksem musica bolj pogosto v strokovni terminologiji (npr.
vinska musica), kjer ni zaznamovan, leksem muhica pa je obicajen deminutiv. Tako tudi alternacija
//g-z// pri leksemih noZica in nogica, kjer ima prvi primer vecjo stilsko zaznamovanost.

Nikakor pa ne gre zanemariti tudi delovanja analogije. Jezik namreC vedno tezi k izravnavam, in ¢e
na eni strani izkori$¢a razli¢ne alternacije za stilisticne, semanti¢ne ali druge funkcije, pa po drugi
im. ed. siano — st. polj. mest. ed. sienie — sodob. polj. sianie, im. ed. siostra — st. polj. mest. ed.
siestrze — sodob. polj. siostrze;*” v hrva$éini: im. ed. ruka — daj. ed. ruci, vendar pa po analogiji ne
tudi: im. ed. lutka — daj. ed. lutki.***

Slovenisti¢no in kroatistiéno pojmovanje morfonologije

V slovenistiénem jezikoslovju se morfonologija (sln. oblikoglasje) definira kot nauk o glasovju in
prozodiji morfemov oz. besed (Toporisi¢ 1992: 152). Proucuje glasovne spremembe v morfemih, ki
imajo doloen pomen, le-ta pa se ni¢ ne spremeni, ¢etudi se kateri glas morfema premenjuje
(Toporisi¢ 2006: viii).

Topori$i¢ v svoji obravnavi oblikoglasnih premen morfemov znotraj oblikoslovja (Toporisi¢ 2000:
262) razloCuje naslednje premene: premene soglasnikov (jotiranje, palatalizacijske premene,
premene po razlikovanju in prilikovanju, premene po razvrstitvi, premene po krnitvi soglasnikov,
daljSanje osnove s soglasniki v stranskih sklonih) in premene samoglasnikov (premene po
prevoju,”* premene zaradi menjave kolikosti naglaSenega samoglasnika, premene naglaSenih
samoglasnikov, odvisne od naglasnih tipov, premena po preglasu, premene po premetu).

Premene so pri ToporiSi¢u predstavljene izkljucno na sinhroni ravni, zato je teZzko razbrati, katere
alternacije so Se »Zive« oz. delujoce in katere so tiste, ki so »mrtve«, torej so delovale le v
preteklosti jezikovnega sistema. Morda to tudi ni tako preprosto. S sinhrono predstavitvijo alternacij
izgubimo raznocasijski vpogled v premene, z diahrono pa je tako ali tako vsaka premena rezultat
foneti¢nih sprememb, torej se s predstavitvijo alternacij opis jezikovnega sistema zelo hitro
spremeni v razlago glasovnih sprememb in tako izgubi smisel takega morfonoloskega prikaza. Tudi
Trubeckoy (1988: 233), ki je zelo kriti¢en predvsem do opisnih slovnic slovanskih jezikov, pravi,
da obicajno avtorji, ki (sinhrono) opisujejo posamezni slovanski jezik, obic¢ajno zelo hitro »padejo«
v zgodovinsko slovnico, s tem pa se zakrijejo razlicni svojevrstni morfonololoski sestavi
posameznih slovanskih jezikov. Opisi alternacij se tako hitro sprevrzejo v golo naStevanje
foneti¢nih alternacij, ne da bi se naredil kakrSen koli razlo¢ek med »Zivimi« in »mrtvimi« tipi (tj.
premena, ki je Se vedno ziva in delujoca v jeziku v nasprotju s premeno, ki v jeziku ne deluje vec),
prav tako pa se enako obravnava foneti¢no pogojene alternacije (npr. premene po zvenecnosti) in
morfonolosko pogojene alternacije. Na tak nacin ideja o morfonologiji kot posebnem delu opisne
slovnice popolnoma izgine.

3y sodobnem poljskem knjiznem jeziku $e vedno Zivi veliko neanaloskih oblik, npr. (druga po vrsti navedena oblika
;e daj./mest. ed.): kwiat — kwiecie, Swiat — Swiecie, wiara — wierze.

* Sodobni hrvaski knjizni jezik ne dovoljuje t. i. sibilarizacije v doloenih kategorijah (npr. v mnozinskih toponimih:
Novaki; v daj. in mest. ednine samostalnikov, ki se koncujejo na -cka, -cka, -¢ka, -ska, -tka, -zga: kocka — kocki, mazga
— mazgi; pri hipokoristikih: seka — sekin, baka — daj. ed. baki; ...

V nasprotju s pojmovanjem prevoja v diahronem jezikoslovju, je v sinhroni slovenistiki prevoj lahko katera koli
samoglasniika premena znotraj korena, poimenovane so kot »mlade« (npr. nésim ~ nési). Na to opozarja Sekli (2012:
604 op. 3).
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S tega staliS¢a je morda smiselna predstavitev alternacij kot jo najdemo v sodobni hrvaski slovnici.
Bari¢ razloCuje (Bari¢, Loncari¢ i sur. 1997: 76) dve vrsti premen znotraj fonemskega sestava
morfema (t. i. alternacije fonema)**°. Prva skupina premen so t. i. fonologko pogojene premene oz.
premene fonemov, pogojene s polozajem fonemov v besedi (sem uvrsca: prilikovanje po
zvenecnosti in mestu tvorbe ter izgubo soglasnika). Druga skupina premen so morfonolosko
pogojene premene oz. premene fonemov, pogojene z morfoloskimi in tvorbenimi kategorijami
(neobstoje¢i samoglasniki, preglas, razgiritev, vokalizacija, preglas, palatalizacija, sibilarizacija,>*’
jotacija, alternacije jata).

Bistvena razlika med obema skupinama premen je ta, da so premene prve skupine pogojene z
zakonitostjo jezikovnega sistema in zajemajo celoten jezikovni material (npr.: vrabac — rod. ed.
vrapca). Premene druge skupine pa so morfolosko in tvorbeno pogojene in tako zajemajo samo
doloc¢ene morfoloske in tvorbene kategorije (npr.: im. ed. momak — zval. ed. momc¢-e — im. mn.
momc-i; daska — daséica).

Morfonolosko markirane in nemarkirane paradigme

Na paradigmatski osi, oz. znotraj samostalniskega pregibalnega vzorca, locujemo morfonolosko
nemarkirane paradigme in morfonoloSko markirane paradigme (Stojanova 2003: 161). Pri
morfonolosko nemarkiranih paradigmah je samostalniSka osnova nespremenjena v vseh
paradigmatskih polozajih, spreminjajo¢i del je le koncnica. Pri morfonolosko markiranih
paradigmah pa se samostalniska osnova segmentno razlikuje v dolo€enih paradigmatskih poloZzajih.
Segmentna razlikovanja se pojavljajo bodisi na morfemskem $ivu bodisi v korenskem morfemu.

Zaradi aktivnega vpliva morfonoloske analogije lahko pride do razpada morfonoloske vrste
alternacij (npr. v govoru Ravnic: im. ed. ‘lé:t — rod. ed. ‘lé:da) in, v skrajnem primeru, do prehoda
paradigmatskega vzorca med morfonolosko nemarkirane paradigme.

Znotraj morfonolosko markiranih paradigem je potrebno razloCevati (Stojanova 2003: 162):

— 1zhodi$¢no varianto (v njej funkcionira izhodiS¢na alternanta osnove) in
— modificirano varianto (v njej funkcionira sekundarna alternanta osnove).

Za doloc¢anje izhodiS¢ne variante pa v sinhronih opisih obstajata dva osnovna kriterija:

— kanonska oz. slovarska oblika (tj. im. ed. za samostalnike),
— merilo morfonologke distribucije oz. osnova, ki je v paradigmi bolj pogosta.***

6 Izraz glasovne promjene je v Bariéevi slovnici (utemeljeno) uporabljan samo pri razlagi zgodovinskih jezikovnih
sprememb, torej v diahronem pogledu na jezikovni sistem.

#7V kroatistiGnem jezikoslovju izraz sibilarizacija oznaduje t. i. drugo in tretjo palatalizacijo.

8 Ta oblika izhodis¢ne variante je morda bolj pogosto uporabljana (tako npr. E. Stojanova, S. M. Tolstaja, H.
Steenwijk).
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4.2 Morfonoloske alternacije v krajevnem govoru Ravnic*¥

Na gradivu iz krajevnega govora Ravnic so predstavljene samoglasniske premene v osnovi, ki so
pogojene s suprasegmentalnimi alternacijami. Samoglasniske premene so bile izbrane predvsem
zaradi informacij, ki jih tak vpogled v nare¢no gradivo lahko prinese. Za netonemski govor so
namre¢ kvantitetne in kvalitetne lastnosti samoglasnikov edina prica razli¢nih naglasnih premikov,
do katerih je priSlo v obravnavanem jezikovnem sistemu. Le tako prikazan sinhroni sistem premen
lahko predstavi sistemskost teh premikov.

V naslednjih dveh podpoglavjih so najprej predstavljeni zgledi za morfonolosko nemarkirane
paradigme, nato pa Se zgledi za morfonolosko markirane paradigme. Za izhodi$¢no varianto osnove
je vzeta njena kanonska oblika.

Vsi zgledi so omejeni na samostalnike, ki imajo (oz. nimajo) samoglasniSke premene znotraj
osnove, torej znotraj istega zloga, in pri katerih ne prihaja do podaljSave osnove. To so:

— enozlozni samostalniki moskega spola in dvozloZzni samostalniki moskega,” srednjega in
Zenskega spola psl. naglasnega tipa a;

— enozlozni samostalniki moskega in Zenskega spola ter eno- in dvozlozni samostalniki
srednjega in zenskega spola psl. naglasnega tipa b;

— enozlozni samostalniki moskega spola in eno- ali dvozlozni samostalniki srednjega in
Zenskega spola psl. naglasnega tipa c,

— enozlozni samostalniki moskega spola psl. naglasnega tipa d.

1z obravnave so izvzeti leksemi, ki imajo tri ali ve¢ zlogov v imenovalniku oz. v edninskih odvisnih
sklonih (npr.:**! 'macerat — mace'ra:da, 'cuoviek (star.) — ca'veiika, 'pelin — pe'léna, ‘puogrep —
pagreé:ba, 'wotrak — uot'razka, 'puotek — pa'to:ka, 'teuu — te'lé:sa, 'woku — u'cersa (star.) ~ 'waka (ml.),
exu — ve'Seisa ~ 'vexa, 'peru — pe'ré:sa ~ ‘pera, vire:ime — vre'mémna, 'pepiu — pe'pé:ua, 'gauop —
ga'uoba, 'kakus — ka'kusi).

Prav tako so iz obravnave izvzete oblike leksemov, ki izkazujejo v im. ednine, ki je vzeta za
izhodis¢no obliko, neregularen razvoj, bodisi zaradi svoje soglasniSke okolice (npr.: razvoj jata v
polozaju pred : ‘mé:ra) ali pa zaradi delovanja analogije (npr.: ré:p, ré:pa ~ 'repa ‘rep’).

Znotraj sklanjatvenih vzorcev danih primerov so s sivo obarvane oblike, ki imajo v svoji osnovi
nepri¢akovan refleks oz. etimoloSko neupraviceno kvantiteto ali kvaliteto posameznega
samoglasnika, kar je posledica delovanja analogije. Za doloCitev (ne)pricakovanega refleksa
izhajam iz izhodiS¢nega sploSnoslovenskega (issln.) naglasnega sistema, ki je dolocen na podlagi
praslovanskih naglasnih tipov znotraj sklanjatvenih vzorcev.

Kvalifikator mlajse oz. starejse, ki je tu in tam podan poleg leksema, je vedno subjektivno mnenje
informatorja, in ne predstavlja nujno etimoloske starejSe/mlajSe oblike.

% Na tem mestu bi se $e enkrat posebej zahvalila svojemu informatorju za govor Ravnic gospodu Slavku Malnarju. Ce
bi ne bilo njegove potrpezljivosti, zvrhane mere dobre volje, obenem pa toliko vedenja o lastnem govoru, tega poglavja
nikoli ne bi bilo.
%1z tega so izvzeti psl. trizlozni samostalniki moskega spola z naglasom na zadnjem zlogu osnove, ki se kon¢ajo na
g)olglasnik (npr. psl. *pelyne, *pelyna).

°! Prva oblika je vedno imenovalniska, druga rodilniska.
32 yzorci praslovanskih naglasnih tipov so podani v poglavju §t. 2.1.2.2 te disertacije.

216



4.2.1 Morfonolosko nemarkirane paradigme

Morfonolosko nemarkirane paradigme imajo:

enozlozni samostalniki psl. naglasnega tipa b, kjer je prislo do sekundarnega polglasnika, ki
je nastal zaradi laZje izgovorjave (‘pes — ‘pesa), oz. po posplositvi imenovalniske osnove;

— eno- ali dvozlozni samostalniki s stalno dolgim vokalom v osnovi psl. naglasnega tipa b;

— dvozlozni samostalniki s kratkoakutiranim vokalom v osnovi psl. naglasnega tipa a;

— dvozlozni samostalniki srednjega spola po terciarnem premik cirkumfleksa psl. naglasnega
tipa c.

Navajam zglede za primere morfonolosko nemarkiranih paradigem:

ed. mn. ed. mn.
im. 'pes 'pese 'po:t 'po:te
rod. 'pesa 'pesu 'po:ta 'po:tu
daj. 'pese 'pesen 'po:te 'po:tem
toZ. 'pesa 'pese 'po:t 'po:te
mest. 'pese 'pesex 'po:te 'po:tex
or. 'pesen®>’ 'pesame 'po:ten 'po:tame
ed. mn. ed. mn.
im. g'ne:izdu gne:izda z've:izda z've:izde
rod. gneizda g'neist z've:izde z've:ist
daj. gne:izde gne:izdan z'verizde z've:izdam
toZ. g'ne:izdu gne:izda z've:izdo z've:izde
mest.  gneizde g'ne:izdax z've:izde zve:izdax
or. gneiizdem  g'neiizdame z've:izdo ‘zve:izdame
ed. ed. mn. ed. mn.
im. bua:tu ‘mesu 'mesa 'wosa 'wose
rod. b'ua:ta 'mesa 'mes 'uose 'wos
daj. b'ua:te 'mese 'wose 'wosan
toZ. b'ua:to 'mesu 'woso 'wose
mest.  blua:te 'mese 'wose 'wosax
or. b'ua:to 'mesen 'woso 'wosame

Na tem mestu velja podati tudi vzorca za primer kratkoakutiranih 7 in u v dvozloZnicah ter primere
za stalno dolga i in u v enozloZnicah. Ta dva vokala sta namre¢ podvrZena h krajSavi, tako imamo
za refleks kratkoakutiranih i in u v vseh sklonih dvozloZnice iste odraze (kratka i in u), za refleks
stalno dolgih i in u v zadnjem oz. edinem zlogu (im., toz. ed.) pa prav tako kratka i in u. V
predzadnjem zlogu v odvisnih sklonih pa je refleks enak, vendar zaradi razli¢nih vzrokov — primeru
zid je v odvisnih sklonith priSlo do terciarnega premika cirkumfleksa (terciarno naglaSeni
samoglasnik je kratek), v primeru /uc in kljuc pa je refleks enkak zaradi rednega krajSanja stalno
dolgega u, ki je v odvisnih sklonih nastal kot posledica umika na prednaglasno dolzino. Tako imajo
ti samostalniki vedno morfonoloSko nemarkirano paradigmo.

3 Govor Ravnic pozna prehod izglasnega -m > -n. Do tega prehoda torej prihaja v or. ed./daj. mn. moskega in
srednjega spola ter v daj. mn. zenskega spola. V nekaterih primerih kljub temu (redko) najdemo izglasni -m, kar pa ni
narecno.
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im.
rod.
daj.
tozZ.
mest.
or.

im.
rod.
daj.
tozZ.
mest.
or.

ed.
Tice
lica
lice
Tice
lice
licen

ed.
Tuc
Tuci
Tuci
Tuc
Tuci
lucio

Tlica
Tic
Tlican
Tlica
licex
"licme

Tuci
Tuci
'lucen
Tuci
Tucix
Tucémi

mn.
p'luca
p'luc
p'lucan
p'luca
p'lucax
p'lucme

ed.
k'Tuc
k'luca
k'luce
k'uc
k'luce
k'Tucem

k'uce
k'lucu
k'lucen
k'luce
k'lucex
k'Tucme
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4.2.2 Morfonolosko markirane paradigme

4.2.2.1 Razvrstitev po premenah

4.2.2.1.1 Premena //uo-a//

ed.

mn. ed. mn.
im. kuoza ~ 'kaza®™*  'kazi 'ouora ~ 'gara (star.)™ 'gari
rod. 'kazi 'kazi 'cari 'sari
daj. kazi ~ 'kyoze 'kuozam 'oyore ~ 'gari
toZ. 'kazo ~ 'kuozo 'kazi 'suoro 'eari
mest. 'kazi ~ 'kuoze 'suore ~ 'gari na 'guorax
or. 'kazo ~ 'kuozo ka'za:me ~'kuozame 'guoro ga'ra:me
ed. dv. mn. ed. mn.
im. 'ruoka ~ 'raka (star.)  ‘raki ‘'raki 'nuoga ~ 'naga 'nagi
rod. 'raki 'raki 'nagi 'nok ~ ‘nagi
daj. 'raki 'ruokan 'nagi ~ 'nuoge 'nyogan
toZ. 'rako 'raki 'nago ~ 'nuogo 'nagi
mest. 'raki 'ruokax 'nuoge ~ 'nagi 'nuogax
or. 'rako ra'ka:me 'nyogo na'ga:me
ed. mn.
im. 'kuosa ~ 'kasa 'kasi
rod. 'kasi 'kasi
daj. kuose ~ 'kasi 'kuosan
toZ. 'kaso ~ 'kuoso 'kasi
mest. 'kuose ~ 'kasi 'kuosax
or. kuoso ~ 'kaso kasame ~ 'kuosame
Komentar

Samostalniki s premeno //uo-a// so tisti dvozlozni samostalniki Zenskega spola psl. naglasnih tipov
b in c, pri katerih je priSlo do umika naglasa z odprtega kratkega koncnega samoglasnika na
prednaglasno kracino, tj. na umi¢nonaglaseni o (leksem roka po analogiji).

Diftong o je regularen refleks umicnonaglasenega o, kratki a v osnovi pa je refleks terciarno
naglaSenega o. Analogija je mo¢no posegla v paradigmo. Kot edina oblika v rodilniku ednine se pri
vseh primerih pojavlja (etimolosSko neupravi¢ena) oblika s kratkim a (kot posledica akanja) v
osnovi, torej 'kazi, 'kasi in ‘gari. V skoraj vseh ostalih sklonih nastopajo dvojni¢ne oblike, v
rodilniku mnoZine pa je analoska oblika po imenovalniku mnoZzine skoraj povsem izpodrinila
nekdanjo novoakutirano obliko (izjema je leksem noga, vendar brez pri¢akovane dolzine
samoglasnika v osnovi). V or. ed. ne prihaja do umika z zloga, ki je bil novo dolgo cirkumflektiran
(npr. gora, noga).

Vidno je tudi meSanje samostalnikov psl. naglasnih tipov b in c, in sicer izkazuje prehod leksem
koza pri oblikah s kratkim a v osnovi (v ednini vedno kot razli¢ica, v mnozini pa kot edina mozna
oblika) terciarni premik cirkumfleksa, kar pa je etimolo$ko neupravi¢eno in kaZze na delovanje
analogije po psl. naglasnem tipu c.

2 Na mestih, kjer sta podani dve obliki, sta obliki napisani v tem vrstnem redu, kot ga je podal informator.
253 Informator pravi, da je $¢ vedno v uporabi ime toponima ‘Carna 'gara.
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4.2.2.1.2 Premena //u-a-uo//

ed. mn. ed. mn.
im. 'nuc¢ 'naci kust 'kasti
rod. 'naci 'naci 'kasti 'kasti
daj. 'nuoce 'kuoste kuosten ~ (kastin)
toZ. 'nuc¢ 'naci kust
mest. 'nuoce 'nuocex kuoste
or. 'nacio 'nacmi 'Kostio

Komentar

Premeno //u-a-uo// poznajo enozlozni samostalniki zenskega spola, ki se sklanjajo po i-jevski
sklanjatvi, imajo stalno dolgi o v osnovi in pripadajo psl. naglasnemu tipu c.

V im. ed. je kratki u pricakovani refleks stalno dolgega *o. Kracina je posledica internega razvoja
govora Ravnic, kjer so se skrajSali vsi u-ji. Rodilniska oblika in vse druge oblike z enako osnovo
izkazujejo pri¢akovani refleks samoglasnika o, ki je naglasen po terciarnem premiku cirkumfleksa.
Oblike z refleksom o v osnovi odrazajo pricakovani refleks umi¢nonaglasenega o.

Obliki daj. in mest. ed. sta se pri¢akovano izenacili, in sicer se je daj. posplosil po mest. Analogija
je delovala tudi v or. ednine (pri leksemu no¢) ter v rod. in daj. (primer v oklepaju pri primeru kosf)
in or. mn., kjer je posplosena oblika s kratkim a v osnovi. Ostale oblike so pricakovane.

4.2.2.1.3 Premena //u-uo-a//

ed. mn. ed. mn.
im. 'nus 'nasi ~ 'nyose ‘ruk 'ragi
rod. 'nyosa 'nyosu ~ ‘nasi 'ruoga 'ragi
daj. 'nuosen 'rouge
toZ. 'nus 'nuose ~ 'nasi ‘ruk 'ragi
mest. 'nuosex 'rouge 'ragix
or. 'nuosen 'nuosme ~ 'nasmi (star.) 'ruogen ‘ragmi
ed. mn.
im. 'must (‘muosti) ~ 'masti
rod. 'muosta 'masti
daj. 'muoste
toZ. 'must
mest. 'muoste 'muostex
or. 'muosten 'muostame ~ 'myostme
Komentar

Samostalniki s premeno //u-uo-a// so enozloznice moskega spola s stalno dolgim o v osnovi psl.
naglasnega tipa d.

V im. ed. je kratki u pricakovani refleks stalno dolgega *o. Kracina je posledica internega razvoja
obravnavanega jezikovnega sistema, kjer so se skrajSali vsi u-ji. Rodilniska oblika in vse druge
oblike v ednini, ki v odvisnih sklonih izkazujejo refleks umi¢no naglaSenega o, so pri¢akovane.
Oblike s kratkim a v osnovi nekaterih mnozinskih sklonih (pri leksemu rog pri vseh) izkazujejo
analogijo po naglasnem tipu c.
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4.2.2.1.4 Premena //u-a-uo//

ed. mn.

im. 'buk 'bagi

rod. 'baga 'bagu

daj. 'bagi 'bagen

toZ. 'baga 'bage ~ 'buoge

mest. 'bagi 'bagix>>°

or. 'bagen 'bagame
Komentar

Leksem bog je, tako kot ze opisani samostalniki, enozloznica moskega spola s stalno dolgim o v

osnovi, vendar pripada psl. naglasnemu tipu c.

Stalno dolgi o se v im. ed. pri¢akovano odraza kot kratki u. Refleks kratki a, ki nastopa v osnovi v
vseh drugih sklonih, je prav tako pri¢akovan odraz terciarno naglasenega o. Vse oblike v ednini so
etimoloSko upravi€ene, v rod./daj./mest. in or. mnozine pa se je posploSila imenovalniSka oblika s
kratkim a v osnovi. Dvojni¢na oblika v toz. mn. z diftongom v osnovi, je verjetno nastala po

analogiji z psl. naglasnim tipom d.

4.2.2.1.5 Premena //a-uo//

ed. mn.
im. grap g'ruobe
rod. g'ruoba g'ruobu
daj. g'ruobe
toZ. grap g'ruobe
mest.  gruobe g'ruobex
or.
ed.
im. k'rap
rod. k'rapa ~ k'ruopa (star.)
daj. k'ruope
toZ. k'rap
mest.  k'ruope
or. kruopen
ed.
im. st'rop ~ st'rap
rod. st'ruopa
daj. st'ruope
toz. st'rop ~ st'rap
mest.  struope
or. st'ruopen
Komentar

Premeno //a-uo// poznajo enozlozni samostalniki moskega spola psl. naglasnega tipa b, ki imajo v

osnovi samoglasnik /o/.

6 Da gre v primeru mest./or. mnoZine za delovanje analogije, ne pa za umik novega dolgega akuta, nam v tem primeru
in vseh ostalih primerih tega tipa dokazuje ponaglasni i. Ce bi $lo za umik novega dolgega akuta, bi na tem mestu

pri¢akovali e.

mn.
k'ruope
k'ruopu
kruopen

mn.
st'ruope
st'ruopu
st'ruopen

st'ruopex
st'ruopme
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ed.
'kas
'kuosa
kuose
'kas
kuose
'kuosen

ed.

'pat
'puoda
puode
'pat
puode
puoden

ed.

'kajn
'kuojna
'kuojne
'kuojna
'kuojne
'kuojnen

mn.
kuose
'kuosu
kuosem
'kuose
'kuosex
'kuosme

mn.
'puode ~ 'padi

puoden

'puodi ~ 'padi
'puodix

'padmi ~ (‘puodme)

mn.

'kuojne

'kuojnu

'kuojnen ~ 'kuojnan

'kuojnex
'kuojname



V imenovalniku ednine (za nezivo tudi v tozilniku ednine) so imeli ti samostalniki novi kratki akut
na osnovi, kjer danes najdemo pri¢akovani refleks — kratki a. V vseh ostalih sklonih (razen v
rod./mest./or. mnozine) pricakovano pride do umika naglasa na prednaglasni, t. i. umi¢nonaglaseni
o — refleks je wo. V rod./mest./or. mnozine najdemo namesto pricakovanega refleksa za
novoakutirani o refleks umi¢nonaglasenega o, kar je nastalo po analogiji na imenovalnik mnozine
0z. na vse ostale odvisne sklone. Oblika z yo v osnovi se je pri vseh primerih (skoraj) dosledno
posplosila na vse mnozinske sklone.

V primeru samostalnika k’rap ‘krop’, rod. ed. k'rapa, starejSa oblika k'ruopa, se Ze vidi tendenca
posplositve imenovalniske oblike na odvisne sklone. Samostalnik ‘pat “pod’ pa izkazuje dvojni¢no
obliko ‘padi za im. mn., kar je skoraj zagotovo analogija po im. ed. Oblika s kratkim a v osnovi se
je nato (kot razli€ica) posplosila tudi na toz./or. mnozine.

4.2.2.1.6 Premena //0:-a//

ed. mn. ed. dv. mn.
im. 'ro:p 'rabi zo:p zaba zabi
rod. 'raba 'rabi zaba zabi
daj. ro:be ~ 'rabe (star.)
toZ. 'ro:p 'rabi zo:p
mest. 'ro:be ~ 'rabe (star.) 'rabix Zabix
or. 'ro:ben 'rabmi "zaben zabame ~ zabmi
ed. mn.
im. 'mo:s 'mazi
rod. 'maza
daj. 'maze 'mazen
toz. 'maza 'mazi
mest. 'maze 'mazix
or. 'mazen 'mazmi

Komentar

Premeno //6:-a// poznajo enozloZzni samostalniki psl. naglasnega tipa c s stalno dolgim nosnikom o-
jevske barve v svoji osnovi.

Refleks stalno dolgega *¢ je v im. ed. priCakovani dolgi samoglasnik o.. Leksem moz izkazuje v
odvisnih sklonih v ednini same pri¢akovane oblike s kratkim a v osnovi, torej refleks terciarno
naglaSenega o-jevskega nosnika. PrecejSnje delovanje analogije pa najdemo v edninskih sklonih
samostalnika rob, saj imamo tako v daj./mest. (kot razli¢ica) kot v or. ednine posploseno
imenovalniS8ko obliko z dolgim samoglasnikom v osnovi. Oblike za im./toZ. mnoZzine so
pri¢akovane, a analogija je moc¢no delovala tudi v mnozini, kjer najdemo v vseh mnozinskih sklonih
posploseno obliko iz im. mn, ki izkazuje kratki a v osnovi.

4.2.2.1.7 Premena //a:-a//

ed. mn. ed. mn.
im. t'ra:ua t'ravi st'ran st'rani
rod. travi st'rani st'rani
daj. tra:ve st'rani
toZ. t'ra:vo st'ran st'rani
mest. t'ra:ve st'rarni st'ra:nax
or. t'ra:vo st'ranio st'ranmi
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‘las’ ed. mn. ‘vas’ ed. mn.

im. 'wa:s (2.) 'uasi 'ua:s 'uasi

rod. 'uasi 'uasi 'uasi 'uasi

daj. 'uasi 'uasi

toz. 'ua:s 'uasi 'ua:s

mest. 'uasi 'wasix 'uasi

or. 'wasio 'wa:sme 'uasio 'wasmi
Komentar

Premeno //a:-a// poznajo dvozlozni samostalniki zenskega spola psl. naglasnega tipa ¢ s psl. dolgim
samoglasnikom v osnovi, ki se sklanjajo po a-jevski sklanjatvi, in enozloznice Zenskega spola psl.
naglasnega tipa c s stalno dolgim a 0z. 2 v osnovi, ki se sklanjajo po i-jevski sklanjatvi.

Pri eno- in dvozloznicah najdemo v osnovi imemovalnika ednine dolgi a, ki je refleks stalno
dolgega a (pri enozloznicah kot refleks psl. *a oz. (kasneje podaljSanega) *2 s padajo¢im naglasom,
pri dvozloznicah kot posledica umika na prednaglasno dolzino). Skloni s kratkim a v osnovi v
odvisnih skloni izkazujejo refleks terciarno naglaSenega a (v or. ed. po analogiji). Ta kracina je
nepricakovana v mest. ed. leksemov /as in vas, kjer je verjetno prislo do izenacitve z daj. (Ceprav bi
pricakovali obratno, torej posplositev dajalnika po mestniku). Dolzina je nepricakovana in analoSka
tudi v daj./mest./toz. ednine leksema trava in or. mn. leksema /as (verjetno ta oblika ni sistemska in
je idiolektalna). Oblika mest. mn. leksema stran je verjetno posledica analogije po samostalnikih
zenskega spola, ki se sklanjajo po a-sklanjatvi. Ostale oblike so pri¢akovane.

4.2.2.1.8 Premena //a-a://

ed. mn.
im. b'rat b'ra:te
rod. b'ra:ta b'ra:tu
daj. bra:te b'ra:ten
toZ. b'ra:ta b'ra:te
mest.  bra:te b'ra:tex
or. b'ra:tem b'ra:tme
Komentar

Do premene //a-a:// pride pri samostalnikih, ki imajo kratkoakutirani a v zadnjem ali edinem zlogu
osnove (psl. naglasni tip a).

Vse oblike so pri¢akovane. V obravnavanem govoru je refleks kratkoakutiranega a v zadnjem zlogu
kratki a, v predzadnjem pa dolgi a.

4.2.2.1.9 Premena //e-u//

ed. mn. ed. mn.
im. k'rex / 'kep kupe
rod. k'ruxa 'kupa kupu
daj. k'ruxe kupe kupen
toz. k'rex 'kep
mest. k'ruxe kupe kupex
or. k'ruxen kupen kupame
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Komentar

Do premene //g-u// pride pri samostalnikih, ki imajo kratkoakutirani # v zadnjem ali edinem zlogu
osnove (psl. naglasni tip a).

Vse oblike so pricakovane. V obravnavanem govoru je refleks kratkoakutiranega u v zadnjem zlogu
kratki ¢, v predzadnjem pa kratki u, saj je prislo tudi do krajSanja samoglasnika u.

4.2.2.1.10 Premena //¢-i//

ed. mn. ed. mn. ed. mn.
im. 'net 'niti 'mes 'mise 'te¢ tice
rod. 'niti 'niti 'misa 'misu tica ticu
daj. 'nite 'niten 'mise 'misem tice ticen
toZ. 'net 'niti 'misa tica tice
mest. 'nite 'nitex ‘mise 'misex tice ticex
or. 'nitio 'nitme ‘misem  'miSame ~ 'misme ticen ‘ticme

Komentar

Do premene //¢-i// pride pri samostalnikih, ki imajo kratkoakutirani i v zadnjem ali edinem zlogu
osnove (psl. naglasni tip a).

Vse oblike so pricakovane. V obravnavanem govoru je refleks kratkoakutiranega i v zadnjem zlogu
kratki ¢, v predzadnjem pa kratki i, saj je prislo tudi do krajSanja samoglasnika i.

4.2.2.1.11 Premena //e-é://

ed. mn. ed. mn. ed. mn.
im. 'rebru 'ré:bra k'met k'me:te Zet Zé:te
rod. 'rebra 'ré:bar k'mé:ta k'mé:tu zéita  'zértu
daj. 'rebre 'ré:bram k'mé:te k'mé:ten
v I L.s, 80 e 30
toZ. rebro ré:bra k'mé:ta k'mé:te
I l.s I 9 1 .
mest. rebre ré:brex k'mé:te k'mé:tex
or. 'rebrem 'ré:brame k'méiten  k'mé:tame
Komentar

Premeno //e-€:// poznajo enozlozni samostalniki moskega spola s kratkoakutiranim e v edinem

zlogu osnove psl. naglasnega tipa b in enozlozni samostalniki moskega spola s kratkoakutiranim ¢ v
edinem zlogu osnove psl. naglasnega tipa a.

Leksem rebro v mnoZini odraza same pricakovane oblike, in sicer je to refleks novoakutiranega e v
nezadnjem zlogu.

Pri leksemu kmet im. ed. odraza pricakovani refleks kratkoakutiranega (novoakutiranega) e v
zadnjem oz. edinem zlogu, tj. kratki e. Preostale edninske oblike pa odraZajo na tem mestu
etimoloSko neupravicen, sicer regularen, refleks novoakutiranega e v nezadnjem zlogu, ki je v
ednino posplosen iz mnozinskih oblik.**’ Nepri¢akovani mnozinski obliki sta obliki daj./toZ., kjer
najdemo posploSeno osnovo iz preostalih mnoZzinskih sklonov.

27 Tako tudi v sln. knjiznem jeziku.
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Leksem zet v im. ed. odraza regularni refleks kratkoakutiranega ¢ v zadnjem oz. edinem zlogu
osnove. Ostali skloni (rod. ed. in im. mn.), ki izkazujejo refleks kratkoakutiranega ¢ v nezadnjem
zlogu, so pricakovani. Refleks stalno dolgega ¢ v rod. mn. je sovpadel z refleksom za
kratkoakutirani ¢ v nezadnjem zlogu.

4.2.2.1.12 Premena //é:-e//

ed. mn.
im. pé:st pesti
rod. 'pesti 'pesti
daj. 'pesti ‘pestin
toZ. 'pé:st 'pesti
mest. 'pesti 'pestix
or. ‘pestio ‘pestmi

ed. mn. ed. mn.
im. le:t "le:de 'me:t 'me:de
rod. 'le:da ~ 'leda (star.) ‘me:da ~ 'meda (star.)  'mé:du
daj. "le:de ‘'me:de 'me:dem
toZ. le:t ‘me:t 'meé:de
mest. le:de 'me:de 'meé:dex
or. 'lé:den "le:dme ‘'me:den 'me:dame ~ 'medmi (st.)

Komentar

Premeno //¢:-e// poznajo enozlozni samostalniki zenskega spola i-sklanjatve, ki imajo v osnovi
refleks stalno dolgega ¢ psl. naglasnega tipa c, in enozlozni samostalniki, ki imajo v osnovi refleks
stalno dolgega e psl. naglasnega tipa c.

Refleks stalno dolgega ¢ in stalno dolgega e je é:. Oblike s kratkim e-jevskim vokalom pa so
refleksi terciarno naglaSenega denazaliziranega e-jevskega nosnika ali samoglasnika e. Pri
samostalniku Zenskega spola i-sklanjatve je Se dobro vidno kolikostno nasprotje samoglasnika v
osnovi med imenovalniSko obliko in obliko v odvisnih sklonih (z izjemo analoske oblike v or. ed.),
ki je nastalo kot posledica terciarnega umika cirkumfleksa.

Samostalniki moskega spola pa imajo to nasprotje Ze skoraj v celoti zabrisano. Leksema led in med
izkazujeta (tako kot v ednini) popolno posplositev oblike z dolgim samoglasnikom v osnovi.
Pri¢akovane oblike nastopajo edinole $e v rod. ed., kjer kot razli¢ici nastopata obliki kot sta repa in
leda, v or. mnozine pri leksemu med pa kot razli¢ica nastopa oblika ‘medmi. V mest./or. mnoZine
leksema rep se pojavljata analoski obliki po danes neizpri¢ani obliki im. mn. s kratkim e v osnovi.

4.2.2.1.13 Premena //é:-e-ie//

ed. mn.
im. pé:c 'peci
rod. 'peci 'peci
daj. 'piece 'pecan
to?. hé:c beci
mest. 'piece 'piecix
or. 'pecio 'pecmi
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Komentar

Premeno //¢:-e-ie// poznajo enozlozni samostalniki zenskega spola s stalno dolgim e v osnovi, ki se
sklanjajo po i-jevski sklanjatvi (psl. naglasni tip c).

Analogija je delovala v daj. ednine, kjer je posploSena mestniSka oblika z refleksom
umicnonaglaSenega e v osnovi. V or. ed. ter v rod./daj./or. mn. (prim. z leksemi, ki imajo premeno
//u-a-uo//) najdemo oblike s kratkim e v osnovi kot posledico analogije po im. mn., kjer je kratki e
regularni refleks terciarnega umika cirkumfleksa. Ostale oblike so pri¢akovane.

4.2.2.1.14 Premena //ie-e//

ed. mn. ed. mn.
im. siestra 'sestri Ziena Zeni
rod. 'sestri 'sestri Zeni Zeni
daj. siestre 'siestran Ziene Zienan
toZ. siestro 'sestri Zieno Zeni
mest. 'siestre 'siestrax Zieng Zienax
or. siestro 'siestrame Zieno Ze'na:me

ed. mn. ed. mn.
im. Ziemla zemli vieza vezi
rod. zemli vezi vezi
daj. Ziemle Vieze Viezan
toZ. Zemlo viezo vezi
mest. ‘Ziemle vieze VieZax
or. Ziemlo Yiezo veZa:me

Komentar

Premena //ie-e// nastopa pri dvozloZnicah Zenskega spola psl. naglasnih tipov b in ¢ s psl. kratkim e
v osnovi, pri katerih je priSlo do umika naglasa z odprtega kratkega koncnega samoglasnika na
prednaglasno kracino, tj. na umicnonaglaSeni e. Za zanimivost prilagam tudi sklanjatveni vzorec
leksema veza, ki ima sicer neregularni refleks v osnovi imenovalnika ednine.>®

Diftong ie kot refleks umi¢no naglasenega e upravi¢eno nastopa v vseh edninskih sklonih leksemov
sestra in Zena, le rod. ed. (neupraviceno) izkazuje refleks terciarno naglasenega e, kar je posledica
prehajanja med psl. naglasnim tipom b in c. Tako analogijo najdemo tudi v rod. ed. in im./rod./toZ.
mn.

Leksem zemlja izkazujeta etimolosko neupraviceno obliko v osnovi daj. ednine, ki pa je posplosen
po mest. 0z. se je z njim izenacil.

Leksem veza s premeno v osnovi v odvisnih sklonih nakazuje, da pripada bodisi psl. naglasnemu
tipu b ali ¢. Tezko bi rekonstruirali na§ primer s psl. *véza (a'), saj drugih podobnih primerov psl.
naglasnega tipa a' v gradivu nismo nasli.

4.2.2.1.15 Premena //ie-é://

ed. mn.
im. 'sieyu 'sieua
rod. Sieua 'se:l
daj. siele 'sieuan
toz. sieyu 'sieua

2% Na tem mestu se ne bomo spus¢ali v to, ali se v osnovi nahaja jat ali novoakutirani e (prim. Rigler 1963: 86 in Snoj v
Be IV: 309).
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mest. 'siele 'sieuex
or. ‘sielen

Komentar

Premeno //ie-é:// poznajo dvozloznice srednjega spola s psl. *e v osnovi psl. naglasnega tipa b.
Navedeni zgled prikazuje v vseh edninskih sklonih pricakovane oblike, in sicer diftong ie v osnovi
kot refleks umi¢no naglasenega e. V mnozinskih sklonih je skoraj v vseh sklonih posplosena osnova
iz ednine, pricakovano osnovo z dolgim ozkim e-jevskim samoglasnikom kot refleksom

novoakutiranega *e odraza le rod. mn.

4.2.2.1.16 Premena //ie-e-é://

ed. mn.

im. ‘Cieuu ~ 'Ceuu  'Cieua

rod. ‘Ceua ‘Cieu ~ ‘ce:l

daj. ‘ciele ‘cielam

toZ. ‘Cieuu ~ 'Ceuu  'Cieua

mest. ‘Ciele ‘Ce:lex

or. ‘Celen ‘cielame ~ '¢é:Imi (star.)
Komentar

Premeno //ie-e-¢-¢:// izkazuje leksem celo, ki je dvozloznica srednjega spola s psl. *e v osnovi psl.
naglasnega tipa b.>

V im./toZ. /rod./or. ed. (v toZ. kot razli¢ica) nastopajo oblike, ki izkazujejo kratki e, kar je refleks
terciarno naglasenega issln. *e.

V mnoZini je v im./rod./daj./toz./or. (v rod. in or. kot dvojnica) posploSena edninska oblika z
refleksom umic¢nonaglaSenega e v osnovi. Razli¢ici rod./or. mn. in edina oblika v mest. mn.
izkazujejo etimolosko upraviceni refleks novoakutiranega e v osnovi.

Najverjetneje so oblike s kratkim samoglasnikom v osnovi posledica analogije po psl. naglasnem
tipu c, kjer je kra€ina rezultat naglasnega premika.

4.2.2.1.17 Premena //e:i-¢//

ed. mn. ed. mn.
im. s'me:ix s'mezixe s'ne:ik /
rod. s'mexa s'me:ixu s'nega
daj. s'mezixe
toZ. s'me:ix s'mexi ~ s'mezixe s'ne:ik
mest.  s'me:ixe
or. s'me:ixen s'mexmi s'nezigen
ed. mn.
im. ‘cerista ‘cesti
rod. ‘cesti ‘cesti
daj. ‘ceziste ‘ce:istan
toZ. ‘ceristo ‘cesti
mest. ‘ceziste ‘ceristax
or. ‘cezisto ‘ce:istame

%9 Primerjaj z leksemom selo pod 4.2.2.1.15.
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Komentar

Premeno //e:i-¢// poznajo enozlozni samostalniki moskega spola in dvozlozni samostalniki Zenskega
spola s stalno dolgim jatom v osnovi psl. naglasnega tipa c.*®

Diftong e:i, ki nastopa kot regularni refleks stalno dolgega jata, je v ednini iz imenovalniske oblike
posploSen na daj./mest./or., kjer bi sicer drugaCe priCakovali kratki reducirani e, kot refleks
terciarno naglaSenega jata. Nasprotno pa se v or. mnozine pojavlja oblika s kratkim reduciranim e,
kjer bi pricakovali diftong.

Nepri¢akovane pa so oblike rod. ed. in im./rod./toz. mn. leksema cesta (< psl. *césta) psl.
naglasnega tipa a, ki izkazujejo krac¢ino v osnovi. Te kradine nakazujejo na delovanje analogije po
psl. naglasnem tipu c, saj bi ta samostalnik pricakovano imel morfonolosko nemarkirano
paradigmo.

260 7a primer dvozloznice glej primer stena pod 4.2.3.1.
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4.2.3 Alternante s pomenskorazlikovalno funkcijo
4.2.3.1 Premena //e:i-¢// : odsotnost premene
Odsotnost oz. prisotnost alternacije ima lahko tudi leksikalni pomen. Alternacija //e:i-¢//, ki je

etimolosko upraviCena, ima nasproti odsotnosti le-te (oblika analoska po im. ed.)
pomenskorazlikovalno funkcijo.

ed. mn. ed. mn.
im. g're:ix g'reiixe s'te:ina s'teni ~ s'te:ing
rod. grexa ~ glresixa  g're:ixu s'teni ~ s'te:ine
daj. s'terine
toZ. s'te:ino
mest. gresixex s'te:ing
or. g'reiixen grezixame s'te:ino s'te:iname

Komentar

Leksem greh v rod. ed. izkazuje dve razliCici. Prva je priCakovana oblika, druga, z diftongom v
osnovi, je po izvoru analoSka po imenovalniku. Vendar pa v govoru obe obliki enakovredno Zivita,
saj ima premena oz. odsotnost premene pomenskorazlikovalno funkcijo. In sicer ima oblika s
kratkim samoglasnikom v osnovi, tj. g’rexa, pomen ‘spor, nasprotje, konflikt’, analo$ka oblika
g're:ixa pa ima pomen ‘greh, ki leZi na dusi’.

Tudi leksem stena, ki z analosko obliko rod. ed. steni izraza pomen ‘zid’, pricakovana oblika rod.

ed. s'te;ine pa ima pomen “velik kamen’. Razlika v pomenu je prav tako v im. mn., kjer oblika s'teni
nosi pomen ‘majhna koli¢ina kamnov’, oblika s'e:in¢ pa ‘velika koli¢ina kamnov’.
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4.3 Sklep

V tem poglavju so bile predstavljene poleg teoreticnega uvoda predstavljene tudi morfonoloske
alternacije oz. odsotnost le-teh v sklanjatvenih vzorcih posameznih samostalnikov v krajevnem
govoru Ravnic.

Za netonemske govore je sinhroni prikaz samoglasniskih alternacij dobrodosel sistem, ki omogoci
pregled nad tem, katera osnova je postala dominantna znotraj posamezne paradigme. Kvaliteta,
predvsem pa kvantiteta samoglasnika pri¢ata o nekdanjih naglasnih mestih in (lahko) tonemu pa
tudi o kasnejSih naglasnih premikih.

S primerjavo samoglasniskih premen se je tako v krajevnem govoru Ravnic naSlo odraze psl.
naglasnega tipa d, kar je za juznoslovenski tip govorov tudi pri¢akovano. Potrdilo se je, da je v
obravnavanem govoru prislo do terciarnega premika cirkumfleksa, prikazani pa so bili tudi primeri,
ki pricajo o prehajanju med psl. naglasnima tipoma b in ¢ za samostalnike Zenskega spola. Prav tako
se je izkazalo, da ima lahko prisotnost premene oz. njena odsotnost leksikalni pomen oz.
pomenskorazlikovalno funkcijo.

Smiselno bi bilo narediti podoben prikaz samoglasniskih premen v razli¢nih (sorodnih) krajevnih
govorih, kar bi vzpostavilo pregleden sistem premen, ki bi omogocal primerjavo posameznih
govorov med seboj. To pa seveda pomeni, da je za vsak obravnavan krajevni govor potrebno imeti
izredno veliko relevantnega gradiva, ki bi ga lahko posredoval samo dober in zelo potrpezljiv
informator.
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5 MORFOLOSKI VPOGLED V GRADIVO — na primeru samostalnika

5.1 Uvod

V tem poglavju so predstavljeni osnovni sklanjatveni vzorci, po katerih se sklanjajo samostalniki
govorov Babnega Polja, Ravnic, Gerova, Osilnice, Delac¢a, Vasi, Delnic in Ravne Gore. Govori
posameznih krajev niso bili izbrani naklju¢no, saj se je poskusalo narediti uravnotezeno mrezo.
Tako so iz obravnave izvzeti govori, katerih sklanjatveni vzorci so predstavljenim enaki ali vsaj
izredno podobni (npr. govor Delaca in Banje Loke).

Izhajala sem iz produktivnih praslovanskih sklanjatvenih vzorcev, to so:*®!

— psl. moska trda o-sklanjatev / mehka jo-sklanjatev,
— psl. srednja trda o-sklanjatev / mehka jo-sklanjatev,
— psl. zenska trda a-sklanjatev / mehka ja-sklanjatev,
— psl. zenska i-sklanjatev.

Prehodi posameznih sklonskih konénic iz psl. neproduktivnih sklanjatev v produktivne sklanjatve,
do katerih je prisSlo bodisi v poznopraslovanskem obdobju ali Se kasneje v internem razvoju
slovenskega jezikovnega sistema, so komentirani znotraj komentarja k posameznemu sklonu.
Prehodi samostalnikov, ki so se v psl. sklanjali po neproduktivnih sklanjatvah, so obravnavani
znotraj posebnega poglavja pri posameznih sklanjatvah.

Znotraj vsake sklanjatve so sklonske kon¢nice prikazane v obliki tabele. V levem delu tabele pri
posameznih sklanjatvenih vzorcih se najprej na skrajno levi strani nahajajo morfemsko
segmentirane organske praslovanske koncnice obravnavane sklanjatve, in sicer je prva po vrsti
kon¢nica trde sklanjatve, za poSevnico sledi kon¢nica mehke sklanjatve, Ce se le-ta razlikuje od prve
oz. ¢e obstaja. Desno od prvega stolpca pa je (prav tako oznacen z zvezdico) podan pozno
praslovanski transponat oz. skupni imenovalec skupine kon¢nic istega izvora posameznih govorov.
Praslovanski transponat lahko definiramo kot obliko, ki je samo zapisana v praslovanski glasovni
podobi in ki je lahko praslovanska ali pa je nastala kasneje v posameznih slovenskih nare¢nih
govorih, upoStevaje po inerciji praslovanske besedotvorne, glasovne in naglasne zakonitosti ali pa
tudi ne (Sekli v SLA 1.2 2011: 17). Kjer je moznih veé razliénih konénic, le-te pri naboru konénic
niso podane po pogostnostnem kriteriju, temvec po etimoloskem, torej, najprej je podana kon¢nica,
ki nadaljuje psl. organsko kon¢nico.

Tabelaricnemu prikazu sledi predstavitev konkretnega gradiva, ki je razvr§€eno po posameznih
krajih. Nato so komentirane sklonske konénice, predvsem tiste, ki so problematiéne ali dvoumne.*®*
Na koncu pa je Se kratka obravnava tistih samostalnikov, ki so iz neproduktivnih sklanjatvenih
vzorcev presli k produktivnim.

01/ praslovanskem obdobju sicer produktivna psl. Zenska i-sklanjatev na tem mestu ni vkljudena, saj je z vidika
internega slovenskega razvoja neproduktivna.
262 pri razlagi izvora posameznih konénic, kjer ni navedeno drugace, izhajam iz Ramovs 1952.

231



5.2 Razvrstitev po sklanjatvah

5.2.1 Moska sklanjatev

5.2.1.1 Nabor in izvor konénic

psl psl. transponat Babno Polje Ravnice Gerovo Osilnica Delaé Vas Delnice Ravna Gora
| *p/*op | *g1> led. | -0 -0 -0 -0 -0 -0 -0 -0
| *-a i *ai> | R -a -a -a -a -a(1) -a -a -a
M= |D -¢ ~¢/-i - -¢ -&(2) - - -u
E ' =R/=1] T
el *elifu > M -¢ -¢/-i i -¢ -i -i
i ! g1 > -&(:
._ ”j_—_g_—_r_:_c_z_;_/_’_"_:g_—_r_:_q_z_)__j_ *_om/ | > 10 -an -on/-on -on/-on -on/ -on -on -am
5 : *-em | > -en -e(1)n
o xa *j 1> Tmn. |-/ -¢/-i -j/-i/ -¢/ -&/ -i/ -/ -1/ -i/
P *-ov-i 1> ] -ov-1/ '-01v-¢/ -ve -ove/ —uvi/
*_je | > - - - e A - A
I e 0 1 *0.> | R -0/ -0/
S *op 1> | -u/ -u/ -of/ -of /-of -of /-ef/ -of /-of/-uf/ | -of/ -u/-ou
*-bib | o> -i -i - -i -i(2) - -i/-i -i
i_*_“_"mf?_/_*‘_e:”fb__i__ *-om/ | > 1D -an/ -an/ -on/-on -on/-on -0(:)n/ -on -am/
ur 1. *-0m_ | -en -en/-in -emn -im -'im
E *yl*-e | *ei> | T -e (Ziv.)/-1 -e (ziv.)/-1 -e/-1 / -e/-¢(2) -¢ -e /-i -€
| FeexvFixy | *ex 1> | M -ex/ -gX/-ix/ -ix -gx/-ix -&()x -ix -ix
o *ogx 1> -ax -ax
'r 1' =D -am/-'im
i *ii> 0 ¢ < ¢/ -i/ i
o *mi | > -me/-me | -meg/-mi -mi(:) -mi -mj/
o *-ami | > -ame -ame
R *-imi | -imj/-jmi _imj/-jmj
=D | -am/-'im
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5.2.1.2 Gradivo

Babno Polje:

‘otrok’: ed. ‘atrak, at'ruaka, at'ruake, at'ruaka, at'ruake, z at'ruakan; mn. at'ryaci, ‘atruk, at'ruakan,
at'ruyake, at'ruakax, z at'ruake;

‘pes’: ed. pos, posa, 'pose, 'posa, par 'pose, s ‘posan; mn. ‘posi, 'posu, 'posan, 'pose, par 'posax, s
posg ~ s posme;

‘sin’: ed. 'sin, 'sina, ‘sing, 'sina, par 'sing, s¢ 'sinan; mn. 'sini, 'sinu, ‘sinan, 'sine, par ‘sinax, s¢ ‘sing ~
se 'siname,

‘breg’: im. ed. b're:ik; im. mn. b're:igi ~ bre'guvi;

‘las’: im. ed. ‘ud:s, rod. ‘ud:sa ~ 'uasa, or. z 'yd:san; im. mn. ‘yasi, rod. ‘ud:s, mest. na ‘yasex, or. z
uasme;

‘zob’: im. ed. zu:ap, rod. zaba, mest. na zabe; im. zabi, zabu, zaban, 'zabi, zabax, 'zzabme ~
zza'bd:me;

‘dan’: im ed. ‘dd:n, rod. d'nizava, daj. d'ni:’ve, or. z d'ni:’van; im. mn. d'nizavi, rod. d'ni:zovu ~ d'ni,
toz. d'nizave, mest. d'ni:avax, or. z d'ni:ave; im. dv. d'nizava, rod. d'ni, mest. d'ni’vax, or. z d'ni.’ve ~
z d'nizavama.

‘Clovek’: im. mn. ledi, rod. ‘ledi, daj. ‘leden, toz. 'ledi, or. z 'ledme;

Ravnice:

‘mesec’: ed. 'meiisec, 'meisca, ‘'melisce, 'me:isec, 'melisce, 'me:iscen; mn. 'me:isce, ‘'me:iscu,
'me:iscen, ‘'me:isce, ‘me:iscax, ‘'meiscame;

‘pogreb’: ed. 'puogrep, pagré:ba, pag'ré:be, 'puogrep, pag'ré:be, s pag'ré:ben; mn. pag'ré:be,
pag'ré:bu, pag'ré:ben, na pag'ré:bex, s pag'rée:bame;

‘bog’: im. ed. 'buk, rod. 'baga, daj. 'bagi, mest. 'bagi; im. mn. ‘bagi;

‘mozZ’: ed. 'mo:s, 'maza, ‘'mazi, 'maza, 'mazi, ‘'mazen; im. mn. ‘'mazi, daj. 'mazen, toz. 'mazi, mest.
'mazix, or. 'mazmi;

‘dan’: ed. 'da:n, d'nerva, d'neve, 'dan, d'neve, z dnerven; mn. dnéve, d'ni, d'ne:van, d'né:ve,
d'né:vax, dné:vame.

‘Clovek’: im. mn. ledi ~ ca've:ike, (rod. ca've:iku), daj. 'ledin, toz. 'ledi, mest. ledix, or. z 'ledmi;

Gerovo:

‘lonec’: im. ed. ‘wonc, rod. ‘uonca, mest. ‘uoncj; im. mn. ‘uoncj, mest. ‘yoncix;

‘pes’: im. ed. 'pas, ‘pasa, ‘pason; im. ed. (¢'ri:) pasa;

‘klju¢’: or. ed. k'lucom; im. mn. k'luci;

‘moz’: im. ed. 'mu.s, rod. ‘'maza; im. mn. ‘mazi;

‘zob’: im. ed. zu:p, rod. zuoba, mest. na zabj, or. zabon; im. mn. zabi, rod. mn. zabi, mest. zabjx,
or. zabjmj,

‘rog’: im. ed. ruk, rod. ‘ruoga; toz. mn. ragi,

‘dan’: im. ed. ‘da:n, rod. 'da:na ~ d'ni:va; im. mn. d'ni: ~ d'ni:va, rod. d'ni:.

‘Clovek’: im. mn. Tidi, rod. 'Lidi, daj. 'liidjon, or. 'lidjmi;

Osilnica:

‘brat’: ed. b'rat, b'ra:ta, b'ra:te, par b'ra:te, z b'ra:ton; mn. b'ra:te, b'ra:tof, b'ra:ton, b'ra:tex, z
b'ra:te;

‘pes’: im. ed. ‘pos, rod. ‘posa;

‘sin’: ed. 'sin, 'sina, 'sing, 'sina, 'sing, 'sinon; im. mn. ‘sine, rod. 'sinof, daj. 'sinon, mest. ‘singx, or. s
'sing;

‘zob’: im. ed. zu:p, rod. zaba; im. mn. zabi, rod. zabi, mest. po zabix;

‘dan’: im. ed. da:n, rod. d'ni:va; im. mn. d'ni:ve, rod. d'ni:vof, or. z d'ni:ve.

Delaé:

‘pes’: ed. pas, ‘pasa, ‘pasé, ‘pasa, pr pasé, s ‘pason; mn. ‘pasé, ‘pasof, 'pason, ‘pase, pr 'paséx, s
I .
'pasée;
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‘lonec’: im. ed. ‘wonc, rod. ‘wonca, mest. ‘woncj; im. mn. ‘woncj, mest. ‘woncix;
‘klju¢’: im. ed. k'lii:¢, or. s k'lii:cen;
6d >, 1 ¥ v 1 v, 4 L) v . ! > . .
ez’: ed. 'das, 'daza, ‘dazé:, ‘das, po 'daze, z 'daze:m;
‘sin’: ed. 'sin, 'sina, 'sine, 'sina, pr 'si:né, s 'si:non; mn. si'no:vé, 'sindf, si'no:von, si'no:ve, pr sino:vex,
.I . .
s si'no:ve;
‘zob’: im. ed. Zzo:p, rod. zoba:, mest. pr zo:bé; mn. Zobje:, zubi:, zobo:n, zobe:, pr zobé:x, z
e
zobmi:;
‘dan’: im. ed. ‘da:n, rod. 'da:na, or. z 'da:non; im. mn. 'da:né, rod. ‘da:n, toz. ‘da:ne, mest. py ‘da:né:x,
or. z 'dané; im. dv. (d'va:j) d'ni:, (d've:jéx) d'ni:, mest. (py d've:jex) ‘da:néx, or. (z d've:imé) 'da:ne.
‘Clovek’: mn. lidje:, 'lidi:, 'lidje:n, 'lidi:, py 'lide:x, z 'lidmi.;

Vas:

‘brat’: ed. b'rat, b'ra:ta, b'ra:ti, b'ra:ta, z b'ra:ton; mn. b'ra:ti, b'ra:tof, b'ra:tjé, par b'ra:tix, z b'ra:ti;
im. ed. pas, rod. 'pasa, daj. pasi, or. s ‘pason; im. mn. ‘pasi, rod. 'pasdf,

‘sin’: im. ed. 'sizn, rod. 'si:na, daj. 'si:ni, or. ‘si:nom; im. mn. si'nu:vi, rod. ‘siznof, daj. si'nu:von, mest.
si'no:vix;

‘as’: im. ed. 7a:s, rod. tasa; im. mn. fasi, mest. v fasix;

‘dan’: im. ed. 'da:n, rod. 'da:na; im. mn. ‘da:ni, rod. ‘da:nof.

‘Clovek’: im. mn. 7idi, rod. "lidi, daj. "lidim, or. z 'lidmi,

Delnice:

‘brat’: im. ed. b'rat, rod. b'rd:ta, or. ed. z brd:tan; im. mn. b'rd:tj, rod. b'rd:tof, toz. b'ra:te;
‘Clovek’: im. ed. ‘Couvik; im. mn. 'lidi;

‘breg’: im. ed. b'reik, rod. b'rjga; im. mn. b'rigi;

‘volk’: im. ed. vouk; im. mn. vuci, or. 'vucmj;,

‘dan’: im. ed. 'dd:n, rod. 'dd:na, daj. ‘da:nj.

‘¢lovek’: im. mn. lidi;

Ravna Gora:

‘brat’: im. ed. b'rat, daj. b'ratu, mest. b'rd:tu; mn. (£'ri:) brd:ta/brd:ti, brd:tou, b'rd:tgm, bra:te,
b'ra:tam, b'rd:tam;

‘otrok’: ed. ‘a:trak, at'raka, at'raku, at'raka, at'raku, iz at'rakgm; mn. at'raki, at'rakou, at'rakam,
at'rake, at'rakgm, iz at'rakgm;

‘sin’: ed. 'sizn, ‘sizna, 'si:nu, ‘sizna, 'si:nu, 'si:ngm; mn. 'sicni, 'siznu, 'sizngm, 'si:ne, 'sizngm, is 'si:zngm;
im. ed. 'ld:s, rod. ‘ld:sa, mest. ld:su, or. 'ld:sgm; im. mn. 'ld:si, rod. ‘la:sof, or. 'ld:sam;

‘noz’: im. ed. ‘nas ~ 'na:s, rod. 'na:za, or. 'na:Zgm; rod. mn. ‘na:Zou,

‘dan’: im. ed. 'dd:n, rod. 'dd:na.

‘Clovek’: mn.: al'di, al'di, al'dim, al'di, al'dim, al'dim;

5.2.1.3 Komentar

Im./rod. ed.: Konc¢nici im./rod. ed. nadaljujeta psl. stanje. V Delacu je izpriCana ohranjena
ponaglasna dolzina pri tistih samostalnikih, kjer je priSlo do terciarnega premika cirkumfleksa.

Daj./mest. ed. Konc¢nica dajalnika (vecinoma kot -¢) se je posplosila po mestniku. Tezko pa je
nedvoumno dolo¢iti izvor te konénice.”®® Vsi obravnavani govori, z izjemo Ravne Gore, namreé
izkazujejo sovpad razvoja nenaglasSenega *¢ oz. izglasnih *-i in *-u (prim. Osilnica: b'iz¢ ‘blizu’ —
mest. ed. par b'ra:te — 'ma:te ‘mati’). To kon¢nico je mogoce razloziti na ve¢ nacinov, in sicer:

%V hrvaski dialektologki literaturi najdemo razliéne interpretacije: Josip Lisac razlaga izvor konénice daj. ed. -j v
delniskem govoru kot refleks nenaglasenega izglasnega -u (Lisac 2006: 53), Vesna Zecevi¢ (Zecevi¢ 1992: 262) razlago
kon¢nico daj./mest. ed. samostalnikov moskega, srednjega in Zenskega spola pri zahodno gorskokotarskih govorih kot
refleks izglasnega *-é.
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— kot organsko kon¢nico *-¢ mestnika ednine psl. trde moske sklanjatve. Tak razvoj
nedvoumno potrjuje samo govor Delaca s svojo ohranjeno izglasno vokalno kvaliteto in
kvantiteto pri terciarno naglaSenih samostalnikih (prim. daj. ed. 'dazé: ‘deZ’ : im. mn. 'noci:
‘no¢’, kjer imamo nedvoumno opravka z izglasnim *-i);

— kot analosko vpeljano kon¢nico mest. ed. psl. *-i iz psl. mehke moske sklanjatve;

— kot analosko vpeljano kon¢nico *-u iz psl ii-sklanjatve in njen nadaljnji glasoslovni razvoj u
> 4 > . Vsi obravnavani govori (z izjemo Ravne Gore) namre¢ izkazujejo nekdanjo
zaokrozenost *u.

Variantna koncnica -i v govoru Ravnic nastopa pri terciarno naglasenih samostalnikih.

Govor Ravne Gore nedvoumno izkazuje na tem mestu refleks nenaglaSenega izglasnega -u, ki je po
analogiji vpeljan iz psl. ii-sklanjatve.

Toz. ed.: Sklon ne izkazuje nobenih posebnosti. Samostalniki za Zivo se izenacijo z rodilnikom in
samostalniki za nezivo z imenovalnikom.

Or. ed. : Vsi govori (z izjemo Ravnic) glasoslovno nadaljujejo koncnico -om, ki je sicer znacilna
tudi za druge slovenske obrobne govore Benecije, Rezije, Prekmurja in Bele krajine (Ramovs 1952:
42).

V govoru Ravnic najdemo refleks konc¢nice *-em < psl. *-e-ms kot edino mozno, ki se je posplosila
iz psl. mehke moske sklanjatve. Ta konc¢nica se pojavi tudi v govoru Delaca, vendar samo pri
preglasu (prim. Dela¢ or. ed. z ‘daze:m : Babno Polje z ‘dozjan ‘deZ’). To je tudi edini govor, ki
izkazuje preglas.”®*

V vseh govorih, z izjemo Ravne Gore, prihaja do prehoda izglasnega -m > -n (tako tudi v ostalih
besednih vrstah).

Im. mn.: V prvi vrsti kon¢nice nadaljujejo psl. stanje (*-i). Glasoslovna uresnicitev te koncnice je v
posameznih krajevnih govorih naslednja: -¢ (Ravnice, Osilnica), -j (Gerovo), -j (Delnice) in se
pojavlja pri samostalnikih, pri katerih ni priSlo do terciarnega umika cirkumfleksa (npr.: Ravnice
im. mn. ‘me:isce). Pri terciarno naglasenih samostalnikih je glasoslovna uresniéitev te konénice -i.

V ostalih govorih teh razlik ni (npr. Babno Polje at’ruaci in 'naxti, Vas ‘nofti in 'lo:nci ‘lonec’).

PodaljSavo z infiksom -ov- iz psl. i-sklanjatve izkazujeta v glavnem samo samostalnika sin (Dela¢
po analogiji tudi nox'to:ve ‘nohti’) in dan.

Kon¢nico -je: (< psl. *-vi-e), ki je izvorno iz psl. moske i-sklanjatve, izkazuje gradivo za Delac, in
sicer kot nenaglaseno konénico, ki $e ohranja dolzino (npr. im. mn. idje:). V ostalih govorih se je
zaradi terciarnega umika cirkumfleksa na tem mestu iz izglasnega -je razvil -i (npr. Vas im. mn.
zubi, 'lidi ‘ljudje’).

Rod. mn.: Gradivo vecinoma izpricuje koncnico -ov < psl. *-ou-» v razliénih glasovnih
uresni¢itvah (po moderni vokalni redukciji -ov > -u, po prehodu izglasnega -v > -f* tudi -of), ki je
analoSko vpeljana iz psl. #-sklanjatve.

StarejSe stanje z nicto koncnico (< psl. *-»/*-»), ki je organska kon¢nica psl. moske o-/io-
sklanjatve, izpricujejo le posamezni primeri kot so leksemi otrok, las (Babno Polje) in dan (Delac).
Skoraj v vseh govorih (z izjemo govorov Vasi in Ravne Gore) se pojavlja tudi konc¢nica -i < psl. *-
bib, ki je analoSka konc¢nica iz rod. mn. psl. moske i-jevske sklanjatve.

264 Tako tudi sosednji govor Banje Loke: or. ed. m. s st’izcon : s 'ko:rien.
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Daj. mn.: Vsi govori izpricujejo reflekse nekdanje konénice *-om < psl. *-omw, ki je organska
kon¢nica psl. moske trde sklanjatve. Govor Delaca ohranja ponaglasno dolzino.

Leksem /judje, nekdanji leksem stare moske i-sklanjatve, ima v daj. mn. najverjetneje kon¢nico *-é-
mw, kjer jat ni foneticni naslednik polglasnika, temvec€ je vpeljan po analogiji (Ramovs 1952: 64).
Izvorno je ta konc¢nica iz mest. mn. psl. moske o-sklanjatve (v sln. se je ohranila pri besedah s
premi¢nim naglasom). Od tam se je razsirila najprej k mehki moski sklanjatvi, nato so jo prevzeli
samostalniki psl. moske i-sklanjatve, ki so zaceli prehajati v mosko o-sklanjatev, posledicno se je
konc¢nica posplosila Se k tistim moskim i-jevskim samostalnikom, ki so Se vedno tvorili lastno
sklanjatev, od tam pa je koncnica kon¢no presla Se k zenskim i-jevskim samostalnikom.

V govorih Gerova, Osilnice in Delnic najdemo pri samostalniku /judje kon¢nico -on < psl. *-0-mw,
ki je iz moske o-jevske sklanjatve.

Govor Ravnic bolj pogosto izkazuje koncnico *-ém (s foneti¢no uresniCitvijo -in pri terciarno
naglasenih samostalnikih) tudi pri vseh ostalih moskih samostalnikih.

V govoru Ravne Gore prihaja do posplositve koncnice -gm oz. -im (< *-émwv) v leksemu Jjudje v
daj./mest./or. mnozine, do Cesar je verjetno prislo pod vplivom hrvaskega jezika (t. i. sinkretizam
padeza), kjer se izena¢ijo konénice vseh treh omenjenih sklonov.”®’

ToZz. mn.: Refleksi v posameznih govorih so odrazi konénice *-¢ iz psl. mehke jo-sklanjatve, ki je
izpodrinila staro kon&nico trdih osnov.?*® V govoru Delaga je $e razvidna ponaglasna dolZina.

Kon¢nica -i (ne nastopa v govorih Vasi, Delaca in Ravne Gore) se razlaga kot prvotni toz. mn.
moskih i-jevskih osnov (Ramovs 1952: 47—48), ki je bila sicer prvotno kon¢nisSko naglaSena, nato
pa se je naglas v mlajSem ¢asu umaknil na korenski zlog. Vendar pa gradivo Delac¢a na tem mestu
izkazuje nenaglaseno ponaglasno dolZino na samoglasniku e-jevske barve (toz. mn. z6be:),*®’ kar bi
morda kazalo na to, da je to kon¢nico mogoce razlagati enako kot kon¢nico -i v rod. ed. in im./toz.
mn. Zenske a-sklanjatve, torej kot refleks izglasnega -¢.”®

Mest. mn.: Najbolj pogosta kon¢nica v vseh govorih (z izjemo Ravne Gore) je kon¢nica *-éx < psl.
*-éxw, ki je organska konc¢nica trde moske sklanjatve. Govor Delaca izkazuje ponaglasno dolZino.

Govora Babnega Polja in Ravnic izkazujeta na tem mestu tudi razli¢ico -ax, ki je v teh govorih sicer
bolj pogosta, vendar pa razvrstitev obeh kon¢nic ni popolnoma predvidljiva (izkazujejo jo tudi
samostalniki psl. naglasnega tipa b in c). Koncnica -ax je nastala po analogiji s samostalniki
srednjega spola (prvotno iz daj. mnozine kolektivnih samostalnikov srednjega spola, nato sledi
razSiritev k samostalnikom moskega spola).

V govoru Ravne Gore prihaja do posploSitve koncnice -gm v daj./mest./or. mnoZine.

Or. mn.: Najbolj pogosta je koncnica -mi v razlicnih glasovnih uresnicitvah, ki se je posplosila iz
stare moske i-jevske sklanjatve. Govor Delaca izkazuje ponaglasno dolzino.

Koncnica *-i < psl. *-i, ki je organska kon¢nica trde (in mehke) moske sklanjatve, se pojavlja v
vseh govorih z izjemo Ravnic, Gerova (tukaj samo konénica -imi) in Ravne Gore, v Osilnici pa kot
edina moZna.

265 Slovenski jezikovni sistem ne pozna take posplogitve konénic.

266 Tako tudi v vseh ostalih slovenskih nare¢jih (Ramovs 1952: 47).

7 Gradivo Banje Loke, ki na tem mestu izkazuje ponaglasni dolgi i, je nerelevantno, saj je cela mnozinska paradigma
po i-jevski sklanjatvi: ‘zob’ mn.: zobi:, zobi:, zobi:n, zobi:, par 'zobi:x, z 'zobmi..

% Mijo Lonéari¢ (Lonéari¢ 1996: 101) omenja konénico -i za toz. mn. samostalnikov mogkega spola samo v primeru
samostalnika ¢lovek oz. mnoZinske oblike Tudi, kjer jo razlaga kot »stari nastavak i-sklonidbe«. Za govor Delnic (Lisac
2006: 95-96) zanjo ni posebne razlage, vendar pa posredno kaze na potrditev razlage -i < -¢ s tem, ko mozni konénici -
e/-i za toz. mn. pri obravnavi sam. moskega spola med seboj loci s poSevnico, kar je v opombi (Lisac 2006: 94 op. §t.
145) razlozeno kot: »razliciti refleksi istoga podrijetla (odjeljuju se) kosom crtom.«
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V govoru Gerova (kot ednina moZzna) in Delnic se pojavlja kon¢nica -imi, ki je verjetno prevzeta iz
imensko-zaimenske sklanjatve (npr. Gerovo or. mn. z ‘majjmj ‘moj’). Za govor Delnic je mogoca
tudi druga razlaga nastanka koncnice, in sicer kot naplastitev novejSe analoSke koncnice -mi na
staro koncnico -i.

Konénica -ami se sporadi¢no pojavi le v govoru Babnega Polja (or. mn. s¢ 'sing ~ s¢ ‘sinamg) in
Ravnic (or. mn. ‘greh’ g're:ixame, ‘med’ ‘mé:dame ~ 'medmi st.). Izvor je enak kot pri mest.
mnozine, in sicer se je konc¢nica iz daj. mn. samostalnikov srednjega spola razsirila najprej na
mnozinsko paradigmo vseh srednjih samostalnikov, nato pa presla k moskim samostalnikom.

V govoru Ravne Gore prihaja do posploSitve kon¢nice -gm v daj./mest./or. mnozine.

5.2.1.4 Prehodi iz neproduktivnih sklanjatev

Po moski o-sklanjatvi se sklanja tudi samostalnik dan psl. #-sklanjatve. PodaljSavo z -ov-
izkazujejo vsi govori z izjemo Delaca, Vasi, Delnic in Ravne Gore, govor Gerova pa izkazuje na

tem mestu dvojnic¢nost, verjetno pod vplivom hrvaskega knjiznega jezika.

Po moski o-sklanjatvi se sklanja mnozina leksema clovek s supletivno osnovo Jjudje, samostalnik
psl. moske i-sklanjatve.

Leksem mis, prvotno iz stare Zenske i-jevske sklanjatve, je v vseh govorih spremenil slovni¢ni spol

in tako presel v moSko sklanjatev. Govor Babnega Polja izkazuje kolebanje med Zensko i-jevsko in
mosko sklanjatvijo (Babno Polje im. ed. ‘mes, rod. ed. ‘misi ~ ‘misa).
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5.2.2 Srednja sklanjatev

5.2.2.1 Nabor in izvor konénic

psl. psl. transponat Babno Polje Ravnice Gerovo Osilnica Delaé Vas Delnice Ravna Gora
! L *of*-e ! *.0/*-e !> | Ted. -o/-u// -u// -o/-0/~u// | -0 /-u// -0 /-u(:)// -0 /-o/-u// -u/-o// -o/-0/-u//
! ! ! ! -e/-1 -e/-1 -e/-1 -e/-1 -e/-¢: -e/-¢ -e/-1 -¢
! *-a | *qi> |R -a -a -a -a -a -a -a -a
M=, |D -¢ -¢ -] -¢ -¢ / i -u
E *_o/*-e | | T=1
I o Wt e e 8 R -¢ -¢ i ¢ ¢ -
! ! kgl > -&
| *-o-mb/*-e-mp | *-om/ > | O -an ~on -on “on / “on “am
5 : *-em | > -en
' *-q | *q!> | Imn |-a -a -a -a -a -a -a -a
L Rl | *gi> |R -0 -0/ -0/ -0 -0 -0 -0 -0/
[ ‘, *_op | > -u -of/-of/ oy
| *-0-mo/*-e-mv | *-om > | D -an -an -on / -on / -on -am
i *.q | > | T=1
| Hlxn/*einxn | *ex 1> | M -ex/ -jx/ ~ex/-ix ()X [ix -ix
N gy | > -ax -ax -ax
=D | -4m
I (aie *i>]0 |- o/ & i/
L *omi i > -me/ -m¢/-mi/ -me/-mi -mi
oot *-ami | > -ame -ame
o *imi | jmj jmj
% =D | -am
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5.2.2.2 Gradivo

Babno Polje:

‘okno’: ed. ‘waknu, 'wakna, 'wakne, 'waknu, par 'wakne, pat 'waknan; mn. 'wakna, 'wakon, 'waknan,
'wakna, 'waknax, z 'wakne ~ z 'yakname;

‘rebro’: im. ed. rebru, rod. ri.’bra mest. v ri.’bre ~ v 'riebre; im. mn. riebra, rod. 'ri:’bor ~ 'rebar,
mest. riebrax, or. z 'riebrame;

‘jajee’: im. ed. Jeice, rod. jeica;

‘srce’: im. ed. 'sorci, rod. 'sorca, mest. na 'sorce, or. pat ‘sorcan;

‘seme’: ed. ‘sezime, se'mi’na, se'mi’ne, 'se:ime, [ 'semione, s se'mi’nan; im. mn. se'mi:’na, rod.
se'mi’na;

‘vreme’: im. ed. virieme, rod. vre'mi’na;

‘tele’: im. ed. 'Hiele, rod. te'lizata; im. mn. te'li:’ta, rod. te'li:’t, or. s te'li:’tme ~ s te'li’te;

‘zrebe’: im. ed. Z'riebe, rod. Zre'bi’ta;

‘¢revo’: im. ed. ‘Cevu, rod. ce'vi’sa; im. mn. ‘Ceziva, rod. ‘Ce:if;

‘drevo’: im. ed. d'revu, rod. dre'vi’sa;

‘kolo’: im. ed. 'kauo, rod. ka'li:’sa; im. mn. ka'li’sa / 'kuya ‘velik voz za hlode’, rod. 'kales ~ ka'li:’s;
‘oko’: im. ed. ‘uaku, rod. a'ci:’esa, daj. a'ci:’se, or. z a'¢i:’san; mn. 'yaci, 'waci, 'wacen, 'waci, v 'vacex,
z 'uacme;

‘uho’: im. ed. vexu, rod. ve'Si:asa; im. mn. ve'Si:asa.

Ravnice:

ed. le:itu, 'le:ita, 'le:ite, 'leitu, 'leite, 'le:iten; mn. 'le:ita, 'le:it ~ lé:t, le:itan, 'leita, 'leitex, 'le:itame
~ 'le:itme;

‘rebro’: im. ed. rebru; im. mn. ré:bra;

Jjajee’: im. ed. Yjesice, rod. ’jexjca.; im. mn. Yjeica, rod. je:ic;

‘srce’: im. ed. ‘sarci, rod. 'sarca; im. mn. ‘sarca, rod. 'sorc;

‘seme’: ed. 'sezime, 'sezimena, 'se:imene, 'se;ime, 'se:imeng, ‘se:imenem; mn. 'se:imena, 'se:imenu,
'se;imenam, ‘se:imenax, 'se;imename;

‘vreme’: im. ed. vire:ime, rod. vre'mé:na, mest. vre'mé:ne, or. viemé:nen;

‘zrebe’: im. Z'rerbe, rod. Zre'bé:ta, or. Zre'be:ten;

‘dete’: im. ed. ‘de:ite (star.), rod. de'té:ta;

‘telo’: ed. 'feuu, te'lé:sa, te'leise, 'teuu, telleises, te'lersen; mn. te'leisa ~ 'teua, te'le:s, te'le:san, f
te'lé:sax, s te'le:smi,

‘kolo’: im. ed. 'kauu, rod. ka'lé:sa ~ 'kaua, toz. 'kayu, or. s ka'lé:sen; im. ka'lesa, rod. ka'le:s, toz.
ka'le:sa;

‘oko’: ed.: ‘woku, u'ée:sa (star.) ~ 'yaka (ml.), 'woku, v 'uoke, z 'woken; im. mn. 'yaci;

‘uho’: ed. 'vexu, va'Sersa ~ 'vexa, ve'Seise, 'vexu, 'vexe, ve'Sersen; mn. 'vexa (ml.) ~ ve'Séisa (star.),
ve'sers, ve'Séisen, ve'Séisax, ve'sé:sme;

‘Grevo’: im. mn. c'esiva, ‘Ceru, 'Ceziuan, pa 'Ce:ivex, s ‘Ce:ivame ~ ‘Ce:ivme.

Gerovo:

‘leto’: im. ed. e:ito, rod. le:ita; rod. mn. le:it,

‘rebro’: im. ed. ‘ré:bru, rod. ré:bra; im. mn. ‘ré:bra, rod. ré:bru;
‘meso’: im. ed. ‘mesu, rod. 'mesa, toz. ‘'mesu;

‘jajce’: im. ed. Je:ice, rod. je:ca; im. mn. je:ica, rod. je:ic, or. ljericimi;
‘srce’: im. ed. ‘sarci, rod. 'sarca;

‘vreme’: im. ed. vre:sime, rod. vri'mi:na;

‘oko’: im. ed. ‘woku, rod. ‘uoka; im. mn. ‘uoci (skupno) ~ uoka ($tevno);
‘uho’: im. ed. vuhu, rod. 'vuxa; im. mn. 'vesi (skupno) ~ vuxa (Stevno), rod. vux, mest. ‘vuxax, or. z
Yuximj,

‘kolo’: im. mn. kuva, rod. 'ku:u, mest. v 'kuljx or. s 'kulimj;

‘Grevo’: im. ed. ¢rezivu, rod. ¢'reiiva; im. mn. c'reiva;

‘telo’: im. ed. tieuu, rod. ‘tieya, im. mn. 'tieya;
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‘drevo’ in ‘les’: im. ed. ‘darvu, rod. ‘darva ~ dar'vi:ta; im. mn. dar'vita;
‘dete’: im. ed. ‘deite, rod. 'de:iteta, or. ‘de:iteton; im. mn. ‘de:iteta.

Osilnica:

‘leto’: im. ed. Te:ito (-u); im. mn. ‘lesita, rod. 'le:it, mest. le:itix, or. z 'le:itme;
‘rebro’: im. ed. rebru; im. mn. ri:bra, mest. 'ri:brix ~ (‘rebrix.);

‘jajce’: im. ed. jaice; im. mn. jazica, rod. ja:ic;

‘srce’: im. ed. 'sarci, mest. na ‘sarce;

‘vreme’: im. ed. vire:ime, rod. vre'mi:na;

‘seme’: im. ed. 'se:zime, rod. 'sezimena;

‘dete’: im. ed. ‘deite, rod. de'ti:ta; im. mn. ‘doca (‘dgca), rod. ‘doci,

‘tele’: im. ed. 'fele, rod. te'li:ta;

‘¢revo’: im. mn. ¢'re'va, mest. na creivex;

‘drvo’: im. ed. ‘doryu, rod. 'dorua;

‘kolo’: im. ed. kouu, rod. 'koua ‘kolo’; ‘prazen voz’ im. mn. ku:ua, rod. ku:*, mest. na ‘ku:lex, or. s
ku:le;

‘oko’: im. ed. ‘woku; im. mn. 'woci, mest., *ocix, or. z 'vocmi;

‘uho’: im. ed. 'vexu, rod. 'vexa; im. mn. 'vexa ~ ('vuxa), mest. vu:xix.

Delac:

‘okno’: ed. ‘o:kno, ‘o:kna, 'o:kne, ‘o:kno, pr ‘o:kné, z 'o:knon; mn. ‘wkna, ‘u:kén, ‘uiknon, 'w:kna, py
w:knex, z 'ukne;

‘rebro’: im. ed. ‘rebru, rod. ‘rebra, im. mn. ‘re:bra, rod. 're:bér, daj. 're:bron, or. z re:bré;

‘jajce’: im. ed. d:ice; im. mn. jd:ica,

‘srce’: im. ed. 'syce:, mest. na 'syce;

‘breme’: ed. b'ré:me, bré'me:na, bré'me:né, b'ré:me, pr bré'me:mné, z bré'me:non; mn. bré'me:na,
bré'me:n, bré'me:non, bré'me:na, py bré'memeéx, z bré'me:né;

‘seme’: im. ed. 'sezme, rod. 'sé:mena;

‘vreme’: im. ed. virézme, rod. viré'me:na;

‘dete’: im. ed. 'deé:te, rod. dé'te:ta; im. mn. ‘deéca;

‘tele’: im. ed. 'fe:le, rod. te'le:ta; im. mn. te'le:ta ~ 'teruca;

‘zrebe’: im. ed. Zre'be, rod. Zre'be:ta. Im. ed. ¢'rivu, rod. ¢'réva:; im. mn. ¢'ré:va, rod. ¢'ref;

‘drvo’: im. ed. ‘drvo, rod. 'dyva; im. mn. ‘dyva;

‘kolo’: im. ed. kulu:, rod. 'kula:; im. mn. ku:la, rod. 'ku:u, mest. pr 'ku:lex, or. s 'ku:lé;

‘oko’: im. ed. ‘uku:, rod. ‘oka:; mn. ‘uci:, 'uci:, 'oce:n, 'ucéi:, py 'oce:x, z 'uémi,

‘uho’: im. ed. vixu:, rod. iixa, mest. pr 'vii:zxé; im. mn. 'viizxa, rod. 'viizx, mest. py 'viizxéx, or. z
YVii:xe.

Vas:

‘okno’: im. ed. ‘o:kno; im. mn. ‘o:kna, mest. na ‘o:knix;
‘rebro’: im. ed. rebru; im. mn. 're:bra;

‘jajee’: im. ed. Je:ice, rod. je:ica;

‘srce’: im. ed. 'sarce;

‘seme’: im. ed. 'sé;me, rod. 'sé;mena;

‘vreme’: im. ed. viré:me, rod. vre'mé:na;

‘dete’: im. ed. 'de:te, rod. de'té:ta; im. mn. ‘deca;

‘tele’: im. ed. te:le, rod. te'le:ta,

‘Crevo’: im. mn. c'rerva;

‘drvo’: im. ed. 'darvo, rod. 'darva;

‘kolo’: im. ed. kulu;

‘voz’: im. mn. ku:la, rod. 'ku:u, mest. na ‘ku:lix, or. s ku:li;
‘oko’: im. ed. wku; im. mn. ‘uci, rod. uci, mest. va ‘ucix, or. z 'ucmi;
‘uho’: im. ed. viixu, rod. 'viixa; im. mn. 'viizxa, mest. vii:xix.
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Delnice:

‘meso’: im. ed. ‘mesu, or. z ‘'mesan;

‘koleno’: im. ed. ko'leing, rod. ko'leina, toz. ko'leing; toz. mn. ko'leina;
‘rebro’: im. ed. rebru; im. mn. riebra;

sonce”: im. ed. sunce;

Gajee’: im. ed. jaici,” rod. jaica, mest. na 'jaici; rod. mn. Yjaic, or. jaicimj;
‘sree’: im. ed. ‘sorci;

‘vreme’: im. ed. vireime, rod. vre'miena,

‘Crevo’: im. ed. ¢rivu; daj. mn. ¢reivon;

‘kolo’: im. ed. kouu; mest. mn. na 'kuljx, or. s 'kuljmj;

‘uho’: im. ed. 'vixu, rod. viixa, mest. va 'viixjx;

‘oko’: im. ed. ‘gku.

Ravna Gora:

‘okno’: im. ed. ‘aknu, rod. ‘akna, toz. ‘aknu, or. ‘akngm; im. mn. ‘akna, rod. ‘aknou;

‘rebro’: im. ed. re:bro, rod. 're:bra; im. mn. ‘re:bra, rod. re:bor, mest. na 're:brgm, or. iz 're:bram;
‘prsi’: im. mn. ‘parsa, rod. ‘pars, mest. na ‘parsgm, or. is ‘parsam;

‘plju¢a’: im. mn. p'lu:¢a, mest. na p'lu:cagm;

‘srce’: im. ed. ‘sarce, mest. ‘sa;rcu;

‘uho’: im. ed. uxu, rod. ‘uxa, mest. u ‘uxu, or. iz 'uxgm; im. mn. ‘uxa, rod. 'ux, mest. u ‘uxgm, or.
"uxam;

‘Crevo’: im. ed. ¢reruo, rod. ¢'rerua, im. mn. ¢'rerua, rod. ¢'requ, mest. na ¢'rexugm.

5.2.2.3 Komentar

Sklanjatveni vzorec samostalnikov srednjega spola si s samostalniki moskega spola deli vecino istih
kon¢nic. Izjema je v im./toz. ed., kjer obravnavani govori izpriujejo bodisi (zelo) ozki izglasni -o
ali Ze zoZitev v -u, bodisi po preglasu -e oz. -i pri tistih samostalnikih, pri katerih je priSlo do
terciarnega premika cirkumfleksa. V Delacu je Se ohranjena ponaglasna dolZina pri terciarno
naglaSenih samostalnikih.

Im. mn.: V vseh govorih je ohranjen refleks psl. kon¢nice *-a.

Rod. mn.: Gradivo ve¢inoma izpriCuje staro stanje, tj. nicto kon¢nico. Govori krajev Ravnice,
Gerova in Ravne Gore pa izkazujejo tudi analogijo po trdi moski sklanjatvi, in sicer kon¢nico -ov <
psl. *-ou-v, ki je prevzeta 1z psl. #-sklanjatve.

Daj. mn.: Govor ravne Gore tako kot pri samostalnikih moSkega spola izkazuje posploSitev
koncnice -gm v daj./mest./or. mnoZine.

5.2.2.4 Prehodi iz neproduktivnih sklanjatev

Samostalniki psl. n-sklanjatve (vreme, breme, seme) v celotnem gradivu izkazujejo podaljSano
osnovo v odvisnih sklonih.

Samostalnika oko in uho 1z psl. s-sklanjatve se v vseh obravnavanih govorih v ednini sklanjata po o-

jevski sklanjatvi. Leksem wuho se tako sklanja tudi v mnozini, medtem ko je samostalnik oko presel
. . . 270 . . 271 . .

v i-jevsko sklanjatev”"™ (v govoru Ravne Gore tudi v ednini).”” V posameznih govorih ta dva

leksema nastopata bodisi z imenovalniS$ko nerazSirjeno osnovo v celotni paradigmi (v govorih

29 prim. s ‘sunce, ki izkazuje mlajso konénico. Glej Lisac 2006: 99.

7% Mnozinska paradigma teh samostalnikov je zato navedena pri obravnavi i-jevske sklanjatve (za govor Ravne Gore
tudi ednina).

" Sklanjatev leksema oko najdete pod Zensko i-sklanjatev, saj je leksem v govoru Ravne Gore Zenskega spola.
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Gerova,272 Osilnice, Delac¢a, Vasi, Delnic in Ravne Gore), bodisi z osnovo, razsirjeno z -es-
infiksom (tako zgolj v govorih Babnega Polja in Ravnic). V govoru Ravnic se kot mlajSa oblika pri
obeh leksemih Ze pojavlja imenovalniska osnova v celotni paradigmi (leksem oko tu izkazuje
podaljSano osnovo samo Se kot dvojnica v rod. ednine).

Prodor inovativne s-sklanjatve izkazuje leksem crevo samo v govoru Babnega Polja (zgolj v
ednini), leksem kolo pa v govorih Babnega Polja (tu -es- podaljSava sluzi za diferenciacijo pomena
v im. mn.) in Ravnic (kot razli¢ica). Leksem drevo izpricuje infiks -es- v govoru Babnega Polja in
infiks -#- v govoru Gerova.

Leksemi psl. nt-sklanjatve, kot so tele, zrebe, dete, v govorih, kjer so izpricani, dosledno izkazujejo
podaljsavo z -¢-.

22 Ty tudi leksem zelo.
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5.2.3 Zenska a-sklanjatev

5.2.3.1 Nabor in izvor konénic

psl. psl. transponat Babno Polje Ravnice Gerovo Osilnica Delaé Vas Delnice Ravna Gora
! *.q | *q!> |led. |-a -a -a -a -a -a -a -a
' yl*og | *ei> | R -e/-1 -e/-1 -e/-1 -e/-1 -e/-e(1)/-€(2) -e/-1i -e/-1 -e/(-1)
] M=i! |D -¢ -¢/-i -i -¢ -€(2) -¢/-1 i -i
-0 | *oi> | T -0 -0 -0/-0/-0/-u | -0 -0/-0(2) -0 /(-u) -0 -a
T i 2] *ii> M -¢ -¢/-i -] / -g/-i -i -i
l *¢ | -&/-6()
! *-01p > *-0 | *0 1> 10 -0/-0 -0 -0 -0 /-0 -0/-0(2) -0 /-0 -0 -a
. *ypltoe | *ei> Imn. | -e/-i -e/-i -e/-i -i -e/-e(1)/-6() | -e/-i -e/-i -e/(-1)
D e A *g 1> | R -/ -0/ -0/ -0/ -0 -0 -0 -0
' : k> -1 -1 -1 -1
' *-a-mv | *-am | > | D -an -an/-am -am -an -am /-an -an -an -am
*yl*-e T=1
) :_ *_gx | > M -ax -ax -ax -ax -ax -ax -ax
| | =D’ am
| *-a-mi | *-ami | > | O -amg -ame¢/'-axme¢ | -amj/-armj | -amg -ameé -ameg —amji7/3'—
A i amy
' =D -am

13 7a govor Delnic je sicer za or. mn. zapisana e druga moZna konénica -imj (Lisac 2006: 97), vendar pa za njo ni podanega nobenega primera, zato na tem mestu ni posebej

obravnavana. Izvor bi bilo mogoce razlagati enako kot pri kon¢nici -jmi v samostalnikih moskega spola v govoru Gerova.
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5.2.3.2 Gradivo

Babno Polje:

‘krava’: ed. k'rd:va, k'rdwve, k'rave, k'ravo, par k'rave, s k'rarvo, mn. k'ra:ve, k'vd:f, k'rd:van,
k'rdawve, k'ra:vax, s k'ra:vame;

‘zena’: im. ed. Ziena, rod. Zeni, toz. Zeno; im. mn. Zeni ~ Ziene, rod. Zeni, toz. Zeni,

‘koza’: im. ed. kuoza, rod. 'kazi ~ 'kyoze; im. mn. 'kazi, rod. 'kazi, mest. 'kuozax, or. s ka'zda:me;
‘bolha’: im. ed. '‘bo:uxa, rod. 'buxi ~ ‘boruxe, im. mn. 'buxi ~ 'bo:uxe, rod. 'buxi ~ 'bo:rux, daj.
'bo:uxan;

‘brada’: im. ed. b'rd:da, rod. b'radi, daj. b'rd:de, toz. b'rado, or. z b'ra:do;

‘zima’: im. ed. Zima, rod. zemi,

‘mati’: ed. 'md:te, ‘'md:tere, 'md:tere, 'mad:te ~ ‘md:ter, z 'md:terjo; mn. 'md:tere, ‘md:ter, 'ma:teran,
'mac:terax, z 'mad:terame;

‘héi’: im. ed. x'¢i, rod. x'Ceri, daj. x'¢i:’re, mest. par x'¢i:’re, or. s x'Cerjo; im. mn. x'Ceri, rod. x'Ceri,
daj. x'¢izaran, mest. x'¢i:’rax, or. s x'cerme.

Ravnice:

‘koza’: im. 'ko:za, 'ko:ze, ko:ze, 'ko:Zo, na ko:Ze, s 'ko:Zo; mn. 'ko.ze, 'ko:$, 'ko:zan, 'ko:zZe, na 'ko:zax, s
'ko:zame;

‘koza’: ed. ‘kuoza ~ 'kaza, 'kazi, 'kazi ~ 'kuoze, 'kazo ~ 'kuozo, 'kazi ~ 'kuoze, 'kazo ~ kuozo; im. mn.
'kazi, rod. 'kazi, daj. 'kuozam, toz. 'kazi, or. ka'za:me ~'kuozame;

‘streha’: ed. st'reiixa, st'rexi, st're:ixe, stre:ixo, na st're:ixe, s stre:ixo; mn. st'rexi, st'rexi, st're:ixan,
st'rexi, na st'reiixax, s st're;ixame;

‘bolha’: im. ed. ‘boruxa, rod. 'bo:uxe; im. mn. 'boxi, rod. 'boxi, or. 'bo:uxame;

‘solza’: im. ed. 'soruza; im. mn. ‘sozi, rod. sozi;

‘slama’: im. ed. s'uama, rod. s'wami,

‘mati’: im. ed. 'ma:te, toz. 'ma:ter; im. mn. 'ma:tere, rod. 'ma:ter, daj. 'ma:tergn, toz. 'ma:tere, or.
'ma:terame;

‘héi”: im. ed. x'¢i, rod. x'Cere, toz. x'¢i; mn. x'Ceri, x'Ceri, x'Ceran, x'cere, x'cerax, x'ce:rme ~
x'Cera:me.

Gerovo:

‘zvezda’: im. ed. z've:izda, rod. z've:izde, t0z. z've:izdo; im. mn. z've:izde, rod. z've:ist,

‘slama’: im. ed. s'wd:ma, rod. 'suami;

‘zena’: im. ed. Ziena, rod. Zeni; toz. mn. Zeni,

‘koza’: im. ed. kuoza, rod. 'kazi; im. mn. 'kazi, rod. 'kazi;

‘voda’: im. ed. ‘woda ~ 'vyoda, rod. nei vadi, toz. 'vado; mest. mn. v vyodax;

‘gora’: im. ed. ‘guora ‘gora’ ~ 'gara ‘prostor, kjer so drevesa’, rod. ‘gari, toz. 'garu, mest. ‘guori,
‘roka’: ed. 'ruozka, 'raki, ruo:kj, 'rako, u 'ruo:kj, z 'rako; mn. 'raki, 'raki, 'ruo:kam, ‘raki, v 'ruo:kax, z
ra'ka:mj,

‘zemlja’: im. ed. ziemla, rod. ze:mli, toz. ziemlu,

‘mati’: im. ed. ‘ma:tj, rod. 'ma:tere, daj. ‘'ma:tery, toz. 'ma:ter,

‘hei’: im. ed. $'¢ior, rod. §'Ceri, daj. $'Cerri, toz. §'¢icr, or. §'¢erjo; im. mn. $'Ceri, rod. $'Ceri, or.
S'¢erami.

Osilnica:

‘moka’: im. ed. ‘mu:ka, rod. 'mu:ke;

‘zena’: im. ed. Ziena, rod. Zeni, daj. Zieng. or. z Zieno ~ z Zeno;

‘kosa’: im. ed. kuosa, rod. 'kosi ~ ('kasi), or. s 'koso; im. mn. kosi;

‘roka’: ed. ruoka, 'roki, na 'ruoke, 'roko, 'ruoke, z 'roko; im. mn. roki, rod. brez 'roki, mest. na
'ruokax, or. z ro'ka:me;

‘brada’: im. ed. b'’rada, rod. b'radi, daj. b'rade, or. z b'rado,

‘slama’: im. ed. s'ya:ma, rod. s'womi,

‘mati’: im. ed. 'ma:te, rod. ‘ma:tere, daj. 'ma:tere, toz. 'ma:ter, or. z 'ma:terjo,
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‘héi’: im. ed. x'¢i, rod. x'Ceri, daj. x'¢irre, toz. x'ci:r, or. s x'c¢emrjo; im. mn. x'ceri, rod. x'ceri, daj.
x'Ceran, or. s x'cermé.

Delac:

‘krava’: ed. kK'ra:va, k'ra:ve, k'ra:vé, k'ra:vo, py k'ra:ve, s k'rarvo; mn. k'ra:ve, kK'racf, k'ra:vam, kK'ra:ve,
pr k'ravax, s k'ra:vame.

‘zena’: im. ed. Ze:na, rod. Ze:ne; im. mn. Ze:mne, rod. Ze:n, toz. Ze:ne.

‘roka’: ed. ro:ka, 'roke:, 'roke:, 'roko:, py 'roke ~ pr 'ro:ke, z 'roko:; im. 'roke:, 'ru:k, 'rozkan, 'roke:, na
'ro:kax, z ro'ka:me;

‘brada’: im. ed. b'ra:da, rod. b'rade:. Im. ed. 'buxa;

‘bolha’: im. mn. ‘buxe, rod. 'bux;

‘zima’: im. ed. Zizma, rod. Zzime:;

‘mati’: ed. 'ma:té, 'ma:tere, 'mactere, 'ma:ter, pr 'ma:teré, z 'macterjo; mn. ‘ma:tere, 'ma:ter,
'ma:teran, 'ma:tere, pr ‘ma:terax, z 'ma:terameé,

‘héi™: ed. §'¢i, §'cerre, §'cerre, §'Cerr, pr §'ceiré, s $'cerjo; mn. $'Cere, $'Ceri, §'Ceran, $'Cere, pr $'cerax,
s §ce'ra:meé.

Vas:

‘slama’: im. ed. s'la:ma, rod. s'la:me, daj. s'la:mi, toz. s'la:mo, or. s'la:mo,

‘dusa’: im. ed. ‘dii:Sa, im. mn. 'dii:Se;

‘zena’: im. ed. Ze:na, rod. Ze:ne, daj. Ze:ni, toz. Ze:no; im. mn. Ze:ne, rod. Ze:n, daj. Ze:nan, mest.
par Zemax, or. z Ze'na:me,

‘kosa’: im. ed. ko:sa, rod. 'kosi, toz. 'koso; im. mn. 'kosi, rod. ko:s;

‘noga’: ed. 'mo:ga, 'nogi, 'no:ge, 'nogo, na 'no:gi, z 'nogo; im. 'nogi, 'no:k ~ 'nu:k, ‘nogi, na 'no:gax,
na'ga:me;

‘bolha’: im. ed. ‘buxa, rod. ‘buxi;

‘brada’: im. ed. b'ra:da, rod. b'radi, toz. b'rado/(-u);

‘héi”: im. ed. $'¢i:, rod. $'Cere, daj. §'Cerri, toz. $'Cerr, or. s §'¢erjo; im. mn. §'Ce:ri, rod. §'¢err, daj.
§'Ce:ran, mest. §'Cerrix.

Delnice:

‘zena’: im. ed. Zerna, rod. Ze:ne, or. Ze:no; im. mn. Ze:ne, rod. Zien,

‘glava’: im. ed. g'ud:va, rod. g'uavi, daj. g'ua:vj, toz. g'uavo, mest. v g'ud:vi; im. mn. guavi, toz.
guavi,

‘mati’: im. ed. 'ma:t, rod. 'ma:tere, daj. 'ma:tery,

‘h¢i’: im. ed. $'¢i, rod. §'ceri, daj. $'Cier].

Ravna Gora:

‘brada’: im. ed. b'rd:da, rod. b'rd:de;

‘solza’: im. ed. 'so;uza; im. mn. ‘so:uze, mest. u ‘so:uzgm;

‘kosa’: im. ed. kasa, toz. 'kasa, or. 'kasa;

‘noga’: ed. naga, ‘nage, 'nagi, 'naga, na 'nagi, iz ‘naga; mn. 'nage, 'nax, 'naggm, 'nage, na 'nagam, iz
‘naggm;

‘roka’: ed. raka, 'rake, 'raki, 'raka, u 'raki, iz 'raka; mn. 'rake, 'rak, 'rakgm, 'rake, 'rakam, 'rakam;,
‘Zlica’: im. ed. Z'lica, toz. Z'lica, or. is Z'lica; im. mn. Z'lice;

‘sestra’: im. ed. sestra, rod. sestre/-i; im. mn. ‘sestri;

‘streha’: im. ed. st're:ixa, toZ. pat st're:ixa;

‘hei’: ed. x'¢ir ~ x'Cerrka, x'cerri, x'cerri, x'Cerr, x'Cerri, is x'Cerr; mn. x'Cerri, x'Cerri, x'Cerrgm, x'cerri,
xX'Cerrgm, is x'Cerram.

5.2.3.3 Komentar

Rod. ed., im./toZ. mn.: V vseh slovenskih govorih se je posplosila kon¢nica *-¢ iz psl. mehke
zenske sklanjatve. Refleksi te koncnice so v obravnavanih govorih regularni, in sicer je to v
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glavnem Sirok ejevski glas. V govoru Delaca imamo Se ohranjeno ponaglasno dolzino pri tistih
samostalnikih, kjer je priSlo do terciarnega premika cirkumfleksa. Koncnica -¢/-¢ pa v govoru
Delaca nastopa pri samostalnikih z umi¢no naglasenim polglasnikom (rod. ed. s'tazé, ‘daske).

Kot varianta kon¢nica nastopa tudi -i, ki jo najdemo v rod. ed. in im./toz. mn, samostalnikov
zenskega spola pri katerih prlde do terciarnega naglasnega premlka cirkumfleksa®’* (prim. rod. ed.
Gerovo z've:izde : 'vadi), in sicer jo najdemo v vseh govorih z izjemo Delaa’” (v Ravni Gori
morebiti le kot dVQ]IllCO v leksemu sestra) 6 Ramovs razlaga nastanek te koncnice v okviru
belokranjskih narec¢ij (Ramovs 1952: 56), in sicer jo pojasnjuje kot delovanje analogije po daj./mest.
ed., kjer nastopajo odrazi kon¢nice *-i. Vendar pa to najverjetneje ne drzi, saj govor Ravnic in tudi
SOSCdl’ljl govori dosledno razllkujejo med odrazi izglasnega *-i > Ravnice -¢ in izglasnega *-¢ >
Ravnice -e. Prim.: Ravnice: im. ed. ‘ma:te : daj ed. k'raxve : rod. ed. Kra:ve : im. ed. 'tiele; Babno
Polje: ‘md:te : k'ra:ve : k'rd:ve : 'tiele, Osilnica: 'ma: te < k'rarve : 'muke : 'tiele.

Strinjati se moramo z razlago Tineta Logarja, ki konénico -i pojasnjuje kot »diftongizacijo
naglaSenega izglasnega *-¢, dalje je izglasni diftong pa je nato po umiku naglasa reduciral svoj
drugi del in se asimiliral v -i« (Logar 1969: 105—106). Razvoj je bil torej tak: -i < *-ia < dolenj. *-
<Jsln. *-d <issln. *¢.

Josip Lisac (Lisac 2006: 97) je razlago Tineta Logarja prevzel tudi za govor Delnic, saj pravi, da
koncnica -e nastopa »u imenica s akcentom fiksiranim na nastavku — u promjeni imenica tipa baba i
Zena« (Lisac 2006: 45), konc¢nica -i pa pri t. i. »imenicah sa starim pokretnim akcentom« (Lisac
2006: 97). Tudi Lisac opozarja, da bi bilo napa¢no domnevati, da gre za prevlado stare *-y kon¢nice
iz trde a-sklanjatve (Lisac 2006: 44).

Diahrono gledano je razvrstitev obeh koncénic naslednja: gradivo izkazuje koncnico -e pri
samostalnikih nekdanjega naglasnega tipa a (redke so izjeme tipa slama v govorih Ravnic in
Osilnice), kon¢nico -i pri samostalniki nekdanjega naglasnega tipa ¢ v vseh primerih, kolebanje
med kon¢nico -i in -e pri nekdanjemu naglasnemu tipu b (kljub vsemu prevladuje konénica -i).
Daj./mest. ed.:*”’ Dolo¢itev izvora konénice, katere odrazi teGejo od Sirokega ejevskega glasu v
smeri reduciranega ejevskega oz. ijevskega glasu, ni neproblemati¢na. Obravnavani govori imajo
namre¢ enake reflekse za nenaglaSeni izglasni *-i in *-¢é, tak razvoj pa ima velik del slovenskih
nare¢ij od Prekmurja preko Stajerske, Dolenjske in Notranjske, ki so kratki -& reducirala v -, ki se
je nato razvijal enako kot etimoloSki -i (Logar 1996: 321). Kon¢nica *-i < psl. *-i naj bi bila po
analogiji posplosena iz psl. mehke zenske sklanjatve, *-é pa je organska koncnica trde Zenske
sklanjatve.”” Gradivo iz Delada je s svojo ohranitvijo 1zg1asne kvalitete in kvantitete pri terciarno
naglasenih samostalnikih v veliko pomo¢, tako lahko vsaj v tem govoru izvor kon¢nice nedvoumno
dolo¢imo. Barva izglasnega vokala je namre¢ e-jevska za razliko od i-jevske npr. pr1 imenovalniku
mnozine pri Zenski i-jevske sklanjatve: prim. Dela¢: daj. ed. roké: in im. mn. ‘nociz).”’

V govorih Ravnic in Vasi ob reducirani kon¢nici -¢ nastopa tudi variantna koncnica -i, ki je
znacCilna za samostalnike, pri katerih je priSlo do terciarnega naglasnega umika, vendar pa to v

2V to so zajete tudi tiste dvozloznice nekdanjega naglasnega tipa b s kratkim e ali o v osnovi, ki so po analogiji presle

v })sl. naglasni tip ¢ in se tako obnasajo kot cirkumflektirane.

*” Prav tako konénice -i ne najdemo v sosednjem govoru Banje Loke (im. ed. Ze:na, rod. ed. %e:ne; im. ed. ‘no:ga, rod.
ed. ‘noge; toz. mn. ‘noge:). Lisac povezuje prisotnost konénice -i z obstojem diftonskega refleksa za jat (Lisac 2006:
44): »Naprosto, takvi primjeri mogu se medu goranskim kajkavcima ¢uti ba$ u onih koji govore idiomima uglavnom
n%]'udaljenijima od govora ¢akavske boje (Delnice, Gerovo, Zamost i sl.) koji na mjestu jata imaju diftong ej.«

7® Informator ni bil preprican. Kot odgovor pa je podal tako kon&nico -i kot-e.

77 Glej tudi razlago pri daj./mest. ed. za samostalnike moskega spola.

8 Za belokranjske govore Ramov§ (Ramovs 1952: 57) suponira izvor iz jata, kar govor Vinice tudi omogoca, saj
ohranja razliko med izglasnim -e < *-¢ in -i < *-i.

" Tako se tudi v hrvaski dialektoloski literaturi na mestu, kjer je govora o t. i. »zapadnih goranskim govorima«
(Zecevi¢ 1992: 262), konc¢nico -i razlaga kot refleks izglasnega *-¢ v daj./mest. ed. zenskih samostalnikov in tudi
daj./mest. ednine moskih samostalnikov.
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govoru Vasi ni popolnoma dosledno (npr.: daj. ed. Ze:ni, 'no:ge, s'la:mi), kjer je bolj pogostna
kon¢nica -i.

Toz. ed.: Vsi govori (z izjemo Ravne Gore) imajo v tej konc¢nici ozki ali zelo ozki o-jevski glas (<
psl. *-¢). V govoru Delaca je Se ohranjena ponaglasna dolzina pri samostalnikih, pri katerih je prislo
do terciarnega premika cirkumfleksa.

Govor Ravne Gore ima na tem mestu koncnico -a, ki je nastala kot posledica akanja
denazaliziranega izglasnega o.

Or. ed.: Z vidika izhodiS¢nega splosnoslovenskega stanja je koncnica or. ed. po izvoru istega
nastanka kot kon¢nica toz. ed. (< issln. *-¢ < psl. *-0ip <« po analogiji iz zaimenske sklanjatve),
tako so tudi refleksi enaki tozilniSkim.

Rod. mn.: V vseh govorih prevladuje stara ni¢ta kon¢nica.

V govorih Babnega Polja, Ravnic, Gerova in Osilnice je izpri¢ana tudi koncnica *-i (< psl. *-siv), ki
nastopa pri samostalnikih, ki so bili terciarno naglaseni. Konc¢nica je v sklanjatev analosko vpeljana
po Zenski i-sklanjatvi.

Daj. mn.: Vsi govori odrazajo reflekse iste psl. kon¢nice *-amw.

V vseh govorih, z izjemo Ravne Gore, v tej kon¢nici prihaja tudi do razvoja izglasnega -m > -n (ne
popolnoma dosledno v vseh primerih).

Mest. mn.: V vseh govorih (z izjemo Ravne Gore) najdemo isto kon¢nico, in sicer *-axs.

Govor Ravne Gore tako kot pri samostalnikih moskega in srednjega spola izkazuje posploSitev
koncnice -am v daj., mest. in or. mnoZine.

Or. mn.: V vseh govorih prevladuje kon€nica -ami z razlicnimi foneti¢nimi uresni¢itvami
izglasnega -i.

Govor Ravne Gore izkazuje posplositev kon¢nice -am po daj. mnoZine.
5.2.3.4 Prehodi iz neproduktivnih sklanjatev

Samostalnika Zenskega spola mati in hci,”™ ki sta se sklanjala po psl. -sklanjatvi, sta presla bodisi
v Zensko a-sklanjatev bodisi v Zensko i-jevsko sklanjatev. Leksem mati je v vseh obravnavanih
govorih presel v zensko a-sklanjatev (za kraja Vas in Ravna Gora ni podatka), kjer v odvisnih
sklonih ohranja podaljSavo osnove z -er-, prav tako ima koncnico -jo or. ed. po analogiji prevzeto iz
i-sklanjatve.

Stranskosklonska osnova v nobenem govoru ni presla v imenovalnik ednine.

Leksem Aci pa izkazuje naslednje stanje; v ednini se sklanja po i-jevski sklanjatvi v govorih
Babnega Polja, Ravnic, Gerova, Osilnice, Delaca in Ravne Gore. Govor Vasi izkazuje kolebanja, in
sicer izkazuje rod. ed. konc¢nice a-jevske, koncnici daj./or. ed. pa i-jevske sklanjatve. V mnozini se
sklanja po a-jevski sklanjatvi v govoru Gerova, v govoru Babnega Polja pa po i-jevski sklanjatvi.
Ostali govori izkazujejo kolebanje med a-jevsko in i-jevsko sklanjatvijo, in sicer v govoru Ravnic v
or. mn. (variantni kon¢nici), v govoru Osilnice v daj. mn. (po a-skl.) in or. mn. (po i-jevski), v
govoru Delaca v rod. mn. (po i-jevski) in daj./mest./or. mn. (po a-jevski), v govoru Vasi v im./mest.

280 7aradi preglednosti so sklanjatveni vzorci leksemov mati in h¢i predstavljeni skupaj znotraj Zenske a-sklanjatve ne
glede na to, ali je priSlo do prehoda v i-sklanjatev.
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mn. (po i-jevski) in rod./daj. mn. (po a-jevski), govor Ravne Gore v rod. mn.**' (po i-jevski) in
daj./mest./or. mn. (po a-jevski).

Stranskosklonska osnova je presla v imenovalnik ednine v govorih Gerova in Ravne Gore (kot
dvojnica).

21 Vida Barac-Grum za leksem /¢i navaja v rod. mn. konénico -ou (Barac-Grum 1993: 183), vendar take kon&nice v
gradivu nismo nasli.
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5.2.4. Zenska i-sklanjatev

5.2.4.1 Nabor in izvor konénic

psl. psl. transponat Babno Polje Ravnice Gerovo Osilnica Delaé Vas Delnice Ravna Gora
! *.g led. | -o -0/ -0 -0 -0 -0 -0 -0/
! ! *jl> -1 -1 -1
! g *i1> IR -1 -1 -1 -1 -&/-1(2) -1 -1/-1 -1
| M= | D ¢ ~¢/-i - ¢ - -i - -
| b | | T=1
i *i, > |M -¢ -¢/-i ! -¢ -¢ i ! i
*-b-ip | *Jje 1z 1O Jo -j0 -j0 -jol-ju/-jo | -joC)/-jo: -jo/-u -jQ -0
R %4> Imn | -i -i -i -i -¢/-it/ -i -i/-i ii/-i
' *-b-ib | *g R -1 -1 -1 -1 -1 -1 -1/-1 -1
e D
'_ o _j_ *-am | -an/ -an -an/ -an / (-an)/
] | *-ém | -en -en/-in -emn/-e:n - “i()m
L L T=I
: *-b-XD | M
o *gx | -ex/ -ex/-1xX -1x/-1X -ex/-1x -ex/-e:X -1x -1x/ “i(-)m
| | *ax | > -ax -ax/ (-ax)
L *eemi *mii> | O -me/-me -mg/-mi -mg/-mi -mé/-mi(:) -mi “i(-)m
-imj/-jmi -imj
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5.2.4.2 Gradivo

Babno Polje:

‘koko§’: ed. ‘kakus, ka'kusi, ka'kuse, 'kakus, ka'kuSe, s ka'kusjo, mn. ka'kusi, ka'kusi, ka'kusan,

ka'kusi, ka'kusax, ka'kusme;

‘kost’: im. ed. kust, rod. 'kasti, mest. f 'kuaste, or. s 'kastjo; im. mn. 'kasti, rod. 'kasti, mest. f 'kastex,
1

or. s 'kastme;

‘pe¢’: ed. pirac, 'peci, 'piece, ‘pizac, na piece, s ‘pecjo; im. mn. peci;

‘vas’: im. mn. vasi, rod. 'vasi, daj. 'vasen, or. z 'vasme;

‘dlan’: im. ed. d'ud:n, rod. d'vani, mest. v d'ud:ne;

‘kri’: ed. k'ri, 'korvi, 'korve, k'ri, f'korve, s 'korvjo.

Ravnice:

‘koko8”: ed. ‘kakus, ka'kusi, ka'kuSe, 'kakus, ka'kuse, s ka'kusjo, mn. ka'kusi, ka'kusi, ka'kusan,
ka'kusi, ka'kusax, s ka'kusme;

‘no¢’: ed. 'nuc, 'naci, ‘nuoce, 'nuc, 'nuoce, 'nacjo; im. mn. ‘naci, rod. 'naci, toz. 'naci, mest. 'nuocex,
or. ‘nacmi;

‘kost’: im. ed. kust; daj. mn. kuosten ~ ('kastin);

‘las’ (2.): ed. 'was, 'wasi, 'wasi, 'wa:s, 'wasi; im. mn. ‘yasi, rod. ‘uasi, toz. 'wasi, mest. ‘uasix, or.
'wa:sme;

‘kri’: im. ed. k'ri, rod. 'karvi, toz. k'ri, or. s 'karvjo.

Gerovo:

‘koko§’: im. ed. ‘kakus, daj. ka'kusi; im. mn. ka'kusi, daj. ka'kusan;

‘kost’: im. ed. kust, rod. 'kasti, or. s 'kastjo; im. mn. 'kasti, rod. 'kasti, mest. na 'kastjx, or. s 'kastimj,
‘mo¢’: im. ed. ‘mu:c, rod. ‘maci;

‘kri’: im. ed. kpf ~ ‘korf, mest. f'kyvj, or. kyvjo.

Osilnica:

‘koko§’: im. ed. kokus, rod. ko'ku:si;

‘kost’: im. ed. kust, rod. 'kosti, or. s 'kostjo; im. mn. 'kosti, mest. f 'kuostex, or. k'uostme;
‘no¢’: im. ed. 'nud; im. mn. 'nadi, mest. 'nacix, or. 'nacmi;

‘pe¢’: m. ed. pi:¢, rod. ‘peci, mest. na ‘piece, or. za 'pecjo;

‘dlan’: im. ed. d'ua:n, rod. d'vani. Im. mn. ledi, daj. 'ledjon, or. z 'ledmi,

‘kri’: im. ed. karf, rod. 'korvi, or. s 'karvjo.

Delac:

‘koko§’: ed. 'koko:s, ko'ko:se, ko'ko:sé, 'koko:s, py ko'ko:se, s ko'ko:sjo, im. ko'ko:se, koko'si:,
ko'ko:san, ko'ko:se, py ko'ko:sex, s ko'ko:sme,

‘no¢’: im. ed. 'mo:¢, rod. 'noci:, mest. po ‘no:cé, or. z 'nocjo, mn. 'noci:, 'noci:, 'noce:n, 'noci:, po
'noce:x, z nocmi:;

‘pe¢’: im. ed. pe:¢, rod. peci:, mest. py pe:cé, or. s pecjor;

‘dlan’: im. ed. d'la:n, rod. d'lani:, mest. na d'la:né;

‘kev’: ed. ‘kyf, ‘kpvi, 'kpve, 'kt pr 'krve, s 'krvjo.

Vas:

‘kost’: im. ed. 'ko:st, rod. 'kusti, or. s 'kostjo/-u; im. mn. ‘kusti, rod. 'kusti, mest. va ‘kustix, or. s
'kustmi;

‘no¢’: im. ed. no:¢; im. mn. ‘nuci, mest. nucix;

‘pe¢’: im. ed. pe:¢, rod. 'peci, mest. na 'pe:ci, or. za ‘pecjo;

‘dlan’: im. ed. d'la:n, rod. d'lani;

‘kri’: im. ed. karf, rod. 'korvi, or. s 'karvjo/-u.
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Delnice:

‘radost’: rod. ed. ra'dusti;

‘koko8’: im. mn. ko'kusj, rod. ko'kusj;

‘kost’: ed. kust, 'kosti, 'kousti, 'kust, f 'kousti, s 'kostjo; mn. 'kosti, 'kosti, 'kouston/(-an), 'kosti, 'kostjx,
s 'kostimj;

‘no¢’: mest. mn. va ‘nocix;

‘ped’: mest. mn. po ‘pe:cax;

‘oko’: m. mn. ‘oci;

‘kri”: m. ed. karf, rod. 'korvi; rod. mn. karvi.

Ravna Gora:

‘kost’: ed. ko:st, kas'ti, kas'ti, 'ko:st, na kas'ti, is 'ko:st; im. mn. kas'ti:, mest. kas'ti:m, or. kas'ti:m;
‘ped’: im. ed. pe:¢, rod. 'peci, toz. pe:¢, mest. 'peci;

‘oko’: ed. ‘0:¢ (2.), a'ci, a'ci, ‘o:¢, na a'ci, iz 'o:¢; o'¢i, im. mn. a'¢i, rod. a'¢izm, toz. a'¢i, mest. na
a'¢im, or. iz a'¢im;

ke’ ed. k'ri, kar'vi, k'ri, k'ri, u kor'vi, is k'ri.

5.2.4.3 Komentar

Im./toZ. ednine: Obicajna je nicta koncnica s pricakovanim razvojem iz psl *-», kon¢nico -i
izkazuje leksem kri.

Rod. ed.: Vsi govori izkazujejo razlicne foneti¢ne uresni¢itve regularne konc¢nice *-i. V govorih
Delaca (tukaj tudi s ponaglasno dolzino) in Delnic najdemo $e variantno foneti¢no realizacijo -i, ki
nastopa pri samostalnikih, v katerih je prislo do terciarnega premika cirkumfleksa.

Daj./mest. ed.: V vseh govorih najdemo isto kon¢nico *-i v razli¢nih glasovnih uresnicitvah, ki ima
samo v govoru Ravnic svojo foneticno varianto -i (oblika mestnika je verjetno analoska po
dajalniku). V ostalih govorih ne najdemo variantne kon¢nice pri tistih leksemih, pri katerih je prislo
do terciarnega premika cirkumfleksa, zato ker se je dajalnik posploSil po mestniku, kjer je prislo do
umika na prednaglasni e oz. o.

Or.: Vsi govori (z izjemo Ravne Gore) izkazujejo refleks psl. kon¢nice *-s-ig, ki je bila Ze v €asu
praslovanscine prevzeta iz zaimenske sklanjatve.

V govoru Ravne Gore je niCta koncnica najverjetneje posploSena po imenovalniSko/tozilniSki
obliki.

Im./toZ. mnoZzine: Vsi govori izkazujejo regularni refleks psl. kon¢nice *-i. Govora Delaca (samo
tu z ohranjeno ponaglasno dolzino) in Delnic izkazujeta variantno konénico istega izvora, ki je
posledica terciarnega premika naglasa.

Rod. mn.: Govori izkazujejo isto koncnico (tj- -i) kot v imenovalniku mnozine. Govor Delnic
pozna Se variantno kon¢nico -i istega izvora, ki je posledica terciarnega premika naglasa.

Daj. mn.: Noben govor ne izpri¢uje stare psl. kon¢nice.

Govori Babnega Polja, Ravnic, Gerova, Delaca in Delnic izkazujejo variantne koncnice. Prva je
kon¢nica -an < psl. *-a-mw» (po prehodu izglasnega -m v -n), ki je v ta sklon analoSko vpeljana iz
zenske a-sklanjatve.

Druga konénica v omenjenih govorih ima ejevske reflekse (z izjemo Gerova), ki na tem mestu
najverjetneje izkazujejo psl. konénico *-é-mw, kjer jat ni foneti¢ni naslednik polglasnika, temve¢ je
vpeljan po analogiji (Ramovs 1952: 64). Izvorno je ta koncnica iz mest. mn. psl. moske o-sklanjatve
(v sln. se je ohranila pri besedah s premi¢nim naglasom). Od tam se je razSirila najprej k mehki
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moski sklanjatvi, nato so jo prevzeli samostalniki psl. moske i-sklanjatve, ki so zaceli prehajati v
mosko o-sklanjatev, posledicno se je koncnica posplosila Se k tistim moSkim i-jevskim
samostalnikom, ki so $e vedno tvorili lastno sklanjatev, od tam pa je konc¢nica kon¢no presla Se k
zenskim i-jevskim samostalnikom.

V govoru Ravne Gore so se (tako tudi pri moski, srednji in zenski sklanjatvi) posplosili skloni
daj./mest./or. mnozine.

Mest. mn.: Najbolj pogosta konc¢nica v vseh govorih je refleks psl. *-é-x» (za razlago jata pri
kon¢nici glej zgoraj razlago pri daj. mn.).

V govorih Babnega Polja, Ravnic in Delnic je (redko) vidna analogija po a-sklanjatvi s kon¢nico -
ax.

Govor Ravne Gore izkazuje konc¢nico -im, ki je analoska po dajalniku mnozine.
Or. mn.: Vsi govori izkazujejo refleks praslovanske kon¢nice *-6-mi.

V govoru Gerova in Delnic se v tem sklonu pojavlja kon¢nica -imi, ki je verjetno prevzeta iz
imensko-zaimenske sklanjatve (npr. Gerovo or. mn. z ‘majimj ‘moy’).

Govor Ravne Gore izkazuje kon¢nico -im, ki je analoSka po dajalniku mnozine.
5.2.4.4 Prehodi iz neproduktivnih sklanjatev
Po Zenski i-sklanjatvi se sklanja tudi leksem kri, prvotno samostalnik psl. #-sklanjatve.

Stranskosklonska osnova krv- je prodrla v imenovalnik v govorih Gerova, Osilnice, Delaca, Vasi in
Delnic, povsod s foneti¢nim razvojem izglasnega -v > -f.
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5.3 Geolingvisti¢ni prikaz izbranih morfoloskih pojavov

5.3.1 Rod. mn. sr. o-sklanjatve

Govori krajev Ravnice, Gerovo in Ravna Gora v rodilniku mnozine samostalnikov srednjega spola
poleg nicte koncnice izkazujejo tudi analogijo po trdi moski sklanjatvi, in sicer konc¢nico -ov < psl.
*-ou-v, ki je prevzeta iz psl. u-sklanjatve. Ostali govori izpri€ujejo staro stanje, tj. nicto koncnico.

0 25 skm D

Avtorica vsebine: Januska Gostencnik
Kartograf: Ziga Kokalj

Vir: ZRC SAZU, GURS

© ZRC SAZU

253



5.3.2 Rod. mn. Z. a-sklanjatve

V rodilniku mnozine zenskih samostalnikov a-sklanjatve je govorih Babnega Polja, Ravnic, Gerova
in Osilnice poleg ni¢te koncnice izpricana tudi konc¢nica *-i (< psl. *-si»), ki nastopa pri terciarno
naglasenih samostalnikih. Kon¢nica je v sklanjatev analosko vpeljana po zenski i-sklanjatvi.

0 25 skm D)

Avtorica vsebine: Januska Gostencnik
Kartograf: Ziga Kokalj

Vir: ZRC SAZU, GURS
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5.3.3 Mest. mn. m./sr. o-sklanjatve

V mestniku mnozine samostalnikov moskega in srednjega spola je v vseh govorih (z izjemo Ravne
Gore) najbolj pogosta organska konc¢nica trde moske sklanjatve (*-éx). V govorih Babnega Polja in
Ravnic pa je kot razli¢ica bolj pogosta kon¢nica *-ax.
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Avtorica vsebine: Januska Gostencnik
Kartograf: Ziga Kokalj

Vir: ZRC SAZU, GURS
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5.3.4 Or. mn. m./sr. o-sklanjatve in Z. i-sklanjatve

Pri samostalnikih moskega in srednjega spola o-sklanjatve ter pri Zzenskih samostalnikih i-sklanjatve
najdemo v krajevnih govorih Gerova in Delnic v orodniku mnozine kon¢nico -imi, in sicer v govoru
Gerova vedno kot edino mozno, pri govoru Delnic pa kot razli¢ico.

0 2,5 5km @

Avtorica vsebine: Januska Gostenénik
Kartograf: Ziga Kokalj

Vir: ZRC SAZU, GURS

ZRC SAZU
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5.3.5 Sklonski sinkretizem

V sklonih daj./mest./or. mnozine prihaja v govoru Ravne Gore pri vseh samostalnikih
sklonskega sinkretizma, in sicer je posplosena dajalniska kon¢nica -gm oz. -im.

0 2,5 5km @

Avtorica vsebine: Januska Gostencnik
Kartograf: Ziga Kokalj

Vir: ZRC SAZU, GURS

ZRC SAZU
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5.3.6 PodaljSava samostalnika psl. *dsns

Samostalnik dan izkazuje v odvisnih skloni podaljSavo z -ov- v skoraj vseh govorih na SZ. Govori
Delaca, Vasi, Delnic in Ravne Gore te podaljSave ne poznajo, govor Gerova pa izkazuje
dvojni¢nost.

0 2,5 5km @

Avtorica vsebine: Januska Gostenénik
Kartograf: Ziga Kokalj

Vir: ZRC SAZU, GURS
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5.3.7 PodaljSava samostalnikov psl. *oko in *uxo

Leksema w0 in oko se v odvisnih sklonih podaljsujeta z -es- podaljSavo v govorih Babnega Polja in
Ravnic. Ostali govori imajo v odvisnih sklonih osnovo analosko po imenovalniku.

0 2,5 5km @

Avtorica vsebine: Januska Gostencnik
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5.3.8 Samostalnik psl. *kry v im. ed.

Stranskosklonska osnova krv- je prodrla v imenovalnik v govorih Gerova, Osilnice, Delaca, Vasi in
Delnic, povsod s foneti¢nim razvojem izglasnega -v > -f. Imenovalniska osnova *kri je ohranjena v
govorih severno od Osilnice in v govoru Ravne Gore.
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5.4 Sklep

Prikazani so bili samostalniski sklanjatveni vzorci izbranih krajevnih govorov ter obravnava
posameznih sklonskih koncnic. Namen tega je bil predvsem potrditi tezo, da so si govori tudi z
vidika morfologije samostalnika med seboj podobni oz. enotni. Poskusalo pa se je najti tudi
izomorfe, ki med seboj locujejo obravnavane krajevne govore.

Od vseh prikazanih govorov se izrazito lo¢i Ravna Gora s sklonskim sinkretizmom v mnozini, in
sicer govor izkazuje sovpad dajalnika, mestnika in orodnika mnozine vseh spolov in pri vseh
sklanjatvenih vzorcih.

Zanimiva je tudi koncnica -imi, ki se pojavlja izklju¢no v govoru Gerova (kot edina mozna) in
Delnic. Kon¢nica je najverjetneje prevzeta iz imensko-zaimenske sklanjatve. Za govor Delnic je
mogoca tudi druga razlaga nastanka koncnice, in sicer kot naplastitev novejSe analoSke koncnice -
mi na staro kon¢nico -i.

Morfoloske znadilnosti se niso izkazale za relevantne pri lo€evanju obravnavanih govorov med
seboj.
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6 ZAKLJUCKI

V disertaciji so predstavljeni izbrani govori kostelskega narecja, ki se uvrsca v dolenjsko narecno
skupino slovenskega jezika, in govori zahodno goranskega podnareCja goranskega nareCja na
Hrvaskem, ki ga tradicionalna hrvaska dialektologija uvr§¢a v kajkavsko nare¢no skupino
hrvaskega jezika.

Z metodami sinhronega in diahronega jezikoslovja so govori obravnavani na treh razli¢nih
jezikovnih ravneh: fonoloski, in sicer na fonoloski, morfonoloski in morfoloski ravni. Z
geolingvistiéno metodo so predstavljene izofone in izomorfe, ki locujejo oz. zdruzujejo posamezne
govore.

S definicijskimi lastnostmi slovenskega jezikovnega sistema in s predstavitvijo starejsSih jezikovnih
pojavov, ki so sluzili kot definicijski kriteriji, se je skusalo dokazati dve hipotezi, in sicer:

— hipotezo o avtohtonosti obravnavanih govorov;

— hipotezo, da je del govorov, ki se tradicionalno uvrscajo v zahodno goransko podnarecje
goranskega narecja, genetolingvisti¢no gledano, del slovenskega jezikovnega sistema in ne
kajkavskega.

Vse obravnavane govore se je zlasti na podlagi glasoslovnih kriterijev poskuSalo uvrstiti v
dolenjsko nare¢no ploskev slovenskega jezikovnega sistema. Prav tako pa se je poskusalo ugotoviti,
do katere mere so lahko izomorfe relevantne kot (pomozni) definicijski kriteriji.

Kot dopolnitev in predstavitev metodoloskega modela za netonemske govore so bile sinhrono
predstavljene samoglasniSke premene v samostalniSki paradigmi v krajevnem govoru Ravnic.
Kvaliteta in kvantiteta samoglasnika namrec pricata o nekdanjih naglasnih mestih in (lahko) tonemu
pa tudi o kasnej$ih naglasnih premikih.

Starejsi jezikovni pojavi so bili vzeti za kriterij pripadnosti doloCeni nare¢ni ploskvi, tj. dolenjski
narecni ploskvi. Mlajsi jezikovni pojavi pa so bili vzeti predvsem kot kriterij za lo¢itev od ostalih

okoliSkih narecij dolenjske nare¢ne ploskve in za nadaljnjo razvrstitev znotraj obravnavanih
govorov, in sicer predvsem nasledn;ji kriteriji:

— mlajsi naglasni premiki,
— monoftonski oz. diftonski samoglasniski sistem,
— krajSanje etimoloskega i in u ter u kot refleksa stalno dolgega o,

— stopnja moderne vokalne redukcije.

Mlajsi naglasni premiki so vsem govorom skupni, z upoStevanjem ostalih treh kriterijev pa se
obravnavno obmocje deli na dva dela, in sicer na SZ del (z govorom Delnic) in JV del.

Izkazalo se je, da se z naStetimi samoglasniskimi in naglasnimi izofonami pokrivajo tudi nekatere
soglasniSke izofone, ki so se zato izkazale za relevantne pri Clenitvi govorov oz. za potrditev
loCevanja kostelskega narecja in ostalih obravnavanih govorov na SZ in JV del. To so:

— prehod */ > y pred V° (3vapanje) — razen govora Lazca in Cabra —, ¢esar govori na JV ne

poznajo;
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— depalatalizacija issln. */ v vseh polozajih na SZ; v pasu od Bosljive Loke (kot dvojnica)
proti JV ohranjen palatalni / (< issln. */) na koncu besede in sekundarni / (< *-/j- < *-[pj-);

— na SZ issln. *n v polozaju za samoglasnikom razpade v -in- 0z. se depalatalizira; v polozaju
za soglasnikom pride do depalatalizacije (Bosljiva Loka ima dvojnicne reflekse); sekundarni
*n (< *-nwvj-) razpade na dva dela (veCinoma) -in- oz. -ni- (Osilnica);

— disimilacija zv — zg;
— nastop proteticnega j pred vzglasnim i.

Poskusalo se je najti tudi izomorfe, ki med seboj loCujejo oz. povezujejo obravnavane krajevne
govore. Prikazani so bili samostalniSki sklanjatveni vzorci izbranih krajevnih govorov ter obravnave
posamezne sklonske kon¢nice. Namen te analize je bil predvsem potrditi tezo, da so si raziskani
govori tudi z vidika morfologije samostalnika med seboj podobni oz. enotni.

Zaklju¢imo lahko:

— Obravnavani govori so sistemski in ne izkazujejo meSanosti, zato jih lahko imamo za
avtohtone govore.

— Obravnavani govori na obeh straneh drzavne meje glede na starejSe jezikovne pojave (razvoj
dolgega vokalizma, sovpad e-jevskih in o-jevskih glasov, refleksi umi¢no naglaSenih e in o,
refleks dolgega polglasnika) spadajo v dolenjsko narecno ploskev slovenskega jezikovnega
sistema.

— Obravnavani govori se glede na nekatere mlajse jezikovne pojave locujejo na dva dela: na
SZ in JV, znotraj SZ dela pa se po istih kriterijih izlo¢ajo Se govori Cabra in Drage.

— Za krajevni govor Banje Loke se predvideva izostanek inovacije zgodnje podaljSave
kratkoakutiranih nezadnjih besednih zlogov, katerega rezultat so danes neenaki refleksi za
stalnodolgi in kratkoakutirani jat.

— Za vse govore na JV delu se (v povezavi z ¢asovno enako inovacijo v Banji Loki)
predvideva izostanek inovacije (14. stoletje) monoftongizacije juzno slovenskega diftonga
*ou v dolenjski novi monoftong *i.

— V krajevnem govoru Ravnic se je s primerjavo samoglasniSkih premen naslo odraze psl.
naglasnega tipa d, prikazani pa so bili tudi primeri, ki pri¢ajo o prehajanju med psl.
naglasnima tipoma b in ¢ za samostalnike Zenskega spola. Prav tako se je izkazalo oz.
potrdilo, da ima lahko prisotnost premene oz. njena odsotnost leksikalni pomen oz.
pomenskorazlikovalno funkcijo.

— Morfoloske znacilnosti se tudi na tem obmocju niso izkazale za relevantne pri locevanju
obravnavanih govorov med seboj.

Predlaga se, da se v kostelsko nare¢je vkljuci tudi govore na Hrvaskem, in sicer obravnavane
govore Ravnic, Gerova, Cabra, Zamosta, Plesc, Hrvatskega, Delnic, Gornjih Turnov, Broda na
Kolpi in Ravne gore. Prav tako se predlaga, da se SZ in JV del kostelskega narecja loci na dve
narecji, saj so govori obravnavanega obmocja zajeti v eno nare¢je bolj zaradi tradicije kot na
podlagi natan¢ne jezikoslovne analize. Tako za govore JV dela predlagam poimenovanje kostelsko
narecje, za govore SZ dela pa cabransko narecje, saj poimenovanje po reki Cabranki najbolje
zaobjema govore tega obmocja na obeh straneh reke. JV del, t. i. kostelsko narecje, se ze po
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sluSnem vtisu locuje od Cabranskega. Znotraj SZ dela, tj. Cabranskega narecja, je nato potrebno
zamejiti Se dragarsko obmocje (podnareCje?), ki zajema krajevne govore Cabra in Drage, ki
izkazujeta dolge reflekse vokalov i in u, monoftonski sistem dolgega vokalizma ter ne poznata
Svapanja.
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