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Povzetek

Predmet diplomske naloge so vrednote v PreSernopegmisSkih tekstih. Po pregledu vseh
pesmi, je bilo mogee najdene vrednote zdruziti v vrednotno hiearbilestvico, na kateri so
le-te razporejene po prioriteti. Raziskava je peak@az da se pesnik v svojem opusu
najpogosteje opredeljuje do apolonskih vrednot, zRjemajo druzbene, tradicionalne,
spoznavne, estetske, kulturne in verske vredneteéugi do dionizinih vrednot, ki se naprej
delijo na statusne igutne vrednote. Pesnik je apolonskim vrednotam [mana naklonjen,
dionizicnim le deloma oziromaie se pojavijo v pozitivni obliki. Nekatere vredndeeSeren

izrecno odklanja.

Klju ¢ne besedePreSeren, romantika, vrednote, diofma vrednote, apolonske vrednote.
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1 uvod

Predmet raziskave diplomske naloge je pesnidki Bpaisceta PreserriaGlavni vprasanii, na
kateri zeli razprava dati odgovor, se glasita: lateednote je moge iz pesnikovih pesmi
razbrati in ali je mogee dobljene vrednote razvrstiti v urejen hieranhisistem. Zastavljeni
cili narekuje nataten pregled vsake pesmi posebej in izpis vrednateratinot, ki jih je
mogaie v posamezni pesmi razbrati. Pri tem nas vodi ljemevodilo, da se vsaka
identificirana vrednota potrdi z izpisom citatédeprav v vseh primerih zaradi samo
nakazanega ali pa #@omenskega izrazanja to ni mggo Zaradi narave dela je razumljivo,
da vsebuje razprava Stevilne citate, ki se lahk&knad ponovijo, nekateri med njimi so

razmeroma dolgi. Zaradi omejenega obsega razp@e ditati izpisani linearno.

Namen razprave je dobljene vrednote razvrstitiejasr hierarhini sistem, iz katerega bi bilo
mogaie razbrati zdruzevanje vrednot v posamezne skupim®dskupine. Polega tega zel
takSna razporeditev vrednot nakazati, katerim w&n ali skupinam vrednot je PreSeren

namenil vé pozornosti in katerim manj.

Da bi lahko urestili namen razprave, bodo pri raziskovanju uporaigjdéri metode dela:
metoda deskripcije, metoda distribucije in metoddeze oziroma razlage. S prvo metodo
bodo opisane vrednote iz posameznih pesmi, z doegi® dobljene vrednote razvehe v
hierarh&ni sistem vrednot, s tretjo metodo bomo izpisat&eimed seboj povezali ie bo
potrebno, komentirali. Ob tem naj bo poudarjenobdasak izpisan citat razumljen izkijuo
kot delo lirskega subjekta in v nobenem primerukoé citat realnega pesnika Franceta
PreSerna, péeprav je namesto besedne zveze lirski subjekt mzhakorabljeno pesnikovo

ime?

PreSernovePoezije stojijo v samem vrhu slovenske pesniSke izpovedn®i. Zato je
razumljivo, da se je z njegovim pesniSkim opusompsiemala nepregledna vrsta literarnih
teoretikov in zgodovinarjev. Prav tako so interaoge njegovih pomembnejSih pesmi
Stevilne, velikokrat prav nasprotne. Navedimo nelegpomembnejSih imen.

! France PreSerebrano delo 1-2Ur. Janko Kos. Ljubljana: DZS, 1965-66 (Zbranaads#bvenskih pesnikov
in pisateljev). V obravnavi niso zajete le PreSeegrepesnitve ljudskih pesmi, pisma in PreSermpogivodi
tujih pesmi. Prav tako niso obravnavani apokrifeiai, ker je njihovo avtorstvo vprasljivo.

2 Zveza med realnim avtorjem pesmi in lirskim suljek je lahko raznolika; v nekaterih pesmih je lirskbjekt
avtorjev »drugi jaz«, v drugih ga ni magopovezati z avtorjevo realno osebtasih pa je zveza bolj diskretna
ali zadrzana. Kos je problematiki lirskega subjekfreSernovi poeziji posvetil celo Studijo (Ko91990—-

114).



PreSerna je leta 1866 na Slovenskem ustdiosip Stritar v esejiPreSeren(Snoj 2005: 63).
Na zaetku 20. stoletja izstopata predvsem imeni A. Zigod. Puntar (Dolinar 2002: 307—
322). Uveljavila sta se kot predstavnika teorijmatematini arhitektoniki v poeziji, ki izhaja
iz preprtanja, da je umetnina zgrajena okrog idejno-vselgigalsredi&a po naelih simetrije
in pravilnega sorazmerja sestavnih delov¢®a simetrije je mogée z formalno analizo

izraziti s Steviknimi shemami.

Po prvi svetovni vojni se uveljavita imeni Ivan jgtelj in France Kidi. Prvi je Ze leta 1905
napisal eseprama PreSernovega duSevnega Zivljemjeygi pa leta 1936 in 1938 izda dve
monografiji o PreSernu. Po drugi svetovni vojnuseljavijo imena Anton Slodnjak, ki napiSe
vrsto razprav in monografij o PreSernu, npesmi in pisma, PreSernovo zivljempeFrance
PreSeren.Sledijo mu Boris Paternu s svojo temeljito Studijeance PreSeren in njegovo
pesnisko delo I-llJanko Kos s Stevilnimi monografijami in strokovnidianki, kot npr.
PreSernov pesniSki razvoj, PreSeren in njegova ¢dolaznani PreSeren, PreSeren in
kr&canstvoin drugimi deli. Tehtni prispevek k preSernosloyg prispeval Mirko Mahrdi.

Napisal je monografijMavricecisti svitin PreSeren na Silbi.

Ceprav so interpretacije izsledkov raziskav liteffarrgodovinarjev lahko zelo razfie ali si
celo nasprotujejo, pa vendarle vsi soglasajo $vijdj da se PreSernovo pesnisko ustvarjanje
swe okoli stirih velikih tem: bivanjske, ljubezenskearodno-poliine in poetoloske. To
pomeni, da so se raziskovalci PreSernovega opesavalti z vrednotami v njegovih pesmih
in da le te so v veliki meri ze raziskane. A glawazlika med dosedanjimi deli in naso
raziskavo je takale. Dosedanje raziskave so v ivehkri bile pozorne na interpretacije
posameznih pesmi. Pri tem so interpreti pravilorsabino in obliko pesmi povezovali z
biografskimi dogodki, literarnimi vplivi, literarmi obdobji, druzbenimi vplivi in Se z
marstem. Obravnavane vrednote so tako ostale po dralazinesene po celotnem opusu.
Vrednota ljubezen npr. je omenjena v mnogih pedmin razlicnih odtenkih. Kdor bi hotel
natargneje poizvedeti o tej vrednoti, bi moral pregledar lepo Stevilo pesmi iz celotnega
opusa. NaS namen pa je, da zberemo vse vidikezijulv&a enem mestu oziroma pod enim
poglaviem. Tako je bralcu omogno hitro in pregledno prebiranje mnogotere odtenke

posameznik vrednot.

Prve korake v to smer raziskovanja je naredil P&térerber, ko je izd@lovar PreSernovega
pesnhiSkega jezika njem so po abecednem seznamu izpisane vse besdtteSernovih

Poezij.Prav tako koristni sta deli Staneta Suhadoli@kadivo za PreSernov slovam Jureta
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ZupanaKaj je PreSeren rekel o ..le da ta konkordanca vsebuje samo samostalriflaak
naprej predstavlja knjiga Mirka Mahia Mavrice cisti svit. V njej so pod doléenimi naslovi
zbrane ustrezne besede in besedne zveze.cNmge je o PreSernovem vrednostnem svetu
pisal Janko Kos v knjigiPreSeren in kr&nstvo, kje v posebnem poglavjiPreSernov
vrednostni svetobravnava naslednje vrednote: ¢sie ljubezen, pravnost, ¢ast, slava,

spoznanje, resnica, svoboda, bratoljubje, enakdstpst, sréa, sprava, poezija.

2 France PreSerer

France PreSeren se materi Mini iketu Simenu rodi 3. 12. 1800 v Vrbi na Gorenjskerh ko
tretji otrok in prvi sin. Z osmimi leti se odprama Kopanj pri Veliki Rani, kjer Zupnikuje
stari stric Jozef, ki ga pduje vse do vstopa v normalko. Leta 1810 se vpiSaammalko v
Ribnici na Dolenjskem, kjer se z agim uspehom Sola do pomladi 1812. Jeseni istega let
se vpiSe v tretji razred normalke v Ljubljani. Gdd 1813 obiskuje gimnazijo in jo kéaleta
1819. V Ljubljani je nekagasa zZivel z mlajSim bratom Jozefom, ki je leta 18b&1. Ob
njegovi krsti je PreSeren molil molitve za umirgo V teh letih spozna Andreja Smoleta,
Blaza Chrobatha, Miho Kastelica, Matijmpa in Antona Martina Slom3ka. Leta 1819 umreta
Zois in Vodnik, mladi PreSeren pa vpiSe StudijZod@ije na ljubljanskem liceju, leta 1821 pa
opravi na Dunaju tretji letnik filozofije, ki je @®j za vpis na Studij prava. Leto zatem se

vpiSe na pravno fakulteto dunajske univerze.

Leta 1824 se med pionicami prvic vine v domae kraje in obiskuje strice, ki zupnikujejo v
razlicnih krajih Slovenije. V naslednjih letih se¢n& intenzivneje ukvarjati s poezijo. Napise
Zarjovena dvic¢ica, Lenoro, Dekletamn druge pesmi, a jih zaradi Kopitarjeve kritike
vecinoma zazge. Leta 1828 promovira za doktorja prawae istega leta kot praktikant

zaposli pri advokatu dr. Leopoldu Baumgartnu.

Leta 1829 se zae prvo obdobje PreSernove romantike. NapiSe pEsgemnec, Dohtar, Slovo

od mladostiPrijateljuje z Marijo Johano Khlun iz Gradca, &asneje razideta.

Leta 1830 izide prvi zvezek Kranjskbelice. PreSeren napif®vodnega moza, Rotarjevima

dekletoma, Idere svet in Ljubeznjeni sonetjeeto 1831 izide drugi zvezek Kranjskbelice.

% viri so iz sledée literature: Anton SlodnjakereSernovo ZivljenjeLjubljana: Mladinska knjiga, 1964; Anton
Slodnjak: France PreSererBiografski leksikon lILjubljana: SAZU, 1952; Boris PaternBrance PreSeren in
njegovo pesnisko delo | in Ljubljana: Mladinska knjiga, 1976-77.
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Sledijo slede&e pesmiNova pisarija, TurjaSka Rozamunda, Romanca od $jangeada, Apel
in ¢evljar, Crkarska pravda, Sr3eni, Soldaska, Memento mori.

V Celovcu se leta 1832 pripravlja na odvetnisSksauniski izpit. Opravi ga z zadostno oceno.
Prvi¢ zaprosi za odvetniSko mesto. ProSnja je zavrnjdapiSe vrsto pesmi, tukaj omenimo
samo pomembnejS&trunam, Sonetje nesie Glosa, Astrologam, Prva ljubezen, Stvarjenje,
Elegija svojim rojakomLeta 1833 sr& PreSeren v Trnovski cerkvi Julijo Prim¢j bogate
ljubljanske trgovke. To stanje ga zaznamuje za vse Zivljenje. Na@$eele, Pedevo tozbo

in Pona’hjaka.

Zatne se drugo obdobje PreSernove romantike (1834-Z#@osli se kot vodja pisarne pri
sosolcu in prijatelju dr. Chrobathu, kjer dela dgeselitve v Kranj leta 1846. Drugzaprosi
za odvetniSko prakso, a je spet zavrnjen. lzideti zvezek Kranjsk&belice. NapiSe eni

izmed njegovih najuvgih del Sonetni vene@a tudi nekaj manj pomembnih pesmi.

Leta 1835 v Savi pri Tontevem utone PreSernov mentor in prijatelj Matjap. Smrt
prijatelja PreSerna hudo potre. Nastanejo pdiinije tebi, Mojzes! nardeno, Kam, Prekop,

Zapusena, V spomin Matifliopu in Krst pri Savicz uvodnim sonetoriviatiju Copu.

Leta 1837 umreta stric Jakob, duhovnik na Smarni, go ote Simen. PreSeren se
spoprijatelji s poljskim pregnancem Emilom Korytkorf8pozna takrat petnajstletno Ano
JelovSek. Z njo bosta imela tri zunajzakonske @roktem letu nastanejo nemsko potesm
soneti, Zdravilo ljubezni, Zenska zvestobadruga dela, naslednje leto pa nastanejo pesmi

Ribi¢, Prosto srcen Pevcu.

Leta 1839 se zae tretje obdobje PreSernove romantike. Istegazetéfusom umre Emil
Korytko in se rodi PreSernova prvai iRezika, ki pa ze naslednje leto umre. PreSerapvd
ljubezni med njim in Julijo so dokéno pokopani, ker se Julija p@oAndrej Smole se vrne
nazaj v Ljubljano in s PreSernom preZivita velikasa. Nartujeta izdajanje literature v
slovenskem jeziku in celo slovensidasopis. Nastanejo pesidezike vse Evrope je&ene, Ni

ni na njem.

Leta 1840 Andreja Smoleta zadenénsrkap. Umre v PreSernovem nguo Naslednje leto se
PreSeren zaljubi v Jerico Podboj in postane njegouda. NapiSe/so sréo ti zelimin
Prosnjo.



Leta 1842 umre pesnikova mama Mina. Rodi se pegnikagi otrok Ernestina Jelovsek.
Leta 1903 je izdala spomine n&eta. PreSeren napisikazi, K slovesu, Zgubljena velato
kasneje nastanejpod oknam, Mornain Smarna goraV tem letu se zavrne PreSernova
Cetrta proSnja za advokaturo.&@jo izhajatiKmetijske in rokodelske noviagen urednik je

Janez Bleiweis, ki pa PreSerna ne povabi k sodejova

Leta 1844 se zae PreSernovo zadnje ustvarjalno obdobje (1844NdpiSeZdravljico, Sila

spomina, Mladi pesnién V spomin Andreja Smoletistega leta umre Jernej Kopitar.

Leta 1845 nastanejo pesmiezakonska matijudovsko dekle, Od zZelezne ceste, V spomin
Valentina Vodnika, V spomin Mati{Zopa, Orglar, Neiztrohnjeno srce, Nebedka procesija.

Leta 1846 je zavrnjena peta proSnja za advokatsketanv Ljubljani. PreSeren odda v
cenzuro rokopid?oezij. Cenzura rokopis odobri, decembra istega let®@ezijenatisnjene.
Delo je izSlo v 1200 izvodih in je opremljeno znligb 1847. NapiSe pesrBiveti Senan, Kar
je bezi, PreSernova vermm Nuna PreSeren vlozi Sesto prosnjo za advokaturo, tosea
poteguje za Kranj ali Postojno. Odobrijo mu mesteakata v Kranju. Tja se preseli meseca

oktobra in odpre odvetniSko pisarno.

France PreSeren umre 8. 2. 1849 v Kranju zaradeeijeter. Dva dni kasneje ga slovesno

pokopljejo v Kranju.

3 Vrednote

vrednotah, o krepostnem in &nem zivljenju, o njegovih obveznostih daikweka in druzbe

in o kriterijih, po katerih se je treba v Zivljenfavnati. Sprasuje se, ali naj se ravna, kakor
velevata trenutno razpoloZenje in osebna koristpalnaj svoja dejanja usmerja v skladu z

eticnimi normami, ki jih dozivlja kot vodilo svojegavijenja.

Price o zgoraj navedenih dilemah so najstarejSa liardresedila, med njimi Homerjeva
lliada in SofoklejevaAntigona.Ko je Agamemnom skuSal potolaziti Ahilovo jezo mteda
mu je ponudil neizmerno bogastvo (sedem trinoznilkaeset talentov zlata, sedem vojnih
ujetnic, polne ladje zlata in srebra ...), mu uzalghil odgovori: »Meni ne odtehta nikdar
vse tisto bogastvo,k..] »ni tezko si dobiti trinoznikov, konj zlatogriviluSacloveska pa —

nje ne udrzis, s prijemom ne s klicemg g8e ne vrne, ko z dihom poslednjim usla je 1z.«
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junakovih dilem lahko razberemo tehtanje r&mh vrednot in v tem primeru je Ahilu

zivljenje vetja vrednota kakor vsi zakladi sveta.

V Antigonilahko beremo odlomek, ko gkveku tudi Zivljenje samo ne zdi najviSja vrednota
da bi se ga moral za vsako ceno oklepstle da sovrazim, da ljubim sem na svefuavi

Antigona Kreonu, ko kljub prepovedi pokoplje sv@egrata Polinejka in si s tem dejanjem
zaradi nasprotovanja drzavnih zakonov nakopljsnasimrt. Ljubezen do brata, spoStovanje
zakonov »srca« in spoStovanje moralnih zakonoviSge vrednote kakor tiste, ki se javno

kazejo v drzavnih predpisih.

Pricevanj o takSnih in podobnih dilemah je v antiliteraturi veliko, a nikie izmed piscev se
z moralnimi dilemami ni ukvarjal sistemétio. To so storili Sele filozoficeprav se vse do
konca 18. stoletja ne govori o vrednotah, ampaklioah (arete), o krepostih ali o dobrem.

Zato sledi kratek pregled najpomembnejSih mislredwnotah v filozofiji.

3.1 Vrednote v filozofiji

Pri pregledu filozofske misli o vrednotah nas zaajonvrednote kot idealni tipi hotenja in
custvovanja, tj. kot najstva, ki se nam odkrivajolpgi¢ni presoji. Na z&etku te dolge poti
stojijo sofisti. Izhajali so iz prepfanja, da jecloveku nemogde spoznati vno veljavne
zakone in da se vse spreminja. Protagora je pbstmo, da jeclovek merilo vseh stvari
(Hirschberger 1980, zv. 1: 54). Sofisti so bilifgmi govorci, ki se niso trudili, da bi svojega
sogovornika prepeali o resnici, ampak so bili mnenja, da je dovak nasprotnika s
spretnimi govori prepégjo. V ospredju ni bilo vprasSanje, kaj je resniampak kdo je v
dialogu spretnejsi. S tem so na Siroko odprli petilmostnemu relativizmu ter hedonisiiin
utilitaristi¢ni etiki (n. d., 55).

Sokrat izhaja iz drugega st&l® Kar je vsem ljudem skupno, {ovekova nravnost ali
morala. Od tod njegova domneva, da je Wdakek zavestno ali podzavestno dojemljiv za to,
kar je resnino in kaj zmotno, kaj je dobro in kaj je zlo. Pii€pn je tudi, da jeélovek po svoji
naravi dober in da je hrepenenje in prizadevanjereanéitev dobrega osnovna motivacija
¢lovekovih dejanj. Kdor ve, kaj dobro je, se bo ttuda bo to dobro tudi dosegel. N ne
more zavestno delati slabo. TeZzava je v tem, keljdjne vedo, da &ine vedo, oziroma se
prehitro zadovoljijo z navideznim znanjem. Vzrolayega zla je po Sokratu nevednost. Samo
s spoznanjem dobrega in krepostnim Zzivljenjem latlkwek postane sten (Poller 2005:
60).

11



Platon naredi korak naprej in izoblikuje nauk ojate Svet idej je w&en, nespremenljiv in je
onstranc¢utno dojemljivega sveta. Znotraj tegestega sveta idej je ideja dobrega najviSje
dobro. Vse drugo Zivljenje mora sluZiti kot sredskvnajvisjemu dobremloveska dusa, ki
je sestavljena iz treh delov (uma, poguma, poZajem jo krasijo tri kreposti (modrost,
sKnost in zmernost), vse tri skupaj pa se v harmaujuzujejo v krepost pravnosti, je
bivala v svetu idej predenj se je naselila v nat® Kadar na tem svetiloveSka dus&utno
zaznava, se spominja na resmisvet venih idej, ki jih lahko spoznava kasti razum. Eros je
gonilna sila v¢lovekovi dusi, ki budi hrepenenje po krepostnemijgiyu in spoznavanju
najvisje dobrega. To j&lovekova najviSja blazenost ali ee(Hirschberger 1980, zv. 1: 97—
127).

Njegov wenec Aristotel je hotel v knjigNikomahova etikabdgovoriti na vprasanje, kako
postati dobeglovek in kako priti do sr&. Po njegovem preganju jeclovesSka dusa, ki je
pacelo zivljenja, zgrajena iz dveh delov — iracion@adan racionalnega. Iracionalni del se
zopet deli na dva polovici, in sicer prvo polovida,se imenuje rastlinski del in je lasten
rastlinam, Zivalim in ljudem, ter na drugo polovji¢o se imenuje zivalski del duSe, &utni
del, ki je skupen Zivalim in ljudem in zajendastva in pettutov, s katerimi spoznavamo
zunanji svet. Racionalni del dusSe se deli na dJa, d&a praktino premisljaj¢i del in na
teorettno spoznavajd del. V prvega sodi krepost pametnost, v drugipdekrepost modrost.
Pametnost je tista krepost, ki usmerja delovamgeionalnega dela duSe glede naduoreilj
¢lovekovega Zivljenja — to je biti sten. Svojo popolnost doseze wath krepostih. Le te se
uresnéujejo v sredini med dvema skrajnostma. Hrabrost ngkje na sredini med
strahopetnostjo in predrznostjo, darezljivost je sradini med skopostjo in razsipnostjo,
zmernost je na sredini med otopelostjo in razbradgo ... Pametnost je torej tista krepost
racionalnega dela dusSe, ki v r&niih poloZajih usmerja delovanje iracionalnega daklge in

presoja posamezna dejanja glede nakbcilj ¢lovekovega zivljenja, tj, biti sten.

Modrost je po Aristotelu tista krepost racionalneigda duse, ki ima zmoznost znanstvenega
spoznanja. V SirSem smislu je to znanost, kot janpmo danes, ki torej razlaga dejstva,
vzroke dejstev in pogoje, od katerih je odvisnaistkaca ali neeksistenca teh dejstev. V
ozjem smislu pa je modrost zmoznost tedretga misljenja, ki s sklepanjem uporablja

sploSna spoznanja in principe, ki jih po intuitiyati ali z zrenjem spoznava intuitivni um.
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Iz tega sledi, da je modrost kombinacija intuitigaeuma, ki dojema principe, in
znanstvenega ali teoré&tiega spoznanja, ki s pofjo principov prihaja do sklepov (Klopfer
2008: 84-184).

Dejavnost intuitivnega uma, ki je najboljSa od veetti v nas (je najboljSa vrlina), je tudi
najodlinejSa ali najviSja dejavnostoveka, ker so tudi predmeti tega spoznanja ngboli
vsega, kar lahko spoznamo. In ker je dejavnostitmbiega uma predvsem v notranjem
gledanju ali zrenju, se zdi, da je tudi&rest predvsem v skladu z dejavnostjo intuitivhega
uma ali zrenja in je v svojem bistvu nekaj spokgpén popolnega. Taka dejavnost pa ima
atribute boZanskegaTak3sno Zivljenje pa bi presegaitoveske okvireClovek ne more Ziveti
tako, kolikor jeclovek, ampak le, kolikor biva v njem nekaj boZzagaké..] Ce je torej
razum v primerjavi sclovekom nekaj bozanskega, tedaj je tudi Zivljergeuma nekaj
boZanskega v primerjavicdoveskim Zivljenjen]...] Zdi se, da je ravno ta sila nas lastni jaz,
¢e je res ona odini in boljSi del nasega bistvd...] Kar je komu lastno, to je zanj pa
naravi najboljSe in najslajSe. To pa je pfioveku zZivljenje razumaie res predvsem razum
pomenicloveka. Taksno Zivljenje je zato tudi najsrejSe«(Aristotel 2002: 317). Teore&mo
intuitivno zrenje je po Aristotelu najvisja oblilsaeinost’. Aristotel pa pozna $e drugo, nizjo
obliko sre&nosti, ki se uresnuje v prakttnem zivljenju, in sicer tako, da krepost pametnost
usmerja iracionalni del duSe tako, da se v r&@ijvaozni meri udejanjajo tako imenovane
eticne kreposti, ki so na sredi med skrajniméinavedenja. Ali drugée; nizjo obliko sree
dosezeclovek, ki je hraber, zmeren, velikoduSen, darezljplemenit, blag in krotak,

prijateljski, resnicoljuben, poSten, duhovit, sraijie in pravicen.

Srednji vek je v glavnem prevzel temeljne vredraiiinega sveta (dobro, lepo, resm) ter
Stiri kardinalne kreposti (modrost, zmernost, pogpnavicnost) in jih dopolnil s teoloSkimi
krepostmi (vera, upanje, ljubezen). Po Tomazu Agkemclovek popolne sk na svetu ne
more dos&, ampak Sele v nebesih, ko bo blazen gledal Bbiga¢hberger, zv. 1: 520).

Z novim vekom pride do temeljitih spremembXlovekovem doZivljanju svetaClovek je

vedno manj usmerjen v zunanji objektivni svet, zadotem bolj dozivlja sebe kot subjekt in
sredi€no os svojega razmiSljanja. Zato mnogi filozofsktemi in etike izhajajo iz subjekta
samega in poskusajo iz subjekta utemeljiti svdgzfifske teze. Tako je npr. Immanuel Kant

v svojem delKritik der praktischen Vernunftostavil kategotini imperativ, ki se glasi tako:

* Srenost ali eudaimonia jenajvisji smoter, h kateremu je usmerjeno vEme$ko hotenje in vsa njegova
dejanja, najviSje dobro, ki ga lahkovek v svojih dejanjih dosezéristotel 2002: 388).
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»Ravnaj tako, da bo vodilo tvoje volje moglo vedredjati hkrati za princip sploSne
zakonodaje (Trstenjak 1996: 216). To pomeni, da mora vsakiat tako, da bi naSe
ravnanje lahko pomenilo sploSen vzorec ravnanjigspst ima pri Kantu Se prednost pred
koristnim). Kant je svoj imperativ utemeljil na &mnih razumskih n&lih, ki ne izhajajo iz
zunanjih utemeljitev, ampak izhajajodiste zavesti o dolznosti, iz dbtka, da se nekaj mora
narediti. Se bolj v smer subjektivizma so $li tdilisti, ki so za izhodt® svojih eténih
sistemov izhajali iz koristi posameznika ali druz® pomeni, da je moralno upragno
dejanje tisto, ki je z&loveka koristno. Odlilni korak v smer nihilizma pa naredi Nietzsche s
prevrednotenjem vrednot, ko tako ktasm anttnim kot tudi kr&anskim vrednotam, ki bi jih
po njegovi terminologiji lahko ozwkdi kot apolonske vrednote (vrednote kulture, omike
ravnovesja, reda, harmonije in samoizpopolnjevan@stavi nekaksno kontrapozicijo
dionizi¢nih vrednot, to je vrednot mip neomejenosti, svobode, strasti, oblasti (MuseB(2
18).

Med bolj znane Kklasifikacije vrednot 20. stoletjadis Sprangerjeva. V njej je Sest tipov
vrednot in glavne kategorije vrednot, ki ustrezémom, in sicer: teoretski tip (resnica),
estetski tip (lepota, harmonija), ekonomski tip r{kh dobtek), socialni tip (ljubezen do

bliznjega), politéni tip (mas, oblast) in religiozni tip (sveto, numinozno) (Miks2000: 20).

3.2 Vrednote v psihologiji
V psiholoskem pretevanju vrednot nas zanima, kakSne so vrednote pwol@mju in izjavah
ljudi oz. katere vrste vrednot dozivljajo ljudjewkaksnem hierartihem razmerju so si med

seboj.

Pionirska dela so se na tem pagwozaela nekje v sredini 20. stoletja z imeni kot npr. H
Murray, C. Morris ali M. Rokeach. Med novejSimi &ifikacijami vrednot, ki temeljijo na

empiricnih raziskovanijih, zasledimo imena kot npr. Hofstelond, Schwartz in mnogi drugi
(Musek 1993: 80). Pri nas se s prewanjem vrednot Ze ¥ekot dvajset let ukvarja psiholog
Janek Musek. Po njem smo prevzeli definicijo vreédnaazvrstitev le teh in po tej razvrstitvi

se bomo ravnali pri razwanju vrednot pri PreSernu.

3.3 Definicija vrednot
Teh je v psihologiji veliko, kakor je razvidno iz Udkove knjigeNova psiholosSka teorija
vrednot a so za naso razpravo manj pomembne. Zato bowealinéisto definicijo, ki jo v isti

knjigi predlagata Schwartz in Bilsky. Vrednote s(a) pojmovanja ali preptianja o (b)
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zazelenih kamih stanjih ali vedenjih, ki (c) presegajo spetig situacije, (d) usmerjajo in
vodijo izbiro ali pa oceno ravnhanj in pojavov in)(eso urejena glede na relativho
pomembnostMusek 2000: 10). Potemtakem nam predstavljajonoezlzelo posplosSene in
visoko cenjene motivacijske cilje najviSjega hibidmega reda in bi jih v preglednici lahko

prikazali tako:

Tabela 1: Vrednote kot posploSeni in visoko cenjeni motivacijski cilji najvisjega hierarhi¢nega reda

SVOBODA
VREDNOTA / \
ZELO svobodno
. - svoboda
SPLOSNI gibanje
CIL ﬂ % govora
stk svoboda
<. izbiranja svoboda
KOMPLEKSNI Bl J o
- Solanja dnevne pri izbiri
aktivnosti  poklica
% N
= ﬂ =
SPECIFICNI - _
- sprehod nogomet kolesarjenje glasha  pocitek

Speciféni cilj (npr. igrati nogomet) je podrejen kompleksmu cilju (svoboda pri izbiranju
dnevne aktivnosti), ta je spet podrejen zelo s@o#n cilju (svobodno gibanje), ta pa spet
najbolj posplosenemu zaZelenemu cilju (svoboda)gilahko ozndmo kot vrednota
Vrednotne usmeritve posameznika so zelo stabiteprav lahko prihaja ob dinadmih
druzbenih ali zZivljenjskih preobratih do spremerdleti odraganja upada pomen hedonskih
vrednot, v zgodnji in srednji odraslosti se krepimen poteénih vrednot, ki pozneje upada,
medtem ko pomen moralnih in izpopolnitvenih vredhotlisi nara& skozi zivljenje ali pa

ostaja na relativno visoki ravni vse do visokestéir

® Vrednote niso identhe z drugimi pojmi kot npr. motiv, interes, sta#$ prepréanje, potrebageprav jih je
véasih tezko l¢iti med seboj (Musek 2000: 12-13).
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3.4 Hierarhija vrednot

Vrednote se zdruzujejo v vrednotni sistem za kgkerne znailno, da se le te pojavljajo v
dolocenih medsebojnih odnosi»Vrednotna hierarhija predstavlja lestvico, na katse
posameznikove (ali skupinske) vrednote razporemerioriteti« (Musek 2000: 14). Mi
bomo za razvi&nje vrednot pri PreSernu uporabili Muskovo vredondestvico, ki zajema
(od spodaj navzgor) posamezne vrednote, ki so ljepgdev devet do Stirinajst vrednotnih
kategorij srednjega obsega, te v Stiri vrednotpe, tie pa spet v dve superkategoriji vrednot
(Musek 2000: 29). Po prebiranju PreSernovih pesmirédnote, ki jih je bilo mogee iz
pesmi razbrati, lahko razporedili v preglednicidak

Tabela 2: Hierarhija vrednot pri Presernu

Velekategorija DIONIZI CNE VREDNOTE APOLONSKE VREDNOTE
Vrednotni tip hedonske vrednote moralne vrednote | vrednote
vrednote potence (dolZnost) izpolnitve
(uzivanje) (uspesSnost) (izpolnitev)
Vrednotne éutne statusne druzbene spoznavne
kategorije tradicionalne estetske
srednjega obsegs kulturne
verske
Posamezne nagonskost denar ljubezen do uéenost
vrednote spolnost slava domovine lepota
druZzabnost ugled svoboda narava
veselje pravinost poezija
prijateljstvo cast umetnost
zabava mir kultura
uzitek sloga trpljenje
enakost smrt
dobrota vera
postenost B(b)og
delavnost sreta
ljubezen
cistost
zvestoba
druzinska
sreta
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4 Dionizi&ne vrednote pri Predernu

Prva velika skupina vrednot so dioizeé vrednote. Poimenovane so po grSkem bogu
Dionizu. To je bil bog vina, nebrzdane svobode ia pgovezujejo z rastlinstvom in
rodovitnostjo. Gre torej za skupino egoceftith in samoljubnih vrednot. Te vrednote so
usmerjene bolj v instinktivne in neobvladane, vZplabliki pa na razposajene in veseljaske
oblike Zivlienja posameznika ali druzbe (hedonskedrote). Prav tako sodijo v to skupino
vrednote uspesnosti, povezane s storilnostjo inrstkostjo, delom in uveljavljanjem in se

lahko uresniujejo tudi z m@jo, wasih tudi s silo (vrednote potence).

4.1 Hedonske vrednote utne) — uzivanje

Hedonske altutne vrednote se v strozji obliki uredmjejo v nasladnem, nagonskemg¢hkmeat
tudi v neobvladanem zivljenju. Hedonist je osehamkni, da je potrebno zivljenje uzivati
tukaj in zdaj, in da je sta ¢loveka v zbiranju telesnih uzitkov. V manj strodli&i pa so

cutne vrednote nanaSajo na veseljasSko razposajemsstje in sprostitev od vsakdanjih skrbi.

4.1.1 Nagonskost, spolnost
Teh besed v PreSernovem slovarju nic Pa lahko na nekaterih mestih zépeali manjSo

jasnostjo razberemo omenjeni vrednoti.

4.1.1.1 Nebrzdana spolnost jloveku v pogubo

»Ubij te grom, deviStva tat'« (Romanca od Strmegadag) rece mlado dekle gradniku, ko
spozna, da je njena telesna predanost bila zlerably smislu golega telesnega uzitka brez
ljubezni, zvestobe in odgovornos#aslutimo lahko na eni strani vrednoto devistvat ko
pojem zacisto in zvesto ljubezen, in na drugi strani najbugbsodbo s smrtjoie se ta
vrednota zlorabi. Podobno tudi Rona‘njaku lirski subjekt obsodi zapeljivca, in sicer z
groznjo, da bo porimjak z razuzdanim pohajkovanjem padel v kado pest: Bil korenjak

je razjuzdan, / devistva tat, vasvavc, / nobengobai¢ ugnan / dekliov zapeljavd...]
Lezalo truplo drugi dan / je na moriSi znak; / t&knec vzel je razujzdan / pregreSen
ponanjak. — // V izgléd in nauk, fantje! vam / zlozgaapovest, / kdor hodil v vas bo k
deklicam, / priSel bo zlédju v pes{¥ona@njak). Zanimivi so pridevki takegaloveka:
razjuzdan korenjak, deviStva tat, vasvavec, dellizapeljavc, samopas, potepuh, v obraz ves

kosmat pajdas ohien kot turski mejas in zenski raga

Nekoliko drugé&na je zgodba v pesnitibic. V njej mlad ribt, cistih Zelja inc¢istega ognja

vnet, varno sledi zarkom lepih zvezdii(@voje izvoljenke). Nato se mu prikazejo morska
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dekleta takole: nkrat se valovi morja razdelé, / prikazejo 'z rgin dekleta lepé, / do pasa
morske dekleta nagé. // Se kopljejo, smejajo, tgk:g 'O, sre‘en ribi¢, srcé zvestd! / kak
dolgo Se mislis ti gledati v njé@ Posmehujejo se njegovi zvestobi in mu namigujegobd
drugi fantje ne bili zvesti tako oddaljeni ljubiai bi pri prici izkoristili uzitke, ki jih ponujajo

do pasa naga morska dekleta. Mlademuuitmbup zalije srce in klone pred dekletiFant s

celo m@jo se v veslo upre, / ni mar skalovja mu, vihamey / n&¥ ve’ se na zvezdo ne ozre. //
Naprej brez miru svofoln drvi; / al tak za pevkami ritsihiti, / kdo ve! al sam pred seboj
beZi«(Ribi¢). Korak v pogubo mlad ribine naredi, ker bi v takem Zivljenju uzival, gaakin

se ga veselil. Nasprotno. Retaord vprasSanje s klicajemkdo vel«dopu$a domnevo, da je
uzivasko Zzivljenje bolj izraz neminega bega pred samim seboj, ki se kmalu spremeni v

nemirno drveéi ¢oln.

4.1.2 Druzabnost, veselje, prijateljstvo, zabava, uzitek

To so vrednote z bolj pozitivnéustveno obarvanimi pomentlovekovo ravnanje ne sledi
slepi ¢ustvenosti, golemu nagonu ali uzitku brez odgovstin@ampak je to bolj zavestna
izbira lahkotnega ali morda svetovljanskegdima Zivljenja. Je pa veselje tudi sestavni del
¢lovekovega Zivljenja, kalovek pozabi vsakodnevne skrbi in izkoristi prostenutke za

druzenje in zabavo.

4.1.2.1 Pozitivho

Tako je v pesmiSoldaskana lahkoten nan opevana brezskrbnost vojaka, za katerega je
materialno poskrbljeno, v druzbi ima ugled, vidl peeta in je veseb[S]oldat zivi vesel v en
dan; / sej cesar da pol hleba, / in kar je trebdDbma povsod, doma nikir, / obhddi dosti
svéta, / zavolj njega dekleta, / Zenice imajo prépn kadar zapusti kvartir, / si marsiktéra 'z

hiSe / solzice briSe (Soldaska).

Bolj domaemu in prijateljskem krogu je namenjena prigodniskaemZdravljica. V njej je
izpostavljeno toliko lepega in bo obravnavano nagidr mestih. Papa lahko v tej pesmi
opazimo zazelene vrednote prijateljstva, skupnegaethja ob prijetni kapljici, ki ¥loveku
raztopi temne misli in vk up:»Prijatlji! odrodile / so trte vince nam sladkoki/nam oZivlja

Zile, / srce razjasni in oko, / ki utopi / vse skfty potrtih prsih up budi (Zdravljica).
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4.1.2.2 Negativno

Nepremisljeno pongevanje — potegnjendez pravo mero — prinese slabe posledice s seboj:
Najprej'sull zep, nato je treba zamujeno delo popraviti goraxenje, na koncu — kakor se
na veselicah rado zgodi — ostane mladlénéz ljubice, ker jo drugi omozéKlel je neki mlad
ucenec / pust na pepetmo jutro, / te besede je govoril / v jezi svojtdisiro: // 'O, predpust!

ti cas presneti, / de bi vene priSel v drugol...] si mosnjico mi rejeno / djal popolnama na
suho;[...] Sem obesil zavolj tebe / dokajsa uk na kljuko; / treba peavati bode / vénaci s
prizgano I&jo, / dolgo si glavo beliti, / de popravim spet zat; [...] Si omozil dokaj deklic,

/ in med njimi mojo ljubco, / mlado deklico nezeestlepo Reziko nemskuto, / za katero rad
bi dal bil / kri, Zivljenje, svojo duSo. — / De o mi ti omozil, / oh, to je nar¢ehudo!«
(Ucenec).

Kritika veselj@enja brez mere, Se bolj pa brez kulture, se neiosaejo na posameznika,
ampak jo obsoja kot & zivljenja neke skupnosti ali pa celo celega daroZato napise
Saljivo satiroNebeSka procesijaa r&un zatohlega ljubljanskega druzabnega in kulturnega
Zivljenja. V prvem delu pesmi razlaga Kristofcmdenemu Bogu, ki je v nebesih vajen le
beraev in preprostih ljudi, zakaj je med zw&nci toliko ljubljanske gospode. Razlog je
preprost: ker so ljubljanska gled&ks streliga in plesiga tako pusta in dolgasna, hodijo
ljudje raje v Bozje hiSe»Druga mesta tutbltarje / imajo in masnike — / kaj Ljubljance moje
varje, / de jih manj pekél pozre?« /[Cast in hvala Tebi bodi/ Kristof mu odgovori, /
»'menim, de v Ljubljani zlédi / ima manj zato dind/ ker je revno nje gledi®, / v njem le
smrad, tema in mraz, / Ze trohljivo nje plesidékbt tam, napuh, dot@gs.[...] Torej rajsi v
boZje hiSe / je in bo Ljublja@an Sel, / ko v glediSe, na plesiSe / tlako delpeaieel'« Temu
pogovoru prisluskuje Satan in nastavi Ljubfanom limance: Satanas skoz luknjo kija /
gledal in poslusal je, / brz si zmisli zvitadau/ za Ljubljance limance: // zidatdihne jim
kazino, / kaj de je, pové ime — / Zensko, moskortaaiino / z materami vred kajé..] Caka

te velika srea, / ti Ljubljana spdena! / Ti kasarna boS slo¥& / satana peklenskega! // Prvi
sedez bos huth — /¢ez deset let vene bo / Kristof tvoj imel mia, / de bi duSo dal v nebo!«
(NebeSka procesija)Kritika meri v dve strani: najprej v zatohlo kulhwr in druzabno
Zivljenje Ljubljantanov, ki je tako obupno, da gredo ljudje raje vkeer Se bolj pa meri
kritika v »satanove limance, tj. v prenovljeneikape, streliga in plesiga, kjer Ljubljartani

z uzivaskimi zabavami in nespodobnim vess&gem'kazijo svoje duse. V isto smer gre tudi

epigramZastavica ki meri na pomensko kombinacijo casino — asirseljo
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4.2 Vrednote potence (statusne) — uspesSnost

V PreSernovih pesmih ni veliko govora o vrednotdlso povezane s koristnostjo, denarjem
in ugledom v druzbi ite ze, potem je kritika ostra. Lirski subjekt seizaveda, da denar ni
ne'dober ne'slabd, ampak da dobi denar pozitivno ali negativno kaoipp Sele z namenom in

nainom uporabe.

4.2.1 Denar

Zdi se, da je pesnikova beélea velika, ko uvidi,»kak iSejo dnarje, / kak se le uklanjajo
zlatmu bogu« (V spomin Andreju Smoletikgko ¢lovekova dejanja usmerjata samo
preraunljivost in Zelja po velikem bogastve|V]i, ki samd veste, kaj posodila / neso, kaj
hiSe, polje, kaj kufja! (Vi, ki vam je ljubezni tiranija).Boletina se stopnjuje, ko pesnik
uvidi, kako uspesni so neizobrazeni sleparji, pawija¢ in Sirokih ust, in kako hitro so za
svoje sleparije z velikimi gmotnimi dobrinami najgra: »Lani je slepar starino / Se prodajal,
nosil Skatle, / meril platno, trak na vatle, letkgpi si grajSino.« (Glosa)Kritika ne zadeva
samo posamezne spretneze, ki se v zivljenju zvejdejo, ampak je goljufanje in laganje
postal splosni druzbeni pojav. Denar je postal lmersega. Vse in vsak je v druzbi toliko
vreden, kolikor je v sluzbi dotka in hitrega zasluzka. Tudi kulturo, omiko in zjgapadene
ista usoda»Kranijc! ti le dobtka iSeS, / bratov svojih ni ti mar, / kar ti berd&yr ti pises, /
more dati gétov dnar! / Kar ni tuje, zafijes, / starih Seg se zgublja sled, / pevcov svagih
spostujes, / za dezealast si led.« (Elegija svojim rojakonr) Se»[D]e ¢lovek toliko velja, kar
placa. / Sem videtislati le to med nami, / kar um slepi, z goljfijanezami! (Slovo od
mladosti). V. Romanci od strmega gradhote gradnik s polno pestjo zlatnikov kupiti
pu&avnikovo vest:»PuSavnikovo kupit' vest / uzadme zlatih polno p&sr imam s sabo'

pravi, 'na! / in mofi, de ne zve gospa'« (Romanca od strmega grada).

4.2.2 Slava, ugled

Kdor brani domovino in skrbi za red in disciplinga druzba dobro popia in je v njej

spostovan, medtem ko se mora preprost Kooeiti za prezivetje, &¢eni ljudje pa so celo
zantevani: stJ¢eni stan je zawivan, / skrbi in hude leta / moré ub6zga kmeta;rpna stan

soldaski stan: / soldat Zivi vesel v en dan; / eggar da pol hleba, / in kar je treka
(Soldaska).
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5 Apolonske vrednote pri PreSernu

Apolonske vrednote so dobile ime po grSkem bogu lé&qpa Bil je bog I¢i, glasbe,

umetnosti, nravnecistosti, lokostrelstva, preroStva in medicine. To srednote, ki
predstavljajo ideal popolnosti in harmonije in sov@zane z moralnimi normami in
dolZznostmi, ki presegajo osebne koristi. Te vrednsb v zvezi z humanigtim in

altruisticnim odnosom ddloveka in do druzbe, prav tako so v zvezi z osatutmvno rastjo,

z odnosom do presezne stvarnosti in smislom zipjen

5.1 Moralne vrednote (druzbene, tradicionalne) — dolznst

Etika in morala imata po svojem izvoru enak pomenda ima etika grski izvir, morala pa
latinskega. Oba pomenita navado, Sego¢ania obiaj, pa tudi stalno bivake ali dezelo.
»Oba izraza oznaujeta pogled na zivljenje, ki vsebuje dve prvinizavest o tistem, kar je za
clovekadobro, in 2. zavest o dolznostih, ki jih mottovek izpolniti. Dobrost dokenih
dejanj in njihova obveznost sta torej dve najbdiint zna‘ilnosti etcne oziroma moralne
zavesti(Stres 1999: 11). Etika je v nekem smislu filozpfiporale, tj. sploSno in racionalno
utemeljevanje moralnih zapovedi, ki so v druzbizpane in velikokrat v obliki pravnih
predpisov obvezne za vse. Podobno pove tudi ngaléeéfinicija: »Filozofska etika reflektira
nase dejavnosti, metatio in sistematino raziskuje njihova osnovna d&a in principe.
Etika poskusSa pozicije argumentirano utemel({iiepfer 2008: 10). Moralne vrednote, ki jih
je bilo mogae iz PreSernovih pesmi izki, so naslednje: ljubezen do domovine, svoboda,
praviinost, ¢ast, mir, sloga, enakost, dobrota, poStenost, dekvin o ljubezni. Vse te
vrednote se v veliki meri nanaSajo na WledeSke odnose v druzbi in na kulturo skupnega
bivanja, ¢etudi niso vedno v pravni obliki zapovedane, ampsmo zazelene. Od

uresnéevanja teh vrednot je v veliki meri odvisna zunasigginja ljudi v neki skupnosti.

5.1.1 Ljubezen do domovine

»0 Vrba! sréha, draga vas doma, / kjer hiSa mojega stojiceta« (O Vrba! sréna, draga
vas domada). Tako se zéne znameniti sonet, kjer se lirski subjekt z ljuligzin domotozjem
obraa na ljubljeno vas, v kateri je prezivel zgodnj®sétvo.

Ljubezen do domovine se lahko izraza na mnogotatme Lahko se v obliki prizadevanja
za kulturni dvig svojega naroda, lahko v obliki godarskega in socialnega prizadevanja,
lahko v obliki vojskovanja za obrambo dezele inestavtudi v obliki raznoterih prizadevanj,
ki jih SirSa javnosti ne opazi. Svojo dezelo ljubdi tisti, ki trpi, ko vidi in spozna, da se

ljudje v glavnem pehajo za svojo korist in tako onaa skupni blagor. V tem smislu je trpel
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Andrej Smole, a ena Zelja pa se mu je le izpolnildogla umreti ni stara Sibila, / de so
prinesli ji z doma prsti; / ena se tebi je zeljaokpla: / v zemlji domé de truplo lezi. // V
zemlji slovenski, v predragi dezeli, / ki si jobijlupresicno vescas; / v kteri @etje so nasi
sloveli, / ktera zdéj ima grob komej za nas« (ViispoAndreja Smoleta)Se bolj je trpel
pesnik sam »lzdihljeji, solzé so jih redile / s Parnasa mmjgozice préjoce: / solzé 'z
ljubezni so do tebe vie, / iz domovinske so ljubezni lile. // SkKelenisli, de Slovenec mile /
ne ljubi matere, vanj upaje (lzdihljeji, solzé so jih redile); Zemlja krangskdraga mati! /
kdaj bo utihnil najni jok? / Al kdéj bova vidla att/ bratov jaz, ticast otrok?[...] Itaka ni
bla bogata / Zita, vina, konj, ljudi, / tesna, majlae gorata, / vénder davno Ze slovi, // ker jo
ljubil je do smrti, / vsak ji sin ostal je zvestnimo Itake vserti, / kar Odisej vidi mest.k..]
»Tiho, pesem! — batme / ne razglaSaj nasih ran,¢cé nefast te naSa gine, / domu, Kranjc
moj, zvest postdik (Elegija svojim rojakom)PreSeren sam je zastavil svoje najboljS€ino
upanju, da bo s svojimi pesmimi dvignil omiko sloskegacloveka in se bodo ka@mo
nehale razprtijesDe bi nam[Orfej, misljen je PreSeren samgjca vnel zacast dezele, / med
nami potolazil razprtije, / in spet zedinil rod 8&msSne cele! // De b' od sladkéte njega poezije
/ potihnil ves prepir, bile vesele / viharjov jeznnrzle doméije!« (Obdajale so utrjene jih

skale).

Svojemu prijatelju in mentorju MatijCopu napiSe pesnik hvalnico (in zahvalo) njegovemu
neutrudnemu delu za dvig kulture na Slovenskemuderal je zakladnice vseh velikih
narodov, da bi njih najzlahtnejSe sadove prenesalavenska tla. Nine bo narobese bo ta
citat zato nekoliko daljSi»T4jati léd na$S Sele Zae se, pomlad je drugdd zé; / v dragi
slovénski ukroten ni domovini vihar. / StéSemo sva@jolni¢ nov, z Béogam ztono ga
valévam; / ni se navadil popréd breznov se, skddaiy / Zvézde, ki résjo, bilé so neznane, ki
¢0In pogubejo; / Lélj bil naS je krmar, drugi je Wklindr. / Ti nam otél séolni¢, si mu z
jadrami k'mo popravil, / ti mu pokazal si p6t pravo v dezélidndv. / Skrita nobena bila ni
zvézd ti neba poezije, slédn;ji je bil ti dehj@zik omikan, ¢en. / Stari Rimljan kar sveta je
gospdd, kar Grecija médra, / z Lahi Francoz, SpalniNémec in Albionec, deh in Poljak,
kar Rus in llir, kar rod na$ slovénski / slavnimislil si bil casa do tvéjga pisanj, / polno si
znéadnost imél njihCop! velikan dendsti, / ti si zaklade duha Krezove bil si nabraNisi
zaklépal doma ti Zldhtnega blagodardva, / sebfeno mladdst, drige si z njim bogati.«]
Séme, ki ti zasejal si ga, Zé gre v klasje vesdélam in za nami dokdj vnukam obéta sadu. /
Naj se wenost in imégast tvoja, rojak! ne pozabi, / dokler tebi dragdranji slovénstvo

Zivil« (V spomin Maijaopa).
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Ljubezen do domovine se razSirja na vse ljudi, &&pej pa gre hvalospev slovenski dezeli,
slovenskim bratom, slovenskim fantom in dekletomsicer tako »Komu narpred veselo /
zdravljico, bratjel¢émo zapét'! / Bog naSo nam deZelo, / Bog Zivi veeskki svet, / brate vse,
/ kar nas je / sinov slove materel...] Bog Zivi vas Slovenke, / prelepe, Zlahtne roZioe;
take je mladenke, / ko naSe je krvi dekle; / n&oei/ zarod nov / iz vas bo strah

sovraznikov!« (Zdravljica).

In kon¢no ljubi svojo domovino tisti, ki je ob hudi uri @ pripravljen dati svoje Zivljenje:
»Mladeri, zdaj se pije / zdravljica vasa, vi nas up; /bgzni doméje / noben naj vam ne

usm¥ti strup; / ker zdaj vas / kakor nas, / ja’so branit klie ¢cas!« (Zdravljica).

5.1.2 Svoboda

PreSeren uporablja za pojem svobode izraz »pres#dispridevnik »prost« in jo uporablja v
dvojnem pomenu: po eni strani razume notranjo sgtobdkot duhovno sestavino
posameznikove osebnosti, po drugi strani mu je @dtabzunanja takrat, kadar misli na

politicno ali narodovo svobodo.

Notranja svoboda pomeni lirskemu subjektu predvparstost od nizkih zelja in namenov in
prostost od¢utne in strastne narave dloveku, in sicer takrat, kadar si posameznik zeli
pridobiti osebno kratkotrajno korist ali zadovol@vojo strastno naravo brez &tih meril.
Pesnik obsoja na hitro pridobljeno bogastvo, ggguh dobikarstvo, kakor smo to opisali

pod vrednoto denar.

Biti svoboden pesniku ne pomeni samo biti prostashizjih dobékazeljnih Zelja in strasti,
ampak mu je svoboda vrednota, ki posamezniku otiagthocitev za visje vrednote, za tiste,
ki ne sluzijo pridobivanju imetja, tem¥ebogatijo in plemenitijcclovekovo naravo. Ljudje
take svobode praviloma ne razumejo in se ji pospeghuvendar pesnik prenasa tezo
njihovega posmeha. \Glosi beremo, da Kranjci pesnikom osle kazejo in ne ragam
pesnikove »slepote«, a odgovor je:takK]oder se nebo razpenja, / grad je pevca brez
vratarja, / v njem zlatnindista zarja, / srebrnina rosa trave /s tem posast\brez tezave /
on Zivi, umrjé brez d'narja(Glosa). Se bolj aluti lirski subjekt tezo svobode, kadar lastno
svobodo poveze s poslanstvom, ki ga pesnik nogiw ¥ pesmiPevcupesnikova svobodna
odlccitev, da izpolni, kar mu veleva stan, prinese ©sbbde notranje boje in bdi@e, ki ga

pripeljejo skoraj na rob obupa. Za ceno svobodeama@rsih nositial' pekél al' nebo!«
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Pomen zunanje svobode ali prostosti PreSeren omeny& mestih. Zunanja prostost je tako
velika vrednota, da je zanjo vredno umreti, kajtianj strasna ndje vcrne zemlje krili, / ko
so pod svetlim soncam suzni dnowbkremo \Krstu pri Savicj Ideja svobode in bratstva je v
Zdravljici razsirjena na vse narode, tako beresifivé naj vsi narodi, / ki hrepené dikat'
dan, / ko, koder sonce hodi, / prepir iz svéta tegpan, / ko rojak / prost bo vsak, / ne vrag,

le sosed bo mejak!«

5.1.3 Pravi¢nost

Pojem prawinosti je vezan na Zivljenje ljudi v neki skupnostina njihove medsebojne
odnose, npr. v druzini, v javnosti ali v drzavi.atitnost je po Aristotelu najvisSja in
najpopolnejSa krepost in osrednjeieti merilo, po katerem se urejajo mikeyeski odnosi v
neki skupnosti (HWPh, zv. 3: 329). &do pravEnosti se dopolnjuje z dalom plaila, ki
zahteva, da morajo biti prave vrednote, to so ,tikigih ima pesnik za dobre, ustrezno
poplaane in v druzbi priznane, da se tako tudi na zunaagin pokaze vrednost nosilca

omenjenih vrednot.

PreSeren besedo préawost v svojinh pesmih zapiSe le enkrat in sicélovesu od mladosti:
»Okusil zgodaj, sem tvoj sad, spoznanje! / Veskljaj strup njegov je umoril: / sem zvedel,
da vestcisto, dobro d'janje / svet zafwati se je zagovoril, / ljubezen zvesto naijti, tkea
sanje! / Zbezale ste, ko se je dan zazoril. / Msirpravinost, wenost, device / brez dot
Zal'vati videl sem samiceResnik najprej nasteje, katere vrednote se mo padinembne; to
so ¢ista vest, dobro delo in zvesta ljubezen, nato pdeeso to le kratke sanje, ker jih svet
zantuje. Posledino ostane nosilec teh vrednot v stvarnem zivljgmjezrt in osamljen.
Sklepamo lahko, da vsebujejo pesnikove misli néemna zahtevo, da bi morale biti omenjene
vrednote Ze v stvarnem Zzivljenju (in ne Sele v jévu po smrti) spoStovane in javno
priznane, in sicer v obliki moralnega in materiglaglaila: »Cista vest in dobro dejanje bi
morala biti poplaana s spostovanjem in pohvalo, ljubezen bi zaslwihasprotne strani
enako zvesto privrzenost; modrost, praast ali wenost pa bi terjale zase socialno in

materialno nagrado, ki jimdtno gre po njihovih vrednih zaslugaliikos 1966: 58).

Nacelo pl&ila, ki ga zahteva ri@lo pravénosti, se ponavlja v mnogih pesmih, n&jkmt

samo posredno. Prek tistega, kar pesnik @wlo pove o stvarnosti, izvemo, da ustrezno

plcilo in ugled v druzbi ostaneta neuresm ideal. To je PreSeren izkusil sam, njegovi

najboljSi prijatelji, ki so svoje zivljenje podrdidivisokim idealom, prav tako»Vem, bil

osamljen, tujec si povsodi, / bilo ni geezate kot ne zame:« (Dem Andenken des Matthias
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Cop); »Kratko sijale so zvezde prijazne, / v sanjah pmife te zibal je up; / jezo si sfe
obcutil sovrazne, / zgodaj okusil zivljenja si strup.«] »Videl povsod si, kak' #&jo d'narje,
/ kak se le uklanjajo zlat'mu bogu; / kje bratojplsi videl oltarje? / S srcem obupnim si
prisel domu« [...] »V zemlji slovenski, v predragizdli, / ki si jo ljubil preso vescas, /
vKk'teri a’etje so naSi sloveli, / k'tera zdaj ima grob komzaj nas« (V spomin Andreja

Smoleta).

So primeri, ko je poStenemu moZu z ugledomcastjo poplédano Ze véasu njegovega
Zivljenja. AntonCop je bil PreSernu naklonjeni ljubljanski sodni e Ko se je leta 1843
selil v Celovec, je PreSeren v njegowvast napisal poslovilni sonekn den Herrn k.k.
Appellationsrat Anton Tschop bei Gelegenheit seltieersiedlung nach Klagenfurt/ njem
nasteje najvisja merila pravniske in sodne slubteXe¢ razum, pogum in nepristranost pri
odkrivanju resnicegut za varstvo sirot in domovine. Poud@opov napor, da je pri sodbah
zdruzeval pravo in dobroto (milo), kajti kot prakuj je bilo PreSernu gotovo znano, da je
najvetja pravinost lahko najhujSa krivicasgmmum ius, summa iniuria, Cicero, de offic. I,
10, 33).Prav tako izstopa nadvse humasisd misel, da je potrebno domovino bramitiiha
silo, to se pravi z duhovno mi, ki jo ima izobrazeni, pradmi in poSten moz. Da je za svoje
napore dosegel pldo Ze na tem svetu, je v pesmi opisano takBoslovi sréen se od
domovine, / kjer bil si za pragnega sodnika, / ki pred njega pogumom laz se umigeed
bistrim umom zmotni videz gingl«.] »Sirotam bil si varuh. Pravo in milo zdruziti tribdi

se neprestano. / Vse v slehernem je zboeagelo. // Naj let ti mnogo delavnih bo dano; / na
vi§jem mestu brani z duha silo / dezZelo, ki sjilildiko izbrano«

Kako visoko je vrednota prainost postavljena in kako zaZelena je na vseh gpdro
¢lovekovega udejstvovanja, lahko razberemdl@pitnica gospdu Janezu Tomanu in njegovi
Zeni FrargiSki na dan njiju poroke»Naj kmalu vstanejo te zvezedari/ zarod sindv, kotd@

ves krepak, / ki le Bogu se in pravici d@i/ in rod ldera, kot mati mil in blag!«

5.1.4 Cast

Cast je priznanje velike vrednosti in veljave nekiasi ali osebi. Do neke mere gast
vsakemu ¢loveku, tudi slabemu, ker je&lovekovo bivanje samo povezano z nekim
dostojanstvom in nedotakljivostjo, ker tdéhne more in ne sme postati predmet ali sredstvo za
doseganje drugih ciliev. Se v veliko &iemeri gre ¢ast ¢loveku, ki s svojim moralno

neoporénim ravnanjem, z ¢enostjo in delom skrbi za skupni blagor.ceprav je res, da se
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visoko eténim osebam godi ravno obratno, da so torej v drodbinjeni na rob ali pa se jim
njihovacast povrne Sele po njihovi smrti, ostane vreddatd kot ideal humaniste ureditve
neke skupnosti. Tako tudi PreSeren svojemu prjijatdhtiju Copu v pesmV spomin Matija
Copa daje veljavo in priznanje njegovicenosti in njegovemu kulturnemu prizadevanju za
dvig kulturne ravni Slovencev in da njegovo v zengpdlo seme Ze rojeva sadow&éme, ki

ti zasejal si ga, 2é gre v klasje vesélo, / nammaimami dokaj vnukam obéta sadu. / Naj se

ucendst in imégast tvoja, rojak! ne pozabi, / dokler tebi drag&ranji slovénstvo Zivil«

Poudariti je treba, da grast samo tistemuloveku, ki uresriuje visoke etine norme, in
sicer tudi za ceno lastnega zivljenja. Tako si @pssluzi¢ast kapetan potapljaje ladje, ko
najprej poskrbi za varnosti potnikov in posadke zadnji zapusti ladjo; gasilec, ki iz goee
hiSe reSi na smrt obsojenega pon&smea; moz, ki pred nasilnezem brani otroka, Zensko,
starejSega&loveka itd. Vselej gre za obrambo SibkejSega ale@abrambo vrednot, ki so v
neki druzbi javno priznane in spostovane. Se balg@ zdi, da je pomemben nagib ali motiv
prostovoljnega izpolnjevanja visokih &tih meril. Visoka etina merila lahko namée
izpolnjujemo zaradi njih samih, tj. iz pregainja, da so dobra in izpolnitve vredna, ali pa iz
drugih nagibov, npr. zaradi strahu pred kaznijoadalastne koristi, ugleda, dobregadila
itd. Res pa je, da se motivi za di#oo dejanje wkrat prepletajo in ni vedno lahko ugotoviti,
kateri nagib je za to ali ono dejanje atllen. Tako npr. \Goldaskidobimo najprej vtis, da gre
za lahkoZivega vojaka, ki obhodi pol sveta in bkezso Zivi ter sprejme nevarnost smrti v
boju kot sestavni del takSnegacima Zivljenja. To misel bi lahko podpiral tudi zaklek
pesmi, ki pravi, da zeli vojak veselo ziveti in agko umreti. Ampak v pesmi je naveden
glavni motiv vojakovih dejanj, tj. zvestoba le djuibici in tej ljubici sec¢ast pravi. To lahko
po eni strani razumemo tako, da se vojak veselbade in nadina Zivljenja, ki ga prinasa
vojaski stan, ampak tem »ljubcam« vojak ni zvestpd zvest vrednotiast (se pravi njej je
vse podrejeno, ker je na vrednostni lestvici ngvigostavljena — tako lahko razumemo
besedo »zvest«), ki od vojaka zahteva obrambo dompy. konkretnega ozemlja, otrok,
Zena, starejSih, bolnih ..»Le eni ljubici je zvest, / ti ljubciast se pravi, / ta gre z njim v boj
krvavi, / ga spremi'ez goré brez cest, / ifez ozidje trdnih mest, / kjer smrt junaske brate /
povabi v svate« (Soldaska), sicer zatopde oblast / in z njgast / ko pred, spet nasSa bosta
last« (Zdravljica).
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5.1.5 Mir, sloga, enakost
»Sest mescov wiotla krvava reka, / Slovenec Ze mori Slovencagtéra / kako strasna
slepota jeclovekal«vzklikne pesnik z bok@no v srcu, ko vidi, da Slovenec Slovenca — brata

—mori®

Mir, sloga in enakost so vrednote, ki so temeljnegaena za sozitje v druzbi in oma@gm
posamezniku ne le telesni, ampak tudi duhovni raa¥aem smislu se PreSeren spominja
prizadevanja svojega prijatelja Andreja Smolédtaky...] za sréo clovestvalje] bil vzgan!

(V spomin Andreja SmoletaEnakost ali enakopravnost pomeni, da so ljudgsl gakonom
enaki ne glede na vero, raso ali stan. Sloga jeuzhil potrebna, da ljudjedsjo, kar jim je
skupnega in ne, kar jih ¢aje. Brez miru pa nobena druzba ne more Ziveti,SeeiztroSi v
premagovanju nesoglasij, zanemarja pa duhovno &edjSz katere druzba rasteEdinost,
sre‘a, sprava / k nam naj nazaj se vrnejo; / otrok, kaa Slava, / vsi naj si v roke sezejo.«
Vse te vrednote pa naj se $irijo na vse narode ivse ljudi»Zivé naj vsi narddi, / ki hrepené
docakat dan, / ko, koder sonce hodi, / prepir iz s\#gregnan, / ko rojak / prost bo vsak, /

ne vrag, le sosed bo mejak!« (Zdravljica).

5.1.6 Dobrota

Doberclovek izpolnjuje visoke moralne norme; je dobregaasje usmiljen, ima razumevanje
za ljudi na obrobju druzbe, ne sodi prestrogo, ag grednosti koristi in zZeli dobro vsem
ljudem: »Nazadnje Se, prijatlji, / kozarce zase vzdignifia,smo zato se zbratli, / ker dobro
v srcu mislimo; / dokaj dni / naj zZivi / vsak, kes dobrih je ljudil« (Zdravljica)n o Andreju
Smoletu pravi, daboljga srca ni imela Ljubljana« (V spomin André&anoleta).In Crtomir
med poslovitvijo nar&i Bogomili »[k]ar Staroslav zlata Se hrani zame, / daj ga sirdtam

(Krst) in s tem ozn& Crtomira kot dobrega in usmiljenegmveka.

Ljubljanskemu Zupanu Janezu Radeckitu je ob 25tmblezupanovanja napisal prigodnisko
slavilno pesem. V njej hvali Zupanovo prizadevargegospodarski in socialni napredek. Se
posebej pohvali Zupanovo pozornosti in skrb, ketbjatom, ki jih je v Zivljenju doletela
nesreéa, podaril olginsko hiSo:»Njim, ki greni potreba Iét véra, / al préd je tréSila v njih
barko strela, / jim z jadri svojimplavati zavéra, / naproti Tvoja je pokhdiitela, / z
dobrotljivosti zbdram si nanil, / de jih podpira mestna srenja cela. / Devisamoti revez ne
poginil, / de brat pomagal bratu i nesrée, / olinsko hiSo ubogim si vlastninil« (Janezu N.
H. Radeckitu).

® |zstopa oznak®brat za Slovence. Ta besede poudarja zelo ozko, skorafistveno vez med Slovenci.
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5.1.7 Postenost, delavnost

»Zvestd srce in delavno digo / za doto, ki je nima miljonarka, / bi bil dbla izvoljeno
devico« (O Vrba! siena, draga vas donea), ¢e ne bi bil PreSeren Sel v Sirni svet in spoznal,
kako se vse, kar si srce sladkega obeta, v striggabTako PreSeren poje hvalo zvestemu
srcu in delavni réici — vrednoti, ki se ju ne da kupiti in ju boghtidje ne cenijo (milijonarka

kot pojem bogategéoveka brez temeljnikiloveskih vrlin).

5.1.8 Ljubezen

Pojem ljubezni, ki se je na ozemlju danasnje Evrdpedanes izoblikoval skozi grske,
latinske, judovsko-k&&anske in humanistne idejno-kulturne tokove, je najvisja in najbolj
univerzalna vrednota. V evropskem vrednostnem raistge ljubezen vrlina vseh vrlin.

TeZava je ta, da se pojem ljubezni izmuzne jasfinidgi. Vsaka izraza le odtenek njene
resnénosti. Ljubezen med moskim in Zensko ni enaka fubelo domovine in ljubezen do
prijateljev ni enaka religiozno motivirani ljubezdo sovraznikov. Prav tako se je pojem
ljubezni skozi zgodovino spreminjal vse do danes.Z§bdovinskem slovarju filozofije
(HWPh, zv. 5: 290-327)e razvoj pojma ljubezni prikazan na skoraj Stiseligh straneh.

Nekaj drobcev navedemo tukaj, in sicer tiste, kiam zdijo pomembnejsi.

Pri Platonu je ljubezefero$ povezana z lepoto in je neke vrste pot do glokdpmznan
oziroma sredstvo, ki naj dvigdoveka od zemeljskih lepot do &mh idej lepega in dobrega.
Razlikuje ve& stopenj'eros& (1.) lepota telesa, (2.) lepota vseh teles, lgpbta duse, (4.)
lepota v skupnosti in znanosti, (5.) ideja lepdga Aristotelu je ljubezen prijateljstvphilia

in je ena od praktnih vrlin, ki se jo glede na predmet (dobro, pnjgtkoristno) razvrsti na
tri oblike prijateljstva. NajviSja oblika prijatasliva mu je prijateljstvo zaradi dobrega samega,
tj. zaradi prijateljstva samega, ki se ne meSarsto ali ugodjem. Tomaz Akvinski razlikuje
tri oblike ljubezni: prvo oblika je enaka z Aristtdvo obliko prijateljstva, druga oblika
ljubezni je Bozja ljubezen, ki je dejavna navzven kstvarjalna sila in se v svetu pojavlja kot
podoba samega sebe. Zato lahko razumemo stvarstyooklobo ljub& samorazodevaje

se BoZje ljubezni. Most metloveSko ljubeznijo (prva oblika ljubezni) in Bozjmubeznijo
(druga oblika ljubezni) je vzajemno delovanje ®&egblike ljubezni, to jecaritas (grsko
agape), ki se uresnije v ljubezni do Boga in do bliznjega.

PreSeren besede iz besedne drufjuleezen (ljubezen, ljubiti, ljubljeni ...) zapiSe skoraj sto
petdesetkrat (izbor je samo iz pesmi, ki so bilgadfene v Poezijal), ¢ce bi zbrali Se

sopomenke (npr. draga moja, roze cvet ...) bi bifoltesed Se veliko ve
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5.1.8.1 Ljubezen med moskim in Zensko

Ljubezen med moskim in zensko je temeljna in nagizejSa oblika ljubezni med ljudmi.
Zato je razumljivo, da je PreSeren o njej velikeghi Mi se bomo v nasi raziskavi osredalio
na vsebino ali spotdnost napisanega, medtem ko nagimaPreSernovega pisanja tu ne
zanima. Se manj se bomo dotaknili literarnih tokkivnaj bi vplivali na slog pesnikovega
pisanja (grska in rimska literarna tradicija, DarRetrarka ...). Domnevamo le, da je pesnik
(lirski subjekt) pisal tako, kakor je v resnici s&uotil in so njegovi opisi ljubezni odslikava

njegovih lastnih notranjih dozivljajev, razranj, hrepenenj, idej in misli.

Poskusimo na zatku zapisati nekaj bolj sploSnih ugotovitev, koramavamo tematiko
ljubezni med moskim in zensko. PreSernova ljubek®izenskesje redoma namenjena zelo
mladim dekletom okoli Sestnajstega leta, Se nefamimn ali niti Se zaréenim, vsekakor Sele
stopajaim v leta, godna za snubitev in mozitgios 2002: 57) in se v tem razlikuje od
svojih pesniskih zgledov Horaca, Ovida, DantejaRatrarke (n. d., 56-57). Poleg tega ob
prebiranju opazimo, da je ljubezen pesniku predvskimovnoéutne narave in so opisi
Zenske praviloma lepi, nezni in dostojanstveni. Zbpa namré, da pesnika pri mladih
dekletih v prvi vrsti privldijo njihov obraz, ¢i ali smehljaj, ki so mu zunanja podoba
dekletove notranjosti ali njene duseS#tunamberemo»kak s seboj me vedno &g / koder
hodi, njen obraz«Pod okname »obraz mili«,ki je pesniku vedno predémi; K slovesuse
pesnik sprasuj@Kaj od mene pireoko, / pré& obraz obra@as mili?«;V Krstu pri Savicije
Bogomila predstavljena kotsvet' obraz devicek v sonetuvrh soncaje pesnik»pri¢o nje
[...] slep za vse device, zamaknjen v mil' obraz src#ideac Bolj konkretno pa so v
PreSernovih pesmih med moskim in Zensko poudarjaskednji odtenki vrednote ljubezni.

5.1.8.1.1 Cas je zdravilo ljubezni
V PreSernovih pesmih najdemo tudi spravljive oziornvljenjske misli o raz&arani
ljubezni: »Tri leta so preé, zdravnik jecas, / razjasnil se spet je godca obraz« (Zenska

zvestoba).

5.1.8.1.2 Nesreatna ljubezen pomaga izoblikovati globlja zivljenjskaspoznanja

V pesmiZenskazvestoba mlad veseljaski godec igra po veselicadt® ko on igra, doZivi
vrsto ljubezenskih prevar. Najprej ga zapusti bagatpanova i, zatem siromasno dekle in
na koncu grajska hisna in izkuSena lepotica. sk@ise to zgodi, mu struna na godaldipo
Po vsakem raz@aranju si obljubi, da nove strune ne b@é wapel, a ga prijatelji potolazijo in

pregovorijo, da se igranju ne odpove. Pesem sguzatdkole:»Na eno je struno godel vesel,
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/ in zraven od svojih ljubic je pel. // In pel kb od Zen in deklet, / decmobeni ne sme se
verjet. // Zaljubil se ni v nobeno &€ dal eno jim hvalo je godec slavé/ 'De 6ne samé nam
arjo roké, / de 6ne samé nam glave vedréZenska zvestobaPomen ali spordlo zadnje
dvostinice je lahko presenetljiv. Kajti razumemo ga laléko, da»zdaj prejemdPreSeren]
tudi ljubezensko nesfe, brezup in resignacijo kot pesnisko tvorna stgijaternu 1977 II:
60). Nesréna ljubezen je torej lahko vir pesniSkega in — devati smemo — tudi drugaega

ustvarjanja.

5.1.8.1.3 Ljubezni se ne da nasprotovati

Ljubezen med zaljubljencema je lepa, a malokdag bseh vrst tezav. Tezave lahko prihajajo
iz njunega medsebojnega odnosa ali pa od zunagva fjubezen vedno najde reSitev in je ni
mogaie z néemer prekiniti. V pesmiHcere svetse'stari @a jezi na svojo bter, ker se cele
noci pogovarja s svojim ljubim, nakar ji zagrozi, ddog prepreil stike z njim. Izkaze se, da
se to ne more zgoditi in reSitev je &enkinem odgovoru &etu: »[...'A]ako h@te, de ne pride

/ ve¢ pod okno ljubi moj, / za Zenico dajte dragmuubijoca! me na donk (Hcéere svet)V
pesmiJudovsko deklsta fant in dekle razihe veroizpovedi, a to ne more biti ovira za njuno
ljubezen: »In Sla je Zalostna domda, / tozila milemu Bogu, hdaje vere, nje rodua. // Al

veckrat je nazaj prisSla; / nje vera trden jez je bilajubezni nje ni ustavila (Judovsko dekle).

5.1.8.1.4 Ljubezen je ¢ista in zvesta

Cista ljubezen je sopomenka za nedeljivo naklonjeirosisoko eténo drzo med osebama.
Zvestoba pa je vrednota, ki zagotavlja partnerjlkon@arnost, zanesljivost in skrbno
naklonjenost. Vrednotiistost in zvestoba se pomensko v veliki meri preta, a ne povsem.
Cistost poudarja predvsem pozitivne lastnosti v imera pogledu, pa tudi odsotnost drugih
motivov za ljubezen (osebna korist, trenutni u?itakedtem ko zvestoba izpostavlja bolj
vztrajnost, ki ohranja naklonjeno razmerje negledaigodne ali neugodno okdilise, ki se v
daljSem¢asovnem obdobju najikrat tudi zgodijo (bolezen, starost, négre..).

V Zelezni cestje prikazan zafrkljiv dvogovor zaljublijencev, ki s®igravata z mislijo o
lahkem zivljenju in hoeta drug drugega besedno ugnati. Na prvi poglextiseda se sploh
nimata rada, a je stvar v resnici obrnjen@orej bodi meni zvesta, / sej te ljubim le samo; /
kje je Se Zelezna cesta, / koj mi v zakon daj fék@.ebi jaz ne bom nezvesta, / ljek! ti si
ticek zrel: / ko Zelezna pride cesta, / varij, de 08 tmi usel'// 'Po nji peljal te Zenico / bom
na Dunaj, v Gradec, v Trst, / zvesto kazat jim Kan / ak ne bo na poti — krst. (Od

Zelezne cesteyZvesto srce in delavnodico / za doto, ki je nima miljonarka, / bi bil dbki
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izvoljeno devico« (O Vrba! stka, draga vas doma), bi bil pesnik dobil,ce se ne bi
odpravil v svet.Tudi Bogomilo inCrtomira druZicista ljubezen»Ze Crtomir! je treba se
lociti, [od Bogomile ...]ki zdaj te z njo ljubezetista druzi« (Krst).V bolj hvalospevnem
tonu pa PreSeren nakloni blagohotne verze Janemaifo in njegovi Zeni na dan njune
poroke.Cista in zvesta ljubezen se v tej pesmi urageiv pred Bogom sklenjenem zakonu.
Poleg tega naj nide ne upa postati sten, e med ljubljenima ni prave, tfiste in zveste
ljubezni: »Pa‘ blazena in lepa obsijala / danasnji dan jecaeaju dva, / ko sta pred nami in
Bogom si dejala, / da vez ljubezni\se ne zrahljal...] Zivljenja pot hodila bosta skupaj, /
cedalje bolj @ito vama bo, / da prave sfe tu nilte ne upaj, £e ni ljubezen gina v zvezi z
njo. [...] Obilen blagoslov naj vam lije / od zveze, ki pasyétoltar! / Se dolgo naj tiista
sre‘a sije, / Se dolgo zivi, blazeni nam par!« (Nag&gospdu Janezu Tomanu in njegovi
Zeni Framidki na dan njiju poroke)ln navsezadnje govori cela pesgtanska zvestoba
zvesti ljubezni moskega, medtem ko so Zenske vpmjkpzane vsaj deloma kot lahkozZive in

nevredne moske zvestobe.

5.1.8.1.5 Ljubezen je zvesta do smirti

V nekaterih PreSernovih pesmih je izpostavljenaemia je ljubezen med moskim in Zensko
tako m@&na vez, da jo lahko pretrga le smfte smo natami, je tukaj opevana le moska
ljubezen do izvoljenKe »Zraven si mi ukazala, / de te moram pozabit'; dahodeklica bi
zala! / ak bi moglo se zgodit'. // Al srce mi druggbvari, / al pdakaj, de to bit / v prsih neha
— Bog te obvari! / préd ni ngote pozabit« (Ukazi)Tudi v pesmiMornar se mladers pred
Bogom zaobljubi, da ne bo nikoli svoje izvoljenkapastil (v resnici sta si zaobljubo
obljubila oba, a jo ona prekrSi, on pa izpolniPri Bogi sem obljubil, / de préd bom duSo
zgubil, / ko nehal te ljubit« (Mornare bolj je ta tematika izpostavljena v balddravilo
ljubezni,kjer mlad fant ne more pozabiti mrtvega dekletaoZunati sinu svetuje, naj s prvim
stricem potuje po svetu in¢S utehe v vsakdanji radozivosti, toda sin se kndalonov vrne,
Se bolj bolan; nato ga mati poslje k drugemu stricgamostan, da bi v odmaknjenem
duhovnem Zivljenju spet naSel mir, a tudi ta pagenan. Sin poslusa materin tretji nasvet in
se k stricu v vojsko podaNa vojsko je Sel, se’&o bojval, /¢asti ni, mir je tamkej iskal. //
In préd, ko pretée let' in dan, / do matere pride list poslan. /tidino je zapéaten bil, /'O,
mati! tvoj sin je mir dobilk (Zdravilo ljubezni).

" Najbrz bo ostalo odprto, v kolik§ni meri je opewdjubezen pesnik tudi sam doZivljal. Morda bi bidolj
smiselno sklepati, da so taksni opisi ljubezni lpegnisSke figure, ki Zelijo poudariti lastn@gttosti in zvestobe.
Ali pa se v takSnem pisanju kaze neke vrste Preseravrt ali celo nevraten odnos do Zensk, ki ga v realnem
Zivljenju ni nikoli premagal in se mestoma zreahjegovih pesmih. Jasno pa je, da so to zelo teegamneva,
ki je ni mog@e dokazati, ampak o njej le razmisljamo. Vsekalkotaspoteza PreSernovega&aja ponavlja tudi
v drugih pesmih in je obravnavana v posebnem paglav
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5.1.8.1.6 Ljubljena Zenska je kaZzipot skozi brezna Zivljenja

V PreSernovih pesmih opevana ljubezen med moskiremsko je seveda ena sama, in vendar
ljubezen, ki ima mnogo odtenkov in se njeno pomenskje nenehno Siri. V tem smislu so
napisana tudi nasa Stevilna podpoglavja, da bizalkgpomensko razkosnost pojma ljubezni.
V naslednjem sonetu je Zenska s svojo prisotng&tjoirjevalka fantovih notranjitviharjov
jezé. Zdi se, da je moski brez Zenske sam8étanijih viharjov igréa: »Tak kakor hrepeni
oko colnarja / zagledat vajni zvezdi, Dioskuri! / kadazgraja piS ob hudi uri, / ko se tepo
valovi, grom udarja H...] tak, draga deklica! zvezd tvojiakam, / tako in bolj Séakam
hrepeneée, / @i zagledat tvojih svitle Zarke; // zakaj, ak ti delbezat oblakam, / ak Se tako
vihari jeza srée, / nebo se koj zvedri krog moje barke« (Tak kakepeni oka’olnarja). Se
ves; izvoljenka je mlademu ribu kazipot in upanje, ki daje mpda ribteva barka varno
vesla skozi razburkano morjeMlad ribi¢ cele na@i vesla, / visoko na nebi zvezda miglja, /
nevarne mu kaze pota morja. //Met mu Zarki zvezde lepé / ljubezen sijejo v msde, /
mu v prsih budijatiste Zeljé. // Ak kaki vihar od délereti,/ ak kaki se morski som privali, /
ak kako mu brezno nasproti rezi, // na zvezdo ¢edjiti, bo otet; / mlad riki od cistega

ognja / po morji je varno veslal ¥d¢et« (Ribt).

5.1.8.1.7 Ljubezen je maénejSa od smrti

Ko v Krstu Valjhun premaga& rtomira in njegovo vojsko, si ie duhovno in telesno poraZeni
Crtomir vzeti Zivljenje, a ga pred tem dejanjem ubstaisel na ljublieno Bogomilo. To se
pravi, da je njegovo zadnje upanje in poslednj& mjegova izvoljenka Bogomila. Bi nje ne
bilo, bi do samomora zagotovo priSkRPremagan pri Bohinjskem sam jezéri / stoji naglanj
na svoj mé krvavi, / z @mi valov globoki brezen veri, / straSne mu mislijodpo glavi, /
Zivljenje misli vzet si v slepi veri; / al nekaj npuedrzno réko ustavi — / bila je lepa,
Bogomila! Tvoja / podoba, ki speljala ga je 'z hoja Enkrat videt Zeli podobo milo, /
pozdravit prejSnjega veselja mesto; / alre je prestalacasov silo, / al njeno mu srce Se
bije zvésto, / al morebit pod hladno spi gomilal premagavec mu je vzel nevesto, / al Ziva,

al n¥vtva je, zvedet mére, /divi préd se iz sveta ne more« (Krst).

5.1.8.1.8 Moski je izvoljenki ves predan

Iz naslednjih navedb pesemskih odlomkov se da aklega je moski svoji izvoljenki ves
predan. Ne samo, da je Zenska v veliki meri vingg®ga navdiha, kot bi lahko sklepali iz
verzov »[V] se misli 'zvirajo 'z ljubezni ere..] Ti si Zivljenja moj'ga magistrale” (Poet tvoj
nov Slovencam venec vij@) Se:»Jim iz @i ti poslji Zarke mile, / mi gledati daj lic svelio

zorno! / Le nji teme kraljestvo je pokorno, / sanj@ bégajo viharjov sile. // Skrbi verige
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bodo odstopile, / odpadlo bo Zelezje njih okorn® pteblago tvojo ponago podporno, / vse
njih se rane bodo zacelile. // Zjasnilo se mi betsmra‘’no lice, / spet upanje bo v srci
zelenelo, / in ustam dalo sladke govorice; // nambo srce spet ozivelo, / v njem rastle
jasnih poezij cvetlice, / in gnale bodo nov cveli keselo« (Jim iz & ti poslji zarke mile),
ampak je izvoljenka gospodarica tudi moskih misjggovih pogledov in njegovimog: »V
pravdah ne Zeli pero ti, / al srce, le zate vZzgdnozeli v ljubezni slGzit; / brez pokoja to za
tabo / védi mi poglede, misli / in nogé zdwoneznano, / koder hodi§, cvet lepote, / Zlahtna
roza; dekle drago!« (Dohtar)lIsto misel najdemo v naslednjih verzi#Al dragi taka mé je
¢ezme dana, / de @ nje sem slep za vse device, / zamaknjen v malzaoca kraljice« (Vrh

sonca sije soncov cetada).

Opis podrejenosti izvoljenki hrabrega junakatomira v Krstu je 3e bolj pretresljiv.
PremaganiCrtomir si hae vzeti Zivljenje, a ga misel na izvoljenko ustaZmanemu rilju
narci, naj mu pripelje vesele ali zalostne novice o &ogdi k slapu Savice, kjer ga liakal.
Drugo jutro seCrtomir in Bogomila pod slapom snideta. Slétfitomirjev izbruh srée in
izjava popolne predanost!O, sem na/ge moje, Bogomila! / Skrbi je konec, Zalosti, nésre
|/ se trese od veselja vsaka Zila, / kar gledam gpmilicje ti cvet&e, / naj brije zdaj okrog
viharjov sila, / naj se nebo z oblaki preafde/ ni meni mar, kar se godi na svéti, / ak smejo
sre‘ne te roké objetk. BlaZzenost je tolikSna, da postanejo dogodki okgdiga na mah
nepomembni¢e sme upati, da jo bo lahko objel. Toda Bogomilanseizmakne. RazloZi mu,
da je postala kristjanka, da je zanj molila in pegsnaj ga v boju Marijina milost obvaruje
smrti. Nato BogomilaCrtomira re&e, naj se odpove svoji zmotni veri, ker jima je
zagotovljeno, da se bosta njuni poti po smrti sklen»nebedkem dvori.&rtomir, aitno
pretresen od Bogomiline izpovedi, ponovi — zdajitf4- svojo predanost Bogomili v Se bolj
custveno nabitem tonus’Kak bom povrnil, Bogomila draga! / ljubezen, skkay si trpela
zame?]... 'D]okler krvi ne vtée zadnja sraga, / in groba temnadnime ne objame, / ti suzno
moje bo zivljenje celo, / ti gospodégz vero, misli, delo. // Kako bi mogel tebi kaj etlr/
storiti tega ne, kar boS Zelela! Ve¢je podrejenosti si je komaj mog® predstavljati;
Bogomila naj gospodujéez Crtomirove misli, delo in vero; storil bo vse, kao Eelela;
Crtomirovo »suznd[...] bo Zivljenje cela Nato Crtomir spozna, da Bogomile ne bo mogel
porciiti, zato se resigniran zeli odpraviti krstiti v {8g Sedaj Bogomila naravnost izrazi Se
eno prosnjo, kaj prosnjo, slisi se kot ukae pro mene odpovej zmotnjavin sicer, da naj
se pred njim da krstitCrtomir se mole — Ze tretfi — podredi njeni ZeljisMolce v to prosnjo

Crtomir dovoli.«in se napoti v Oglej.

33



Ta moska lastnost — biti Zenski v celoti podrejeiod nje odvisen — je nakazana tudi v pesmi
Zdravilo ljubezniMladeni, ki mu ljubica umre pri osemnajstih letih, je nespben zivljenja
brez nje. Potolaziti ga ne morejo ne modrost, ma,vee gdenost, ne radostno zivljenje, ne

vojaska disciplina. Mladediine najde miru za nov &etek, zato pa ga najde v grobu.

5.1.8.1.9 Nedosegljiva ljubezen je moSkemu v pogubo

Kadar ¢as ne ozdravi 8nih ran, kadar se neuresana ljubezen ne preusmeri v globlja
spoznanja in v nove Zivljenjske naloge, takratgeresniena ljubezen moskemu v pogubo.
Zdi se, da takrat izgubi moski smisel svojega haan drvi v prepad. Kajpada je v takih
primerih najbolj pri roki pijaa: »Kupido! ti in tvoja lepa starka, / ne bota dalje ma nos
vodila; / ne bom pel vajne hvale brez §ila / do konca dni, ko siromak Petrarla..] Obeti
vajni so le prazne Sale; / sit, nehvaleznika! sexner tlake; / té leta, ki so meni Se ostale, //
cel dan iz pravd koval bom rumenjake, /c¢eres prijatlji praznil bom bokale, / preganjal z
vinam bom skrbi oblake (Kupido! ti in tvoja leparkf). Naslednja stopnja je dati pogledom,
mislim in Zeljam prosto pot»Ne bom vétebe pil, solz grenka kupa! / Pogledi, misli ini&e
gorece! / vam prostost dam, ker zdravja nimam upa: Mditeg kamor vedno sla vas g /
vpijanite od sladkega se strupa, / ki mi razdjadesbo hrepent« (Kadar previdi denost
zdravnika).Zadnja stopnja je enaka usodi mladegatapki je izgubil vse upanje za svojo
izvoljenko, in se»s celo mgjo v veslo upresaproti brezglavim nasladam, ki pa so bolj beg
pred samim seboj kakor pa reSitev iz obuglankrat se valovi morja razdelé, / prikazejo 'z
njih se dekleta lepé, / do pasa morske dekleta.na§e kopljejo, smejajo, tak pojo’Q,
sre‘en ribi¢, srcé zvestd! / kak dolgo Se misli$ ti gledatjo?h[...] Fant s celo m¢o se v
veslo upre, / ni mar skalovja mu, viharjov ne, d w&* se na zvezdo ne ozre. // Naprej brez
miru svojcoln drvi; / al tak za pevkami ritsihiti, / kdo ve! al sdm pred seboj bezi. // Zgublje

je, vtopljen, se bojim; / kdor ljubi brez upa, gasm, / nikar naj ne vesla za njim! (Ri

5.1.8.2 Ljubezen med materjo in otrokom

Ljubezen med moskim in Zensko je temeljna in nagiejSa oblika ljubezni med ljudmi. Sad
te ljubezni so otroci. Razumljivo je, da je taksed&ta med zakoncema velika, in razumljivo je,
kako velika je neska, kadar pride vse drugm V Nezakonski matefe priSlo vse drugge:
mlademu dekletu se je zgodilo tisto, kar je v histasih veljalo za veliko sramoto pred
Bogom in ljudmi — postala je nezakonska n{ftiivSek 2001: 40)»Predvsem Kranjska je v
primerjavi z drugimi notranjeavstrijskimi dezelameljala za dezelo, kjer sta podezelsko
prebivalstvo in lokalna duhost®a zelo ostro preganjala nezakonsko materinst{erevSek

2001: 82). Druzba je nezakonske matere ozigosdkk®0 mojo, da so mnoge zenske
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nosénost prikrivale in po porodu naredile detomor v mjpa da bo ostal neodkfitZa
takratno druzbo je bilo samoumevno, da je bila astali polozaj izkljdno nezakonska mati
kriva in je vsa sramotenja, ponizanja in kazni rfeoresiti sama: Noben od teh moskih ni bil
kaznovan. Celo, kadar je bil ozfem kot zapeljivec ali pa je Zzensko omamil z alkamglda
je lahko z njo spolno @keval, mu niso naprtili nobene krivde. Vedno je paitiargument
obveljala nemoralnost Zenske, ki se je pohotnaeng lahkomiselno predal@PrivSek 2001:
55).

V takSnem polozaju je v naslednji pesmi mlada manzimezakonskim otrokom. Prizor je
prikazan kot dvogovor med materjo in otrokom. lzeerda je mati mlada, nep@ena in
zaslutimo lahko, da je polozaj tezak, kljub milemagovoru matere. Nad njo se vrstijo
obtoZzbe: izvemo, da jote pretepa in kolne, da se mati nad njeno egEe, da se jo lastni
starSi sramujejo in kamo, da v druzbi za njo kaZejo s prstom. Nato izvedaojo je zapustil
oce otroka, ki ga je gno ljubila in da se tudi on otroka in nje sramujestrnjeni in preprosti
obliki se pred nas razgrne skoraj nemogolozaj, v katerem se je nezakonska mati s svojim
otrokom znasla, a ga je kljub zapegosti in izvrzenosti iz druzbe in kroga dafihasprejela,
ker ga ljubi:»Kaj pa je tebe treba bilo; / dete ljubd, dete Iep@l te je treba bilo, al ne, /
vender presfo ljubim te.«Ljubezen je torej tista nevidna vez, ki sprejmsenaselkrize
tega sveta, kes[m]eni nebo odprto se zdi, / kadar se v tvoje ozrém/dkadar prijazno
nasmejasS se, / kar sem prestala, pozablijeno ¥apoved ljubezni se zdi dok&ma in

brezpogojnasAl te je treba bilo, al ne, / vedno bondrso ljubila te« (Nezakonska mati).

5.2 Vrednote izpolnitve (spoznavne, estetske, kulturnejerske vrednote)

Druga podskupina apolonskih vrednot so vrednotelidfve. Doslej smo obravnavali
naslednje podskupine vrednot: (1) hedonske (uz&ya(®) potetine (uspesnost), (3) moralne
(dolznost), sedaj pa (4) izpolnitvene (izpolnitev).

Vrednote izpolnitve so tiste vrednote, #bvekovo delovanje manj usmerjajo navzven v
druzbo €eprav seveda tudi), zato pacweclovekov notranji duhovni svet. Ob teh vrednotah
si ¢lovek jasneje odgovarja na vpraSar@amu Zivi, kaj je smisel njegovega bivanja, zakaj in

¢emu trpljenje, zakaj smrt in kako po njej, ali @jatBog, od kod toliko zla v svetu, kaj je

8 »V 'Slovenskem narodu' je bilo od leta 1868 do 1889 136 pordl o domnevnih ali dokazanih detomorih«
(PrivSek 200: 38)Delez nezakonskih otrok za dezelo Kranjsko je dfgawe v Slovenskem naroduv letu 1871
je bil odstotek 12,05 % (PrivSek 2001: 41). Ta inemtematika je izptana v slovenski ljudski pesmi. V n. d.
lahko beremp»Zmaga Kumer je v Studiji '‘Balada o nevesti deidghki' preucila in predstavila razléne ljudske
pesmi na to temo. 1z teh pesmi je lepo razvidnaedig detomorilstvo med ljudmi smatralo za grehkaterega
ni bilo odpuganja.«Miran Hladnik poudarja, da se slovenska povest|ddti v 19. stoletju realigino odslikava
socialno vlogo in nesvetniski z¢g kmetke matere, kar v enajstih primerih &g z detomorom, umorom
zarodka ali otroka (Hladnik 1990: 71-72).
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lepo, kaj je kultura, kakSen pomen ima znanje Tid.vrednote nas ne usmerjajo toliko v
konkretna dejanja zunaj nas, ampak bolj v teémetpoglobljeno premisljevanje (morda celo
zrenje) o temeljnih principih in &alih naSega bivanja. Razvrstili bi jih lahko v spa¥ne,
estetske, kulturne in verske vrednote. Te vrednoagemajo vé&ji del PreSernovega

ustvarjanja.

5.2.1 Ucenost

Ucenost je sad marljivega nabiranja teargtiga in praktinega znanja ob porioucitelja ali
mentorja. Wenec si nabere najboljSe, kar je shranjeno v zaldad velikih kultur, da bi
oplemenitil samega sebe in druge ob sebi. Takodrydenlahko povzeli misli iz PreSernovih
pesmi o denosti. Nekaj zgledov:

5.2.1.1 Ucenost kot kompas slovenski domovini

PreSeren posveti MatijCopu v dveh pesmih take verzeTi»nam otél sicolni¢, si mu z
jadrami k'mo popravil, / ti mu pokazal si p6t pravo v dezélidndv. / Skrita nobena bila ni
zvezd ti neba poezije, / slédnji je bil ti denezik omikan, ¢en. / Stari Rimljan kar sveta je
gospdd, kar Grecija médra, / z Lahi Francoz, SpéalniNémec in Albionec, deh in Poljak,
kar Rus in llir, kar r6d na$ slovénski / slavnimizlil si bil casa do tvéjga pisanj, / polno si
znadnost imél njihCop! velikan wendsti, / ti si zaklade duha Krezove bil si nabr@
spomin MatijaCopa); »Naprej te zmer je gnalo, z vsem dihtenjesinse boril, da zmago si
pridobil, / da bil ti vhod je v Id hram odklenjen. // V jezike vse Evrope si se higlg...]
Mnemozinin poljub te je ozaril, / posvétil za kboress domu dela, / da iz obilja nas bi
oblagodaril« (Matiji Copu v spomin)V Soldaskipa o @enju bolj zafrkljivo: »Kdor ni za
bolji rabo, / naj varje dom in babo, / al v Solaklbsi glavo!« (Soldaska)J¢enost tudi ni
sama sebi namemNisi zaklépal doma ti Zlahtnega blagodarova, /i sebceno mladost,
drage si z njim bogatil« (V spomin Matifdopa); »M]ladén‘am v Reki, v Lvovu in v
Ljubljani, / neutruden ¢enik je um vedril // ako bi daljgiasi bli mu dani, / svoj narod s

pismi bi razvsveétlil bil« (Jezike vse Evrope jene).

5.2.2 Lepota

Pri Platonu izhaja vse lepo iz absolutne idejedepén sicer po poti spoznanja posameznega
lepega telesa do spoznanja lepih teles nasplohrejn@m spoznanja lepe duSe, lepih
¢lovekovih dejavnosti in lepih zakonov, vse do s@oga najviSje ideje lepega. Nadalje so
prilastki lepega red, prava mera in simetrija. londno se lepo urestje s krepostjo.

Aristotel sprejme tako pojmovanje lepega, le dangaveze na absolutno idejo. Atribute
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lepega razlaga v smislu, da morajo biti deli celug podrejeni (vsi deli celote morajo biti
podrejeni finalnemu vzroku). V srednjem veku aanejo lepoto predvsem naslednji
pridevki: popolnost, somernost in jasnost (Histhes Worterbuch der Philosophie Bd. 8:
1354).

PreSeren na posreden ali neposredeimneliko opeva lepoto. Lepota g&ara, od nje je
prevzet, ob njej se raznezi. Besede iz besednengrpzidevnikalep uporabi PreSeren okoli
osemdesetkrat (upoStevane so samo pesmi, ki solijaeljene vPoezijah. Ce bi pristeli Se

sopomenke (cveteti, mili, zala ...), bi bilo teh b&éSe veliko ve.

5.2.2.1 Moska in zenska lepota

»Lep junak srce bil vzel je« (TurjaSka Rozamunddjedna postava bila ti je dana« (V
spomin Andreja Smoleta); »Bil godec je mlad, in lepvesel, / lepo je godel, sladké je pel«
[...] »Priel je v grad mlad, lep kancelir, / sto zlajghsluzil dvakrat Stir« (Zenska zvestoba).
Na mnogotere ri@ne je izrazena zenska lepotd€aj od mene preoko, / pré& obraz obr@as
mili?« (K slovesu); »Je ljubemu ljubca, lepotetevi@dravilo ljubezni); $Z] vedla, deklica si
zalal« — ta fraza se v pesmi kar pet krat ponoykazi): »Kak oblje nje cvetée / v srcu
nosim vsakicas« ( Strunam); »Obraz mili« (Pod oknam); »Boljlkpa Rozamunda, lepsi
Lejla mu dopade« (TurjaSka Rozamunda); »Stoji mskiatrg, Lesce, / velepih deklic v
njem cvete« (Judovsko dekle)Jmdovska lepa deklica« (Judovsko dekle); »Priljutnkepa

je njega ldi« (Zenska zvestoba); »Na pragu deklica lepa st@enska zvestoba); »In v gradu
je lepa hisna bila, / priljudna, al zvitacita« (Zenska zvestoba); »Bogate je videl, umne lepe
/ pozabil ni vendar ljubce blede« (Zenska zvestolidyi Bogomila, lepa ko devica« (Krst);
»[B]ila je lepa, Bogomila! tvoja / podoba, ki speljal@a je z boja« (Krst); »Morja Siroka
cesta / peljala me je v mesta, / kjer lepe dekliairazov njih lepota, / sneg beli njih Zivota /
zmotila nista me« (Mornar); »Od nékdej lepé sdljanke slovele, / al lepsSi od UrSke bilo ni
nobene, / nobenefem bilo bolj zaZelene / atasu nje cvetja dekleta ne Zene. — / Ko narbolj
iz zvezd je danica svetla, / narlepsi iz deklidJjgska bila« (Povodni moz);[R]el v tak
sloveih pesmakrast lepe deklice« (Neiztrohnjeno srce)Dpoma‘e sem lepe poznal dekleta,
/ dezel sem tujih videk’bre zale« (Prva ljubezen){M]aj si s tinto prste maze, / naj ljubezen
si obeta, / vneti lepega dekleta, / pevcu vedndastaze« (Glosa); pK] oder hodis, cvet
lepote, / Zlahtna roZa, dekle drago« (Dohtar); »Kaezd nebo deklet ima Ljubljana; / rad
ogledujem vas cvetelicne, / ljubljanske, ljubeznive gospadie!« (Sonetje 2); »Nebesko
sijejo i, / ko so sijale prejSnje dni. // Rugielica zorno Se / cvetejo, ko so préd cvetle. // Se

usta smejajo ko préd, / sladkost ni manjsi 'z bgised. // Otemnil ni géasa beg, / ri man;
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ni bel prs tvojih sneg. // Zivot je tak, roké, noféo, kakrsne so préd bilé. // Lepota,
ljubeznivost vsa / je, kakrSna je préd bila« (Zgerd vera); »Bog Zivi vas Slovenke, /
prelepe, zlahtne rozice; / ni take je mladenkeot/ kaSe je krvi dekle« (Zdravljica); »Bog
obvar te z ljubc@edno« (ZapuSena);Ne zameri, ne zameri, / cvet lepote, dekle drigd!
vodi mi poglede, misli / in nogé z &m neznano, / koder hodi$, cvet lepote, / Zlahtrigy
dekle dragok (Dohtar); »Kar zvezd nebo deklet ima Ljubljanajyad ogledujem vas
cvet&olicne, / ljubljanske, ljubeznive gospaadé!« (Vrh sonca sije socnov celada).

Zenska lepota ni samo lepa, ampak tudi zapeljiPaisla lepote rajske je devica, / de videl bi
ne bil podobe njene! / ... nikdar &vedrav ne bo, ki ga pusSica / pogleda bistrega \esrc
zadene. Kdo znal popisat ust bi ljubeznivost, /olimih prs snega kdo zapeljivost!.]
pogleda njenga uzival sem sladkosti, / dokler,adsr¢é dobilo rano, / ki ge na* in dan me
brez hladila, / ki ni dobiti ji nikjer zdravild....] Veselje, mir zbezZala sta od mene, / obup topi
srce, ker se ne usmili. — Tako, kdor mi&lino stati, pade, / nevarno gledat je dekleta mlade.
/I Zatorej, kbmur mar je prostost zlata, / cvébedeklic naj ne ogledujel« (Prva ljubezen);
Pevca ubozega uslisi, ki ga ranil tvoj pogled / ¢&la 5); Trnovo! kraj nesemega imena; /
tam meni je gorje bilo rojeno / od dveldetov cistega plamena. // Ko je stopila v cerkev
razsvetljeno, / v srce mi padla iskra je ognjenki uigasnit se ne da z @o nobeno (Je od
veselgacasa teklo leto); »Ti si kriva / ljubezniva / deklioeusmiljena! / Ti me ranis, / ti mi

branis, / de ne morem spabma« (Pod oknam).

Vse na svetu mine, tudi lepoteDeklica prevzetna! zmisli, kak je kratek vsakitclde zéne
se leto starat Ze v srpanicéas hitic (Gazela 5); »Roza, rosa ino mana / vaSanjadost,

dekleta! / Svetjem, naj ne bo zaspana, / ki cvetiate leta« (Dekletam).

Zenska lepota je tudi vir poZelenja. Ta nekolikiiia zgodba oziroma satira pripoveduje o
svetem Senanu, ki se je odpravil na otok, da bizalbeenski zapeljivosti. A kot nakas
naplavi ob neurju na otok barko z deklico in s\&#han je straSno zmederZato, de bod
Zenskih ne bil zapeljan, / podal na otok je sveti&h; / valovi Seméjo okrog in okrog, / oto ni
dotaknje od zenskih bil nog. / Na morji se vzdigrev velik vihar, / vse kie svetnike na
poma’ mornar; / straSno se valovi, vetrovi tepé / inedérletijo, grom trese nebo. // Tje barko
k otoku vihar pridrvi, / z nje deklica stopi z nékie’ ocmi — / dve skati vzdiguje strah prsi
mokré, / Senanus je zmaoten, se djat kam ne veillassme pridvil je semkaj do vas, / pod
streho vzemite mece tacas, / de se posusim, in prosite Boga, / de poslg deter, de

vreme nam da.« — // »Za vreme,« jge»jaz hdem molit, / ne tem pa otoku ne smes se
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mudit; / menih sta in Zenska nasprotne stvari; hiteo od tod pra@, ker se Ze medl« /
Poklekne in prosi za vreme Boga, / polezejo koyadevi morja, / in luna zasije, zvedri se
nebo; — / pr@ deklico mokro vetrovi nesé.ko je bil Ze drugi poskus, da bi se ubranil
telesnega pozelenja, a temu poskusu sledi obf@d@nanu se sanja potem vsefind od
deklice nedri, od njenihdy / de v smrtno bolezen pogreznil jo mraz, / injalespovedat
zamudil jecas. // In kadar vihar spet na morji #iu/ po barki ozira se s skrbnim¢mi; / ak
Zensko pridrvil vihar bi tje v stran, / pod strebd vzel jo, spovedal Senan. // Tafaka
zastonj in zaston] se kesa; / nazaj med ljudi se&aBas poda. / Od tod se menihi Zenstva ne
bojé, / za du$o in truplo njih radi skrbé8veti Sendn Ceprav je kritika najbrz namenjena

hinav&ini redovnikom, je v pesmi prikazana telesnost kere kot objekt poZelenja.

5.2.2.2 Lepota otroka

V Nezakonski matetirski subjekt dvakrat ponovi frazedete ljubo, dete lepd!&klepati
smemo, da ne gre v prvi vrsti za zunanjo lepotopamza lepoto nebogljenega, pamo
potrebnega in v mater upédgga bitja, ki je v svoji naravi Se iskren in nez&hto smer
razmiSljanja nas vodijo verzi, v katerih se matieuz otrokove &i in se njej ob gledanju
'nebo odprto zdi. Od tod naprej se Se Siri pomenskoepad Boga'Qn' je napisan z veliko
za'etnico), ki ga je mogee razumeti kot prvega darovalca zivljenja in bilpdgno ta otrok
bil Bozji dar, za katerega je mati bila pripravigeveliko potrpeti in je za trpljenje bila s &oe
(odprto nebo) poptana. Kar lahko tukaj Se posebej opazimo je, datiwistici uporabi
pridevkaljubd in lepd!. Ljubezen in lepota sta skoraj sinonima — karejeol je tudi dobro.
Tako bi moralo biti tudi pri dekletih. la@vanju lepote in dobrote, npr. ko je dekle prevagtn

lirski subjekt odl@éno nasprotuje.

5.2.3 Narava

Narava je vse, kar ni kultura. Narava jedtalveka neodvisni predmetni svet in sile, ki v njem
delujejo. Za razmiSljajgegacloveka, ki naravo opazuje in v njej opazi zakonejanost in
smotrnost in se sprasuje, od kod vse to, je ndedked samo gola danost, za katero se nahaja
prazen ni. Lahko pa se pomensko polje narave Siri in postanava simbol za nekaj visjega,

bozanskega ali pa bog sam. V PreSernovih pesmitema razkno vrednotenje narave.

5.2.3.1 Narava je lepa
Prvi prilastek narava je njena lepotdiam lepe rozice cveto, / veseléceé pojo, / se plasne
srnice paso« (Judovsko dekle); »\et mu zarki zvezde lepe / ljubezen sijejo v mkxde, /

mu v prsih budijatiste zelje« (Riki); »Kak lepo se rosa bliskak..] »Rozice cveto vesele«
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[...] »lepo cvetje jim odpade« (Dekletam)Z] zlati z rumerfmi Zarki glavo trojno / sneznikov
kranjskih sivga poglavarja, Bohinjsko jezero stoji pokojnp«] »Tje na otok z valovami
obdani, / v danasnjih dnevih bozjo pot Marijo; dnu zad stoje sneznikov velikani, / polja, ki
spred se sprosti, lepotije / ti kaze BleSki gradle strani, / na desni giek se za geiam

skrije. / Dezela kranjska nima lga kraja, / ko je z okolSno ta, podoba raja« (Krst)

5.2.3.2 Lepota narave kot prispodoba za zensko lepoto

V naslednjem koraku narava nidveamo narava, ampak postane prispodoba za Zemnsko.le
To pomeni, da lirski subjekt uporablja stvari (rosance, oblak ...) ali dogodke iz narave
(cveteti, rasti, zoreti ...), da bi opisal zenskoo&p Na nekaterih mestih je uporaba
prispodobe &itna, na drugih manj»Roza, rosa ino mana / vaSa je mladost, dekleta! /
Svefem, naj ne bo zaspana, / ki cveto ji zlate letBekletam); »Rozamunda roza deklic, /
cast dezele je dorde; / nje pogledi, svitle strele, / z neba jasnegslane, / delé krog
junako v srcam, / vzZigajo skéterane«|...] »reSi z suznosti rojake, / z njimi baSetovo lepo /
sestro vitez s sabo vzameymooko, svetlolino, / rasti in podobe rajske; / vseh lepot bila je
sonce, / ki so tisifas sijale« (Turjaska Rozamunda)Q» deklica!, rosna roZzicé (Zenska
zvestoba); »V Tondavem raséta / dve rozici lepé: / sestrici dve deeté v Tom&ovem

raséta« (Rotarjovima dekletama).

5.2.3.3 Narava in naravne sile kot prispodob&ovekovega notranjega Zivljenja ali usode
¢loveka
Doslej je bil glavni atribut narave njena lepotadiso v naravi sami ali kot prispodoba za
lepoto deklet. V tem odstavku se dogajanja v ngoamensko prenesejo na psiholosko raven,
in sicer kot prispodoba za dinamikdovekovih notranjih sil in konfliktov, ki se kazejo
navzven z dolgenimi koraki ali dejanji. V sonetih se to zgodi ¢akda v prvih dveh
Stirivrsticnicah dogajanje v naravi v vlogi katafore (napovkan simboltno nakaze
dogajanje Wlovekovi notranjosti v naslednjih dveh trivisticah. S to tehniko lirski subjekt
stopnjuje napetost dogajanjaHrast, ki vihar na tla ga zimski treSne, / ko twonce
pomladansko seje, / spet ozelenil smtertje bo vajaenkrat se zgubi niopopresne: // al
vender zanjga ni pondoresne; /ko spet znebi se gozd snega odeje, fikiadalo al né' ve®
ne Steje, / lezi tam rop trohljivosti pozreSne« gty ki vihar na tla ga zimski treSne);
Divjanje narave kot napoveffovekove temne usode najdemo tudi v naslednjemegtiprko
straSnemu grmenju sledi Urskin propafZ]e sonce zahaja, se mrak priblizuje; / Ze sedem
odbila je ura incez, / ko jela ravnat se je UrSka na plg¢s«| »So brz pridrvili serni oblaki,

/ zasliSi na nebu se strasno / gromenje, / zagéfiov se sovrazno vrsenje, / zasliSi potokov
40



derefih Sumenje, / ptidé¢im po koncu so vstali lasje — / oh, UrSika zalaajzgbi gorje!«
(Povodni moz); »Ak pa naklonijo nam smrt bogomgahj strasna noje vcrne zemlje krili, /

ko so pod svetlim soncam suzni dng¢vil] »Ko svojo mé narbolj vihar razklada, / okrog
vrat straza na pomozavpije, / in vstane Sum, de moz za mozam pada e neurnik o
povodniji ulije, / iz hriba strmega v doline plate, dre‘mi valovami ovije, // kar se mu sopeer
stavi, se ne ugane, / in nedje pred, de jez omaga; / tak vrze se Valjhun nlarisgane«
(Krst pri Savici, Uvod); »Moz in oblakov vojskogeojno / kodala temna né, kar svetla
zarja / zlati z rumeimi Zarki glavo trojno / sneznikov kranjskih’gev poglavarja, / Bohinjsko
jezero stoji pokojno, / sledu ni&gunanjega viharja; / al somov vojska pod vodo rieerny

in drugih roparjev v dnu glohine. // Al jezero, ki na njega pokfaj / stojis, ni,Crtomir,
podoba tvoja? — / To @ge jenjal vojske Sum vunaniji, / potihnil ni viheav prsih boja; / le
hujSi se je zbuditrv nekdanji« (Krst pri Savici, Krst); »Slap drugotjo mu grmi v usesa; /
junak premislja, kak bolj spodej lena / voda rajar&ak bregove stresa, / in kak pred njo se
gore ziblje stena, / kak skale podkopuje in dreyvEkak do nebes leti nje jeze pena! —/ Tak se
zaZene, se pozneje ustavi / mlade€irtomir pri sebi pravi« (Krst pri Savici); fp]e zemlja,
kjer vijo viharji jezni, / je skuSnje kraj, de sasrdom visoke / nebesa« (Krst pri Savici);
»Odla‘eni so rozi kratki dnovi, / ki pride nanjo pomladg&a slana, / al v cvetju jo zapadejo
snegovi! / tak mladi deklici, ki zgodnja rana /eicgloda, vsmrti mir njegovi, / le kratka pot
je skoz zivljenje dana« (Krst pri Savici); »lzmealaie sonce zdaj zasije, / in mavrica nad
bledo Bogomilo / lepote svaojesti svit izlije, / nebeski zor obda ofjg milo; / jok, ki v @ mu
sili, komej skrije, / de ni nebo nad njim se odkten de je na sveti, komej si verjame, / tak
Crtomir ta pogled prevzame« (Krst pri Savici); »Kdoa, // né temno razjasnit, ki tare
duhal« (Pevcu); »Melet mu zarki zvezde lepe, / ljubezen sijejo v miade, / mu v prsih
budijo ciste Zelje« (Rili); »Jim m@ so dale rasti neveselo, / ko zgodnja roza raspeffana

/ od mladga sonca kopnega &ipa, / ak nékej dni se smeja ji veselo; // al naga®stno
glavico velo, / megla k' od burje prileti prignanan pade iz nebes strupena slana, / pokrije
sneg goré in polje célo. // Sijalo sonce je podphke, / pogleda tvojga pil sem zarke mile, /
ljubezni so cvetlice kal pognale. // Nad Zarki soso se té zmotile, / na mrazu zapusSene so
ostale, / ur temnih so zatirale jih sile« (Sonetenec, 10); »Ko viharjov sila prevelika, /
togota njih se potolaZitnoce, / kamor val zen&oln, obupajge / leteti ga puste roke
brodnika« (Kadar previdi ¢enost zdravnika); »Ne vedel bi, kako se strup @e&br vse, kar
srce si sladkega obeta; / mi ne bila bi vera v nebeta, / ne bil viharjov notranjih’lgraca«

(O Vrba! sreéina, draga vas don@a); »Dni mojih lepsi polovica kmalo, / mladostidekmalo
ste minule; / rodile ve ste meni cvetja malo, tega roZce so se koj osule, / le redko upa

sonce je sijalo, / viharjov jeze so pogosto rju{&ovo od mladosti); »Ko brez miru okrog
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divjam, / prijatlji praSajo me, kam? // Prasajtejrablak neba, / prasajte raji val morja, //
kadar mogoni gospodar / drvi jih semtertje vihar. // Oblak we, in val ne kam, / kam nese
me obup, ne znam« (Kam?); »Padala nebeSka mamae€ldam je v puSavi; / zginila je, ak
pobrana / ni bila ob uri pravi. // Kak lep6 se roblska, / dokler jutra hlad ne mine! / Komej
sonce bolj pritiska, / bo pregnana od vime. // RoZice cveto6 vesele / led@su letne mlade; /
leto poslje pis in strele, / lepo cvetje jim odpafleRoza, rosa ino mana / naSa je mladost,
dekleta! / Svétjem, naj ne bo zaspana, / ki cuetlaje leta. / Fante zbiraS si prevzetna, / se
Sopiris, ker si zala; / variji, varji, de priletnasamka se ne bos jokala!« (Dekletam); »O, lepa
hcer, o lepa lder! / pasij pri meni en véer, / lej, bliza se Ze tamna #d in péSat vidim tvojo
mad.« — // »O, ne mudite me nikar, /d@n truda mi ni mar, / pdivat, spati ne puste, / mi ne
pusté skrbi grenké.« — // »0O, pojdi z mano na nooj,d/ razlega po gordh se grom, / poglej,
oblakovcéudni ples, / kako vihar kil skoz les!« — »O, ne mudite me nikar, / naj tregaam,
buci vihar, / vihar, oh hujsi, bolj strasan / po srejove na’ in dan!« (Romanca od Strmega
grada); »ObeSajo glavice, / ni rozam mar cvetétidkijo v gojzdi tice, / ne ljubi se jim pét'.
/I Ne letajocebele, / krog cvetja ne S3umé; / c'lo ribice vesae klavrno drzé. // Zaluje vsaka
Ziva / stvar, draga deklica! / ak dalej sonca sérise lé rumenega: // véroz ne rase v polji,

/ v’ nima ti‘ov hrib; / ¢ebel veé kraj narbolji, / ve& nima voda rib, // ko misel jaz, ki spejo /v

ljubéznjenih sanjah, / ki si na dan Zelejo / zietgiesmicah« (Prosnja).

5.2.3.4 Narava in naravne sile kot prispodoba usode peswikopesmi
Pod tem naslovom obravnavamo dogajanja v nharavisekipomensko Sirijo na usodo
pesnikovih pesmi ali pesnikovega ustvarjamjgaej! torej je bledé njih cvetje velo, / in redke
so, in slabe, nebogljene, / zidéh tak podrtije Z@me / rastejodasih roze neveselo, // ki jim
kropiv krdelo rejo vzelo, / in kar nezlahtnih zél& tam Zene; / al, ak v gredice vrta jih
zelene / kdo presadi, cvetejo koj veselo. // Tado bhojga bi srca kraljice, / bi blizo tebe,
sonca njih dobile / mokvisko rasti poezij cvetlice; // ak ¢&8, de bi zaljSi cvet rodile, /
veselo véle vzdignile glavice, / jim id ¢ poSlji Zarke mile« (Sonetni venec, 12); »lralgn
bodo nov cvet bolj veselo / ko roze, kddar mineazinoda, / in spet pomlad razklada svoje
cuda, / razsipa po drevesih cvetje belo. // In tagBace vabi vetiebelo, / pastir rumene zarje
ne zamuda, / v grmoviji sléek poje spet brez truda, / veselje preleti natugto¢ (Sonetni
venec, 14); »Cvetlice naSe poezije stale / do dé&jrh sneznikov redke rozZce, / obdajale so
utrjene jih skale« (Sonetni venec, 6); »Poet tvay Slovencam venec vije, / Ran mojih bo
spomin in tvoje hvale, / Iz‘& svoje so kali pognale / Mokrocwéroz'ce poezije. / 1z
krajov niso, ki v njih sonce sije; / Céds so blagih sapic pogreSvale, / Obdajale so uéjgm
skale, / Viharjov jeznih mrzle dodij. // 1zdihljeji, solzé so jih redile, / Jim g0 dale rasti
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neveselo, / Ur temnih so zatirale jih sile. // Lgtej je bledo njih cvetje velo, / Jim izidi
poslji Zarke mile, / In gnale bodo nov cvet bokele« (Magistrale); »Na jasnem nébi mila
luna sveti, / kjerkoli zarki nje so zasijali, / poz se snega, ledu kristali, / demanti rose
bliskajo poleti. // Vstudezi ndi so razodeti, / stori svetila midrez té, ki pali, / de luna jih
ko sonce ne razzali, / de nenevarna je stvarenvet. ¢/ Ne bojte pesem se, ki jih prepeva /
tvoj pevec, ti, tvoj ljubi, tvoja mati! / in ki jipel do zadnjega bo dneva. // Brez té&imko
lune zarki zlati, / se v njih le tvoja cena razaael pred njimi nde led srca bezati« (Na
jasnem nébi mila luna sveti); »Vremena bodo Kramcse zjasnile, / jim milSi zvezde, kakor
zdéj sijale, / jim pesmi bolj slose se glasile; // vender té bodo morebit ostaled mjeni, ker

njih poezije mile / iz/&€a svoje so kali pognale« (Sonetni venec, 2)

5.2.3.5 Narava kot skrivnost

Primerjava med pesnikovo izkusnjo in prerokova&ivspesmiZzvezdogledamdi nenavadna
in je v glavnih potezah taka. Lirski subjekt zagletkkle, njene @ se mu zdijo lepe kot svetli
zvezdi na nebu — od antike naprej je oko priljuldjenetafora za vrata, skozi katera gledamo
v ¢lovesko srce (Daemmrich, Horst in Ingrid 1995: 61R).pesnik razbere iz njenih dveh
'zvezd ljubezni sréo, a v resnici nobene ljubezni ni bilo. Sledi pesnilsklep: ker sam Ze iz
dveh'zvezd ni mogel razbrati dekletove misli in hotenja, kddmdo Seldaznivi pratikarji iz
brezStevilne mnozice zvezd lahko razbrali prihodndsgodkov na svetu. Nam se zdi
primerjava zanimiva zaradi tega, ker je ob sicémsegativni pesnikovi izkusnji poudarjena
jalovost prerokovakevih naporov. Vesolje je v resnici tako neizmermo tako presega
¢lovekove sposobnosti razumevanja, da ostaneta aamamjeno bistvdskritd — narava, o
kateri vemo malo ali &i »Vsi pojte rakam zvizgat, / laznivi pratikarji,aznivi zvezdogledi, /
vremena vi preroki! / Vi modrijani! hite / v nebeskih zvezdah brati: / al sonce bo dolorét
nam dalo sreno leto, / al bo nebéa togota / vetrév nam Sum Zbudirazsula v polje «o, /
vtopila ¢oln na morji, / sad umorila trte. / Laznivi zveztedj! / vsi pojte rakam zvizgat! //
Dve sami zvezdi gledal, Fiosem svoje ljube, / dve svitli zvezdi gledal,m senjih neumni
slepec / vesele bral si dneve, / in &m brez oblakov / sem bral ljubezni &e/ Solzé so
meni zrasle, / in kes in srd sta zrasla, / sramotamojga / mirda je smrt mi zrasla. / Dve sami
ste zmotile, / dve sami zapeljale / mi zvezdi ugiéwo; / in celga neba hite / vi zvezde
zmodrovati! // Laznivi pratikarji, / laznivi zvezgledi, / vremena vsi preroki, / le pojte rakam

Zvizgat« (Zvezdogledam).
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5.2.3.6 Narava kot prispodoba boZanstva

Temi deloma groteskno grozljive balaNeiztrohnjeno srcsta pesnik in poezija. V njej nas
zanima pesnikov odnos do narave. Zgodba je takaaiKd&opljejo grob. V njem najdejo
mladega moskega, ki pa takoj izhlapi. Ostane sawwsice. Z nagrobnega kamna izvedo, da
je pokopani pevec Dobroslav. Pel je o mladi izutje ki ga ni sprejela in od takrat naprej iz
njegovega srca ni bilo nobene pesmi.véivel je razuzdano in umrl brez verskih tolaStar
moZ pove, da je v grobu p&wo srce in da mu neizpete pesmi branijo trohnegdvorijo se,

da mu odprejo srce in da naj pod nebom lezi dajBklenejo tako: $Hladijo naj ga sapce,
naj rosa pade nanj, / naj sonce, luna, zvezde, d@mmu pevskih sanj / préd vdihnile v
Zivljenji, prejmejo spet 'z njega; / ak bodas splahnelo, spet zagrebimo 'gin res so tako
naredili:»Razplatili srce so, lezalo tidn dan / je tam pod jasnim nebam, ko mine zordnad

/ ko vstane drugo sonce, srce tako skopni, / ko dvelg spomladi, de kaj zagrebsti ni«
(Neiztrohnjeno srce)Sklep bi lahko bil tak: zvezde, sonce, luna so padihnile pesniku
pesmi in ljubezen. Ker so ostale v srcu neizpéiez\jezde, sonce, luna spet vzamejo nazaj in
srce splahni, da kaj zagrebsti idi se, da v tem primeru ne gre samo za poosebdeswve,
ampak za razumevanje narave, ki je zelo blizu Emnie (poistovetenju boga s svetom ali

naravo)ce ne celo enak z njim.

5.2.4 Poezija

5.2.4.1 Poezija kot sredstvo za omé&nje dekletovega srca

Lirski subjekt si Zeli, da bi njegove pesmi orsele izvoljenkino srce in da bi iz njih spoznala
pesnikovo ljubezen»Té in take vé nosite / tozbe, strune! tje do hgko mor'te, ométe /
neusmiljeno srcé« (Strunam); »Bil nékdaj je mladgoe ne bbgat al slove/ je zlozil dokaj
pesem, od ljubice narve/ od ljubice Severe, prevzetne deklice, / ki jgsomeéle njegove
pesmi vse« (Prekop); »Jaz pa tebi sami, dragall 3ele dopasti, / drugih nisem prasal, kaj
se jim po glavi blédi« (Gazele 7); »Lej! tak petels gazelic, al jih beres ti, al ne, / al pri njih
srce ledeno se ogreje, sam ne ve« (Gazele 6); »idbere, vsak druga pesmi moje sodi; /
eden hvali in spet drugi vpijefej te bodik<[...] » Jaz pa tebi sami, draga! Zelel sem dopasti,
/ drugih nisem praSal, kaj se jim po glavi blodisazela 7); »Pét' ljubeznivost tvojo in lepoto,
/ je moj poklic, in samo opravilo, / dokler me wlga ponesé temnéto; // ak gledat smem
obli¢je tvoje milo, / za Zalostnih gioin dni samoto / mi dano je obilno povikb« (Bilo je,

Mojzes! tebi naréeno)
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5.2.4.2 Poezija se rojeva Vv trgem srcu

Magistrale — pesem trikrat peta — nazorno odslikageavo PreSernovih pesmi. Te so se
rojevale v boléinah in pesnik zeli, da bi mu izvoljenka iz njemé poslala zarke mile in bi
njegove pesmi nov cvet pognale — bolj vesdtoet tvoj nov Slovencam venec vije, / Ran
mojih bo spomin in tvoje hvale, / lzca svoje so kali pognale / MokrocwE&ozZ'ce poezije.

/Il 1z krajov niso, ki v njih sonce sije; / Cé&hs so blagih sapic pogreSvale, / Obdajale so
utrjene jih skale, / Viharjov jeznih mrzle dodfje. // 1zdihljeji, solzé so jih redile, / Jim @o
so dale rasti neveselo, / Ur temnih so zatiralesjile. // Lej! torej je bledod njih cvetje velo, /

Jim iz @i ti poslji zarke mile, / In gnale bodo nov cveljbveselo« (Magistrale).

5.2.4.3 Poezija (umetnost, kultura) plemeniti narodov jezik omiko

Na Slovenskem sta se v prvi polovice 19. stoletjablikovala dva tabora, ki sta imela
povsem raztine poglede na literarne norme svojega ljudstvaed@vpredstavljajo Jernej
Kopitar s svojimi sodelavci in janzenisti, drugega Matija Cop in France Pre3eren.
Kopitarjev literarni program je — v poenostavlj@tliki — bil tak: Kopitar je bil preptian, da
je slovenski jezik germaniziran in potap. Menil je tudi, da se j&sta sloven&na ohranila
samo Se med preprostim in neukim R&im ljudstvom. Zato je bil mnenja, da bi bilo
potrebno obnoviti in ozivitEisto sloven&ino z literaturo, ki bi se jo pisalo disti 'kranjEini'.
Pisatelji in pesniki naj bi se tako najprej zgledibwb ljudskem pesnisStvu in pripovednistvu.
In Sele nacisti jezikovni osnovi bi kdaj v prihodnosti bilo kistno slediti umetniSkemu
razcvetu kulture»Genij jezika lahko posveti le tistega, ki spettaos ljudski ...«Paternu
1976 I: 149). PreSernu iflopu se je takdno prizadevanjedst jezik zdelo pretirano, deloma
celo zmotno, kajti nemoge bi bilo jezik nekega naroda povsem izoliratityai treba ga ni,
saj je npr. vpliv gr@ine in latin€ine koristno razSiril pojmovni svet slovenskegakaz Poleg
tega sta bilaCop in PreSeren proti Kopitarjevemu stalida bi z merilom jezikovn&stosti
presojali tudi slovensko knjizevnost. Zagovarjala stali§e, da bi bilo potrebno slovenski
jezik kultivirati in ga usposobiti za izrazanje j@i§a pojmovnega sveta, visje intelektualne in
estetske kulture. Razvita in svobodna literaturhilai tako privl&na tudi za izobraZzence, saj
bi vase sprejela merila razvitih evropskih literat®lovenska knjizevnosti naj bi svojo
umetnisko zmogljivost preizkusila in dokazala z lald@vanjem najbolj zahtevnih oblik
reprezentativne evropske poezije s posebno pozjoras romanskih zgledov.

Zaradi politenih razmer PreSeren ni mogel neposredno izraZaie shterarne poglede in

kritizirati predstavnike politine oblasti (Kopitar je bil ¢asu Metternichovega absolutizma in
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PreSernovega ustvarjanja cenzor v cenzurnem dvouradu). Zato je za napad nasprotne

strani izbral literarno zvrst satiro.

Satira je literarna zvrstki z ostrino in kritiko prikazuje razmere v dbiZ (Literatur, Bd.
3:1723). S satiro se je magwiz cesa notevati na duhovit — wkrat tudi zafrkljiv — ndin ter
razkrinkati napake in togosti nasprotnikovega tab&fendar je satira zavezana resnici in
kreposti, tako da ji ni dovoljeno kritizirati vsed®z in brez vsake mere, ampak v okvirih
dopustnega, ki ne rani dostojanstvo nasprotnikdi PreSeren si je ¢&rat izbral to zbadljivo

obliko, saj je le z njo lahko posegel v javno dskuo literarnih nartih.

V Novi pisariji sledimo pogovoru med pisarjem idemcem. V pisarju so v zagpni obliki
predstavljeni Kopitarjevi pogledi na razvoj slovkega jezika in knjizevnosti, medtem ko
ucenec s previdnimi vpraSanji nekoliko dvomi v »takdnodrost«, a je nad njo na koncu

pesmi vendarle navduSen. Pisarjevi nasveti so &lede

»Ak h@es kaj veljati v naSem tropi, / besed se tujih kojhudga vraga, / ak kos si temu, koj
na prste stopi.¢...] »Ce$ biti v kranjskih klasikov Stevili, / debelo parjgnsko jo zarobi, /
vsi bomo tvojafast na glas trobili; / ak rovtarske vezati znasobir / nov Orfej k sebi viekel
boS Slovene, / in pozen vnuk poroma k tvojmu grdde kranjSina zaklad ti svoj odklene, /
zapusti réno mestne mi sosede, / tri leta pojdi v rovtarsten@.«Ko ucenec izrazi pomislek,
da v rovtarskih Atenah bera besed ne bo velikas&grastirjev jezikovni svet &ae in korga
pri njegovi ¢redi, mu pisar odgovori, kako nagenec tvori nove besedePoslusaj ga
[rovtarja, kmeta in pastirjalkako jo on zavije, / jezika sol, lepota, de leezi/ in pravo ti
vezanje se odkrije. / Tam puljo besedi se koreritetem déni konce:ca, i&e, uha, / on,
ovka, ovec, druge pritikline, / tddno skupej zvari; primaruha!®@ literarnih deli s stalno
vsebino ali oblika pa daje pisatancu tale nasvet’Od mene pesem vsaka je prekleta; / ki
nima prav slovenskega imena, / naj Se tako prijéioazapeta.q...] »Balade odcebelice
zasrane, / de bi se té med nami zamorile, / trggemitale nam neznanel«.] »Horacij
dulce et utile veleva, / kaj prida sliS'jo uSes&@aaade; / nam utile je zrno, dulce plewd...]
»Balade pét je mlatva prazne slame, / j& pohujsljiva in zapeljiva [...] »Romanca je s
tragedijo Skodljiva, / teh in sonetov in zdravlfie piSi« [...] »Poj rajsi to, kar treba je pri
hisi, / za hleve treba, treba je na polji, / poj f@r kmet in mé&n s pridam sliSk Pesem se
izte¢e v zelo ironinem tonu, ko &enec pove, da bo odslepel [kaj] gosencd...] na repo
varje, / kak prideluje se krompir narbolji; / kaladpravljajo se ovcam garje, / preganjajo
usivim glavam gnide, / loviti miSélibom gospodarj& (Nova pisarija).
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5.2.4.4 »Vender peti on ne jenjax — poezija je poklicanegbjega stanu

V naslednjih verzih kar sili bokéna na dan ob spoznanju incoitku dolznosti — v resnici je to
poklicanost — ki ga nosi pesnik v svojih prsih. Najbolj drast se bol&ina pokaZe v pesmi
Pevcu,ko je poklicanemu nateno v svojih prsih nositi pekel in nebo. Ti bessidi kajpada
samo metafori za najug bol&ine in najv€jo blazenost. Bol#na, ko pesnik spozna, kako se
vse Vv strup spreobta, kar srce si sladkega obeta, in blazenost ob ds#arem in lepem, ki
na svetu obstaja, Se posebej pa poznavanje inezves)e kulture in umetnosti:kako / bit'
0ceS poet in ti pretezko / je v prsih nosit al pekéhebo! // Stanu / se svojega spomip; t

brez miru!«(Pevcu).

Pesnik se istoveti z Orfejem, ki je tako lepo i, je s petjem divje zveri ukrotil in je celo
kamenje jokaloCutiti je vroto pesnikovo Zeljo, da bi njegove pesmi, pésve tudi svoji
dezeli, dvignile omiko ljudi in da bi utihnili medbojni prepiri.»De bi namOrfej] s‘ca vnel
zacast dezele, / med nami potolazil razprtije, / ietspedinil rod Slovensne cele! // De b' od
sladkote njega poezije / potihnil ves prepir, bilesele / viharjov jeznih mrzle dodja!«

(Obdajale so utrjene jih skale).

5.2.4.5 Poezija ima lastnost svetosti

Verniki v kr&anstvu verujejo, da telesa svetnikov v grobu neohsijo. V pesmi
Neiztrohnjeno srcee sréamo s petevim neiztrohnjenim srcem. Posebej je poudarjead)id
svetost pevca tista, ki mu ni dala strohneti sam@pak neizpete ¥ee pesmi so vzrok
neiztrohnjenem srcusVsi pravijo, de njemu svetost ne brani gnit, /prsivijo, njegovo srcé
ne more bit. //To pevovo srce je,star moZ tam govori,'ak bi bilo svetnika, bi mir mu dala
kri; / svetost ne, pesmi &ee mu branijo trohnet, / ki jih zaprte v prsih jesil dokaj lei
(Neiztrohnjeno srce)To se pravi: v srcu imajo neizpete pesmi isto¢rab winek kakor
svetost svetnika — v obeh primerih ostane truplstrolnjeno. 1z tega sledi sklep, da lahko
damo poeziji pridevek svetosti.

5.2.4.6 Poezija je dar Boga
V pesmiOrglar se pobozni orglar nameni natii ptice pravega petja, to je petja v bozjo
slavo. Ko pri slavcu ne uspe, se orglar pritozi Bodp slavek vedno svojo goni. Sledi Bozji

odgovor:»Al Bog slavca ni posvaril, / le posvaril je pusaveé 'Pusti péti mojga slavca, /

° Besedi poklicanost in poslanstvo sta sopomenkstastvar. V prvem primeru je nekdo poklican, dpoini
nalogo, v drugem je nekdo poslan, da izpolni nal&apno jima je to, da prihajakaz od nekod in se je temu
ukazu tezko izogniti, ige Ze, povzréa umik notranjo negotovost, krivdo ali celo obupl Kbd prihaja ta klic
naj ostane odprto. Sklenemo lahko le, da pesndbicsiti nalogo, ki jo mora za vsako ceno izpolniti.
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kakor sem mu grlo stvaril. // Pel je v suZnostezel / Jeremij Zalost globoko; / pesem svojo
je visoko /Salomon pel od ljubezni. // Komur pewiki sem vdihnil, / Z njim sem dal mu
pesmi svoje; / drugih ne, le té naj poje, / doktkr,bo v grobu vtihnik (Orglar)

Nemski sonetAn eine junge Dichterin (Mladi pesnigé bil namenjen Sestnajstletni Luizi
Pesjakovi. V pesmi je zelo nazorno in jasno izrazemsel, od kod pevcu dar pesnjenja, kako
odgovorno je to poslanstvo in koliko bo morala nalgebsnica zaradi poklicanosti pretrpeti.
»Ce v prsih Bodf navdu$enije ti neti,de sla te neudrzna k petju tira, / tedaj ti res auzje
izbera, / v krdelo moras Sapfino shiteti. // Hodiitoras, pot, kjer slava sveti, / pa naj srcé
neusliSano izhira, / pa naj ne najde& ve svetu mira, / naj tudi tebe val ima pozretidgii
pesnici).Kar pretresljiva je usoda pesnika, ki v svojih pregsnéno cuti glas poklicanosti.
Biti pesnik pomeni prevzeti veliko trplienja na gworame. Poslanstvo, podkreplieno z

dvakratim'morag ni stvar izbire, ampak je BoZzji Klic.

5.2.4.7 Pesnik se postavi pravici in resnici v bran

»Vem, stal ves sam na zemlji si ddiméa kot meni srée ni ti htelo biti« (MatijuCopu v
spomin). TakSna je pesnikov usoda. Naslov tega poglavja je samac¢hag izpeljava
dosedanjih ugotovitev. Kdor je poslan, mora pakumnin jasno zastaviti besedo. Postaviti se
mora pravici in resnici v bran, pa naj stane kaftehan v resnici je tako, da so pokwn ljudje
nepriljubljeni, ker odkrivajo slabosti v druzbi, Istkarjenja in stremusStva za lastno korist.
Pesnik je sam bil pta izrinjenosti na rob druzbes'Slep je, kdor se s petjam vkvarja, /
Kranjec moj mu osle kaze; / pevcu vedna'araze, / on zivi, umrje brez dnarja« (Glosa);
»Kar ni tuje, zaniujes, / starih Seg se zgublja sled, / pevcov svmgitspostujes, / za dezele

cast si led« (Elegija svojim rojakom);

»Vsi prasajo, kdo zadniji v to jamo djan je bilotgvo bil svetnik je, ker ni ves v grobu zgnil. /
Stal tam je kamen, kterga w# prédcislal ni, / hité mu mah otrebit napis tak govofidé
Dobroslav je pevec bil tjekej pokopan, / ki pelak tmilih glasih je od ljubezni ran«
(Neiztrohnjeno srce)ludi po pesnikovi smrti se nib zanj ne briga. Nite ne ve, kdo lezi v

grobu, nagrobni kamen je potas z mahom. Pesnikova usoda je grobna samota.

19y prevodu je Bog napisan z malatetnico. Ker pa je PreSeren besedo Bog doslednbzissiko zaetnico,
sem enako storil tudi jaz.
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Kakor se je morda doslej dozdevalo, da je pesniki®lo nekoristno in sploh nepotrebno, ker
ljudje njegovih misli ne razumejo, Se manj sprejgmaa se vendar najde nekdo, v baladi
Neiztrohnjeno srcge to'star moZ ki ve, kdo pesnik je. Starega moza lahko razum&aoto
metaforo za tiste ljudi, ki pa vendarle vedo cepigisnikove napore in njegovo trpljenje.
Morda je ta modrijan (stari mozje, Se posebej \keus izr@ilu, veljajo zaradi Zivljenjske
izkuSenosti za modre) simbol upanja, da se bodoilmge poezije kljub navidezni nerian
izrinjanju na obrobje vendarle ohranile in bodoedilé slovenskemu narodu, Se posebej v
tezkih ¢asih, ko bodo Slovenci iskali trdnej$e temelje sgajobstojd »To pevovo srce j€,
star moz tam govori, ‘ak bi bilo svetnika, bi mir mu dala kri; / svetost, pesmi wne mu

branijo trohnet, / ki jih zaprte v prsih je nosibklj let« (Neiztrohnjeno srce).

5.2.4.8 Vrednost pesniSkega dela priznana Sele po pesnikawiti

TakSnemu naslovu smo Slovenci danes&gorSeme, ki ti zasejal si ga, zé gre v klasje vesélo,
/ nam in za nami dok4j vnukam obéta sadu. / Najcemost in imégast tvoja, rojak! ne
pozabi, / dokler tebi dragd v Kranji slovénstvoiiv(V spomin MatijaCopa) »V Arabje
puSavi / se tiek rodi; / v odljudni goSavi / sam zase Zivi. //Z3ezde sestrice, / mu mesec je
brat; / ni dano mu tice / si ljubico zbrdt...] Grmado 'z njih dela / prileten sa#®, / ko pride
smrt bela, / na nji se sezge. // Ven plane 'z pteanés svetlobo obdan, / slega imena / &
Fenis na dan. // Tak pevec se trudi, / samoten /Z9é v slavi, ko zgrudi / ga smrt, prerodi« (V
spomin Valentina Vodnika); »Ze \jl mesta se na njem veséle, / Ze slidijo se pelseiki s

glasi, / pognal je cvet, méd nosijebelel« (Mihu Kastelcuy

5.2.4.9 Poet je svoboden

Epilog naSega dosedanjega razmisljanja je naslga p@glavja. Pesnik je svoboden. Ne v
pomenu z rdiemer omejenega delovanja, ampak v svobodnem priaagle za blagor vseh
ljudi. Biti svoboden pomeni biti prost nizjih vreoinkoristnosti, ugleda in dq zato pa
svoboden v zbiranju najboljSih @oza uresnievanje najbolj plemenitih misli in idej. Biti
svoboden pomeni izgoreti dapd in 'dobrd: »Koder se nebo razpenja, / grad je pevca brez
vratarja, / v njem zlatnindista zarja, / srebrnina rosa trave, / s tem posast\brez teZzave /

on zivi, umrje brez dnarja« (Glosa).

! Danes, ko Zivimo v lastni drzavi in ko praznujefmesernov dan ter smo se s slovensko himno zavezali
vrednotam, za katere je PreSeren izgorel, se taneeariahko potrdi.
12 Morda je bilo ravno to danost pesniku najteZjesjgir: V Zivljenju biti zasramovan, a kljub temutsaati na
svoji poti v zavesti, da opravljeno delo dviga rreo kulturo, a priznanje sledi Sele po dolgihhHd&Zanja v
grobu. To zmorejo veliki ljudje.

49



5.2.5 Trplienje

Trpljenje je prenaSanje fiaega in moralnega zla. RKno zIo so mnogotere telesne hites,
bolezni vseh vrst, razini zivljenjski udarci in neske. Trpljenje moralnega zla je subjektivho
dozivljanje tesnobe, Zalosti, Zalitve, izrinjenagtdruzbe, osamljenosti, zavrZzenosti in obupa.
Trpljenje je danost, ki si jélovek ne izbere sam, ampak v¢jieali manjSi meri doleti
vsakogar. V trpljenju in po njem sdovek dotika zadnjih bitnih in Zzivljenjskih globin.
Trpljenje, ce gaclovek sprejmeg¢loveka poplemeniti. V njem zmeéh vso surovost in trdoto
ter ga napravi dobrega, sprejemljivega in razuntéegja. Zato seloveku Sele v trpljenju
odpira pravi smisel Zivljenja, ki ga na plitvinialgdanjih uzitkov ne more nikoli dojeti. Res
pa je, da nibe ne sprejme trpljenje »z veselim srcem«, ampakigenajprej upira in ga
dozivlja kot zlo. V trpljenju mor&lovek polagoma zoreti, da ga sprejema kot globtisel in
dobroto. Odkrivanje smisla v trpljenju ni torej atvtrenutnega razsvetljenja, ampak stvar

dolgotrajnega zorenja (Trstenjak 1989: 248-265).

5.2.5.1 Trpljenje zaradi neusliSane ljubezni ali nezvestobe
Ljubezen med moskim in Zensko je temeljna oblikabdgzni. V njej seclovek pauti
sprejetega, zavarovanega pred zunanjim svetongj\dapi tolazbe in m# za premagovanje
Zivljenjskih udarcev. Toliko wge je trpljenje,¢e ostane oseba v ljubezni neusliSana ali
prevarana. Pesnik trpljenje zaradi neusliSane fobali nezvestobe opiSe takeO, predpust!
ti ¢cas presneti, / de bi vene priSel v drugo! / Si omozil dokaj deklic, /nmed njimi mojo
ljubco, / mlado deklico nezvesto, / lepo RezikoSheo, / za katero rad bi dal bil / kri,
Zivljenje, svojo duSo. — / De si njo mi ti omoZibh, to je narvé hado!« (WFenec); »Spet so
se jadra bele / od juznih sap napele, / prineslenaraj; / dekleta mojga zeno / sem najdel
poroceno — / prestal sam Bog ve kaj'«] »Ne strasi méviharja, / ne grom valov mornarja,
/ se smrti ne boji. / Spomin v potopu mine, / lpmeboleiine / vsak dan spet oZivil«
(Mornar); »Deklica druzga moza je objela, / ki gddezni do nje si bil vnet« (V spomin
Andreja Smoleta); »Je za druzega dekleta / zdbglen tvoja vneta; / jezik ji lazniv obeta, /
jo peljati pred oltar; / Bog te obvar! // De prigel, si obljubil, / de boS mene samo ljubil, / de
ne bos ti druge snubil, / ni ti v mislihavaikdar, / Bog te obvarl&...] »Bog obvar te zdaj in
vedno, / Bog obvar te z ljub¢edno, / Bog men' uro daj posledno / préd, ko grpsta oltar,
/ Bog te obvarl« (ZapuSenaJ,o so bile iz nezvestobe izvirg® bol&€ine. Sledijo boléine
zaradi neusliSane ljubezniOblak ne ve, in val ne kam, — / kam nese me aignam. //
Samo to znam, samo to vem, / de predijebfije ne smem, // in de ni mesta vrh zemljé,r/ kje
bi pozabil to gorje!« (Kam?); »Al repetnic razpépiréd nimajo md, / de tvojih jim zasveti /
nebeska ld oci« (ProSnja); »Ti si kriva, / ljubezniva / dekliceeusmiljenal!/ Ti me ranis, / ti
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mi brani$, / de ne morem spat doma« (Pod oknantdndl med nama vzdiguje se stena / 'z
brezna globéc'ga do strmih nebes; / vender ne vdetaskrivnih plamena, / de bi ne mogel
on Svigniticez. // Ne pozabiti jih, so te prosili / drugi, n®jmprevzetno srce; / v mislih ti
niso, al mene posili / pomnila bos ti do zadnjega«(Sila spomina);»0O, res je, de bi tako ne
bilo! / vse res, kar dekleta morske poj6; / obupzaliva srce zvesto. // Zgubljen je, vtopljen,
se bojim; / kdor ljubi brez upa, ga svarim, / nikaaj ne vesla za njiml« (RiBi
»Kolikokratov me po mesti zene / zagledat tebea;zel odkrije / se men' obraz lepote
zazelene. /| V samoti iziami solza lije, / zatorej pesmi tebicast zloZzene / iz krajov niso, ki v
njih sonce sije« (Mokrocveté rozce poezije); »Ur temnih so zatirale jih siksé pevca dni,

ki té ti pesmi poje; / obup, Zivljenja gnuscela boje, / Erinje vse so se ga polastile« (Ur
temnih so zatirale jih sile); »Lej! torej je bleddih cvetje velo, / in redke so, in slabe,
nebogljene, / v zidéh tak podrtije zapuSene / jastéasih roze neveselo, // ki jim kropiv
krdelo rejo vzelo, / in kar nezlahtnih zélis kaintaene »(Lej! torej je bledd njih cvetje velo);
»[C]eprav ni petje moj poklic bil pravi, / se pojem,fdenadno me pui&a / zadela, ki srce od
nje ne ozdravi« (Nipesnika na njemKogar je izvoljenka zapustila, bo moral hoditi teann
pota, dokler ne pridzadnja ljubca— bela smrt»Vrnil bo se prejsSnjras; / hodil pota bom
temotne, / kamor ste bo togotne / gnal nemili me ukaz. // Moja stguba bo, / bo
potrpezljivost mila / zvezo z mano ponovila, / koradala mi roko. // Od pomidnje podprt /
nosil bom Zivljenja pezo, / dékler zmagacsrgezo / zadnja ljubca — bela smrt« (K slovesu);
»Vsi praSajo, kdo zadniji v to jamo djan je bilotgvo bil svetnik je, ker ni ves v grobu zgnil. /
Stal tam je kamen, kterga dé prédcislal ni, / hité mu mah otrebit, napis tak govdfide
Dobroslav je pevec bil tjekej pokopan, / ki pebk milih glasih je od ljubezni ran, / pel v tak
sloveih pesmahcast lepe deklice, / prevzetne gospgiadi nemile ljubice. // Al, ko si je
zvolila mladeda druzega, / iz prs nobena njemu ni pesetpréla. / Pri Bogu ni tolazbe

iskal ne pri ljudeh, / @ kalil mu jok ni, razjasnil lic ne smeh« (Neiztrgéno srce);

5.2.5.2 Trpljenje zaradi smrti prijatelja ali smrti izvoljeke
Razumljivo je, da je smrt najdrazjih za prezivesdozhuda, vasih usodnasCrne te zemlje
pokriva odeja / v grobu tihotnem, nas bratec, Afjldr¥ince zlatd se v kozarcih nam smeja, /
v tvojo opombo pijemo ga zd§j..] TeZkacloveku ni zemlje odeja, / vzamejo v sebe ga njene
madi; / tréimo, bratje! Se vince se smeja, / dolgo Smoletammsp naj zivil« (V spomin
Andreja Smoleta);Morda se nam lahko dozdeva, da bwla ni tako globoka, ker se
prijateljeve smrti spominjajo v druzbi z vincem wzarcih. Naslednje vrstico so bolj temne:
»Niso suhé nam prijatllam¢g ko se spomnimo tebe, / ino predragih s tebgetljgbézni
darév« (V spomin Matijaiopa), te pa tudi grenkesVam izr@im, prijatlja dragi mani! / ki
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spi v prezgodnjem grobi, pesem milo; ita od njega mi je hladilo, / bila je lek ljubezni
stari rani« (Matiju Copu); »Privo§im veni mir ti blagoviti; / vendar, doklér ne bom se v
grob polozil, / bom, da, najdrazji moj, si moral ittak zgodaj nam ugrabljen, bridko tozil«

(Matiju Copu v spomin).

5.2.5.3 Trpljenje in svoboda

Nuna,ta nekoliko Saljiva in zbadljiva pesem, obravnaveesnici dve za&loveka pomembni
vrednoti — vrednoto svobode in vrednoto trpljenjawobodi. Morda je moge ravno iz
naslednjih vrstic razbrati, kako zelo je pesnikicedobodo in vztrajanje v njegeprav za
ceno velikega odrekanja in premagovanja vseh yp§enja in nadlog. Prav z neko jedko
posmehljivostjo nam je brati verze, da si 8klvin nuna prostosti sveta ne Zelita, ker se bojita
privaditi trpljenju. Izbira je res dramatia: na eni strani nesvoboda in lagodje, kjer nudadig
vse pozornosti navajenega katka, ta pa ji v zameno poje sladke pesmi in skajag nje,
na drugi strani pa svoboda in trpljenje. Zadnjitieisv sarkastinem tonu prikazujeta
groteskno podobo po lastni izbiri nesvobodné&gaeka:»Le celico naj'no zapriva, / prostosti
sveta, ne Zelivaler se nam zdi, da je pesem po svoji spidmosti zelo pomembna, jo
citiramo v celoti:»Nuna: Veséla pomlad se zbudila je spet, / m@gkij preljubi kanafek! /
Ak™ mika v zeleni te gojzdek letét', / ne braninokino ti ha@em odpret'. / PoiSi si gnezdece,
parcek — / zapusti Ignac'je samoto / in préstosti uzsladkoto. //Kanarc¢ek: Bi zletel iz
celice tek vesel / na staih otokih Kanarskih, / kjer rod secétov je mojih zéel, / kjer
vedna pomlad je, ni groma, ne strel, / ne sliSi &am se viharskih, / kjer slana, snegiame
pada, / zalz'vati nas ni navada. // Premrzle smjzdjh mi vasih rosé, / prehitro pomlad pri
vas mine; / viharske poletja so, zime hudé, / ¢e tragulji, lisice moré / lete, lazee
zverine, / mladed' pri vas za njih glave / nastavljajo skrivne nasta// Sem vdnci rojen in

v cel'ci zrejen, / samote, poloija navajen; le telken, / deklica, ljubit' &en, / od srée togotne
bil nisem tepen, / od tvojih sem rok bil le glajert kak' bi se navadil trpeti, / kak' zivel bi
zunaj na sveti! /Nuna: Pac res je, kar pojes, pri meni tedej / v ti celicinsii ostani! / Ti
stregla in pela bom, kakor do zdaj, / odpevaj mibdek, krog mene skakljej, / mi zlato
dovoljnost ohrani! / Le celico naj'no zapriva, /gstosti sveta, ne Zelival« (Nuna in

kanarcek);

5.2.5.4 Kdor dela za skupno dobro, ostane nerazumljen iaumdjen

Kdor dela za skupni blagor, mora trpeti. Po vsegoiigvanju za svojo domovino, téma

grob komej za nasd.a fraza spominja na ljudi, ki jih druzbacasu njihovega zivljenja ni

cenila in jim je — v nasprotju s tistimi, ki jih pruzba wasu njihovega zivljenja cenila (razni
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veljaki kot npr. Zupani, Skofi, politiki ...) in jinbudi uredila mog®éne spomenike na grobovih
— po smrti namenila skromen grob. Imeti komaj geabnekoga, spominja na odrinjenost,
nepomembnost, zapostavljenost in morda na krikicep se umrlemu dogajaledasu, ko je
Se Zivel,ceprav je bil z vsemi svojimi ndoni predan domovini»[B]oljga srca ni imela
Ljubljana, / kak si za st® ¢lovestva bil vzgan'k...] »V zemlji slovenski, v predragi dezeli, /
ki si jo ljubil preseno vescas; / v kteri @etje so nasi sloveli, / ktera zdéj ima grob konagj z
nas« (V spomin Andreja Smoleta).

5.2.5.5 Trpljenje zaradi »sadu spoznanja«

Spoznavanje je osnovna funkcija nasega uma. Verathzgornjim naslovom ne mislimo na
spoznavanje ali spoznanje, npr. da je dve in i @@pak na spoznanje s SirSim in globljim
pomenom. Opraviti imamo z vrsto spoznanja, ki sedmaknilo od mladostnega iditiega in
idealnega pogleda na svet. TakSno z lastno izkupngiséeno spoznanje vidi svet in
dogajanje v njem takSen, kot je. Svet postane odidj kompleksen, zapleten, predvsem pa
bolj grob in poln prevar. Tako spoznanje postamresljiva eksistencialna izkusnja, ki je po
svoji naravi univerzalna. Sad takega spoznanjarggehbje, ki je v pesmi opisano tako:
»Okusil zgodej sem tvoj sad, spoznanfel4 »sem zvedel, de vessto, dobro djanje / / svet
zanivati se je zagovoril, / ljlubezen zvésto najti, keasanje!q...] »Modrost, prauinost,
ucenost, device / brez dot Zalvati videl sem sam¥ic®em videl, de svdpln po sapi srée, /
komur sovrazna je, zastonj oldeg kak veter nje nasproti tému &g / kogar v zibéli vid'la je
beraca,«[...] »declovek toliko velja, kar plea. / Sem videdislati le to med nami, / kar um
slepi, z goljfijami, lezami! // Te videt, grji viil@apake, / je srcu rane vsekalo krvave / Zato,
mladost! po tvoji temni zarji / srce zdihvalo bo, Bog te obvarjil« (Slovo od mladosti);
»[D]e b' uka Zeja me iz tvojga svéta / speljala ne, lgtdjfiva ka’a! // Ne vedel bi, kako se v
strup prebraa / vse, kar srce si sladkega obeta; / mi ne biladra v sebe vzeta, / ne bil
viharjov nétranjih b' igraa! (O Vrba! sréna, draga vas dom@a); »Takdé mladeda gledati je
gnalo / naklj@je zdanjih dni, dokler napoti / prihodnosti bilo zagrinjalo. // Zvedrila se je
nod¢, zija nasproti / Zivljenja gnus, nadlog in stisknmalo, / globoko brezno brez vse reSne
poti« (Popotnik pride v Afrike puSavo); Preblazknje tuje mu spoznanje! / Z njim smrt bila
zemljanu je spteta! / Zakaj mi raz & je obveza sneta, / da zarki silijo pekeanje! [vsaka
poved se zaklgi s klicajem]. Bera trpljenja kot sad takSnega spoznanja je vehkiahko
potisnecloveka v obup. Toda lirski subjekt si izbere drymmt: » Le njemu niso zlomljene
peroti, / da boja se za dobro stvar Se loti, / palsu ga, kot mene, dvom ne moti« (Preblazen,

ki je tuje mu spoznanje).
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5.2.5.6 Trpljenje zaradi »sovrazne séfe«

V tem poglavje se trpljenje stopnjuje pdi navzdol:»Kratko sijale so zvezde prijazne, / v
sanjah prijetnih te zibal je up; / jezo si geeokiutil / sovrazne, / zgodej okusil zZivljenja si
strup« (V spomin Andreja Smoleta)Prav pravis, de ne smem jaz upatcgrg ki vedno je in
bo sovrazna menik..] »[B]eg je moj up, gojzd je moj dom ¢jaci / Nespametna bila bi z
mano zveza, / ki me preganja vedna’srgzd (Krst); »T]ak siromak ti v bran, sovrazna
sreca! / stoji, ki ga iz visokosti jasne / na tla teléimja ma” grome‘a« (Hrast, ki vihar na tla
ga zimski treSne); »Komur je seedar bila klofuta, / kdor je priSel, ko jaz, piji @ zamero, /
ak bi imel Gigantov rok stotéro; / ne spravi vkugralr potrebnih Pluta. // Kjer hodi, mu je s
trnjam pot posuta, / kjer si poiSe dom, nadlog jez€nabere se okrog, in v eno mero / s
togotnimi valmi na stene buta. // Okrog ga drvikabsin potreba, / miru ne najde revez, ak
preiSe / vse kraje, kar jih strop pokriva néba« IfiXo je sreée dar bila klofuta); »Zivljenje
jeca, cas v nji rabelj hudi, / skrb vsak dan mu pomlajerevesta, / trpljenje in obup mu
hlapca zvesta, / in kesuvaj, ki se nikdar ne utrudi« (Zivljenjecp cas v nji rabelj hudi).
Tukaj doseze trpljenje najniZzjodko. Lirski subjekt dozivlja sebe kot igia usode. Zivljenje

je postalo jéa, izhod je prijazna smirt.

Zadnji trije citati so izpisani iz tretjegdetrtega in petega soneta iz ciklUsanetje neste.
Opazimo lahko, da se trpljenje in obup nad ziviemjiz soneta v sonet stopnjuje, dokler ne
dosezZe v petem sonetu dno. Lirski subjekt si zamsit. V naslednjem sonetu iz tega ciklusa,
to je Sestem, pa pride do nejaikovanega obrata. Pesnik se svoji usodi upre wulia upanja

se zd&enja vzpenjati»Cez tebe wene bo, sovrazna sta! / iz mojih ust pridla beseda Zala; /
navadil sem se, naj Bogu bo hvala, / trpljenja ¢égg, Zivljenja jéa! [...] naprej me sréa
gladi, ali tepi, / me tnalo najdla bo$ nealtljivo. (Cez tebe wene bo, sovrazna sfa!).
Upraviceno se moramo na tem mestu vprasSati, od kod lirskarhjektu md in pogum za tak

korak? Kaj se je z lirskim subjektom zgodilo, dazeé vet umreti, ampak ziveti?

SploSna izkusSnja nagtiy da je ¢lovek zmozen v Zivljenju usmerjati svoja dejanjghiiati
poloZaje, premagati ovire, &rdovati svojo prihodnost. Ista izkuSnja pa govaodito tem, da

so v zivljenju danosti, na katere im@vek le malo vpliva, ki se torej zgodijo mimo ng@g
volje. Ne po lastni krivdi ali hotenju pridgovek v polozaje, ki jih z lastnimi néoni ne more
razreSiti. Lahko bi take poloZaje imenovalinejne situacijeqJaspers 1973 Il: 203). Te
mejne situacije so boj, trpljenje, krivda in snb kot stena, preko katere ne moremo. Teh
polozajev ne moremo spremeniti, lahko pa do njirejgpemo doloéeno stalige, torej jih

eticno vrednotimo. Tako npr. dejstvu smrti &hne more uiti, vsakega doleti. Lahko pa do
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pojava smrti zavzamemo d¢kno stali§e. To pomeni, da ga vrednotimo; lahko ga
vrednotimo negativno in dozivljamo smrt kot neksgmur se je potrebno v vsakem primeru
izogibati ¢lovek naj bi se vsemu negativnemu izogibal), lapbkodejstvo smrti sprejmemo
kot nekaj pozitivhega, torej kot vrednoto,ckbveku ne more Skodovati, ampak je zanj dobra.
To sicer ne more pomeniti, da smriteégno in si Zelimo, bi nastopikim prej, ampak da jo
sprejmemo kot sestavni del zivljenja in se nanjprarimo. Sprejeti smrt pa ne pomeni samo
to, da sem seznanjen s tem, da bom &ekorl (nekdo je rekel: vem, da bom umrl, ampak ne
verjamem), ampak je potrebno dejstvo smrti pongitrain ¢eprav se za tistega, ki smrt
vrednoti negativno in za tistega, ki jo vrednotizppiwno, na »zunaj« &ine spremeni, kajti
umrla bosta oba, je vendarle na osnovi njunih ¢aiti stali€ do smrti v njunem Zzivljenju
marsikaj drug&e. Mejne situacije ham torej omdagjo, da jih dozivimo kot nalogo in na ta
nain v polnosti dozivimo lastno eksistenco. dia, kako se lahkalovek odzove v mejnih

situacijah, so prikazani v naslednjitekah™:

1. Mejno situacijo dozivimo kot katastrofo in mo©@mejimo zavestne idustvene
zaznave. Spustimo se v aktivizem v upanju, da genmzore kmalu zbudimo.

2. Mejno situacijo racionaliziramo, pripisujemo Udo drugim, zgradimaustveno
pregrado.

3. Mejno situacijo razlagamo in sprejmemo kotu wsoBostanemo pasivni, ne
sprejemamo nobene odgovornosti.

4. V mejni situaciji obtiimo: vrtimo se okoli sebe, pomilujemo sami sebg@ar@mo
v depresijo ali postanemo agresivni.

5. Mejno situacijo potk&imo in zanikamo: je ne reSujemo, ampak iz nje bezim

6. Mejno situacijo sprejmemo in vanjo stopimo: zme dozivljamo nemy otresemo
se navajenih in utrjenih vzorcev misljenja, svoljgZaj razumemo kot osebno nalogo
k eksistenini razsvetlitvi (Fritz 2005: 196).

Zdi se, da je lirski subjekt pred enako izbiro, j@prikazana v Sestihdkah. In ne moremo

mimo trditve, da je lirski subjekt premagal vseikbldusevnih stisk, da je v njem moralo priti
do opustitve navajenih vzorcev misljenja in se jefirnovih nalog. Vprasanje ostane, kaj je
lirskemu subjekti v resnici pomagalo dvignitrto svojega dozivljanja sveta in usode.
Menimo, da je lirski subjekt napisal jasen odgovearavadil sem se, naj Bogu bo hvala, /

trpljenja tvojega, Zivljenja jéal«

13 7zahtevalo bi posebno obravnave, bi hoteli za vsako o iz PreSernovih pesmi razbrati ustrezno reakcijo
lirskega subjekta.
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Zahvala Bogu za izhod iz krize lahko pomeni maijsik& nasSo razpravo se nam zdi
pomembna domneva, da se je lirski subjekt v trpljgmez izhoda moral spraSevati o smislu
zivljenja, o smislu smrti, o zivljenju po smrti m Bogu. Ta notranji boj v najbolj skritem
jedru ¢lovekove osebnosti je morda pomagal k notranjedigcenju, pomagal k ponovnem
premisleku o temeljih svojega Zivljenj&e so nasa izvajanja pravilna, potem bi lahko
sklenili, da je lirski subjekt sprejel Boga za sgq reSitelja. Ta sklep se zdi pravilen tudi
zato, ker lahko v raziskavi vrednot v PreSernowirih najdemo kar nekaj odlomkov, kjer
lirski subjekt jasno in nedvoumno govori o Bogu, j&i ljubezen in'¢udezno vodi svoje
otroke: »De pravi Bog se kie Bog ljubezni, / de ljubi vse ljudi, svoje otrokde zemlja, kjer
vij6 viharji jezni, / je skuSnje kraj, de so nashwisoke / nebesa, de trpljenje in bolezni / z
veseljam vred so dar njegove réke, /cddno k sebi véd' otroke ljube, / de ne Zeli nobaneg
pogube. // De ustvaril je ljudi vse za nebesagt Kjorja njega sije brez oblakh« (Krst pri

Savici).

Iz zgoraj povedanega sledi sklep: trpljenje mordprevrednotiti Kajti trpljenje v resnici
samo po sebi ne more biti vrednota, ker je tisemro, kar nas priviy, kar si Zelimo, kar bi
radi imeli ali doziveli. Trpljenja (bot8ne, bolezni, smrti itd.) pa si nie ne more Zeleti vse
dotlej, dokler ne uvidimo v trpljenju (v balmi, bolezni, smrti itd.) neko vrednoto, nek
smisel. Uvideti moramo, da je tudi trpljenje za aje#tobro (da je vrednota) in nam v resnici
pomaga reSevati globlgovekova eksistama vprasanja (v smislduhovnega &scevanjg,

to je v¢lovekovi intimi izgradnja dobrega in zatiranje sgl). Po takSnem uvidu trpljenje ni
ved samo nadlogaieprav tudi to, ampak predvsem naloga, da ga pogspreimemd? in
sicer na nan, kakor to dela tnalo; nase sprejema udar¢mka sile pa ne prenese naprej,
ampak ga v sebi premaga. V tem smislu lahko razwnkomec obravnavanega soneta, ki
pravi: »[N]aprej me sréa gladi ali tepi, / me tnalo najdla boS newibljivo.« Iz pesmi je sicer
razbrati neko trpko, skoraj topo pripravljenost r@&anja udarcev, ki je na poti do bolj
zavestnega in bolj svobodnega prenasanja trpkeeuSeld na z#tni poti, a se je v nosilcu
teh bol€in moralo zgoditi to, da je v prenaSanju Zivljenjskidarcev moral uvideti nek
smisel, neko vrednoto. Dozoreti je moralo spoznasgeima prenasanje trpljenja nek smisel.

In edina resilna bilka, za katero se je pesnik ¢abklenil in je v pesmi nakazana, jecddog

14V Krstu se PreSernovo doZivljanje vere najbrz zrcali skozomirove besede. Res pa je, da v posvetiinem
sonetu beremo, da je sem le tisti, ki z Bogomilo up ste onkraj groba v prsih hrani. To se pravi, da se je
pesnik dobro zavedal povezanosti vere v Boga zvijadjem srée. Sklepamo lahko, da si je pesnik takSnéesre
tudi sam Zelelg¢eprav se na razumski ravni z njeno vsebino mordarimijal in se do nje v Zivljenju ni mogel
povzpeti.
'3 Kar je bilo ugotovljeno za vrednoto trplienje, jeetudi za vrednoto smrt, ki bo obravnavana v rergEm
poglavju.
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v verzih »navadil sem se, naj Bogu bo hvala, / trpljenjejega, Zivljenja jea.«*° Drugega
motiva za obrat od zelje po smrti, ki je z vso\&tiostjo izrazena v petem sonetu, v Sestem

sonetu ne najdemo.

5.2.6 Smrt

Smrt je prenehanje zivljenja. Je najbolj konkreitmaploSna danost. Konkretna zato, ker v
najvetji meri prizadenelovekovo eksistenco, splosSna zato, ker jiceime uide. Razumljivo
je, da najdemo to tematiko pri vseh umetnikih otetleov do danes. V PreSernovih pesmih je
odnos do smrti razlen: od nepretaunljive vsepréujo¢e smrti, ki svojo Zetev seje ob katerem
koli ¢asu, samomora, smrti kot odreSiteljice trpljenjammrti kot svarilo, da se naSe Zivljenje

enkrat koga.

5.2.6.1 Vsepri‘ujo¢a smrt

Smrt pogostdpovabi v svatemlade ljudi sredi Zivljenja»’Kedor je drag bogovom, mlad
premine’ / ta rek, prijatelj, nad teboj je izpifan, / bral sem ga jasno s tvojih lic bledine«
(Matiju Copu v spomin); »Dolgost Zivljenja naSega je kratk&aj znancov je zasula Ze
lopata! / Odprte ng in dan so groba vrata; / al dneva ne pove nobemdka.«[...] »Znabiti,
de kdor zdéj vesel prepeva, / v mrtvaSkem prti pead koncam dneva / mi@l trobental bo:
'Memento mérik (Memento mori); »Je ljubemu ljubca, lepote cvetymrla stara le
osemnajst let« (Zdravilo ljubezni); »Komej zastavdjak, si peré préd praznovaje / v
zgubo veliko rodu, krivega dokaj zamud, / v Sawer‘deraldv tam vrtitinah snit te zaséi, /
glas ti zapre besedi, 'z rok ti potégne pero. / lememili cuvdj nam zaklad tvoj varuje
skopa; / grobi na tvojemcd materi Slavi rosé« (V spomin Mati{gopa). »Odloceni so roZi
kratki dnovi, / ki pride nanjo pomladanska slana) ¥ cvetji jo zapadejo snegovi! / tak mladi
deklici, ki zgodnja rana / srce ji gloda, v&mmir njegovi, / le kratka pot je skoz Zivljenje
dana« (Krst); »Minljivost sladkih zvez na svet' oznahkak kratko je veselih dni Stevilo«
(Matiju Copu).

5.2.6.2 Samomor zaradi neusliSane ljubezni
V pesmi je omenjena prostovoljna smrt kot ena odnitosklenitev lastnega zivljenja. Mlad
pevec svoji neusliSani ljubezni ni hotel biti napaato se umakne v smrtNe ljubci bit

napoti, sem v strupu smrt si pil« (Prekop).

16 »... naj Bogu bo hvalakahko razumemo kot frazo, ki jo ljudje pogosto wtjajo v vsakdanjem Zivljenju,

¢eprav se ne zavedajo njene vsebine, ali pa se gphph ne istovetijo. Vendar je pri PreSernu migslediti
njegovemu nataimemu tehtanju in izboru besed, ki ne sluzijo le &htas, ampak so v kontekst postavljene
premisljeno.
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5.2.6.3 Smrt kot odresiteljica trpljenja
Le smrt je'zdravilo ljubeznt »List ¢#no je zapéaten bil, /'O, mati! tvoj sin je mir dobilk
(Zdravilo ljubezni); »Od pom® nje podprt / nosil bom Zivljenja pezo, / doklenaga sree

jezo / zadnja ljubca — bela smrt« (K slovesu).

Udarci usode so v zivljenju tako neznosni, da ptideki subjekt do prepéanja, 'da ni
nesréen, kdor v grobu leZi»Crne te zemlje pokriva odeja / v grobu tihotnem, hedtec,
Andrej! / Vince zlatdé se v kozarcih nam smeja,tvojo opombo pijemo ga zdej. // Zbrani
prijatlji v spomin ga pijemo / tvojih veselih in laatnih dni; / zraven si take zdravljice
pojemo, / de ni nesten, kdor v grobu lezi.k..] »Tezkaloveku ni zemlje odeja, / vzamejo v
sebe ga njene ndx (V spomin Andreja Smoleta); »Okrog ga drvitalskr potreba, / miru ne
najde revez, ak preiSe / vse kraje, kar jih strofgriva néba;// Sele v pokagji tihem hladne hise,
/ ki pelje vanjo temna pot pogreba; /dje, smrt mucela pot obriSe« (Komur je sfe dar
bila klofuta); »Prijazna smrt! predolgo se ne mudii klju¢, ti vrata, ti si sréna cesta, / ki
pelje nas iz boldne mesta, / tje, kjer trohljivost vse verige zgrud tje, kamor mad
preganjovcov ne seze, / tje, kamor njih krivic neza nami, / tje, kjer znebi stovek vsake
teze, /I tje v posteljo postlanackni jami, / v kateri spi, kdor vanjo spat se vleZzege glasni
hrup nadlog ga ne predrami« (Zivljenjece c¢as v nji rabelj hudi); »Zdaj spé viharjev
notranjih zaleti, / ljubezni boténa je minila, / ki morala neusliSana je mreti.Ni¢ veZ ne
vidi$, kak tepta nemila / vse péta, kar se Zlahdnegas drami, / kak redek ujamiesar vsem
je sila.«Se enkrat nastejmo, kar preminulemu ni trebiagledati:»[K] ak stopajo z o3abnimi
glavami / ti, ki jim mari nicloveSka cena, / kak rad gre wmajboljSih trud med namik..]
»da rod sinov se domovini odtuja, / da se plaSéesiekega imena, // da jim nevoljo sladki
glas obuja, / ki z njim jih mati je pojila mladejirh tuj je govor vcislu, Séga tujax (Matiju

Copu v spomin).

5.2.6.4 Spominjaj se smrti

TakSen je prevod sonetdemento mori.Z dvakratno ponovitvijo (v naslovu in v zadnji
vrstici, torej kot prvo in zadnje spatito pesmi)'spominjaj se smttizveni sporgilo soneta
bolj v velelnem kot v povednem naklonu (sonet sklja& v narekovajih s klicajem)’
»Dolgost zZivljenja naSega je kratka. / Kaj znangovasula ze lopata! / Odprte &#i;m dan so
groba vrata; / al dneva ne pove nobena prata.4 »Znabiti, de kdor zdéj vesel prepeva, / v

mrtvasSkem prti nam pred koncam dneva /d@dtobental bo:'Memento mérik Odlocilno

7 Sonet je Woezijah premisljenpostavljen takoj z&oneti nesree.
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vprasanje, ki si ga moramo ob tem velelniku potitag®j ¢emu naj se spominjamo smrti?
KakSen smisel ima spominjati se in razmisljati ats™Ali ni v resnici tako, da smrt ne more
biti zazelena vrednota, ampak je smrt zlo, ki sgegholje — vsaj dokler nas ne doleti —

izogibati.

Smrt je neizogibno dejstvo, zato je po Jaspersunangifuacija in kot taka podobna trpljenju.
Vse, kar je bilo napisano o trpljenju, velja tué gmrt — zgoditi se mora podoben proces
'prevrednotenjasmrti. Clovek naj bi v Zivljenju uvidel, da je tudi smrt nekaj dobra, da ima
v Zivljenju svoje mesto in smisel; smrt mora pdstaednota, ki privldi, in ne zlo, ki
odbija'®. In kakor smo pri vrednoti trpljenja ugotovili, iaa trpljenje neke vrstes@cevalno
vlogo, lahko podobno sklepamo za vrednoto smrt.j&éudi smrt neizogibna mejna situacija,
s katero se prej ali slej s vsakdo, lahko razmiSljanje o smrefioveku pomaga pri
osmiSljanju svojega Zivljenja, se pravi, da mu jepama pri oblikovanju Zivljenjskega
smisla. TakSna razmiSljanja najdoveka pripeljala do novih vzorcev misljenja. Zaahnko
moto sonetdspominjaj se smrtrazumemo kot poziv bralcu, naj se smrti spominja injej
premisljuje, ker bo bolj poglobljeno uvidel temeajdanosti njegove usode in bolje razumel
smisel svojega zZivljenja. S takSnim prevrednotengennti le ta ne postane zastragupmjav,

Se manj pa pesimigta drza ali pesimisini zivljenjski nazor, kakor se rado razlaga vsebino
te pesmi, ampak svetel pogled na zivljenje, ki a&ilpred najbolj restinimi danostmi tega

sveta — pred smrtjo.

5.2.7 Vera
Vera je zavest 0 obstoju boga ali nadnaravnimssistem naukov, norm, vrednot in dejanj, v
katerem se kaZe zavest 0 obstoju boga ali nadniaravnVzgibi vere so lahko razini: vera

zaradi osebnega prefainja o obstoju Boga, vera zaradi strahu pred kazmipeklom, vera

' Smrt je osredniji predmet biologije, psihologijboZofije, religije, v novej$entasu antropologije in e mnogo
drugih znanosti. Vsaka razkriva doém vidik tega dogodka. Zato je na tem mestu nef®@oikazati raztine
poglede na ta pojav, ki so se skozi stoletja oblilio Poleg tega ima vsatovek s smrtjo lastne izkuSnje in do
nje edinstven odnos, ki se z nobeno definicijo sairtodnosa do nje ne pokriva v celoti. Zato rmaggodovine
filozofije omenimo filozofa Sokrata, ki ga je oblashsodila na smrtno kazen. Sokrat v zagovoru posthiki
razvija globoke misli, ki odmevajo do danasnjih.dvied njimi je tudi ta, da mode&iovek ve, da riesar ne ve.
Ta nevednost ni »praznina« bedaka, Kiesar ne razume, pga uvid, da je ustroj sveta v resnitbveku
neznanka in presega njegove zmoznosti. V tem puoSexkrat razvija tudi misel, da je smrt v najslabSe
primeru globok spanec, in kot tak boljSi od sedgajemukotrpnega Zivljenja; lahko pa je smrt vra@ogmrtno
Zivljenje, v katerem seélovek sréa s svojimi predniki in z velikani duha, kar je daveka najvéja sr&a. Po
obsodbi so prijatelji Sokrata nagovarjali, da rfagz. Sokrat imel to moznost imel, a tega ni steeimve se je
od zivljenja poslovil s temi besedamiZdaj jecas, da grem; jaz v smrt, vi v Zivljenje. Kdo jerétboljSo pot, je
vsem nam neznanka. To ve samo bofprevod citata po nems3ki predlogi, najdeni na medijo:
http://www.prometheusonline.de/heureka/philosoptéessiker/platon/).
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zaradi koristi, vera zaradi tradicije ... PreSereozskazlicne literarne like osvetljuje vsebino

vere in njen vpliv na Zivljenje posamezniKa.

5.2.7.1 Vera kot zapoved ljubezni do vseh ljudi

»Ko v grajski divnjak je priSla, / judovska lepakliea, / mladeda najde krSenga. // Za bele
jo roké prijel, / na gce stisnil, jo objel, / je govoriti tak Zal: // 'De ljubit moram vse ljudi, /
tak vera moja medy / al ljubiS me; judovskadi?'« (Judovsko dekle, Krst pri Savici).

5.2.7.2 Vera kot ovira za sklenitev zakonske zveze

V ljubezenski romancudovsko deklge vera prikazana kot ovira za sklenitev zakonske
zveze. Istdasno »odpira protislovje ki&nskega etosa, ki razglaSa humanizem, in prakse, sa
kot inStitucija ravna zoper pravitdovecnosti« (Paternu Il 1977: 266)/Ak ravno mene ljubit

smes, / jaz dobro vem, ti dobro ves, / de v zaketi me ne smég.(Judovsko dekle).

5.2.7.3 O veri satircno

V nasih raZlenitvah je bilo Ze omenjeno, da je PreSeren Ziveistvarjal v Metternichovem
absolutizmu in da je za kritiko nasprotnega tabwer&aterega je v veliki véni sodila tudi
uradna institucionalizirana cerkev in njen janzemz izbral satiro. Zdi se, da je kritika v prvi
vrsti usmerjena na posamezne vernike ali uradniitungo, ki vero zlorabljajo, kot pa na
vero samo. Nikjer ni moge zaslediti ideje, da bi bila npr. vera sama nekapjvrednega,

nesmiselnega ali nepotrebnega.

V romanci TurjaSka Rozamundase lirski subjekt posredno posmehuje ljubljanskemu
samostanu, ki sprejme v svoje vrste lahkozivo agabn postane celéast ljubljanskih nun —,
za katero z gotovostjo ne moremo trditi, da je ¢mak naredila iz verskega prefanja.

»Rozamunda gréde v kloStetakt ljubljanskih nun postane« (TurjaSka Rozamunda);

Druga zgodba pripoveduje o svetem Senanu, ki seasdpa samoten otok, da ga ne bi
premagale spolne skusnjave, a se pesertakiako, da so menihi z Zenskidari kar domai.
Tudi tukaj je kritika naperjena dveohosti redovnikov oziroma dvojno moralo med vero in

Zivljenjem: »Senénu se sanja potem vseéinbod deklice nedrij, od njenih¢g / de v smrtno

19 Tako kot doslej, tudi pri vrednoti vere ni v osgite vprasanje, kaksni so PreSernovi pogledi na,vezo bi
odgovori na to vpraSanje presegli okvir diplomsledoge. Zato bi bila doka@ma presoja, kateri pogled se v
najvesji meri ujema z realnim PreSernom, neutemeljend.pg@aso v tem poglavju preko literarnih oseb prikaza
razlicni pogledi na vero in razini vplivi na Zivljenje posameznika, kakor jih je gwe razbrati iz PreSernovih
pesmi.
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bolezen pogreznil jo mraz, / in de jo spovédatudil jecas. // In kadar vihar spet na morji
buci, / po barki ozira se s skrbniracmi; / ak Zensko pritvil vihar bi tje v stran, / pod streho
bi vzel jo, spovedal Senan. // Tafmka zastonj in zastonj se kesa; / nazaj med ljadi s
Senanus poda. / Od tod se menihi Zenstva ne bpgeduso in truplo njih radi skrbé« (Sveti

Senan).

Tudi v srhljivi baladiPrekopmeri kritika na duhovnika, ki opravlja cerkvene Zwsti hitro,
povrsno in brez iskrenosti. Mudi se mu zato, kérgorctiti mlado Severino, to je izvoljenka,
kateri je preminuli pel pesmi, a ga ona ni uslisd@lam se duhovniku nikamor ne mudK
pogrebu vkup derejo ljudje od vseh strani; / Sevejega ljubce, med njimi videt ni. / Skrivéj
po pevcu joka znabiti se doma; / 0, komej je vierg je tak vsmiljena! // Kaj masnik z
mizereram, kaj danes z libero, / in z drugo prigquk hiti molitvijo? / Poroka nanjgéaka,
zato tako hiti; / prelepa gospattia Severa se mozi. // 2% jo je por@il, do polnai svatval;

/ o poln@i vesel je 'z vesele druzbe vstaBrugi del kritike lirskega subjekta pa meri na
takratna cerkvena pravila, ki so prepovedovala polgamomorilcev na pos#enih
pokopalig€ih: »Zve‘er jo je [duhovnik] porccil, do polnai svatval; / o polndi vesel je 'z
vesele druzbe vstéko pride tje do grébov, kjer s'cer kraljuje mirzdsliSi med mréi gospod
glasen prepir. // Pred njim odpr6 se vrata, vengeeprihiti: / Zakaj v prst posv@no ste me
zagrebli vi? / Ker sem se sam bil véinje zdej prepir zato, / al rabeljnam zapadlatibam

ni telo? // Ne ljubci bit napoti, sem v strupu srartpil, / zakaj bi jaz nadlezen mfiim v
zemlji gnil? / Odképan pevec lezal je zjutraj vrh zemljé, /gpak k tolovajam bidam ga
dadé« (Prekop);

Tri Zelje Anastazija Zelencg PreSernov prevod nemske pesmi Anastazija Gizigadba
govori 0 veseljaSkem mladeni, ki brez odgovornosti hiti najprej k dekletu, m&tduhovniku

k spovedi, zatem pa spet drugemu dekletu in ta&n konca.

V Romanci od Strmega gradpe kritika bozji poti, ki je sad grehaKjer bil je Strmi grad
nekdaj, / velika bozZja pot je zdaj« (Romanca odn8fja grada);Na raun nestrpnega
janzenistinega moralizma, ki je preganjal romanja vernikavjgnamenjena satina pesem
Smarna gora: »Mi v duhovskem ofila/ smo sejali seme zmot, / slepci smo ljudermbbira
sem na sveto boZzjo pot; / zavolj téga iz vic hogalostne procesje vodmo / roZenkranc in
litanije / malit, hvalo pét Marije.&auk je ta: ker so duhovniki preganjali romanjaSmaarno

goro in je to bila ditna zmota, morajo sedaj v posmrtni procesiji hodé bozjo pot delat
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pokoro. Poleg tega je po Paternuju in SlodnjakuS&reva satira uperjena tudi zoper

romarsko vnemo vernikov.

V pesmiNunapa je v skoraj neopazni obliki izrazena kritikaliStau, da je varneje in bolje
ostati v samostanski celici, kakor na svoja ramamazeti teZo svobodeiLe celico naj'’no

zapriva, / prostosti svetd, ne ZelivgNuna).

Bolj Saljivo kot zares, pa tale pti€a: »Preble’en sem meni&ibil, / in rad sem pel, Se rajsi
pil« (Vodnik).

5.2.7.4 Psiholosko motivirana vera

V uvodu tega poglavija smo omenili, da so motivi &aovanje lahko razini. Najbolj
plemenit in pravilen motiv bi bil odtdti se za vero iZistih, se pravi teoloskih razlogov. To
pomeni, da oseba veruje v boga zaradi boga saregdar je tako, je bog cilj ne pa sredstvo.
Lahko pa se zgodi, da se oseba didka vero iz drugih razlogov; iz strahu ali koristaradi
tradicije ali ugleda ..Cestokrat so razlogi za vero podzavestni in so laiokb posledica

notranjih psihtnih mehanizmov. Takrat imamo opraviti s psihologkativirano vero.

Odlicen primer za psiholosko motivirano vero se namBmfjomila izKrsta pri Savici To
problematiko smo Ze obravnavali pod vidikom podregi moskega svoji izvoljenki. Tukaj
bi pa po povzetku dogajanja radi izpostavili venrgkiik v njunem odnosu. Dogodki si sledijo
tako. Opis podrejenosti izvoljenki hrabrega jundik#omira v Krstu je Se bolj pretresljiv.
PremaganiCrtomir si hae vzeti Zivljenje, a ga misel na izvoljenko ustaZmanemu riiu
narci, naj mu pripelje vesele ali Zalostne novice o &odi k slapu Savice, kjer ga hiakal.
Drugo jutro seCrtomir in Bogomila pod slapom snideta. Zeli jo dhjeoda Bogomila se mu
izmakne. Razlozi mu, da so zdafilwe casi in da je postala kristjanka. Razlog je v njenem
strahu, da bartomira v vojnih vihrah izgubila in se njuni srce rbosta mogli skleniti. V
stanju obupa Bogomila ne najde resSitve v njeni mineéri. Zatem pride k njej duhovni moz,
ji razlozi kr&ansko vero in tudi to, da se bodo vsakomur, kd@pj@jme »bozji sklepi mili /
te, ki se tukaj ljubijo, sklenili.€ato se Bogomila da krstiti. A njenega nemira S&anmec.
Veekrat vidi v sanjahCrtomira leZati v mrtvaSkem prtu. Zato trepeta zegojo smrt, a jo
duhovnik potolazi»de zamore vse molitefBogomili] pravi.« Zato se Bogomila zate v
molitev in prosi Marijo, naj ga zaradi zmotne veeeizra@i sovraZzni togoti in naj ga pred njo
Marijina milost obvaruje. In res, tisto &oko so vsiCrtomirovi tovarisi padli, ostane on pri
Zivljenju. Zdaj BogomilaCrtomira nagovori, da naj se odpove svoji zmotni,eer jima je
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zagotovljeno, da se bosta njuni poti po smrti sklen »nebeSkem dvori.#0 kratkem
Crtomirovem dvomu o ljubeznivem BogGrtomir spregovori» 'Ak sklene me s teboj krst,
Bogomila! / kdaj bo zakéna zveza me sklerid&dgomila mu sedaj pove vso resnico. Ko je
na kolenih molila k Mariji, da bi ga ohranila piivienju, je ista&éasno Bogu obljubila, da bo
postala boZja nevesté jo le ta uslisi. V pogovor se vkijuse duhovnikCrtomiru razloZi, da
je njegova pot v Oglej, kjer ga bodo krstili in pesili za duhovnikain poslali na
misijonarsko patKo Zeli Crtomir oditi v Oglej, izrazi Bogomila naslednjo @rgo, kaj
prosnjo, slisi se kot ukazé¢ pro mene odpovej zmotnjavin sicer, da naj se pred njim da
krstiti, ker ji bo tako zagotovljeno, da se bostkat v nebesih spet zdruZil&rtomir se
molée popolnoma podredi njeni ZelpMolée v to prosnjoCrtomir dovoli.«Konec je tak:
»[P]Jostane masnik, v prsih umrjejo / nekdanji upi; nsedje rojake / Slovence gre, in dalej
¢ez njih mejo, / do smrti tam preganja zmot oblakeDomu je Bogomila Sla keti, / n ve

se nista videla na sveti«.

Odgovor na vpraSanje, kaksna je bila Bogomilinaygr odgovor taBogomila se je odibla
za sprejem ke&nske vere iz bojazni, da bi izgubdatomira, ki ga je zelo ljubila. Pravi nagib
vere je bilo upanje na ponovno zdruzitev obeh ves#h kjer naj bi Zivela ¥isti in vetni
ljubezni. Zdi se, da je Bogomila — zavestno aliiastrumentalizirala vero za svoje potrebe.
Na vprasanje, kak3na je bildrtomirova vera, je odgovor ta: tudi njegova vera zst
psiholosko motiviranaseprav o pravih razlogifrtomir 'moki'. Kar namCrtomir v Krstu pri
Savicipove je, da se je njegova zgodba, ko je izvedebadajegova sina Zelja na tem svetu
zdruziti se z Bogomilo ostala neizpolnjena, &re veliko boléino v srcu. S to $no
boletino zaradi neizpolnjene zemeljske &ese v posvetilnem soneldatiju Copu PreSeren
poistoveti:»Pokopal misli visokolete, / Zelja nespolnjenih sem bdélee, / koCrtomir ves up

na zemlji srée.«

5.2.7.5 Vera v konkretnih dejanjih

Vera ni samo teorefni sestav lepih misli, ampak se mora kazati v ketikh dejanjih
vernika:»Ziv rad vboge je podpiral, / kar zapustil je, npb. // Spolnil rad je vsakmu Zelje, /
dur odprl mu in srcef...] Bog, ki dela vse ptaje, / naj mu da nebeski mirl« (ZaljSal cerkve
vidijoce);

5.2.7.6 Nejeveren in vendar veren
PreSern je napisal lastni nagrobnikfukaj p@iva Franc PreSeren, / nejeveren in vendar

veren« Iz napisa ni mog® jasno razumeti spatito. Zdi se pa, da je hotel pesnik izpostaviti
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satasno bivanje v »prsih« dvoje drz — vere in neveér&akSnem odnosu sta si drzi in katera

prevladuje, iz citata ni moge razbrati.

5.2.8 Bog

Bog je bitje, ki presega otipljivi svet. dista, neskotna popolnostCe bi zelo poenostavljeno
hoteli prikazati ¢clovekova mozna staida do boga, potem se nam odpirajo naslednje
moznosti:¢lovek ne veruje v boga in meni, da je vse, kar absimaterija ali narava in da je
vse podvrzeno njenim zakonom (ateizem). Druga mstZjgo daclovek veruje v naravo kot
boZanstvo (panteizem). Naslednja moZnost je vejevalmoga, ki je sicer ustvaril svet, a se
zanj ne briga. Je kot neke vrste urar, ki je iZdeta, in ta sedaj t& sama (deizem). Zadnja
moznost je verovanje v Boga, pisano z velikodetaico, ker je oseba. On je svet ustvaril, ga
vodi in zanj skrbi. TakSnega Boga poznackristvo. V PreSernovih pesmih podoba Boga ni

logi¢no zaokroZena celota, ampak se ta podoba po dréiocita ve strani.

5.2.8.1 Bog je Stvarnik, je Ljubezen in vodi zgodovino

Pod tem naslovom je opisan Bog, ki se v veliki mggima s kri&nsko vero. Bog je prikazan
kot Stvarnik, kot Ljubezen, ki vodi zgodovino inro&a ljudem, da Zivijo kot bratje in sestre:
»0On, ki ptice pod nebam Zivi, / naj ti da &re, vesele dnil« (Nezakonska mati); »Al Bog
slavca ni posvaril, / le posvaril je puSavca’Pusti péti mojga slavca, / kakor sem mu grlo
stvaril. // Pel je v suznosti Zelezni / Jeremip&algloboko; / pesem svojo je visoko / Salomon
pel od ljubezni. // Komur pevski duh sem vdihridlpfim sem dal mu pesmi svoje; / drugih ne,
le té naj poje, / dokler, de bo v grobu vtihil(Orglar); »[U]¢il ljudi je moz bogabojé, /
duhovni moz, ki zdaj ga vidiS z nami: / kako ndsarg vse je Bog naru®, / kak greh priSel
na svet je po Adami, / kak se je bozji sin zatowil, / de bi otel nardde in ostd. // De
pravi Bog se klie Bog ljubezni, / de ljubi vse ljudi, svoje otrokdge zemlja, kjer vijo viharji
jezni, / je skusnje kraj, de so naS dom visokebgga, de trpljenje in bolezni / z veseljam vred
so dar njegove roke, / deidno k sebi vod' otroke ljube, / de ne Zeli nobanmmgube. // De
ustvaril je ljudi vse za nebesa, / kjer glorja rgegjje brez oblaka, / oko ni vidlo, sliSale uSesa
/ veselja, ki izvoljene taraka, / de sprostenim bo vseh tezav telesa / s@misrazpolnila
volja vsaka, / de bodo tamkej bozji sklepi mik,/Ki se tukaj ljubijo, sklenili.k..] »Po celi
zemlji vsem ljudem mir bodi! / tako so peli angelgtasovi / v viSavah pri Mesijesa prihodi;

/ de smo ¢eta enega sinovi, / ljudje vsi bratje, bratje varadi, / de ljubit' mérmo se, prav’

uk njegovi'« (Krst);
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5.2.8.2 Filozofska uganka o Bogu

»Kar je bezi, al beg ni Bog, ki vodi vekomaj v ide-kar je, kar blo je in kar b6.&ako se

glasi izvirni zapis te filozofske ugank®Parafraza bi lahko bila taka: vse beZi v ne-hoy tj
nebivanje ali v ii. Ampak kar bezi, ni Bog. Ali pa Se krajSe: vseemBoga, je minljivo. V
resnici je to negativni govor o Bogu, ki izhajast@ali¥a, da je Bog povsem drugan od

tistega, kar lahko mi opredelimo s pojmi. Zato ragae 0 Bogu povedati didolatnega. Ne
moremo doleiti, kaj Bog je, ampak kaj Bog ni. (Stres 1994: £188). Tudi lirski subjekt ne

pove, kaj Bog je in katere atribute ima, ampak peyeéla vse, kar je in bezi vénini Bog.

5.2.8.3 Bog kot svetovni duh (Weltgeist)

Za mnoge razlagalce PreSernove religioznosti jedsesvetovni duhdokaz, za PreSernov
panteisténi svetovni nazor. Termin je povezan s Heglovo zfifijo, ki trdi, da je vse

dogajanje postopna in dialektia razgrnitevsvetovnega duha»Ni¢ nisi slutil, da je pot

korcana; / svetovni duh iz tuje srebrne / odpdslal genija, naj med svetle nerd te pelje

brate, kadar iskro utrne / v vodovja datejSega kristalu, / da vsa sesta spet k prald

vrne« ((MatijuCopu v spomin).

5.2.8.4 Uklon le Bogu in pravici

V tej napitnici je Bog s pravico postavljen kot vigje merilo vseg&lovekovega odltanja:
»Naj kmalu vstanejo te zvezederi/ zarod sinov, kotd@ ves krepak, / ki le Bogu se in pravici
umice, / in rod kfera, kot mati mil in blag!« (Napitnica gospdu Jam€komanu in njegovi

Zeni Frarriski na dan njiju poroke).

5.2.9 Srefa

Sreta je zadnja obravnavana vrednota v naSem sestBNkmofi so si od nekdaj v veliki meri
edini, da je biti sr&n najviSja vrednota. Interpretacije, kajésrge in kako sr&en postati, pa
so zelo razline. Povzemimo nekaj spoznaj o &réHWPh zv. 3: 679-707: Sta ni v
bogastvu in posestvu, ampak v dusi (Demokdi® bi bila sréa samo zadovoljevanje telesnih
potreb, potem bi morali trditi, da je vol sem, kadar ga pitamo z grahom (Heraklit).arge

v plemenitem in dobremloveku, nesréa v slabem in krivinem ¢loveku (Platon). NajviSja
srga je v teoretinem misljenju oziroma intuitivnem zrenju nesprengeit) principov, néel

in resnice. Sr&a raste iz modrosti s porjo intuitivnega uma (nous). Ta intuitivni um v

¢loveku pa je v resnici boZzanskega izvora. Drugdoifa oblika srée je v krepostnem in

20 Zbranem delu Franceta PreSerij@ na strani 28 druga vrstica te filozofske ugankeisana tako, da se
konca z vpraSajem, a ne ustreza originalu. Glej opongbsgtrani 236 (PreSeren 1966).
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pametnem premisljevanju ter uraganju ettnih kreposti. Krepost je vrlina med dvema
skrajnostma. Vsota vseh vrlin je pravost. Imamo torej dve vrsti s\ prva je v teorethem
zrenju, druga v prakthem udejstvovanju (Aristotel). Si@ je ziveti v skladnosti s samim
seboj in s svojo naravo (Zenon iz Kittona). &rge v izpolnjevanjuGovora na goriin v
blazenem gledanju Boga v nebesih (Akvinski).c&rg v ugodiju in odsotnosti béia (John
Stuart Mill).

PreSeren v svojem opusu ne poimenuje&er&ato jo njen pomen potrebno razbrati iz
sobesedila. Izjemi sta dve oziroma triNapitnici gospodu Janezu Tomajaiizpostavljena
sreta v zakonu in sk&a v ljubezni:»Pa® blazena in lepa obsijala / danasnji dan jecaeraju
dva, / ko sta pred nami in Bogom si dejala, / da Yjabezni vé& se ne zrahlja{...]
»[Z]ivljenja pot hodila bosta skupaj¢tdalje bolj @ito vama bo, / da prave sfe tu nikée ne
upaj, /¢e ni ljubezen gina v zvezi z njo« (Napitnica gospdu Janezu Tomamjeigovi zZeni
Franciski na dan njiju poroke)V tem nagrobnem napisu lirski subjekt ne govoposredno
o srei, pa pa lahko iz sobesedila sklepamo, da je miSljea&asonkraj groba. Pryj ker je
Bog razumljen kot oseba in zato napisan z veliketraco, drugi je Bog nagovorjen kot &
(spet velika z&etnica). Tretj, lirski subjekt je v prvi osebi mnoZzine in takovegji meri
vklju¢i sebe v spordlo: »Mater in sina, ki ga je povila, / oklepa v svojkru ta gomila; /
nas, preostale, ki za njima lije / oko nam solrelj kdaj pokrije, / da zdruZzeni napétimo iz

mraka / se v o hiSo, kjer nas € caka« (Napis na grobu Simonettijevih).

Najjasneje je pomen ste opisan v posvetiinem sonetdatiju Copu »Pokopal misli
visokoletée, / Zelja nespolnjenih sem bdtee, / koCrtomir ves up na zemlji ste; / dan
jasni, dan oblani v nafi mine, / srce veselo, in bolnd, tgee/ vpokojle bodo groba
globcdine. // Minljivost sladkih zvez na svet' oznarkak kratko je veselih dni Stevilo, / de

srecen je le ta, kdor z Bogomilo / up geeunstran groba v prsih hrani.«

6 Vrednote, ki jih pesnik odklanja
Pod tem naslovom smo izbrali citate, ki izrecno @ge o vrednotah, ki ji lirski subjekt

odklanja.

6.1 Grabezljivost in sebi&nost
»Videl povsod si, kak iSejo dnarje, / kak se laeanjdjo zlatmu bogu« (V spomin Andreju
Smoletu); PV]i, ki samo veste, kaj posodila / neso, kaj his§epkaj kugiijal« (Vi, ki vam je

ljubezni tiranija); »D]e le petica da ime slove, / declovek toliko velja, kar pléa. / Sem
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videl ¢islati le to med nami, / kar um slepi, z goljfijamezami!« (Slovo od mladosti); »Lani je
slepar starino / Se prodajal, nosil Skatle, / meaiatno, trak na vatle, letos kupi si grajSino«
(Glosa); »Kranjc! ti le dohika iSeS, / bratov svojih ni ti mar, / kar ti ber&sy ti piSes, / more
dati gotov dnar! / Kar ni tuje, zasjes, / starih Seg se zgublja sled, / pevcov svogh

spostujes, / za dezelast si led« (Elegija svojim rojakom).

6.2 Obrekovanje
»Draga! vem, kako pri tebi me opravljajo Zenic@rdvjo, de v ljubezni moji ni bilo nikdar
resnice, / kak si brusijo jezike, in ti Stejejo prste / pri kofeti, kar jih nisem, kar sem ljubil

jih, device« (Gazele 4).

6.3 Preracunljivost

»Drug ti je v skbno nastavljene mreZe / nestanovitno Zasace« (Sila spomina); »In v
gradu je lepa hiSna bila, / priljudna, al zvitaita. // Bila Se ni stara dvajset let; / al vender j
dobro poznala svetk..] »Kak streze mu, kak prilizuje s€€, godec! nastavlja ti limanick.

(Zenska zvestoba).

6.4 Nezvestoba

»Nezvesta! bodi zdrava,cblni¢c po mene plava, / na barko ddi strel«[...] »si z desno v
desno segla, / pri Bogi si prisegla, / mi vednosiebit«[...] »Spet so se jadra bele / od
juznih sap napele, / prinesle me nazaj; / deklebggmZeno / sem najdel paieno — / prestal
sam Bog ve kajl« (Mornar); »Obljubi Micka géml/a bit; / al samka ostati, se ne mofit«]
»Pod oknam godejo godci trijé, / med njimi tam gtpdlei njé. // Pod oknam godejo ure tri; /
al Micike lepe k oknu ni. // Nje godec strune gk hudo, / od Micike jemlje nékdo slovo«
[...] »Bil godec je mehkega srca, / mosnjico polno deklia. / Za dar svoj on je nepdokoj
prejel, / za ubogo deklico se je vnel. // In dolga@aston] zdihoval, / je kmalo objemal jo in
kuSoval. // Obljubi mu vedno zvesta bit; / in orpsed pustam z njo poti« [...] »V nedeljo
spet bil je pod lipo ples.’Kaj vidiS tam? godec! ali je rés]...] »Zakaj se tak jezno obd¢a t'
oko? / Kaj strune pritiskas tak hudd? Plesala sta ravno mimo njega, / na goslih jeisa
pécila« [...] »In preden se vhnamejo zvezdeinbze godec za lepo hiSno gofik] »Tud' ona
obljubi le zanjga goret, / in godec pregne obljubi jo vzet«|...] »Bil godec zagodel je
kotiljon, / vsi praSajo, kje je mladi baron?«.] »In pravili so si tam na uho, / kje, de so ga
najdli in kako. // Ko godec skrivnost pogovora zvenu lica rudeée obledé« (Zenska

zvestoba).
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6.5 Zenska o3abnost, samoljubje in prevzetnost

»Rozamunda roza deklicc¢ast dezele je doma«|[...] »Dokaj jo baronov snubi: / troje iz
dezZele laske, / troje iz deZele nem3ke, / tragjeajerske in kranjske, / ino zraven Ojstrovrhar,
/ ki so boji mu igrde.« (Rozamunda, najbrz ljubosumna, ker izve zeedkk|je lepSe od nje,
poslje svojega Zenina Ojstrovrharja po lepo Bosabéjbo; in ko jo ta osvoji, se vanjo zaljubi
in jo popelje na svoj dom, Rozamunda pa gre v &pstBolj ko lepa Rozamunda, / lepSi
Lejla mu dopade, / v grad turjaski je ne pelje, d avoj grad domd jo vzamek..]
»Rozamunda gréde v kloSter,c¢dast ljubljanskih nun postane« (TurjaSka Rozamunda);
»Mnogtére device, mnogtére Zenice / oko je narsémivsolzé prelivalo, / ker Urski srce se je
ljubega vdalo; / al ljubih bilo je nji vedno prenmal/ Kar sliSala moskih okrog je slovét, /
skusala jih v mreZe razpete je ujet. // Je znal@ibly, je znal& odrei, / in biti priljudna, in

biti prevzetna, / mlade® unémat, bit starSim prijetna; / modrij in z\ijg bila vseh umetna;

/ mozake je dolgo vodila za nos, / ga stakne ngeaénbil ji je kos«{...] »Al, ker se ozira,
plesavca si zbira, / zagleda pri mizi rumeni junakanacga pod soncam mu ni korenjaka, /
Zeli si pleséti z njim deklica vsaka — / omrezitydika lepa Zeli, / zaljubljeno v njega oldea
oci« [...] »Podal ji mladeni prelepi je réko, / in urno ta dva sta po pédu elet / ko de bi
lahké peretnice imela, / bila bi brez trupla okreg vrtela, / ne vidi se, kdaj de pod noga
udar', / plesala sta, ko bi ju nosil vihaf«.] »To re%e, hitreje sta se zasukala, / in dalje in
dalje od pb6da spustila, / na bregu Ljubljance sé&rat zavila, / plesaje v valove Sudee
planila. / Vrtinec so vidlicolnarji dere; / al UrSike videl nobeden ni ¥ (Povodni moz);
»Bil nékdaj je mlad pevec; ne bdgat al siveje zlozil dokaj pesem, od ljubice nafyvéod
ljubice Severe, prevzetne deklice, / ki niso jedendegove pesmi vse« (Prekop); »Gem
veckrat prasal, ali smem / ljubiti te; odgovora ne mve/ Od délé gledaS, draga! me
prijazno; / prevzetno vihas nos, ko mimo grdmg »al, ak dekleta druge ogledujem, / zakriti
jeze ni ti mad ljudem. / Tako, al ljubiS me, al me sovrazis,K kati ustregel, siromak ne vem«
(Gazela 2); »Mu srcé se vnelo je, / mi zvestolgges / me prevzetnost zapelja, / nisem rekla
ne al ja«[...] »Cakala sem gor3egaghkala sem boljSega, / dokler me pozabil je, / ssdd
pobabil je. // Tékli so mladosti dni, 1d nebénga pome ni, / stara sem saoa, / zarjovéna
dvicical« (Zarjovéna dviica); »Ljubezni se brani$, / nje ®iGsi kos, / ti druge le ranis, / jih
vodi$ za nos. // je lepald vcéérej — / al danes veni. Predolgo ne zbérej;das, Pepca! hiti«
(Un dan si zéela); »Ne sme vebit’ takd, / daj enemu slovo, / bgk nesréen bit, / ko sréo

Z njim delit« (Vso sreo ti zelim).
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[ Zaklju &ek

Vrednote so prepfanja o zazelenih kénih stanjih, ki vodijo naSe izbire in so v
hierarhtnem odnosu urejene glede na relativno pomembnegirRiti jih je mogoe v dve
veliki skupini: v dionizéne vrednote in v apolonske vrednote. Med di@gnizivrednote sodijo
dve podskupini vrednot, t. i. hedonske vrednoterednote potence. Prve se nanasajo na
uzivanje, druge na uspesnost. Apolonske vrednoliemalesr dve podskupini vrednot, t. i.
moralne vrednote in vrednote izpolnitve. Prve seasajo na dolznosti, druge pa na izpolnitev
¢lovekove eksistence. Iz PreSernovega pesnisSkegsacguo izpisali vrednote, ki jih je bilo
mogaie poimenovati in jih sedaj povezujemo v PreSerndrostni svet. Tukaj Se enkrat
poudarimo, da ne mislimo na PreSernov vrednostei, ot ga je pojmoval in Zivel realni
PreSeren, ampak na vrednostni svet, kakrSen sdaaneme iz njegovega pesniskega opusa.
Do hedonskih vrednot je v PreSernovih pesmih opaeko zadrzanost. V celoti odklanja
nebrzdano spolnost, ki j@oveku v pogubo, bodisi da je motivirana kot Zivigka drza

(Pona’njak), bodisi da je morebitni beg pred samim seBR#piK).

Drugano stali§e je mogde opaziti do prijateljevanja in vesalgnja. Merilo vrednotenja sta
eticnost in prava meraSpldaska, Zdravljica V kolikor se ti merili ne upoStevata, postane
tudi veseljgenje zapravljanjéasa in degradacija oseddcened. Se posebej je ostra kritika
uperjena proti prekomernemu vesé&daju, ¢ce postane druzbeni pojaiNébeska procesija,

Zastavica.

Tudi do vrednot potence, pri katerih je v ospraggpesSnost, je v PreSernovih pesmih opaziti
precejSnjo kritinost in zadrZzanost. Negativno je ovrednoteno pehad denarjem in
imetjem, Se posebej takrat, kadar je povezano atodstjo vsake kulture in omike ali pa celo
z odklanjanjem le-te\{ spomin Andreju Smoletu, Vi, ki vam je ljubezranija, Glosa,
Elegija svojim rojakom, Slovo od mladosti, Romandastrmega grada Vrednoti slava in
ugled sta pozitivno konotirani predvsem v okviruahbe domovine. Kdor brani domovino

in ohranja red, ga mora druzba dobra:ptain spostovati$oldaska

Jedrni del vrednot v PreSernovih pesmih so aporsidnote. Povezane so s humainstn
odnosom do posameznika in do druzbe. DomovinaReegernovih pesmih velika vrednota
(O Vrbag. Domovina je povezana s¢ap ljubeznijo do nje\{ spomin Andreja Smolétali
straSnim trpljenjem, kadar se jo z&sje (Izdihljeji, solzé so jih redile, Elegija svojim
rojakom, Obdajale so utrjene jih skaleyisoko ceni ljudi, ki dvigajo narodovo omikd/ (

spomin MatijaCopa) ali jo branijo z oroZjemZdravljica, Solda3ka Ljubezen do domovine
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ni nacionalistina, ker visoko ceni tudi druge narode in kultureedhote miru, sloge in

enakosti naj se Sirijjo med vse naroddr@vljica).

Prav tako lahko iz PreSernovih pesmi razberemotipani vrednotenje odgovorne svobode
(Glosa, Pevcu, Zdravijigain pravicnosti kot osrednje &mo merilo, po katerem se urejajo
medtloveski odnosi v druzbi. Hkrati prakuje, da mora biti prizadevanje posameznika za
pravicnost v druzbi priznana in ustrezno pdg@liaa z gmotnimi dobrinami in ugledom
oziroma castjo @An den Herrn k.k. Appellationsrat Anton Tschop G&legenheit seiner
Ubersiedlung nach Klagenfyrt A ga Zivljenjska izkudnja pripelie do spoznangs so
modrost, denost in prawinost osamljene devic&lovo od mladostiin da vsak le za svoje
koristi skrbi.

Pozitiven odnos je opaziti tudi do vrednot posStérnasdelavnosti O Vrba, do vrednot miru,
sloge in enakostiZdravljica), prav tako je visoko cenjena dobrota, Se posethegt, ko je
izrazena do ubogillénezu N. H. Radeckjtu

Med osrednje vrednoté€e ne celo osrednja, je vrednota ljubezni, naieje ljubezen med
moskim in zensko. Prava ljubezen dsta in zvesta@ Vrba, Krs), zvesta celo do smrti
(Ukazi, Mornar, Zdravilo ljubezhi Kadar je enkrat srce vzgano, se ji ne da nasyati
ampak vedno najde pota do ljubljene osétiefe svet, Judovsko dekldoski je Zenski ves
predan Jim iz @i ti poslji Zarke mile, Dohtar, Vrh sonca sije soxccelaceda, Krst pri
Savici, Zdravilo ljubezniin kadar jo nosi v srcu, mu je kazipot skozi m&@zivljenja Tak
kakor hrepeni ok@olnarja, Ribk) in je manejSa od smrtiKrst). Zato pa je nedosegljiva
ljubezen toliko bolj boléa in je moSkemu v pogubd&gpido! ti in tvoja lepa starka, Kadar
previdi wenost zdravnika, Rit). Tudi ljubezen med materjo in otrokom, ki je ppaea s

Stevilnimi stiskami in odpovedmi, je velika vredad@Nezakonska mati

Zadnja velika skupina vrednot so vrednote izpolitMiso toliko usmerjene v druzbo, ampak
v ¢lovekovo notranjost irtlovekov duhovni svet. To so vrednote, ki merijo temeljna
vpraSanjaclovekovega bivanja — kaj jelovek, od kod prihaja in kam gre. V PreSernovih
pesmih je opaziti veliko naklonjenost do vrednatizgrajujejo clovekov duhovni svet. V to
skupino sodi vrednota¢enosti, ki naj birpala iz svetovnih zakladnic in pognala na déima
zemlji obilne sadove\( spomina MatijaCopa, Matiji Copu v spomin, Jezike vse Evrope je

ucens.
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Poudarjena je moska in Zenska lepota kot velikalinot TurjaSka Rozamunda, Zenska
zvestoba, K slovesu, Zdravilo ljubezni, Ukazi, P&dam, Strunam, Judovsko dekle, Krst,
Mornar, Povodni moz, Neiztrohnjeno srce, Prva lgdre Dohtar, Sonetje 2, Zgubljena vera,
Zdravljica, ZapuSena, Vrh sonca sije socnov ¢eldd. Vendar lepote pesnik ne absolutizira,
ker je minljiva Gazela 5, Dekletajn lahko tudi zapeljiva Gazela 5, Pod oknamin vir
pozelenja $veti Senan Pesnik obuduje lepoto otrokaNezakonska mati lepoto narave
(Ribi¢, Dekletam, Kr9t ki mu je lahko prispodoba za zensko lepdbekletam, TurjaSka
Rozamunda, Zenska zvestoba, Rotarjovima dekl¢ta@aslovekove usodoHrast, ki vihar
na tla ga zimski treSne, Povodni moz, Uvod, KrébidR Pevcu, Sonetni venec 10, Kadar
previdi wenost zdravnika, Slovo od mladosti, Kam?, DekleRamanca od strmega grada,
Prosnjg ali za pesnikove pesmB¢netni venec 2, 6, 12, 14, MagistjalBozivlja jo kot

skrivnost gvezdogledairali kot prispodobo boZanstvBl€iztrohnjeno srge

Namen pisanja pesmi kot vrednote je dvojen: zeklasati srce izvoljenkeQtrunam, Prekop,
Gazele 6, 7, Bilo je, Mojzes! tebi ngmg in oplemenititi narodovo kulturo in omiko
(Pevcu, Obdajale so utrjene jih skpléd pesnika zavrze tako izvoljenka kakor tudi draz
Ostane nerazumljen in osamljgbldsa, Elegija svojim rojakomVendar v srcéuti, da mora
nadaljevati, ker je poezija poklicano®tevcu,Mladi pesnic) in dar Boga Qrglar), ¢eprav bo
njegovo delo cenjeno 3ele po pesnikovi sniitispomin MatijaCopa, V spomin Valentina
Vodnika, Mihu Kastelgu Pesnisko delo je nad osebnimi koristi. Zato @pajoboda najug
pesniski dar, ki ne ustvarja po okusu lju@ldsg, ampak v upanju, da se bo vedno naSel

nekdo, ki vepcigar srce v grobu lezi.«

TakSna pesnikova drza je povezana z mnogimi obiikgotjenja. Najprej zato, ker ostane
sam zaradi neusliSane ali nezveste ljubekleficec, Mornar, V spomin Andreja Smoleta,
ZapuSena, Kam?, ProSnja, Pod oknam, Sila spomimkrddvetée rozce poezije, Ur temnih
so zatirale jih sile, Ni pesnika na njem, K slovesu, Neiztrohnjeno )sreelika je tudi
boletina ob izgubi prijatelja\{ spomin Andreja Smoleta, V spomin Matifapa, MatijuCopu
v spomin, MatijuCopu). Se véja se zdi bol&ina zaradi poslanstva svojega stanu in zaradi
odgovornosti, ki jo prinasSa takSna izbifdupg. Najveije pa se zdi trpljenje zaratiadu
spoznanja(Slovo od mladosti, O Vrba, Popotnik pride v Afnkeg'avo, Preblazen, ki je tuje
mu spoznanjein 'sovrazne sk& v realnem svetu in v vztrajanju v njeM §pomin Andreja
Smoleta, Krst, Hrast, ki vihar na tla ga zimskisime, Komur je si& dar bila klofuta,
Zivljenje jefa, ¢as v nji rabelj hudi. Vsakomur je pot s trnjem posuta, komurgese dar
klofuta.
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V ¢lovekovem notranjem svetu pesnik prispe do zadnjegaotja: ali po poti obupa v
'posteljo postlano v jamali po poti nazaj v zivljenje in novih tdov. Lirski subjekt se v tej
mejni situaciji odl@i za pot v zivljenje. Ob tem je moral lirski subjedoziveti blizino Boga,

kateremu se izrecno zahvali za izhod iz krizeZ tebe w&ne bo, sovrazna sta!).

Smrt postane tako ambivalentna vrednota. Po eamigl smrt povezana s trpljenjem, ki se ne
ozira na stan, kupe zlata ali starostafiju Copu v spomin, V spomin Matijdopa, Krst,
Matiju Copu); je lahko celo odreSiteljica trpljenj@dravilo ljubezni, K slovestZivljenje je7a,
cas v nji rabeljhudi), a je tudi pozitivha vrednota, &ioveku ob njeni neizbeznosti pomaga

skozi proces @S¢evanja in duhovne rastiemento moiji

S smrtjo se dotikamo naslednje vrednote, to je.v¥exa je zavest o obstoju Boga in
preseznosti sveta. V PreSernovih pesmih je velkiri&ne kritike pozunanjene vernosti.
Ostra kritika meri tudi na institucionalno cerkeng njen red in pravila, ki se na zunaj zdijo
Rozamunda, Sveti Senan, Prekop, Romanca od Strgnada, Nuny. Med zlorabo vere in
teoloSko motivirano vero se giblje psiholosko mibéia vera. Ta je bolj rezultanta
¢lovekovih notranjih dusevnih vzgibov (zavestnih @didzavestnih) kakor vera sama po sebi.
Poudarjena je v Bogomilini irtomirovi veri (Krst pri Savic). Vera iz¢istega nagiba je tista
vera, ki se kaze ¥lovekovih dejanjih, to je v ljubezni do bliznjeglajdemo lahko lepe
besede za duhovnike, ki so v svojem Zivljenju Zigelveri aljSal cerkve vidijée), za svojo
religioznost pa PreSeren pravi da je hkrati veremeveren. Predmet vere je Bog, ki je po
svoji naravicista in nesko&na popolnost. Misli o Bogu so deloma jasne in enoginwasih

pa nejasne in dvoumne. Jasne in konkretne so vipekmse Boga opeva kot Stvarnika in
Ljubezen Qrglar, Krst pri Savic). Sledi bolj filozofska definicija Boga kot bitj&j za razliko

od vsega minljivega, ne mine in jecem Kar je, be?). Vrednota Bog je ozrtena tudi kot
svetovni duh, kar napeljuje na panteéist razumevanje boga. Jasno pa je izrazeno &aliS
da moraclovek kloniti le pred Bogom in pravicoN@pitnica gospdu Janezu Tomanu in

njegovi Zeni FratiSki na dan njiju poroke

Zadnja od obravnavanih vrednot jecseTa se ureséilje v zakonu med mozem in zeno in je
povezana z zvesto itisto ljubeznijo Napitnica gospdu Janezu Tomanu in njegovi Zeni
Franc¢iSki na dan njiju porokKe Dokortna sréa pacaka tistega, kibz Bogomilo up see

unstran groba v prsih hranigMatiju Copu).
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Ob vseh vrednotah, ki smo jih doslej obravnavadi,tsdi vrednote, ki jih lirski subjekt
odlocno odklanja. Sem sodijo grabezljivost in seloist, obrekovanje in prefanljivost,
nezvestoba ter zenska oSabnost, samoljubje in geyzt ¢ spomin Andreju Smoletu, Slovo
od mladosti, Glosa, Elegija svojim rojakom, Gaz2)a, Zenska zvestoba, Mornar, Turjaska

Rozamunda, Povodni moz, Prekop, Zarjovenéichii Vso sréo ti Zelim, Un dan si z&la).
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8 Izjava

Podpisani izjavljam, da sem nalogo izdelal sanmeiz havedenimi pripond&i ter da so vsa
mesta v besedilu, ki druga dela citirajo dobesenjih smiselno povzemajo, jasno oZeaa
kot prevzeta mesta z navedbo vira. Zavedam seg dagprotno ravnanje krsitev pravice do
intelektualne lastnine.

Izola, 1. 6. 2011

Robin Krampf

74



O Literatura

Aristotel: Nikomahova etikaPrevedel Kajetan Gantar. Ljubljana: Slovenska raa2002.

Chevalier, Jearslovar simbolovLjubljana: Mladinska knjiga, 1994.

Cicero, Marcus Tullius:De officiis. Vom pflichtgemé&fRen Handeln. Lateinisch/Deutsch,
Ubersetzt und kommentiert von Heinz Gunermannidatt 1976.

Deammrich, Horst in IngridThemen und Motive in der Literatuf.ibingen und Basel:
Francke Verlag, 1995

Dolinar; Marko: Med biografiko in arhitektoniko -eBoba pesnika v starejSem
preSernoslovju FErance PreSeren — kultura — Evropgubljana: ZRC SAZU 2002.

Fischer Lexikon:Literatur, Bd. 1-3. Hg. Ulfert Ricklefs. Frankfurt am Main: s€her
Taschenbuch Verlag, 2002.

Fritz, Anette: Die Existenzanalyse: Eine angewarihtestenzphilosophie? Viktor Frankl
und die Philosophiéien: Springer Verlag, 2005.

Halder, Alois:Philosophisches Worterbuckreiburg — Basel — Wien: Herder, 1992.

Hepfer, Karl: Philosophische EthikGottingen: Vandenhoeck & Ruprecht GmbH & Co.,
2008.

Hirschberger, JohanneSeschichte der PhilosophiEreiburg im Breisgau: Herder, 1980.

Historisches Worterbuch der Philosophie (HWPh) Bdl3. Basel: Schwabe Verlag, 1972—
2005.

Hladnik, Miran:Slovenska kna&a povestLjubljana: PreSernova druzba, 1990.

Janzekow, JanezFilozofski leksikonCelje: Mohorjeva druzba, 1981.

Jaspers, KarlPhilosophie I-ll1l.MUnchen Zirich: Piper, 1994.

Kidri¢, FrancePreSeren, I. del, pesnitve in pisnhigubljana: Tiskovna zadruga, 1936.

Kidri¢, France:PreSeren, Il. del, zivljenje pesnika in pesigubljana: Tiskovna zadruga,
1938.

Klopfer, Max: Ethik — Klassiker von Platon bis John Stuart Miituttgart: Kohlhammer,
2008.

Kos, JankoPreSernov pesniski razvdjjubljana: Drzavna zalozba Slovenije, 1966.

Kos, JankoRomantikaLjubljana: DZS, 1980 (Literarni leksikon 6. zvezek)

Kos, JankoPreSeren in njegova dobKoper: Lipa, 1991.

Kos, JankoNeznani PreSererjubljana: Cankarjeva zalozba, 1994.

Kos, JankoLiterarna teorija.Ljubljana: DZS, 2001.

Kos, JankoPresSeren in ki&anstvo.Ljubljana: Slovenska matica, 2002.

Mahnic, Mirko: Mavrice¢cisti svit. Ljubljana: Druzina, 2001.

Mahnic, Mirko: PreSeren na Silbijubljana: Druzina, 2009.
75



Musek, JanekOsebnost in vrednotéjubljana: Educy, 1993.

Musek, JanekiNova psiholoSka teorija vredndtjubljana: Educy, 2000.

Paternu, BorisErance PreSeren in njegovo pesnisko delo ILjuibljana: Mladinska knjiga,
1976/77.

Paternu, BorisNacionalno in univerzalno v PreSernovi poedp. SSJLKLjubljana: 2000.

Paternu, Boris: Notranje razseznosti PreSernovado&rorne misliPreSernovi dnevi v
Kranju. Kranj, 2000.

Poller, HorstDie Philosophen und ihre Kerngedank&fiinchen: Olzog, 2005.

PreSeren, Franc&brano delo I-1l.Ur. Janko Kos. Ljubljana: DZS, 1965-66 (Zbranaadel
slovenskih pesnikov in pisateljev).

PreSeren, Franc&lovenski biografski leksikon Ujubljana: SAZU, 1952.

Prijatelj, Ivan: Zbrano delo, I-1I Ur. Franz Zadravec. Ljubljana: Mladinska knjige970
(zbirka NaSa beseda).

PrivSek, MarjetaDetomor na Slovenskem v devetnajstem stoltiiverza v Ljubljani, FF,
Oddelek za zgodovino (diplomsko delo), 2001.

SachlexikonLiteratur. Hg. Volker Meid. Minchen: Deutscher TaschenbucHagg 2000.

Scherber, PeteBlovar PreSernovega pesniskega jezMaribor: ZaloZba obzorja, 1977.

Slodnjak, AntonPreSernovo zivljenjd.jubljana: Mladinska knjiga, 1964.

Slodnjak ,AntonPreSerenLjubljana: Mladinska knjiga, 1964.

Slodnjak, AntonfFrance PreSererijubljana: Slovenska matica, 1984.

Snoj, Vid:Nova zaveza in slovenska literatugtudia litteraria. Ljubljana: 2005.

Stres, AntonClovek in njegov BogCelje: Mohorjeva druzba, 1994.

Stres, AntonEtika ali filozofija moraleLjubljana: Druzina, 1999.

Stritar, JosipZbrano delo 6. knjigaldr. France Koblar. Ljubljana: DZS, 1956 (Zbransade
slovenskih pesnikov in pisateljev).

Suhadolnik, Stand&3radivo za PreSernov slovdrjubljana: ZRS SAZU, 1985.

Trdina, Silva:Besedna umetnost ljubljana: Mladinska knjiga, 1969.

Trstenjak, AntonBiti ¢lovek.Ljubljana: Cankarjeva zalozba, 1989.

Trstenjak, AntonPet velikih.Ljubljana: Slovenska matica, 1992.

Trstenjak, AntonZgodovina filozofijeLjubljana: Institut Antona Trstenjaka, 1996 (Izbaan
dela Antona Trstenjaka 2).

Zupan, JureKaj je PreSeren rekel o .Roezije in konkordancéjubljana: Mladinska knjiga,
2001.

Zupan Sosi, Alojzija: Ljubezen v Krstu pri Savici Romantina pesnitev. Ob 200. obletnici

rojstva Franceta PreSern&®bdobja 19. Ljubljana, 2002.
76



Medmrezni viri
http://www.prometheusonline.de/heureka/philosodhassiker/platon (pridobljeno 7. 5. 2011).

77



