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Izvleéek

V diplomskem delu z naslovom Skladenjske kompetence pri slovenskih zamejskih
dijakih na Goriskem je v teoreticnem delu podano trenutno poznavanje slovenskega jezika na
Solah s slovenskim uénim jezikom v Italiji. Po splosnem zgodovinskem pregledu slovenske
manjSine v zamejski skupnosti, slovenséine kot prakti¢nosporazumevalnega jezika, kratke
predstavitve italijanskega Solskega sistema in Ze izvedenih anket, na podlagi svoje ankete o
poznavanju skladnje slovenskega knjiznega jezika analiziram znanje slovenscine pri dijakih
prvih in zadnjih razredov visje srednje Sole s slovenskim u¢nim jezikom v Gorici. Pri analizi
podajam vzporednice z anketami iz prejSnjih let, primerjam obe skupini med sabo in s
statisticnimi podatki, najpogostejS§imi napakami, z upostevanjem vplivov italijans¢ine ter
strukturami druzin dijakov obrazlozim sedanje razmere slovenséine v zamejskih Solah in
posledice za take okolis¢ine. Ob koncu diplomskega dela navedem Se najrelevantnejse

ugotovitve in smernice za prihodnost slovenskega jezika v zamejskem prostoru.



Abstract

In the degree entitled Skladenjske kompetence pri slovenskih zamejskih dijakih na
Goriskem the current knowledge of Slovene in the Slovenian schools in Italy is given in the
theoretical section. After a general overview of the Slovene minority in Italy, a paragraph
about Slovene as their communicative language, after a short description of the Italian school
system and already accomplished surveys, | analyse the comprehension of the Slovene
language with my own questionnaire about the Slovene syntax presented to the first and last
classes of the high school with Slovene as the educational language in Gorizia. After that |
point out the link with the surveys of recent years, compare both groups, and explain the
present situation of Slovene in the Slovenian schools in Italy by considering the statistical
data, most frequent mistakes, influences from Italian language and the family structure of the
students. In conclusion, | present the main findings and emphasise future trends of the

Slovene language in the Slovene minority in Italy.
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UvOoD

V diplomskem delu bom analiziral poznavanje skladnje pri slovenskih dijakih na visjih
srednjih Solah s slovenskim ué¢nim jezikom v Italiji. Raziskovanje bo umesceno na geografsko

omejeno obmocje Gorice in bliznjega zaledja.

Najprej bom v teoreticnem delu predstavil zgodovinsko ozadje razvoja slovenske manjsine v
Italiji, vlogo in pomen slovens¢ine v zamejstvu, strukturo italijanskega Solskega sistema in
izvajanje pouka slovens¢ine na zamejskih Solah.

Nato se bom osredotocCil na do sedaj izvedene jezikovne raziskave in ankete, kjer bom kot
glavno referenco vzel delo psihologinje, psihoterapevtke in pedagoginje dr. Susanne Pertot ter
psihologinje Marianne Kosic in anketo SLORI-ja (Slovenskega raziskovalnega inStituta) z
naslovom Sola, druzina in zunajsolske dejavnosti. Primerjal bom rezultate anket iz preteklih
let: ukvarjal se bom z bivalnim okoljem, narodnostnimi znacilnosti bivalnega okolja in
narodnostno strukturo druzin dijakov. Z omenjenimi znac¢ilnostmi bom analiziral danasnjo
situacijo ob upoStevanju statisti¢nih podatkov rabe slovens¢ine v okviru zamejskih slovenskih
Casopisov, radia, televizije in odstotek njene rabe pri najstnikih v prostem ¢asu in ob druzenju

s prijatelji in vrstniki.

V prakticnem delu pa bom na podlagi lastne ankete ugotovil trenutno stanje in pozornost
usmeril v skladenjske znacilnosti slovenskega jezika na visjih srednjih Solah s slovenskim
uénim jezikom. Stopnjo skladenjskih kompetenc bom preveril z dvema nalogama: v prvi bodo
morali dijaki sestaviti krajSi sestavek v slovenscini na razli¢no temo, Ki bo preprostejsa za
mlaj$o skupino, v drugi nalogi pa bodo resili vaje iz skladnje. Nalogi bosta namenjeni
dijakom iz prvega in petega razreda vigjih srednjih $ol (kar ustreza 9. razredu OS in 4. letniku
gimnazije v slovenskem Solskem sistemu), z dobljenimi rezultati pa bom primerjal bistvene
znalilnosti obeh skupin, najpogostejSe napake pri vsaki izmed njih, vplive italijanskega

jezika, skladenjski razvoj in najvidnejsa odstopanja od norme, dolo¢ene v SSK1J in slovnicah.

Za dodatne informacije in zanimivosti pa ob koncu navajam Se dve prilogi: u¢ni nacrt
slovenséine za devete razrede in Cetrte letnike, kjer se lahko opazi razliko v razporeditvi
pouka slovnice in knjizvnosti pri mlajs$i skupini, program maturantov pa predvideva samo

poucevanje knjiZzevnosti. Namen priloge o Zas¢itnem zakonu pa je, da prikaZe pravice,



razmere zamejcev in polozaj ter stopnjo zascite slovenskega jezika na tem obmocju.

1. TEORETICNI DEL

1. 1 Zgodovinski razvoj slovenske manjSine v Italiji

Primorsko ozemlje je kot izrazito mejno in prehodno obmocje bilo predmet razmejitve
med sosednjimi drzavami, najprej med BeneSko republiko in avstrijskim cesarstvom, nato
med Italijo in Avstro-Ogrsko, po letu 1918 pa med Italijo in Jugoslavijo (Ferenc, Kacin-
Wohinz, Zorn, 1973). Zgodovina slovenske narodnostne manjsine sega v drugo polovico 19.
stoletja, ko je Beneska Slovenija po porazu habsbur§ke monarhije v vojni z Italijo postala del
slednje s plebiscitom leta 1866. To je za Slovence predstavljalo novo ureditev, saj so se
odlocali za Italijo, sklicujo¢ se na pravice, ki so jih svoj ¢as uzivali pod benesko republiko, in
medtem ko se jim v habsburski monarhiji ni godilo najbolje, se jim je kasneje v centralisti¢no
usmerjeni Italiji Se slabse, saj se ta ni ozirala na jezikovne manjsine. Glede narodnostne
sestave jezika na Primorskem je pomemben podatek iz leta 1910, ko se je izmed 928046
prebivalcev vec kot polovica sporazumevala v slovenskem ali hrvaSkem jeziku, okrog 38 %
pa v italijanskem (Ferenc, Kacin-Wohinz, Zorn, 1973). Kljub temu pa so Italijani izvajali
nacrtno asimilacijo, enaki politi¢ni pogoji so veljali tudi za Slovence na Goriskem, TrzaSkem
in v Kanalski dolini. Stanje se je dodatno poslabsalo po koncu prve svetovne vojne, ko je
Italiji po dolocilih rapalske pogodbe leta 1920 pripadla tretjina slovenskega etni¢nega
ozemlja. Razmejitvena ¢érta Mangart — Triglav — Krnice pri Novakih — Spehovse — Hotedrsica
— Planina — Sneznik — Reka je zacrtala novo mejo med Italijo in Drzavo SHS, mesto Zadar in
otoki Srakane, Unije, Cres, LoSinj, Lastovo, Palagruza pa so postali last italijanskega ozemlja,
v istem Casu Se je pod italijansko oblastjo znaslo $e 320000 Slovencev.

V medvojnem obdobju se je nadaljevalo zatiranje Slovencev in slovenskega jezika,
predvsem s prihodom faSizma na oblast. Nasilje nad slovensko manjsino so zaceli izvajati
nacrtno. Z ukrepi za raznarodovanje in asimilacijo Slovencev so prepovedali uporabo
slovenskega jezika v uradih, ukinili so razne druStvene prireditve in zborovanja, zaplenili tisk,
uvedli cenzuro, posameznike pa so politicno preganjali. S Stevilnimi dejanji, med katerimi je

bil najbolj markanten pozig Narodnega doma v Trstu leta 1920", a tudi razdejanje in pozig

'pisatelj Boris Pahor v noveli Grmada v pristanu pretresljivo opisuje dogodek poZiga Narodnega doma, ki ga je

sam osebno dozivel in ga je za vedno zaznamoval.



Delavskega doma v Trstu, tiskarne Casopisov Il Lavoratore in Delo, tiskarne slovenskega
dnevnika Edinost, komunisti¢nih krozkov in srbske pravoslavne Sole, so izvajali teror in
pritisk na Slovence (Ferenc, Kacin-Wohinz, Zorn, 1973). Fasisti¢ni raznarodovalni sistem je
temeljil na pojmovanju, da so juznoslovanski narodi manjvredni, zato je zanikal naravne
clovekove pravice in poveliceval italijansko civilizacijo, ki mora vsrkati manj razvite
narodnostne skupnosti. To tezo so nekateri pisci utemeljevali tako, da skupine Slovencev na
obmejnem podrocju niso bile nikoli zdruzene v lastno narodno drzavno enoto (Ferenc, Kacin-
Wohinz, Zorn, 1973). Posledica takega pojmovanja so bili drasti¢ni ukrepi, ki so hudo
prizadeli slovensko in hrvasko skupnost, Se posebej ukrepi, sprejeti na konferenci fasisticne
stranke v Trstu. »Konferenca faSisticnih voditeljev je ugotovila, da so slovanski ucitelji,
slovanski duhovniki, slovanska drustva in drugo anahronizem in anomalija v deZeli, ki je bila
anektirana« (Ferenc, Kacin-Wohinz, Zorn, 1973: 69). Slovensko narodnostno manj$ino so
takoj prizadeli trije ukrepi, in sicer uveljavitev italijanskega obcinskega in pokrajinskega
zakona, prikljucitev Goriske k videmski pokrajini (goriski Slovenci podrejeni italijanski
ve€ini) in najhujia Gentilejeva reforma, ki je ukinila slovensko Solstvo®. Kljub hudemu
nasilju, raznarodovalnim ukrepom, asimilacijskim pritiskom in kriti¢nim socialnim razmeram
so se razvile organizirane, ve¢inoma podtalne dejavnosti za ohranitev slovenstva. Med njimi
je bila najbolj odmevna TIGR?, cilj vseh pa je bil predvsem ohranjanje slovenskega jezika in
kulturne dedis¢ine in prikljuéitev ozemlja k Jugoslaviji. Organizacija TIGR je sprva
odgovarjala fasizmu s pozigi faSisti¢nih vrtcev, Sol in rekreacijskih ustanov, pozneje so te
akcije prenehale in se preusmerile v napisne, listkovne akcije in izobesanje slovenskih zastav
ob obletnicah bazoviskih Zrtev.

Posebno pa je treba poudariti delovanje zavednih slovenskih duhovnikov, ki so z
ohranjanjem slovenskega jezika pri bogoluzju in cerkvenem petju pripomogli, da slovens¢ina
ni bila pozabljena. Ceprav fagisti¢na oblast ni imela pravice neposredno posegati v cerkvene
razmere, SO vseeno izvajali pritisk na politiko Skofov in na vernike. Na Goriskem je bilo
pomembno delovanje nadskofa Franciska Borgie Sedeja, ki se je na svojem mestu obdrzal do
leta 1930 zaradi spretne politike, lojalnosti do oblasti in do Vatikana. Odstranili so ga zato,
ker se je zavzemal za jezikovne pravice Slovencev. Tako je bila tudi slovens¢ina izrinjena iz
cerkve, Ceprav so nekateri slovenski duhovniki na podeZelju ostali edini, ki so ohranili

narodno zavest in prenesli pod okrilje cerkve celotno drustveno zivljenje, saj so tam Slovenci

2 Glej poglavje Razvoj slovenskega Solstva v Italiji.

3Trst, Istra, Gorica, Reka.



lahko javno nastopali, prepevali itd. Fasisti so zaceli s policijskimi ukrepi in pregoni tudi proti
posameznim duhovnikom, vendar veckrat neuspesno, zato so se zaceli posluzevati nasilja:
vdirali so v cerkve, zaplenili pesmarice in molitvenike v sloven$¢ini, najhujsi dogodek pa se
je zgodil v Gorici, ko so ljudem, ki so peli slovenske pesmi, dali piti ricinusovo olje.
Skladatelju in pevovdji Lojzetu Bratuzu so po masi v Podgori, kjer je njegov zbor pel
slovenske pesmi, dali piti strojno olje, pomesano z bencinom. Po dveh mesecih hudega
trpljenja je podlegel poskodbam.

Slovensko-italijanski odnosi so se do skrajnosti zaostrili po izbruhu druge svetovne
vojne. Napad Nemcije na Jugoslavijo aprila 1941 je razkosal ne le jugoslovansko drzavo,
ampak tudi Slovenijo. Razdelile so si jo Nem¢éija, Madzadrska in Italija, ki je v vojaSkem
napadu na Jugoslavijo videla vrhunec svoje dolgoletne, proti Balkanu in Podonavju usmerjene
fasisti¢ne in imperialisti¢ne politike.

Razdelitev Slovenije med tri okupatorje leta 1941.
TemnnejSa zelena barva oznaCuje ozemlje danasnje

Slovenije, ki je leta 1920 z Rapalsko pogodbo pripadlo Italiji
in je bilo del Julijske krajine.

Slika 1

V nasprotju z vojnim pravom, ki ne dopusca aneksije z vojasko silo zasedenega ozemlja pred
podpisom mirovne pogodbe, je Italija prikljucila Ljubljansko kotlino ter celotno Notranjsko in
Dolenjsko. Sprva je bila italijanska okupacijska politika milejSa od nemske in madZzarske, saj
se je fasisti¢ni okupator zanasal na to, da si bo Slovence podjarmil z domnevno vec¢vrednostjo
italijanske omike. Ker so v primerjavi z nacisti¢nim imele zacetni italijanski okupacijski
rezim za manjSe zlo, so nekatere slovenske politicne sile z njim sodelovale. Glavnina
Slovencev pa je videla prihodnost slovenskega naroda le v taboru protifasisticne koalicije.
Njihov cilj je bila ustanovitev zdruzene Slovenije, ki naj bi v okviru jugoslovanske federacije
vklju€evala vsa slovenska etni¢na obmoc¢ja. Osvobodilna fronta (OF) je nastala v Ljubljani Ze
aprila 1941 in se je zavzemala za takojSnji upor proti okupatorju, spodbudila nastanek prvih
partizanskih enot in zacela vojaSko delovati proti okupatorjevim silam.

V OF so se vkljucevali vsi sloji prebivalstva ne glede na versko in politicno
prepricanje, vklju¢no z do tedaj ilegalnimi narodnjaskimi gibanji. Na narasc¢ajo¢i uspeh
partizanskega boja in na vse ostrejSe nasprotovanje prebivalstva do okupatorja je Mussolini

odgovoril s prenosom pristojnosti s civilne na vojasko oblast, ki je uvedla surovo represijo.
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Okupacijski rezim je temeljil na nasilju: vrstile so se prepovedi, konfinacije, deportacije,
internacije v taboris¢a (med njimi Rab, Gonars in Renicci), procesi pred vojaskimi sodisci,
zaplembe premoZenja, pozigi domov in vasi. Zrtev je bilo na tisoée: padlih v bitkah,
obsojenih na smrt, ustreljenih talcev, ubitih civilistov. V taboris¢a je bilo odgnanih okrog
30000 ljudi, vec¢inoma civilistov, zensk in otrok, izmed katerih se mnogi niso nikoli vrnili.
Italijanske oblasti so v duhu politike “deli in vladaj” podprle slovenske protikomunisticne,
zlasti katoliSko usmerjene politicne sile. Te so iz strahu pred komunisticno revolucijo
obravnavale partizansko gibanje kot hujSo nevarnost od okupatorja in so zato privolile v
sodelovanje z njim. V OF je namre¢ vodilno vlogo prevzela komunisti¢na partija, ki je poleg
narodnoosvobodilnega namena gojila tudi naérte socialne revolucije. Protikomunisti¢ne sile
(domobranci) so ustanovile samoza$Citne vaSke straze, ki so jih italijanska poveljstva
organizirala v prostovoljno protikomunisti¢no milico in jih uspe$no uporabljala v boju proti
partizanom.

Iz Ljubljanske province se je osvobodilni boj kmalu razsiril tudi med slovensko
prebivalstvo na Primorskem, ki je Ze skoraj Cetrt stoletja zivelo pod italijansko oblastjo. Tu je
naletel na posebno plodna tla, bodisi ker so primorski Slovenci na svoji kozi ze dolgo
preizkusili krutost fasisticnega rezima bodisi ker so v OF videli uresnicitev narodne zahteve
po zdruzitvi vsega s Slovenci naseljenega ozemlja (vkljuéno z mesti, ki so bila naseljena
pretezno z Italijani, kot npr. Trst in obmorski deli Istre). Na zaetku je sicer Siritev mreze OF
stekla s tezavo, saj zaradi prisilne emigracije, konfinacij, internacij v taboris¢a, obsodb na
dolga leta jece ali na smrt (drugi trzaski proces leta 1941), na teritoriju skoraj ni bilo ve¢
narodnjakov (tigrovcev), intelektualcev, antifasistov in komunistov, Se posebno ne vodilnih
oseb, ki bi lahko organizirale odbore OF in partizanske Cete (Ferenc, Kacin-Wohinz, Zorn,
1973). Poleg tega je bila vedina za boj sposobne slovenske mladine vpoklicana v italijansko
vojsko ali v posebne bataljone. Poleti 1941 je iz osrednje Slovenije prislo neka;j aktivistov, ki
so zaceli delovati v Trzi¢u, Gorici, Trstu in njihovi okolici, septembra pa devet primorskih
partizanov, ki jih je faSizem izgnal v Jugoslavijo. Kmalu je na Krasu, v blizini Stanjela,
nastala prva primorska partizanska Ceta, ki je Ze 28. oktobra 1941 (fasisti¢ni praznik) izvedla
prvo diverzantsko akcijo.

Osvobodilni boj se je potem naglo Siril in postal mnozic¢en tudi na Primorskem po 8.
septembru 1943, ko so Italijani zapustili slovensko ozemlje, v veliko primerih s pomocjo
domacega prebivalstva. Kapitulacija Italije je pomenila odlo¢ilen preobrat v slovensko-
italijanskih odnosih. Psiholosko, a tudi dejansko se je tehtnica nagnila v prid Slovencem, saj

se je prevladujo¢a podoba z Italijani kot osvajalski in vladajo¢ narod ter Slovenci kot

5



podjarmljen in zatiran narod, korenito preobrazila. Jeseni 1943 je vodstvo OF sprejelo
odlocitev o prikljucitvi Primorske k Sloveniji in tako wuresni¢ilo hotenje domacega
prebivalstva, ki je bilo skoraj stoodstotno privrzeno partizanskemu gibanju. Tako so tudi
Slovenci na Primorskem kon¢no spet postali politi¢ni dejavnik.

Po drugi svetovni vojni sta Socialisticna federativna republika Jugoslavija (SFRJ) in
Italija podpisali mirovno pogodbo. Z njo je bilo ustanovljeno svobodno trzaSko ozemlje
(STO), razdeljeno na cono A in cono B. Prva je bila pod angloamerisko, druga pa pod
jugoslovansko vojasko upravo. Z londonskim memorandumom, ki so ga v Londonu leta 1954
podpisali predstavniki Italije, Jugoslavije, Velike Britanije in ZDA, je STO prenehalo
obstajati. Memorandum je dolocal, da se je italijanska civilna uprava razsirila na vecino
ozemlja cone A, iz katere se je umaknila anglesko-ameriska vojska, jugoslovanska civilna
uprava pa se je razsirila na celotno cono B, ki jo je zasedala jugoslovanska vojska od umika iz
Trsta 12. junija 1945, povec¢ano za dvesto metrski pas na juznem delu cone A. S sporazumom
je Slovenija glede na predvojno stanje, ko je to obmocje bilo pod italijansko oblastjo, spet
pridobila svoboden izhod na morje in svoj del obalnega ozemlja. Pomemben del
memoranduma je statut, ki na formalni ravni ureja narodnostne pravice manjsin na obmocjih,
na katera se je razSirila italijanska oziroma jugoslovanska civilna uprava. Statut je bil prvi
mednarodni dokument, ki je urejal zaSCito slovenske manjSine v Italiji, vendar samo za
obmoc¢je bivSe cone A. Takratna Federativna ljudska republika Jugoslavija je sporazum
sprejela 25. oktobra 1954, italijanski parlament pa ga ni ratificiral.

Formalni zaklju¢ek londonskega memoranduma predstavljajo osimski sporazumi med
Italijo in Jugoslavijo, podpisani v mestu Osimo blizu Ancone leta 1975. Osimske sporazume
sestavljajo trije temeljni dokumenti ter 16 dodatkov: pogodba med Socialisti¢no federativno
republiko Jugoslavijo in Republiko Italijo, sporazum o pospeSevanju gospodarskega
sodelovanja med Socialistiéno federativno republiko Jugoslavijo in Republiko Italijo ter
protokol o prosti coni. Ceprav so ve&ino osimskih dolo¢b uresniili in se pravice za za§éito
slovenske jezikovne manjSine v Italiji S¢ vedno pocasi uresnicujejo, se polozaj manjSine
postopoma izboljsuje.

Najpomembnejsi zakon, ki naj bi dokon¢no uredil pravice in polozaj Slovencev v
Italiji, je zas¢itni zakon. Ta v ¢lenih 8., 9., 10. in 11. Se posebej govori o rabi slovenscine v
javni upravi, v izvoljenih politi¢nih telesih. Deseti ¢len pa doloc¢a uporabo slovensc¢ine tudi na
napisih javnih uradov, uradnih papirjih in krajevnih napisih ob prometnih oznakah.

Pomembna je tudi moznost, da se pripadniki manjSine lahko odlocijo za dvojezi¢ne osebne



izkaznice, Ceprav je postopek za izdajo
le-teh bistveno bolj zapleten kot pri
izdaji enojezi¢nih (italijanskih)

izkaznic.

D Obmogge tradiconaine naselitve Slovencey
|:| Obmode novejde naselitve Slovencey

1. 1. 2 Polozaj slovenske manjSine

danes

Danes je avtohtona slovenska
narodna skupnost v ltaliji oz.
slovenska manjSina ena najmocnejSih
in najbolje organiziranih manjSin.

Glede Stevilénosti pripadnikov

slovenske manjSine Zal ni novejSih TR

podatkov, saj je bil zadnji popis, ki je S
ugotavljal narodno in  jezikovno Prikaz slovenskega etni¢nega ozemlja v Italiji.
pripadnost, leta 1921. Etni¢na meja je Slika 2

kljub vztrajnosti in splo$ni stabilnosti

zelo spremenljiva in elastiéna. Obmoc¢je tradicionalne naselitve Slovencev je bilo manj
izpostavljeno v hribovitih, bolj perifernih predelih, medtem ko so urbanizirani centri bili
skozi stoletja izpostavljeni vec¢jim pritiskom italijanskih integracijskih procesov (Bufon,
1990). Temeljit pregled popisov in oceno Stevilénosti za slovensko manjsino v Italiji je
opravil Stranj (1999). S pomocjo vladne ocene Stevila slovenskega prebivalstva v Goriski
pokrajini je podal vrednosti za leto 1983: od 63269 prebivalcev je bilo 9201 Slovencev, kar je
predstavljalo 14,5 %. Ker v svojem diplomskem delu govorim predvsem o Goriski, navajam
podatke, ki veljajo za Gorisko, in sicer: danes zivi v Goriski pokrajini najve¢ Slovencev v
italijanskem delu Brd z ob&inami Dolenje, Krmin in Steverjan, v mestnem centru in
predmestjih Gorice in na Goriskem krasu z ob¢inami Doberdob, Sovodnje in Zagraj, deloma
tudi Mos, Ronke in Trzi¢.

Manjsinska skupnost v Italiji ima zelo razvito kulturno in $portno dejavnost. Druzbeno
zivljenje vodita predvsem dve krovni organizaciji, in sicer SSO (Svet slovenskih organizacij)
in SKGZ (Slovensko kulturno-gospodarska zveza). Na Videmskem pa je organizirana tudi
Zveza Slovencev Videmske pokrajine. Krovni organizaciji sta politicno obarvani, saj SSO

zdruzuje ljudi, ki se prepoznavajo v vrednotah kr§¢anstva, slovenstva, medtem ko SKGZ
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zdruzuje levo usmerjene ¢lane manjSine. SKGZ je bila ustanovljena leta 1954, deluje na
Stevilnih podro¢jih - kulturnem, medijskem, izobrazevalnem, socialnem in Sportnem. Vanjo
so vkljucene $tevilne zveze in druStva: ZSKD (Zveza slovenskih kulturnih drustev), Kulturno
drustvo Ivan Trinko, Slovensko dezelno gospodarsko zdruzenje, Kmecka zveza, taborniska
organizacija Rod modrega vala, Kulturni dom v Gorici, Primorski dnevnik, Slovenski dijaski
dom S. Gregor¢i¢, Novi Matajur, podporno drustvo Dijaska matica ... Zanimivo je dejstvo, da
S0 vsa drustva, ki so spadala pod SKGZ, dobivala do razpada Jugoslavije zajetno financno
podporo, kar pa ne velja za drustva, ki so bila v€lanjena v SSO in so delovala predvsem zaradi
delovnosti, zagnanosti in vztrajnosti posameznih prostovoljcev. SSO letos praznuje
Stiridesetletnico obstoja in ima pod svojim okriljem Gorisko Mohorjevo druzbo, Slovensko
prosveto, Zvezo cerkvenih pevskih zborov, Kulturni center Lojze Bratuz, KroZzek Antona
Gregor¢i¢a, Knjiznico Dusana Cerneta, Katolisko tiskovno druitvo (KTD), Zdruzenje E.
Blanchini, Slovenski center za glasbeno vzgojo Emil Komel, Radijski oder, Skupnost druzin
Soncnica ...

Za kulturno Zivljenje manjSine imajo zelo pomembno vlogo organizacije, ki so Clanice
obeh krovnih zvez: Slovensko stalno gledalis¢e, Narodna in S$tudijska knjiznica, SLORI
(Slovenski raziskovalni institut), Kinoatelje ... SLORI opravlja raziskave in §tudije, vezane na
slovensko skupnost v Italiji. V Trstu deluje tudi DSI (Drustvo slovenskih izobrazencev), ki
prireja vsak ponedeljek srecanja z razlicnimi osebnostmi na svojem sedezu. Prav tako so tudi
v Gorici vsak Cetrtek Srecanja pod lipami, ki jih organizira krozek Anton Gregor¢i¢. Tudi oni
veckrat medse povabijo pomembne akterje druzbenopoliti¢nega zivljenja. Posebnega pomena
pa je delovanje najrazli¢nejsih drustev po vaseh, ki zdruzujejo Stevilne mlade in starejSe, in so
pomembne za razvoj in ohranjanje slovenske kulture in jezika. Najveckrat delujejo na
podrocju petja in gledaliSke ustvarjalnosti ter svojo dejavnost pokaZejo na razli¢nih revijah in
festivalih.

Pomembno vlogo za razvoj slovens¢ine v manj$ini igra tudi tisk, dnevni Casopis je
Primorski dnevnik, ki ima sedez urednistva v Trstu, tednik, ki izhaja v Gorici, pa je Novi glas.
V Beneciji tiskajo Dom, Ki je Stirinajstdnevnik, in Novi Matajur. Oba imata ¢lanke tudi v
italijan$Cini in V beneSkem narecju. Izhajajo tudi razlicne revije kot Mladika, otroski reviji
Galeb in Pastiréek. Od osvoboditve dalje deluje slovenski program radia Trst A, ki oblikuje
porocila v slovenskem jeziku in samostojne oddaje vsak dan od 7h do 19.30. Zadnjih dvajset
let je vsak dan ob 20.30 tudi televizijski dnevnik v sloven$éini, ki povzema najpomembnejse
dogodke v zamejstvu in po svetu, ponovitev je tudi na prvem slovenskem kanalu pozno

zveCer. Televizijske oddaje v slovenséini je oblikoval zakon o reformi RAI iz leta 1975. Po
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krajsem obdobju eksperimentiranja je bila prva uradna oddaja (Tv dnevnik) na sporedu 1.
maja 1995, torej 20 let kasneje. SLO MEDIA pa je medijski portal Slovencev v zamejstvu, Ki

sproti obvesc¢a in analizira najpomembnejSe dogodke.

1. 2 Slovensc¢ina kot prakticnosporazumevalni jezik zamejskega okolja

Slovenska zamejska skupnost se nahaja v treh pokrajinah Furlanije-Julijske krajine: na
Trzaskem, Goriskem in Videmskem. Za slovensko govoreco manjsino v Italiji je bistvenega
pomena dvojezi¢nost govorcev in preplet slovenskega in italijanskega jezika v vsakdanjem
govoru med odraslimi govorci, v e vecji meri pa med otroki, najstniki in dijaki oz. Studenti.
Na geografsko omejenem obmocju Furlanije-Julijske krajine sloven$¢ina ne predstavlja le
prakti¢nosporazumevalne vloge v zamejski skupnosti, ampak ima tudi status slovenske
narodne zavesti, ki vzpostavlja stik s Slovenijo. Odlo¢ilno vlogo imajo slovenske javne
ustanove, to so osnovne, srednje in vi§je srednje Sole (kakor je znacilno za italijanski Solski
sistem?), glasbene 3ole, $portna drustva, kot npr. na Goriskem Dom, Olimpija, So¢a, §tevilni
Casopisi kot Primorski dnevnik, Novi glas, in najrazli¢nejsa kulturna drustva, ki s svojim
bogatim delovanjem vkljucujejo veliko Stevilo populacije. Zgoraj nastete znacilnosti se
najbolj izrazito kaZejo v najvecjih slovenskih sredi$¢ih, in sicer v Trstu in Gorici. Po
neuradnih podatkih italijanskega notranjega ministrstva naj bi na tem obmocju Zivelo okoli
70000 slovensko govorecega prebivalstva, po drugih virih pa celo okoli 100000.

Slovenski jezik, ki ga govorijo v zamejstvu, vsebuje veliko narec¢nih razlicic in kaze
precejs$nje Stevilo lokalnih znacilnosti. V goriski pokrajini se v slovenskem jeziku odrazajo
drugacne italijanske interference in izposojenke kot v trzaski. To so znacilnosti lokalnega
standarda, ki potekajo na vseh jezikovnih ravneh (Pertot, 2014). Govorci slovenskega jezika,
ki bivajo v Furlaniji-Julijski krajini, poznajo slovensko in italijansko narec¢je, hkrati pa tudi
slovenski in italijanski standard, le-te pa uporabljajo glede na govorni polozaj, namen
sporocila in druzbeni status sogovornika. Ceprav ima slovens¢ina pri nekaterih funkcijskih
zvrsteh, kot sta strokovno izrazje in prakti¢nosporazumevalno vsakodnevno besedje, omejeno
razvojno stopnjo, je vsekakor treba poudariti dejstvo, da se Slovenci v Italiji sami sebe
obravnavajo kot narodnostno identiteto (Pertot, 1991). V zadnjih letih pa je nivo slovenske

vitalnosti mo¢no upadel, faktorjev za ta pojav pa je ve¢. Augusto Carli (2002) navaja

*Ttalijanski Solski sistem predvideva petletno osnovno %olo, triletno srednjo $olo in petletno »vidjo« srednjo $olo.
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negotovost govorcev pri spremenjeni jezikovni situaciji, okrnjene moznosti sloveni¢ine®,
negotovost z medgeneracijskim prenosom slovenskega jezika in vse izrazitejSe zblizevanje
slovenskega jezikovnega sistema k dominantni italijan$¢ini. Te ugotovitve potrjuje tudi
jezikoslovka Matejka Grgi¢, ki meni, da je potreba po identifikaciji privedla do izrazitega,
celo skrajnega poudarjanja simbolne funkcije jezika, sistemskost in sredstvenost pa sta bili
zapostavljeni (Grgic, 2016).

Te jezikovne lastnosti so bolj razvidne v vsakodnevnem in poljudnostrokovnem
diskurzu, manj opazne pa so v znanstvenih, strokovnih in teoretskih delih.

Zacetek novega tisocletja pa je vendarle pomenil izboljSave za polozaj slovens¢ine in
njenih govorcev v zamejstvu. Italijanski parlament je namre¢ februarja 2001 sprejel t. i.
Zas¢itni zakon za Slovence v Italiji in ohranil pravice, ki so jih Slovenci Ze uzivali, na
nekaterih podroc¢jih pa omogocil vecjo stopnjo zasCite. Glavne med temi so bile pravica do
poimenovanja v slovenskem jeziku, pravica do znakov in zapisov v slovenskem jeziku ter
pravica do uporabe slovens¢ine pri pravnih postopkih, ustanovah, institucijah, zdruzenjih in
fundacijah (Zasc¢itni zakon za Slovence v Italiji, 38/2001)6. Najpomembnejsa pridobitev je
bila tudi ta, da so z zakonom bili prvi¢ uradno priznani Slovenci v Videmski pokrajini, ne le
tisti v Goriski in Trzaski. Z vstopom Slovenije v Evropsko unijo 1. maja 2004 se je
vzpostavila povezava med Slovenijo in Italijo, medkulturno prepletanje med drzavama je
postalo izrazitejSe. Poleg tega je mocno naraslo zanimanje za slovens¢ino med italijansko
govoreCim prebivalstvom, kar se je tudi pokazalo ob vse StevilcnejSem vpisu otrok v Sole s
slovenskim uénim jezikom s strani samo italijansko govore¢ih starSev’. Razlog za tak pojav je
nedvomno tudi ta, da so s pridobljenim znanjem slovenskega jezika na voljo vecje
zaposlitvene moznosti, Studijske izbire in bodoce bivanje ¢ez mejo (Pertot, 2014). Veliko
zanimanja se je obenem pojavilo tudi pri obiskovanju slovenskih krajev: za Gorisko obmocje
je mogoce opaziti bistven porast Italijanov v novogoriSkih trgovinah, sejmih, knjiznicah in
kulturnih prireditvah: odprtje meja je tako pozitivno vplivalo na medsebojne odnose med

drzavama.

>Slovenséina je v zamejskem okolju podvrzena vsakdanji interferenci z italijan$¢ino, kar omejuje njeno pravilno
rabo v pogovornem in strokovnem jeziku.

®Glej prilogo 5 na strani 51.

"Raziskave so pokazale, da se je v letih 1995-2003 odstotek vpisanih otrok iz neslovenskih, ve¢inoma

italijanskih druzin, podvojil z 8 na 15 %, medtem ko se je §t. otrok iz slovenskih druzin zmanjsalo za 20 %.
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1. 3 Razvoj slovenskega $olstva v Italiji

Ze nekaj let po koncu prve svetovne vojne so fagisti prepovedali poudevanje v
slovens¢ini na slovenskih Solah in s tem dodatno ogrozili obstoj slovenskega jezika na
zamejskem obmocju. Kljub prepovedi in zatiranju pa so ljudje s pomoc¢jo druzin, cerkve,
organizacij in tajnih izobrazevalnih krozkov uspeli ohranjati preganjani jezik. Po kapitulaciji
Italije 8. septembra 1943 so se zacele odpirati Sole v posameznih vaseh, jeseni 1945 so se na
Trzaskem in GoriSkem kon¢no odprle slovenske $ole, njihov ustroj pa se je naslonil na
predvojno Solsko zakonodajo, ki je veljala v Kraljevini Italiji, se pravi na Gentilejevo reformo
iz leta 1923. Pri tem je treba opozoriti na razli¢no obravnavo pravic slovenske manjsine glede
na njihovo zemljepisno lokacijo: na Trzaskem in GoriSkem so bile leta 1945 slovenske Sole
ponovno odprte pod okriljem Zavezniske vojaske uprave, v Beneciji, Reziji in Kanalski
dolini, nad ¢igar ozemlji Italiji ni bila odvzeta suverenost, pa so Slovenci $e naprej ostali brez
vsake pravne zascite in torej tudi brez lastnih Sol (Simci¢, 2016). FaSisti€éno usmerjene vidike
te zakonodaje, kot postopno odpravo pouka vsakrSnega manjSinskega jezika v Italiji
(slovens$¢ina, hrva$¢ina, nems¢ina) na vseh stopnjah Solske izobrazbe, so glede na novo
geopoliti¢no situacijo ukinili, vendar je Gentilejeva zakonodaja ostala v veljavi vse do danes.

Leta 1945 je Solski ciklus v okviru obveznega Solanja (do 14 leta starosti) predvideval
petletno osnovno $olo, ki ji je sledila izbira med nizjo gimnazijo in dvoletno, kasneje triletno
strokovno (industrijsko ali trgovsko) Solo. Na vi§jo klasi¢no gimnazijo, znanstveni licej ali na
uciteljisce so se nato smeli vpisati samo dijaki z opravljeno nizjo gimnazijo, ostali so morali
izbrati med tehniskimi in strokovnimi Solami. Tudi vpis na univerzo ni bil prost, ampak je bil
glede na izbiro fakultete vezan na vrsto opravljene mature.

Prva izrazitejSa in odmevnejSa povojna reforma italijanskega Solstva je bila zato
uvedba enotne triletne nizje srednje Sole leta 1962 (Simc¢i¢, 2016). Na ta nacin se je oblikoval
enoten, za vse otroke enak osemletni Solski sistem, razdeljen na pet razredov osnovne in tri
razrede nizje srednje Sole. Reforma je izbiro med splosno-izobrazevalno in strokovno-
poklicno izobrazbo prestavila v ¢as po 14. ali celo po 18. letu starosti in pomenila prvi korak
v smeri demokratizacije italijanskega Solskega sistema, kar je prispevalo k omilitvi socialne
neprepustnosti med druzbenimi sloji.

Sedem let kasneje sta spremembe zacrtali dve reformi. Prva je bila liberalizacija vpisa
na univerzo. Do takrat je namreC le opravljena klasi¢na matura dovoljevala vpis na vse
fakultete. Naslovi vseh ostalih vi§jih srednjih Sol, vklju¢no z znanstvenim licejem, so imeli

omejitve, ki jih je pa omenjena liberalizacija odpravila. Isti zakon je reformiral tudi sestavo
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maturitetnega izpita, ga poenostavil in skrajSal. Uvedel je preizkus iz Stirih predmetov
zadnjega letnika: dve pisni preizkusnji, prvo iz italijans¢ine (oz. slovens¢ine na slovenskih
Solah), drugo pa iz enega od strokovnih predmetov, znacilnih za posamezno smer ter
kolokvija, enega iz predmeta, ki si ga je dijak izbral sam, drugega pa iz predmeta, ki ga je
izbrala komisija (Sim¢i¢, 2016). Danes se matura razlikuje od zgoraj navedene, saj je
sestavljena iz treh pisnih preizkuSenj in ustnega zagovora.

Za slovensko Solstvo v Italiji so pomembne tudi nadaljnje italijanske Solske reforme.
Leta 1974 so se t. i. pooblasceni odloki Solskih vsebin dotaknili le v eni tocki, ki pa je bila
zelo pomembna, in sicer v tisti, ki je uvedla moznost eksperimentiranja. Sole, $e posebej vije
srednje Sole, so lahko samostojno ali v povezavi z drugimi Solami ministrstvu predlagale
morebitne vsebinske spremembe v uénih naértih in predmetnikih (Sim¢ic, 2016). To pa je ob
zaCetku novega tisoCletja Italijo privedlo v polozaj, kjer je Solski sistem zaradi prevelikih
vsebinskih raznolikosti postal neobvladljiv.

V zadnjih letih sta najvecji odmev imeli reforma Moratti iz leta 2003 in reforma
Gelmini, ki je v veljavo prisla med letoma 2008 in 2011. Prva je uvedla poucevanje
anglesCine od prvega razreda osnovne Sole in odpravila zakljucni izpit ob koncu petega
razreda. Reforma Gelmini je Morattijevo ukinila in zelo spremenila dotedanje izobrazevanje
na vseh Solah v Italiji. Vi§je srednje Sole so se razdelile na tri glavne vrste Sol: liceje, ki jih je
po novi ureditvi Sest, in sicer: klasi¢ni, znanstveni, humanisti¢ni z druzbeno-ekonomsko
opcijo, jezikovni, umetniski, glasbeno-plesni, tehniske Sole razli¢nih usmeritev in poklicne
zavode, ki izobrazujejo za delo. Solska obveznost je zvisana do 16. leta starosti, zato se uéni
nacrti prvega dvoletja precej poenotijo, da neuspesni dijaki lazje zamenjajo smer Solanja.

Z novo reformo je trajanje Solske ure podaljSano iz petdeset na Sestdeset minut,
ponovno je vKljuéena drzavljanska vzgoja v u¢ni nacrt, napredovanje v visji razred je postalo
dovoljeno le z zadostno oceno v vseh predmetih itd. Vidna sprememba je bila tudi vkljucitev
ocene iz vedenja, ki se je skupaj z ostalimi Stela v kon¢no povpre¢no 0ceno in je v veljavi Se
danes.

Zadnja Solska reforma je stekla v tekoCem Solskem letu 2015/2016. Vlada jo je
poimenovala kar »La buona scuola« 0z. »Dobra Sola«. Zakon uvaja vecje spremembe za u¢no
osebje, ki bo sprejeto v sluzbo samo preko razpisanih natecajev, odpravilo naj bi se status
suplenta in dalo zaposlitvene moZznosti strokovnemu osebju, ki naj bi poskrbelo za obogatitev
uc¢no-vzgojne ponudbe vsake Sole. Glede ucnih programov je velik poudarek na ucenju tujih
jezikov ze od osnovne Sole, na visji srednji $oli pe je najve¢ja novost t. i. izmenjava Sola-delo,

kar pomeni, da naj bi se dijaki zadnjih treh letnikov vkljucevali in spoznavali delovno okolje.
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Tudi sami uéni programi so usmerjeni predvsem na pridobivanje in preverjanje kompetenc, in
sicer jezikovnih, matemati¢nih, naravoslovnih, druzbeno-zgodovinskih in drzavljanskih na
licejih, na tehniSkih in poklicnih Solah pa Se kompetenc, ki so povezane s smerjo Sole.

SrednjeSolsko izobrazevanje na Goriskem poteka danes na dveh polih, in sicer
licejskem in tehniSkem polu v skupnem sredis¢u v ulici Puccini. V vi§jeSolskem srediScu
delujejo (z uradnim imenom) Drzavno izobraZzevalni zavodi s slovenskim uénim jezikom
klasi¢ni licej Primoza Trubarja, znanstveni in humanisticni licej Simona Gregorci¢a. Na
tehniskem polu pa so tri smeri, in sicer ekonomska smer za turizem »lvan Cankar«, upravna
smer finance in marketinga »Ziga Zois« ter smer informatika in telekomunikacije »Jurij
Vega«. Vse vi§je Sole so v teku let dozivele veliko sprememb, od vsebinskih do
organizacijskih. Tudi vpisi dijakov na Sole s slovenskim uénim jezikom zelo nihajo. V ¢asu
ekonomske rasti (70., 80. leta prejSnjega stoletja) se je najve¢ dijakov vpisovalo na
ekonomsko smer, ker jih je veina takoj po konfanem Solanju dobila zaposlitev (predvsem
zaradi poznavanja slovens¢ine in srbohrvaséine) v Stevilnih uvozno-izvoznih podjetjih, ki so
delovala ob meji z Jugoslavijo. Po ekonomski krizi je tudi ta Sola dozivela drasti¢en padec
vpisov. Zadnjih nekaj let se najve¢ dijakov vpisuje na licejske smeri, ve¢je Stevilo vpisanih
belezi tudi smer informatika in telekomunikacije. Zal podatki o vpisih kaZejo, da se vedno
vecji odstotek dijakov, ki so hodili v nizjo srednjo Solo s slovenskim u¢nim jezikom, vpiSe na
italijansko visjo Solo. Vzroki so razli¢ni, nekateri prihajajo iz italijanskih druZin in se bojijo,
da ne obvladajo dovolj slovens¢ine, da bi lahko uspesno sledili pouku. Drugim se zdi, da je
smeri, ki jih ponuja slovenski Solski center, premalo. Dijaki, ki imajo v prvih dveh letih visje
Sole tezave s slovens¢ino, se ¢edalje bolj pogosto udelezijo teCajev slovenscine v Ljubljani.
Preseneca pa dejstvo, da se vpisujejo dijaki iz Slovenije, ki nase Sole izberejo predvsem zaradi
zanimivih uénih programov, uéenja italijan$¢ine, majhnih razrednih skupnosti, ki omogocajo
drugacen, bolj oseben didakti¢en pristop.

Velik porast v zadnjih letih opazimo pri vpisih dijakov iz Gorice na Univerzo v
Ljubljani, predvsem na $tudij medicine, pedagoskih ved, informatike, slovenistike. Nekateri
se za Studij v Sloveniji odlo¢ijo zaradi financnih ugodnosti, marsikdo pa zaradi boljSega

poznavanja slovenskega jezika in ohranjanja stikov z mati¢no domovino.
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1. 4 Pouk slovensc¢ine na Solah s slovenskim u¢nim jezikom v Italiji

Vzgojno-izobrazevalni sistem v manjSinskem prostoru, kjer sobivata dva jezika in dve
kulturi, nima le namena, da dijaki pridobijo splosno in poklicno znanje, ampak hkrati tudi
zagotavlja socialni in demografski razvoj manjsine, pripomore k varovanju identitete in
razvoju materin$¢ine (Kern, 2009). Osnovne, nizje srednje in vi§je srednje Sole s slovenskim
u¢nim jezikom v Italiji so z razliko od slovenskih osnovnih in srednjih Sol podvrZene
italijanskemu Solskemu sistemu. Slednji predvideva, da traja izobraZevanje na osnovni Soli
pet let, na niZji srednji 3ol tri leta, na vi§ji srednji Soli pa pet let®. Po podatkih izpred nekaj let
je mogoce ugotoviti, da vse stopnje slovenskih Sol v Italiji, od vrtca do mature, obiskuje okoli
3600 ucencev (Kern, 2009). Nedvomno pa je najpomembnejsa razlika slovenskih zamejskih
Sol v primerjavi z italijanskimi prav izobraZevanje vseh predmetov v slovens¢ini, z izjemo
angles¢ine in italijani¢ine. Zgornji podatek velja za vrtce, $ole v Gorici in Trstu, v Spetru in
Videmski pokrajini pa obstajajo dvojezicne ustanove.

Na vi§jih srednjih Solah imajo slovenski dijaki letno bistveno veC ur kot italijanski:
bienij 31 ur tedensko, trienij pa 34 ali 35. Skozi celotno petletno srednjeSolsko izobraZzevanje
so na vseh treh licejskih smereh pouku slovens¢ine namenjene Stiri ure tedensko, ki s Stirimi
dodatnimi urami italijans¢ine na teden tvorijo dalj$i urnik. Ob natan¢nejSem pregledu ucnih
nartov za slovenski jezik ugotovim, da se v prvem bieniju poleg uvoda v svetovno
knjizevnost (knjizevnost starega orienta, antika, srednjeveska knjizevnost) obravnavajo
predvsem slovni¢ne znacilnosti slovenskega jezika. Poudarek je na skladnji in oblikoslovju,
kjer se z vajami in preverjanji utrdijo oblikoslovna pravila ter skladenjske kompetence.
Obravnava se besedne vrste, slovni¢na, pravorecna in pravopisna pravila, socialne zvrsti in
besediloslovje. Po drugi strani pa se fonetike in besedotvorja ne obdela oz. se ju le omeni®.
Skladenjske kompetence dijaki pridobijo v drugem letniku vi§je srednje Sole oz. prvem
letniku slovenske srednje Sole®. vV drugem trieniju pa profesorji poleg svetovne knjizevnosti
predstavijo tudi vpogled v slovensko knjizevnost, navadno od protestantizma do vklju¢no
medvojne knjizevnosti. Z razliko od slovenskih srednjih Sol in univerze, je poudarek tudi na

zamejskih avtorjih in ustvarjalcih. Na jezikovni vzgoji v tem obdobju ni posebnega poudarka,

8 9 . . . . .. o - .
V slovenskem Solskem sistemu petletna osnovna Sola odgovarja razredni stopnji osnovne Sole, nizja srednja
Sola predmetni stopnji osnovne $ole, visja srednja Sola pa srednji Soli. To pomeni, da deveti razred slovenske
osnovne Sole ustreza prvemu letniku vi§je srednje Sole.

%7a ved informacij glej prilogo 3 na strani 39.
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ker se od dijakov pri¢akuje, da so se vecino pravil naucili in jih znajo uporabljati, velikokrat
pa se izkaze, da to ne drzi. Trditev bom v prakticnem delu dokazal na osnovi lastne ankete.
Poudariti moram, da je poucevanje slovenscine povezano tudi z razvojem in
oblikovanjem narodne zavesti in identitete. V triletni vzgojno-izobrazevalni ponudbi licejev,
ki predstavlja nekakSno osebno izkaznico Sole, je zapisano: »Smo slovenska Sola v Italiji,
torej utrjujemo znanje slovenskega jezika in gojimo ljubezen do slovenske kulture, ker smo
prepricani, da le tako lahko nudimo nasim dijakom dodatne moznosti, da se uveljavijo v
goriskem meSanem medkulturnem prostoru. Profesorji slovens¢ine in zgodovine v okviru
svojih u¢nih nacrtov posvecajo posebno pozornost spoznavanju zgodovine Slovencev v Italiji
in Sloveniji, njihove kulturne in literarne dedis¢ine.« |z tega razberemo, kako pomemben je

pouk sloven$éine za posameznikovo rast in za razvoj narodne zavesti.

1. 5 Slovens¢ina pri najstnikih: vpogled v Ze izvedene ankete

Polozaj slovenskega jezika pa ostaja kljub prej navedenim pozitivnim faktorjem dokaj
problemati¢en. Zaskrbljujoca situacija ni vidna le v zamejski druzbi, kjer se vedno bolj
uveljavlja italijansko besedis¢e in obenem izgublja identifikacija z maticno domovino
Slovenijo, ampak Se veliko bolj na osnovnih, srednjih in vi§jih srednjih Solah. Z
razumevanjem stanja slovens¢ine na Solah s slovenskim uénim jezikom v Italiji se je
ukvarjala Susanna Pertot, ki je v svoji knjigi Jeziki in identitete v precepu izdala zanimivo
anketo, opravljeno v Solskem letu 2011/2012 pri maturantih »niZje« srednje ole™. Anketa je
zajemala Gorisko, Trzasko in preostalo obmocje, definirano kot Kras. V anketi je sodelovalo
141 maturantov. Iz rezulatov je bilo razvidno, da ve¢ina maturantov Zivi v TrzaSki pokrajini,
slabih 23 % pa na Goriskem. Pricakovan je bil tudi podatek, da jih 66,4 % Zzivi na Krasu oz.
podezelju, 33,6 % pa v glavnih mestih obeh pokrajin, tj. v Trstu in Gorici. Kar se tice
narodnostnih znacilnosti bivalnega okolja dijakov je prevladovalo pretezno slovensko okolje z
48 %, sledilo mu je narodnostno mesano okolje s 36%, pretezno italijansko okolje pa je
predstavljalo zgolj 16 %. Najbolj izrazite spremembe glede na stanje izpred dvajsetih let pa so
se odrazale v narodnostni strukturi druzin dijakov. Iz slovenskih druzin je izhajalo 48 %
maturantov, 30 % iz meSanih zakonov, skoraj Cetrtina anketirancev (kar 22 %) pa iz

neslovenskih zakonov. Ce dobljene podatke primerjamo s tistimi iz $olskega leta 1992/93

%0b koncu tretjega razreda srednjih S0l morajo dijaki opraviti maturitetni izpit, ki jim omogoa nadaljno $olanje

na vi§jih srednjih Solah.
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lahko opazimo, da se je pri Stevilu dijakov iz meSanih druzin odstotek povecal za 8,5 % (pre;j
21,5 %) in da je porast predvsem znacilen za Gorisko pokrajino, medtem ko se je na
TrzaSkem statistika ohranila na 30 %. Najbolj zanimiva dejstva pa so razvidna iz primerjave
med Stevilom druzin dijakov, v katerih sta bila oba starSa le Slovenca oz. Italijana (Pertot,
2014). V Solskem letu 1992/93 je bilo samo 6 primerov druZin z zgolj italijanskimi starsi.
Porast je zelo ociten, in sicer za 10 % med leti 1992/93 in 2005 (takrat je bilo druZin skoraj
20) in dodatnih 12 % v obdobju 2005-2012, ko je bilo takih druzin Ze kar 30. Obraten pojav
pa nastopa pri druzinah s slovenskimi starsi: pred dobrimi dvajsetimi leti je bilo takih druzin
75,3 %, vendar je znaten 13 % upad vpisov otrok iz slovenskih zakonov na slovenske
zamejske Sole opazen ze v obdobju 1992/93 do 2005. Negativni trend se je Zal nadaljeval tudi
v naslednjem odbobju, torej od 2005 do 2012, a se je odstotek znizal na 10 %. S
konkretnejSimi podatki je tako mozno ugotoviti, da se je Stevilo dijakov iz slovenskih druzin
razpolovilo, saj jih je bilo v Solskem letu 2011/2012 le 66, pred dvajsetimi leti pa 140.
Zgornje podatke lahko potrdim Se z lastno izkuSnjo, sicer ne za za »niZje« srednje Sole, ampak
za visje Sole. Med svojim Solanjem v petletnem obdobju 2008 - 2013 sem bil prica vse vecji
uporabi italijan$¢ine kot sporazumevalnega jezika izven rednega pouka, med odmori in celo
na Solskih izletih. Razlog za to je nedvomno v Stevilnejsi prisotnosti dijakov iz italijanskih in
narodnostno mesanih druzin in v posledi¢ni prilagoditvi teh dijakov, ki se, da ne bi ostali
izvzeti iz komunikacije, raje pogovarjajo s takimi soSolci v italijans¢ini in jim ne »vsiljujejo«
slovenscCine.

Relevanco zgoraj navedenih statistik $e dodatno potrjuje anketa slorija Sola, druzina in
zunajsolske dejavnosti iz leta 2014. V njej je analiziranih ve¢ ravnin slovenskega jezika, od
pogovornega jezika v druzinskem in domacem okolju, izbira $portnih drustev, pogovorni
jezik v le-teh, do najzanimivejs$ih podatkov o spremljanju slovenskega Sportnega dogajanja po
radiu, televiziji in ¢asopisih. Pred obravnavo rezultatov tega podrocja pa velja omeniti, da je
na anketo odgovarjalo kar 2.135 anketirancev med 7. in 21. letom, opravljena pa je bila na
vseh $olah s slovenskim uénim jezikom v Trstu, Gorici in Spetru. Vendar so na anketo o
spremljanju slovenskega Sportnega dogajanja po radiu, televiziji in ¢asopisih odgovarjali le
dijaki nizje in vi§je srednje Sole, kar je skupno pomenilo 1269 dijakov. Od teh je 59 % na
vprasanje, ali sledijo slovenskemu S$portu v Italiji, odgovorilo pritrdilno. Med temi je bilo vec
moskih kot zensk, od skupnih 729 pa je velika vecina, kar 524 dijakov iz Trzaske pokrajine,
spremljala dogajanje slovenskega Sporta v Italiji, ostalih pa je bilo 184 iz Goriske, 13 iz
Videmske, 8 pa iz Slovenije. Pri vprasanju, ali sledijo slovenskemu Sportu v Italiji v

slovenskem casopisu, je 36 % dijakov iz slovenskih druzin izjavilo, da to po¢ne redno, le 5 %
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pa, da tega ne pocne nikoli. Pri neslovenskih druZinah je odstotek nespremljanja bistveno visji
(42 %), medtem ko je pri otrocih mesanih druzin sorazmerno nizek - 13 %. Po drugi strani pa
je vzpodbuden podatek, da je pri neslovenskih druzinah 58 % takih, ki slovenskemu $portu v
slovenskih casopisih sledi vsaj ob¢asno, pri meSanih pa se ta procent poveca celo na 87 %. Pri
spremljanju slovenskega Sportnega dogajanja po televiziji je odstotek anketirancev, ki jo
gleda redno ali pogosto, pri¢akovano precej vecji, tj. skoraj polovica. Le 21 % slovenskega
Sporta po televiziji ne gleda nikoli, 30 % pa v€asih.

Da mladi Sportnih dogodkov ne poslusajo po radiu, pa je potrdilo tudi dejstvo, da
polovica dijakov radia sploh ne poslusa, zelo malo ga poslusa redno, samo 15 % pa pogosto.
To nakazuje, da je televizija Se vedno prevladujo¢ vir za Sportno dogajanje med mladimi,
predstavlja najbolj dostopen, interaktiven in nezahteven proces za dijake. Casopis je tudi zelo
priljubljen, e posebej v $oli, ko dijaki dosledno med odmori preverijo ne le Sportnih novic,
ampak tudi drugo dogajanje po svetu. Radio pa je izmed treh obvescevalnih virov najmanj
uporabljena opcija zaradi omejene razsirjenosti (otroci ga imajo moznost posluSati le v
avtomobilu, doma redko), hkrati pa tudi vizuelnega pomankanja trenutnega dogajanja.

Nenazadnje pa je za ponazoritev trenutnega stanja slovens¢ine na Solah s slovenskim
ucnim jezikom v Italiji pomembno poudariti jezikovno stikanje, ki ga obcutijo dijaki v
zamejskem prostoru. To je pojem, ki je odraz nekega znanja, spretnosti govorca, da lahko
prehaja med jeziki. Znacilna so torej za dvo- ali ve¢jezi¢ne govorce. Sposobnost, da govorec
dva jezika uporablja, Ceprav ju meSa med sabo, ni odraz neznanja oz. nesposobnosti (Grgic,
2016). Ce ju namreé ne bi znal, bi ju niti ne mogel uporabljati. Zal pa so danes mnenja o taki
zmoznosti govorcev negativna, ker ucitelji in profesorji jezikovne spodrsljaje zaradi
prepletanja slovens¢ine in italijan$€ine zlasti pri dijakih iz italijanskih in meSanih druzZin

pojmujejo kot neznanje in negotovost.
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2. PRAKTICNI DEL

2.1 Namen raziskovalne ankete

Osrednje poglavje moje diplomske naloge bo praktic¢ni del, v katerem bom na podlagi
raziskovalne ankete poznavanja skladnje slovenskega jezika z dvema nalogama predstavil
najpogosteje skladenjske napake™ pri zamejskih dijakih glede na narodno strukturo druzin
dijakov. Anketa bo obravnavala prve in pete razrede visje srednje Sole. Najprej bom s krajsim
sestavkom, nato pa z besednim redom in rabo svojilnega ter povratno svojilnega zaimka
analiziral trenutne jezikovne kompetence s poudarkom na skladenjskih, stavénoclenska
analiza pa bo izpostavljena le kot metajezikovni dejavnik. Iz napak v primerih bom
ugotavljal, kje se kaZejo najbolj o€itni vplivi iz italijanséine, vzpostavil paralele z anketo
Susanne Pertot izpred treh let in navedel posledice, kot so: potrditev teznje po slabSanju rabe
in poznavanja slovens¢ine v zamejskih Solah, dokaz za vse ve¢ji odstotek dijakov iz
narodnostno mesanih druzin, vedno izrazitejSe vplive italijanskega jezika predvsem pri
besednem redu in neustrezno uporabo svojilnega in povratno svojilnega zaimka v danih
primerih, nenazadnje pa tudi prevladujoCo izbiro branja knjig, Casopisov in ¢lankov v
italijan$c¢ini in pri starej$ih dijakih tudi v anglescini pred vse bolj zapostavljeno slovenséino.
Cilj ankete je ugotoviti glavne razlike v poznavanju slovens¢ine ob zacetku in zakljucku visje
srednje Sole, ugotoviti vpliv pretezno italijanskega okolja na zavest slovenskega jezika med
zamejskimi dijaki, prikazati trenutno stanje slovens¢ine na slovenskih licejskih smereh v

Gorici in obenem predstaviti smernice za njeno prihodnost.

2. 2 Raziskovalna vprasanja

Namen ankete je odgovoriti na ve¢ jezikovnih vprasan;:
1. Katere so glavne napake pri slovenskih zamejskih dijakih glede na narodnostno strukturo
druZin in pri katerih primerih se pojavljajo?
2. Kje je imela mlajsa skupina vec tezav, kje pa starejSa in kaj je razlog za to?

3. Primerjava slovenskih jezikovnih kompetenc med prvimi in petimi letniki: zakaj se veliko

Skladenjska napaka (napa¢ni skloni, napacnega nanasanja, nepravilna vezava glagolov ipd.) ob pravopisni in
oblikoslovni napaki oznaduje odstopanje od doloCenih pravil, norme. Krakar-Vogel skladenjsko napako

povezuje s skromnimi upovedovalnimi zmoZznostmi govorcev.
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napak pojavlja tudi pri maturantih?
4. Na katerih mestih se kazejo glavne interference italijansCine?

5. Kaksno stanje lahko pri¢akujemo v bodoce?
2. 3 Predstavitev raziskovalne ankete

Na licejskih polih visje srednje Sole s slovenskim u¢nim jezikom v Gorici sem 6. in 7.
maja 2016 izvedel jezikovno anketo poznavanja skladnje slovenskega knjiznega jezika.
Anketo sem izvedel na treh licejskih smereh, in sicer na klasi¢nem liceju Primoza Trubarja,
znanstveno-tehnoloskem liceju Simona Gregorcica ter na humanisticnem liceju Simona
Gregorcica.

Anketa je sestavljena iz dveh nalog, primerljivih med sabo za mlajSe in starejSe
skupine glede na njuno stopnjo tezavnosti. Deveti razredi*? so v prvi nalogi morali v desetih
stavkih opisati svoje idealne pocitnice, v drugi nalogi pa najprej stavéno analizirati pet
povedi, nato pri besednem redu v dveh primerih izbrati enega od treh moznih odgovorov, pri
treh primerih postaviti besede v najustreznej$i besedni red. Zadnji razdelek druge vaje je
predvideval vstavljanje pravilne oblike svojilnega in povratno svojilnega zaimka pri petih
povedih. Ob koncu ankete pa so Se obkrozili, v katerem jeziku najraje v prostem Casu berejo
knjige, Gasopise, ¢lanke ipd. Cetrti letniki** so v prvi nalogi imeli podobno navodilo kot
deveti razredi, vendar so morali v desetih povedih opisati svoj idealni poklic. Druga naloga je
bila strukturno popolnoma enaka drugi nalogi za devete razrede: sestavljena je bila iz istih
razdelkov, tj. stavénoclenske analize, besednega reda in vstavljanja pravilne oblike svojilnega
in povratno svojilnega zaimka. V vsaki od omenjenih kategorij so bili primeri zahtevnejsi od
tistih pri devetih razredih: omeniti je treba, da se je pri vsaki kategoriji pojavil po en primer,

ki je bil enak bodisi v mlajsi bodisi v starejsi skupini®.

20d tega mesta naprej bom standardiziral oznaki prvi in peti razred viije srednje Sole s slovenskima
ustreznicama deveti razred in Cetrti letnik in ju dosledno uporabljal.

137a dodatne informacije glej vzorca raziskovalne ankete v prilogah 1 in 2.
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2. 4 Analiza rezultatov in interpretacija

Pred analizo ankete je treba poudariti, da je §lo za majhne razredne skupine, ker je
povpre¢no Stevilo dijakov na vseh smereh znaSalo samo okoli 7 do 8 dijakov na razred.
Anketirani so bili trije deveti razredi in trije Cetrti letniki. V anketi je sodelovalo 49 dijakov,
33 zensk in 17 moskih, trije pa so bili odsotni. Prvi pomemben pokazatelj, da se na slovenske
Sole v Italiji vpisuje vse ve¢ dijakov iz meSanih zakonov, je bilo dejstvo, da taki primeri
predstavljajo Ze ve¢ kot polovico dijakov, kar 55 %, medtem ko se odstotek bistveno zniza pri
slovenski strukturi druZine dijakov, in sicer na 25 %. Stirinajst odstotkov vpisanih dijakov
izhaja iz samo italijanskih druzin, 4 % pa iz zakonov druge narodnosti. V enem primeru (2 %)
sta bila star$a Italijan/ka in tuji drzavljan/ka. V primerjavi z anketo Susanne Pertot izpred treh
let lahko ugotovimo dve bistveni teznji: na eni strani drastiéno zmanjSanje dijakov iz
slovenskih druzin za kar 23 %, na drugi pa skokovit porast dijakov iz mesanih druzim za celih
25 % veé v primerjavi z letom 2012. Stevilo dijakov iz neslovenskih druZin pa ni dozivelo
bistvenih sprememb. Pozitivno je to, da se vedno ve¢ neslovenskih dijakov in dijakov iz
mesanih druzin odlo¢a za vpis na slovenske Sole v zamejstvu, saj se S tem obogati kulturna
raznolikost in odraza kvaliteta teh Sol. Hkrati pa ima to negativne posledice za slovenscino,
ker se njena raba precej zmanjSa pri komunikaciji med samimi dijaki, to pa vodi v
zanemarjanje slovni¢nih pravil in posledi¢no prevlado italijans¢ine z direktnim prenaSanjem
italijanskih slovni¢nih pravil tudi na slovens¢ino, kakor bom prikazal v nadaljevanju. To vodi
v splosen upad ravni obvladanja slovens¢ine in predstavlja problem narodnostne vzgoje v

Solah (Cernic, 2016).

2. 4. 1 Pisna naloga

Cilj prve naloge je bil preizkus pisne sposobnosti dijakov. Ze v krajsem sestavku o
idealnih pocitnicah za devete razrede oz. idealnem poklicu za Cetrte letnike so bili razvidni
vplivi italijanscine.

Pri dijakih iz devetih razredov je bilo napak ve¢ od pricakovanega, interference z
italijansCino pa so se kazale V: neustreznem besednem redu, napacnih sklonskih oblikah
samostalnikov, pridevnikov in zaimkov, nepravilnem postavljanju vejic, pisavi skupaj ali
narazen, direktnem prenosu besed iz italijan$¢ine in kon¢no tudi bili napoved za napa¢no rabo
svojilnega in povratno svojilnega zaimka.

Pri besednem redu so najbolj izstopali primeri:
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» Letos poleti rad bi se veliko ukvarjal ...
» Birad sSel v Novi Zelandiiji ...
» Bingjraje se vrnila ...

» Binajeli kombi ...

Tak besedni red na zacetku povedi neposredno odraza italijanskega Vorrei fare oz. farei,
vorrei andare o0z. andrei, vorrei tornare o0z. tornerei in vorremmo noleggiare oz.
noleggeremmo, Kkjer je glagol, ki ima funkcijo pogojnika, pred osebno glagolsko obliko in se
kot konstrukcija lahko samostojno pojavlja na zacetku povedi.

Od neustreznih sklonskih oblik so najbolj iztopajoce napake zlasti napac¢na vezava
predloga s pravilnim sklonom in nepravilna vezava glagola z ustreznim predmetom, kot

odrazajo:

Mesto med gore, v katero ...

udelezim se tedenskim izletom ...

Odpotoval bi na Hrvaskem, na Cresu ali v Malem Losinju ...
sem bil na ta otoka ...

Spal bi v Auckland ...

Zvezke bi zaprla v omari ...

YV V. V V V V V

Bi slisala valovi ...

Tu se kaze predvsem problematika, da dijaki iz samo italijanskih oz. meSanih zakonov nimajo
uzavescenega slovenskega sklonskega sistema, pravila vezave glagola iti s tozilnikom,
glagola biti z mestnikom in dilemo reSujejo s prenosom iz italijan$¢ine oz. tudi po posluhu:
andare in citta in essere in citta bi lahko dijak iz italijanske oz. narodnostno mesane druzine v
slovens¢ino prevedel biti v mestu in iti v mestu ali pa biti v mesto in iti v mesto. Tovrstne
napake so dosti bolj frekventne pri dijakih iz devetih razredov, najveckrat pi dijakih iz
mesanih in italijanskih druzin, ki $e niso opravili utrjevalnih slovniénih vaj.

Velika tezava ostajajo tudi vejice: nekateri dijaki jih ne postavljajo niti pred

podrednimi vezniki ¢e, da, saj, ki ali prislovnim zaimkom kjer:

» Pocitnice niso nikoli idealne saj si ...
» Najraje bi sel v hribe kjer ne bi ...

» Vsake pocitnice so lahko lepe ali idealne ce verjames da so ...
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» Se sprehajala na plazi in slisala valovi ki butnijo ...

Drugi pa jih postavljajo pred besedami in besednimi zvezami, kjer jih ne bi bilo treba:

» Spoznala bi nove prijatelje, kakor lani. ...,
» Po 7-dnevnem izletu v New Yorku, bi se odpotovala v ...,

» Hodila bi rada veckrat na teden, na morje s prijatelji ...

Napake so se pojavile tudi zaradi nepoznavanja pravil pri pisanju besed skupaj oz.
narazen. Primeri kot so po zimi, dolg cas, brez placno, na okrog in pravtako so zelo zgovorni,
ker ponazarjajo skromnejse besediS¢e zaradi nerednega branja leposlovnih del v slovenséini,
hkrati pa tudi odsevajo uzave$Cenost pisanja skupaj ali narazen pri besedah z dvema
samostalnikoma ali v kombinaciji s predlogom, znacilne za zamejsko okolje. Le eden izmed
anketirancev ni poslovenil besed in je obdrzal italijansko rosa barva namesto roza barva, dva
pa sta neustrezno napisala Svoje idealne pocitnice bi bile ... iIn Moje pocitnice bi prezivel ...

Cetrti letnik je prvo nalogo opravil precej bolje, napak je bilo manj, vendar so bile
podobne. Vpliv italijan$¢ine se je Se kazal, a manj ocitno. Napacni skloni, nepravilna raba
svojilnega in povratno svojilnega zaimka, vejice in nekaj neustreznih izrazov so bile glavne
napake maturantov. Zgreseni skloni in glagolska vezava so se pojavljali pri dijakih iz samo

italijanskih druzin in dijakih iz mesanih zakonov:

» Mora biti na delo ...
» Rada bi delala v tujino ...
» Lepo je se osredotociti na vedno novih tematikah ...

» Navdusila sem se na ta poklic.

Nepravilne rabe svojilnih zaimkov je bilo malo: Ne vem Se, kaksen bi lahko bil svoj idealni
poklic in Svoj idealni poklic bi bil ... Se najbolj so izstopali neustrezni izrazanje in
neologizmi, kot npr. bistvene vaznosti, fizioterapevtkinja, poklic pisateljev.

V primerjavi z mlajSo skupino je pri Cetrtih letnikih mogoce opaziti manj napak v
izrazanju, bolj teko¢ jezik in Ze petletno jezikovno poglabljanje in pisanje v slovenskem
jeziku, medtem ko je v devetih razredih Se marsikateri dijak v tezavah, ker je slovens¢ino do

takrat malo uporabljal ali je z njo celo prvic v stiku.
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2. 4. 2 Druga naloga: skladenjski del™

Druga naloga je bila bolj specifi¢na. Osredotocala se je na skladnjo in bila sestavljena
iz treh delov: najprej iz stavéne analize povedi, pri kateri pa je Slo za ugotavljanje
uzavescenosti in ustaljenosti poznavanja skladenjskih pravil slovenskega jezika, v drugem
delu pa so na osnovi besednega reda in vstavljanja pravilnih oblik svojilnega in povratno
svojilnega zaimka prikazane glavne napake zaradi vplivov okolja, in sicer prevladujoce
italijanscine, strukture druzin dijakov in nare¢nih razli¢ic. Deveti razredi so najve¢ napak
naredili pri rabi svojilnega zaimka, kar se je potrdilo tudi pri Cetrtih letnikih.

Najprej se bom osredotocil na glavne napake devetih razredov. Pri stavéni analizi je

bilo pet primerov.

Prvi primer: Maja je hitro pospravila zvezke v rdeco torbo
so vec¢inoma vsi pravilno resili, le Stirje dijaki SO zvezke v rdeco torbo dolocili kot en sam

predmet.

Drugi primer: Ta petek bo na sporedu zanimiv film
so trije dijaki zanimiv film analizirali kot povedkovo dolocilo, pet je isto besedno zvezo imelo

za predmet, v enem primeru pa celo za prislovno dolo¢ilo kraja.

Tretji primer: Kadar macke ni doma, misi plesejo

je odvisnik prepoznalo in pravilno analiziralo samo pet dijakov.

Cetrti primer: Ob dvajseti obletnici ustanovitve drustva je Zupan organiziral svecano
prireditev

je dvanajst dijakov ustanovitve drustva analiziralo kot predmet.

Peti primer: Za tremi hisami se nahaja pet planincev
je pokazal, da 28 % dijakov polozaj osebka avtomaticno povezuje z zaetnim mestom v

povedi, ki je zato pet planincev analiziralo kot predmet.

147a natanéneje rezultate bi bilo treba pregledati vse u¢benike za slovens¢ino in italijani¢ino, ki se uporabljajo
pri pouku teh dveh predmetov, primerjati jezikovne tematike, Ki jih obravnavajo po predpisanih u¢nih naértih, in

na ta nacin ugotoviti, katere skladenjske kompetence so dijaki pridobili.
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Za metajezikovno vajo stavénoClenske analize je bilo relevantno predvsem preverjanje
kompetenc dijakov, ki pa ni imelo bistvene vloge pri ponazarjanju vplivov okolja in
italijans¢ine na njihove jezikovne sposobnosti. Dokazali so, da imajo to prvino usvojeno in jo
v veliki meri znajo uporabljati, tudi zaradi pomembnega Stevila ur, namenjenih utrjevanju
skladenjskih in drugih jezikovnih kompetenc®®.

Drugi del, ki je bil sestavljen iz dveh krajsih nalog o besednem redu, ni povzrocal
velikih problemov: v prvi nalogi je enajst anketirancev resilo pravilno oba primera, Sest jih je
namesto V torek zjutraj si bomo ogledali slikarsko razstavo dalo V torek si bomo zjutraj ogle-
dali slikarsko razstavo, enajst pa se jih je v drugem primeru namesto Oce ne bi Sel v trgovino,
¢e bi mama ze kupila vse potrebno odlocilo ali za Oce ne bi Sel v trgovino, ¢e bi mama vse
potrebno Ze kupila, dva dijaka pa nepravilno za Oce bi ne sel v trgovino, ¢e bi mama Ze kupila
vse potrebno. Zanimivo je dejstvo, da je slednjo varianto izbrala dijakinja s samo slovenskima
starSema. Nepravilni zgled dijaki uporabljajo deloma zaradi italijanskega vpliva, vendar se
besedni red bi ne sel ... najveckrat zasledi v govorjenem jeziku. Drugi del naloge o besednem
redu je zabelezil samo tri omembe vredne primere neustreznega besednega reda, in sicer: dva
primera Igralci po koncani tekmi so se z avtobusom odpeljali domov in en Solski ucenci so
véeraj Sli v Grcijo na izlet. V prvih dveh primerih je Slo za izpostavljeni subjekt, kar
italijanski besedni red dovoljuje, v drugem pa za pomensko nerazumevanje in posledi¢no
vezavo pridevnika Solski s samostalnikom ucenci, kar pa je samo po sebi nesmisel.

Najvecja zagata devetih razredov se je pojavila pri vstavljanju pravilnih oblik
svojilnega in povratno svojilnega zaimka. Napacnih resitev je bilo kar 29, pojavljale pa so se

brez izjem pri vseh danih primerih.

Prvi primer: Janez je obul svoje cevije (pravilni odgovor zaradi navedenega pojasnila, da so
cevlji Janezovi).
Trije anketiranci so se vseeno odlocili za njegove cevije. V teh slucajih gre za

neprepoznavanje osebkove lastnine, ko osebek ni jaz.

Drugi primer: mama pere majico je bil tezji, saj je bilo moznih odgovorov vec:
Moja mama pere mojo majico, Njegova mama pere njeno majico, Moja mama pere svojo

majico itd. Vecina dijakov so je zagati spretno izognila, trije pa so pred samostalnikom mama

57a dodatne informacije o uénem nacrtu pri devetih razredih glej prilogo 3 na strani 39.
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dali povratno svojilni zaimek svoja. V tem slu¢aju gre za neprepoznavanje osebkove lastnine,
ki predpostavi rabo povratno svojilnega zaimka, hkrati pa je neposredni odraz italijans¢ine:

sua mamma lava i vestiti, kar odraza prevedbo v svoja mama.

Tretji primer: Njena prijateljica se rada igra z njegovimi igracami (za prijateljico je bilo
podano, da je Katjina, igrace pa Andrejeve).

Primer je potrjeval zgornje rezultate. Pet dijakov je v prvem delu primera napisalo svoja
prijateljica, kar Sest pa je v drugem delu uporabilo povratno svojilni zaimek s svojimi
igracami. Povratno osebni zaimek so dijaki enacili tudi z nare¢no obliko svoj (v govoru tudi

S0j) V pomenu ‘njegov'.

Cetrti primer: Potem ko pospravis svojo sobo, lahko prides na kosilo!
Nekaj tezav s prepoznavanjem osebkove lastnine je izstopalo tudi tukaj, kjer so trije izbrali
moznost tv0ojo Sobo - resitev so utemeljili z neposredno povezavo predmeta v oziru na osebno

glagolsko obliko.

Peti primer: Pri njenih starsih smo se igrali z njegovim psom (star$i so bili Marijini, pes pa
last Marijinih starSev).
Zadnji primer je razkril najve¢ napak. Devet dijakov je imelo tezave s tem primerom. Pet jih
je v prvi polovici povedi uporabilo povratno svojilni zaimek Pri svojih starsih, Stirje pa so v
drugi polovici spet zmotno vstavili povratno svojilni zaimek s svojim psom.

Pri zaimkih sta se torej najbolj izrazito pokazala dva problema: nezmoznost
identifikacije lastnine, ki se nanasa na osebek v povedi, in neposredna prevedba italijanskega
svojilnega pridevnika suo/sua, ki z razliko od slovenskih svojilnih in povratno svojilnih

zaimkov lahko stoji kot prilastek ob osebku.

Ce primerjamo dobre rezultate &etrtih letnikov v pisni vaji, so drugo nalogo resili bis-
tveno slabse kot deveti razredi. Kljub petletnemu stiku s slovens¢ino se je potrdilo dejstvo, da
se nepravilnosti pojavljajo zaradi neizvrSevanja slovni¢nih nalog in preverjanj v visjih
letnikih. To se je potrdilo ze pri mnogo nizji stopnji poznavanja stavénoclenskih pravil,
presenetljivo pa je bilo tudi ve¢ napak pri rabi svojilnega in povratno svojilnega zaimka.
Nenazadnje je Cetrtemu letniku v primerjavi z devetim razredom ve¢ tezav povzrocal tudi

besedni red.
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Pri metajezikovni vaji s stavénoclensko analizo je bil zaskrbljujo¢ Zze podatek, da ni
nih¢e izmed enaindvajsetih anketirancev prepoznal odvisnika v zadnjih treh primerih, zato bo

analiza omejena na prva dva.

Prvi primer: V centru Londona se je zgodila huda prometna nesreca
so Stirje dijaki huda prometna nesreca analizirali kot predmet in izbiro instiktivno naredili
zaradi polozaja predmeta v povedi, ne da bi se vprasali, kje 0z. kaj je potemtakem osebek.

Odstotek take izbire se je glede na deveti razred zmanjsal za 9 %, torej iz 28 % na 19 %.

Drugi primer: Luka se je utrujen vrnil iz dolgega potovanja.

Tu je povzrocal tezave povedkov prilastek utrujen, ki so ga trije interpretirali kot prislovno
doloc¢ilo nacina, eden kot predmet, eden kot povedkovo dolocilo, eden kot pridevnik, dva pa
ga nista analizirala. Glavni razlog za tovrstne nepravilnosti je pomanjkanje slovni¢nih vaj v

vi§jih razredih in posledi¢no pozaba skladenjske metajezikovne vloge.

Besedni red je bil kot pri prvi skupini sestavljen iz dveh delov. V prvem je bilo pri dveh

primerih treba obkroziti najustreznejSo izmed treh danih moznosti.

Prvi primer: Ko je Matej vstopil v razred, je profesor vpisoval odsotne dijake v register.

Za zgoraj navedeno najpravilnejso resitev se je odlocila ve¢ina maturantov, medtem ko se
trije odlocili za Ko je Matej vstopil v razred, je profesor vpisoval odsotne dijake v register, le
eden pa za Ko je Matej vstopil v razred, je profesor v register vpisoval odsotne dijake. V tem
primeru je $lo za prepoznavanje, da je izhodi§¢no poudarek na samem dejanju profesorja in ne

na odsotnih dijakih, zato mora biti v izhodi$¢u dejanje, izrazeno v povedku je vpisoval.

Drugi primer: Oce ne bi el v trgovino, ¢e bi mama ze kupila vse potrebno.

V tem primeru ni bilo tezav, le dva anketiranca sta se odlocila za moznost Oce ne bi Sel v
trgovino, ¢e bi mama vse potrebno Ze kupila. Dolocila ob glagolu kupiti, torej kdo kupiti
(komu) kaj, tako poznajo skoraj vsi maturanti. Druga varianta je bolj znacilna za vzhodni del

Slovenije, pojavlja pa se tudi v literaraturi.

Dvanajst nepravilnosti se je zaradi vpliva italijans¢ine pojavilo v drugem delu naloge o

besednem redu.
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Struktura druzin dijakov: Solsko leto
2015/2016

B meSani zakon
m slovenski zakon

= neslovenski zakon

Grafikon 4: Prikaz narodne strukture devetih razredov in Cetrtih letnikov na Goriskem

Branje v prostem casu

2%- 2%

B slovenscina

M jtalijan$Cina

m anglescina

B slovensc¢ina in italijan$¢ina
® anglescina in italijans¢ina
H anglescina in slovens¢ina

= italijan$Cina, slovenscina in
anglescina

Grafikon 5: Branje knjig, casopisov, ¢lankov ipd. v prostem casu
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Prvi primer: Ceprav je bila Sara pozna, se je ustavila v trgovini z oblekami ali Sara se je
ustavila v trgovini z oblekami, ceprav je bila pozna.
Skoraj Cetrtina maturantov je v tem primeru upostevalo pravilo italijanskega besednega reda

in je po podrednem vezniku &eprav takoj postavilo osebek, torej: Ceprav Sara je bila pozna ...

Drugi primer: Rektor univerze je sporocil, da se izpiti lahko pisejo le v izpitnem obdobju ali
Rektor univerze je sporocil, da se le v izpitnem obdobju lahko pisejo izpiti.

Sedem maturantov je postavilo osebek takoj po vezniku in potrdilo znacilni izpostavljeni
osebek iz italijansCine: da izpiti se lahko pisejo ... Tezava je hkrati tudi v tem, kako dojemajo
maturantje pravila besednega reda pri naslonkah. Tretji primer pa ni povzrocal tezav, ker je
bilo resitev vec.

Najbolj pereCa problematika pri Cetrtih letnikih je bilo vstavljanje svojilnega in
povratno svojilnega zaimka. Le trije od enaindvajsetih maturantov so vso nalogo opravili brez
napak, pri ostalih pa je bilo napak celo 38. Razlogov za tako stanje je vec: neizvajanje
slovni¢nih vaj v drugem trieniju na vseh licejskih smereh, posledi€na pozaba pravila in

neposredni prenos iz italijans¢ine.

Prvi primer: Uciteljica je Marku rekla, naj pospravi svojo malico.
Z razliko od devetih razredov, ki so imeli zelo podoben primer, je deset od enaindvajsetih

maturantov uporabilo svojilni zaimek njegov.

Drugi primer: V park sem el z njegovim prijateljem (za prijatelja opredeljeno, da je Zanov)

Devet dijakov je ta primer resilo narobe, Sest jih je ustavilo povratno svojilni zaimek Svoj,
trije pa so kar napisali z Zanovim prijateljem in se na prebrisan na¢in izognili dilemi. Pri prvih
dveh primerih je zopet izstopalo neprepoznavanje, kje se predmet nanasa na osebek oz. ne,

kar je najvec¢ preglavic povzroc¢alo maturantom iz mesanih druZzin.

Tretji primer: teta ima rada svoj poklic (poklic: tetin)

V primerjavi s prvim letnikom je le en dijak pred teta postavil povratno svojilni zaimek.
Pri Cetrtem primeru, mama pere majico, ki je bil enak tudi za deveti razred, pa

ni bilo napak. Sami so kasneje izjavili, da s tem primerom ponazorijo pravilo, vendar si

zapomnijo le ta slucaj, zato pravila veckrat ne uporabljajo dosledno.
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Peti primer: Govorim: »Ob svojem rojstnem dnevu bom v svojem stanovanju (stanovanje:
moje) priredil skupno zabavo s TomazZem in povabil tudi njegove prijatelje« (prijatelji:
Tomazevi).

Primer je bil namenoma zahtevnejsi, da bi dokazal ustaljene pogovorne besedne zveze v
zamejskem govoru, in napak je bilo temu primerno ve¢. Pri prvem primeru lahko poudarim,
da se je besedna zveza ob mojem rojstnem dnevu ze zelo ustalila v celotno zamejsko skupnost,
zato ni presenetljivo, da se je kar deset maturantov odlo¢ilo zanjo. Primer pa potrjuje, da se Se
skoraj polovica maturantov ne zaveda, v katerih primerih se predmet (oz. v tem slucaju
prislovno dolo¢ilo Casa) nanasa na osebek. Druga dva dela sta zabelezila tri napake: en
anketiranec je namesto v svojem stanovanju dal v mojem stanovanju, dva pa sta povratno
svojilni zaimek uporabila pri prijateljih.

Za potrditev upadanja znanja sloven$¢ine je nezanemarljiv tudi podatek, da cedalje
manj dijakov bere literaturo, casopise in ¢lanke v slovenskem jeziku. Skupino, ki v prostem
Casu bere v slovens¢ini, predstavlja zgolj 10 % vseh anketirancev, velika vecina pa v prostem
Casu raje poseze po italijanskem gradivu. V devetem razredu se razmeroma veliko Stevilo
dijakov odloca za dvojezi¢no branje (32 %), slovens¢ino pa pri maturantih izpodrine
angles¢ina. Odstotek maturantov, ki v prostem Casu najraje berejo v slovenséini, se zmanjsa
na samo 14 %.

Ze iz raziskovalne ankete je torej mogode opaziti, da se uporaba slovensine med
mladimi postopoma zmanjSuje, v bodoCe pa se bo to Se stopnjevalo. Da podkrepim svojo
trditev, navajam izjavo Susanne Pertot, ki velja za 21. stoletje: »V petnajstih letih je uporaba
sloven3¢ine med mladimi upadla za 15 %« (Cernic, 2016: 6). Situacija se v prihodnosti lahko
dodatno poslabsa, zato je treba v mladih vzpodbuditi zanimanje in narodno zavest, da se bo
slovens¢ina ohranila kot ziv, prakti¢nosporazumevalni in identifikacijski jezik zamejskega

okolja.
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Zakljucek

V diplomskem delu so se pokazala glavna odstopanja skladenjskih kompetenc
zamejskih dijakov v primerjavi s slovenskimi. Obravnavani primeri prikazejo vpogled v
trenutni polozaj sloven$¢ine na slovenskih vi§jih srednjih Solah v Italiji in analizirajo glavne
vzroke za napake pri dijakih devetih razredov in Cetrtih letnikov.

Najpogostejsi vzrok za tovrstne napake pri skladenjskih kompetencah je vpliv
dominantnega jezika zamejskega okolja, tj. italijans¢ine. Slednji je bil prisoten pri vseh
primerih, saj je odseval prenos italijanskega besednega reda, slovni¢nih pravil, glagolskih
vezav in predlogov ob izrazanju v slovens¢ini. Vpliv se je v zadnjih dvajsetih letih mo¢no
stopnjeval predvsem zaradi StevilénejSega vpisovanja dijakov iz meSanih druzin, ki so
trenutno v veliki ve¢ini na GoriSkem, a tudi Trzaskem, in dijakov iz neslovenskih druzin
(pretezno sta v takih primerih oba starSa Italijana, v enem primeru pa je bil eden od njiju tuj/a
drzavljan/ka). Ta situacija je ambivalentna: po eni strani odraza veliko zanimanje za Sole s
slovenskim uénim jezikom v Italiji in daje mladim boljSa izhodiSca za kasnejsi Studij in delo
tudi v Sloveniji, po drugi strani pa je za bodo¢e generacije problemati¢na, kKer se bodo le-te ze
ob samem vpisu v vi§jo srednjo Solo soocCale z okrnjeno, manj razvito in takorekoc
pitalianizirano« slovens¢ino, ki jo bodo uporabljali samo za Solske namene, njena
sporazumevalna funkcija pa se bo umaknila vplivnejsi italijan$¢ini.

Drugi pomemben razlog za taks$no situacijo je pomankanje izvajanja slovni¢nih vaj v
slovenséini v vi§jih letnikih srednjesolske izobrazbe, ki bi maturante bolje pripravila za
nadaljevanje Studijske poti na slovenskih univerzah. Utrjevanje jezika je pomembno Se
posebej v zamejskem okolju, kjer je etnicna sestava druzin dijakov raznolika in ima
italijans¢ina velik vpliv na zamejsko narecje. Ve¢ jezikovnih vaj v vi§jih razredih bi tako
ohranilo ve¢jo stopnjo pripravljenosti dijakov in izboljSalo njihovo pisne, govorne
sposobnosti in spretnost razumevanja.

Tretji kljuéni dejavnik je analiziran Ze v prakticnem delu: izrazit upad branja v
slovensCini. Tudi to ima lahko dolgoro¢no negativne posledice, saj na ta nacin dijaki izgubijo
stik s starejSimi besedami, osiromasijo svoj besedni zaklad in se ne soocijo s konkretnimi
jezikovnimi, skladenjskimi strukturami v besedilih. V tem se izkazuje tudi zmoznost tekocega
izrazanja v slovensc€ini, ki je sedaj na slovenskih Solah v Italiji ogrozeno.

Pomemben dejavnik je tudi problem narodnostne identifikacije pri dijakih. Izmed njih

se namrec¢ vecina opredeli za Italijane, bodisi zaradi italijanskih starSev bodisi zato, ker se z

31



italijanskim drzavljanstvom in stalnim prebivali§¢em poistovetijo z Italijo. Tako zavedanje je
najbolj ocitno pri dijakih iz meSanih druzin. Treba je tudi poudariti, da redki izmed dijakov
zahajajo v Slovenijo, ¢eprav so opazne dolocene spremembe. Na licejskem polu ze tretje leto
ob koncu semestra pripravljajo izmenjavo z dijaki iz Nove Gorice. Dijaki tretjih razredov iz
liceja obiscejo novogorisko gimnazijo, gimnazijci iz Nove Gorice pa sledijo pouku na liceju.
Ta izkuSnja potrjuje ugotovitev, da se mladi med seboj premalo poznajo in da bi v bodoce
bilo potrebno vzpodbujati taksne oblike sodelovanja, mogoce tudi z gimnazijami iz drugih

krajev v Sloveniji.
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Priloge

Priloga 1: Raziskovalna anketa za 9. razred

Spol: M Z
StarSa: Slovenca / iz meSanega zakona / Italijana / druge narodnosti

Anketa iz poznavanja skladnje slovenskega jezika (9. razred)

Naloga 1
V desetih povedih opisi svoje idealne pocitnice.

Naloga 2

Stavcno analiziraj sledece povedi:

Maja je hitro pospravila zvezke v rdeco torbo.

Ta petek bo na sporedu zanimiv film.

Kadar macke ni doma, misi plesejo.

Ob dvajseti obletnici ustanovitve drustva je Zupan organiziral svecano prireditev.
Za tremi hisami se nahaja pet planincev.

Obkrozi poved z najustreznejSim besednim redom:

V torek si bomo zjutraj ogledali slikarsko razstavo.

V torek zjutraj si bomo ogledali slikarsko razstavo.
Slikarsko razstavo si bomo ogledali zjutraj, v torek.

Oce bi ne sel v trgovino, ¢e bi mama ze kupila vse potrebno.

Oce ne bi sel v trgovino, ¢e bi mama Ze kupila vse potrebno.
Oce ne bi Sel v trgovino, ¢e bi mama vse potrebno Ze kupila.

Ood O0d
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Iz danih besed sestavi poved, ne da bi besedam spreminjal obliko:

prisel mesto je oce nujnih zaradi v obveznosti

igralci tekmi odpeljali avtobusom po z domov koncani se so

Solski ucenci Grcijo so izlet 5li na véeraj v

Vstavi pravilno obliko svojilnega zaimka moj, njegov ali svoj (v nekaterih primerih je
moznih resitev vec):

Janez je obul  (Cevlji: Janezovi) cevlje.
mama pere ____ majico.
prijateljica (prijateljica: Katjina) se rada igra z igracami
(igrace: Andrejeve).
Potem ko pospravis sobo, lahko prides na kosilo!
Pri starsih (Marijinih) smo se igrali z psom (pes: od Marijinih
starsev).

V prostem ¢asu najraje berem knjige, Casopise, Clanke itd.
v slovenskem / italijanskem / angleSkem / drugem tujem jeziku
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Priloga 2: Raziskovalna anketa za 4. letnik

Spol: M Z
StarSa: Slovenca / iz meSanega zakona / Italijana / druge narodnosti

Anketa iz znanja skladnje slovenskega jezika (4. letnik)

Naloga 1
V desetih povedih opisi svoj idealni poklic.

Naloga 2

Stavéno analiziraj povedi:
V centru Londona se je zgodila huda prometna nesreca.
Luka se je utrujen vrnil iz dolgega potovanja.

Ceprav zaradi bolezni nisem Sel v Solo, sem naredil naloge, da bom lahko potem
pocival.

Kadar macke ni doma, misi plesejo.

Stare civilizacije so se namestile na obmocjih, kjer je bilo dovolj zalog vode in je bilo
podnebje ugodno.

Obkrozi poved z najustreznejSim besednim redom:
[] Ko je Matej vstopil v razred, je profesor vpisoval odsotne dijake v register.

[] Ko je Matej vstopil v razred, je profesor v register vpisoval odsotne dijake.
[] Ko je Matej vstopil v razred, je profesor odsotne dijake vpisoval v register.
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L1 Oce bi ne sel v trgovino, ¢e bi mama Ze kupila vse potrebno.
L1 Oce ne bi sel v trgovino, ¢e bi mama Ze kupila vse potrebno.
L1 Oce ne bi el v trgovino, ¢e bi mama vse potrebno Ze kupila.

Iz danih besed sestavi zlozene povedi:

pri z ceprav Sara bila ustavila je trgovini se je pozna oblekami

le univerze da izpitnem rektor izpiti se pisejo v lahko je obdobju sporocil

igralci tekmi odpeljali avtobusom po z domov koncani se so

Vstavi pravilne oblike svojilnega zaimka in povratno svojilnega zaimka (ponekod je
moznih odgovorov vec):

Uciteljica je Marku rekla, naj pospravi malico.
V park sem Sel s/z prijateljem (prijatelj: Zanov)
teta ima rada poklic (poklic: tetin).
mama pere ____ majico.
Govorim: »Ob rojstnem dnevu bom v stanovanju (stanovanje: moje)
priredil skupno zabavo s Tomazem in povabil tudi prijatelje (prijatelji:

Tomazevi).«

V prostem ¢asu najraje berem knjige, Casopise, ¢lanke itd.
v slovenskem / italijanskem / angleSkem / drugem tujem jeziku
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Priloga 3: Ucni nacrt za 9. razrede

S

ISTITUTO STATALE DI ISTRUZIONE SUPERIORE CON LINGUA D'INSEGNAMENTO SLOVENA
Liceo delle scienze umane e liceo scientifico "S. Gregorgic"
Liceo classico "P. Trubar"
DRZAVNI IZOBRAZEVALNI ZAVOD S SLOVENSKIM UCNIM JEZIKOM
Humanisti¢ni in znanstveni licej "S. Gregorgic"
Klasi¢ni licej "P. Trubar"

34170 GORIZIA — GORICA via/ul. Puccini, 14
tel.0481 82123 C.F. 91021440317

e-mail: gois002002@istruzione.it pec: gois002002@pec.istruzione.it
www.solskicenter.net

PROFESOR: Maja Melinc MlekuZ
RAZRED: IV. gimnazija
PREDMET: Slovenski jezik in slovstvo

SITUACIJA RAZREDA NA ZACETKU TEKOCEGA SOLSKEGA LETA

Kratek opis razreda:

Razred sestavlja sedem dijakov, Stirje fantje in tri dekleta. Dijaki so zavzeti za delo,
motivirani, pouku dobro sledijo. Njihovo jezikovno predznanje je v povprecju
zadovoljivo, izstopa en dijak s Sibkim oz zelo pomanjkljivim znanjem slovenscine (pri
ustnem in pisnem izrazanju dela vecje in zelo opazne slovni¢ne napake, primanjkuje

mu tudi besedisce).

Delitev razreda na nivojske skupine (na podlagi obvladanih spretnosti
in kompetenc po zacetnem preverjanju):

PRVA SKUPINA (u€enci z odlicno osnovno pripravo): Ema Terpin, Katarina
Visintin.

DRUGA SKUPINA (ucenci z zelo dobro/tehtno osnovno pripravo - ucenci z
zadovoljivo/sprej emljivo osnovno pripravo): Sasha Trettenero, Daniel Cernic, Ester
Sclauzero, Filip Juren.

TRETJA SKUPINA (ucenci s skromno osnovno pripravo): Francesco Ferletti.

POSEBNI SLUCAJI (UCENCI H IN PVP):

UCENCI S SPECIFICNIMI UCNIMI TEZAVAMI:
Stevilo ucencev, ki ima priznane specificne ucne teZave in za katere je bil

izdelan individualizirani uéni nacrt
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Stevilo ucencev, ki ima teZave specificne ucne teZave, a niso priznane

uporaba kompenzativnih in dispenzativnih sredstev za ucence, ki nimajo

priznanih SUT
Dodatne pripombe / ugotovitve:

RAZCLENITEV UCNIH VSEBIN IN PREDVIDEVANA PORABA CASA

Ucna enota

Cas (Stevilo ur ali
razporeditev  po
mesecih

a) Knjizevni pouk

BESEDNA UMETNOST

Pridobivanje temeljnih pojmov iz literarne teorije, pomen besedne
umetnosti.

- Bralec, literarno branje, avtor;

- knjizevnost kot besedna umetnost, prvine literarnosti; knjizevnost in
druge umetnosti; knjizevnost in kultura, pomen knjizevnosti v
sodobnem svetu;

- knjizevne zvrsti (lirika, epika, dramatika), poglavitni pojmi knjizevne

zgradbe in sloga. Knjizevnost

september

b) Jezikovni pouk (slovnica)

Vaje za sirjenje besednega zaklada.

september

a) Knjizevni pouk

BIBLIJA IN KNJIZEVNOSTI STAREGA ORIENTA

- Oznaka obdobija;

-Casovna in prostorska umestitev starojudovske in drugih orientalskih
knjizevnosti;

- vloga verskih in moralno-filozofskih sistemov v razvoju orientalskih
knjizevnosti; krséanstvo, nastanek in zgradba Biblije;

- kulturni, moralni in literarni pomen Biblije, biblijski motivi in ideje v

delih slovenskih in drugih evropskih knjizevnikov.

Literarnointerpretativne prvine:
prilika-parabola, legenda, psalm, Iljubezenska lirika, zgradba,

paralelizem, primera, oblikovanje znacilnosti zgodbe.

Besedila:

oktober, november
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Ehnaton: Himna sonénemu boZanstvu

Ep o Gilgamesu

Sveto pismo: O izgubljenem sinu

Sveto pismo: Psalm 130/129 (Iz globocine),
Visoka pesem

Tisoc¢ in ena no¢: Zgodba o grbcu

b) Jezikovni pouk (slovnica)

OBLIKOVNA STRAN BESEDILNIH VRST

- besedne vrste:

(samostalniSka beseda - samostalniki, posamostaljeni pridevniki,
samostalniski zaimki: osebni, neosebni samostalniski zaimki):
pridevniSka besda - pridevniki, Stevniki, pridevniski zaimki, vrste
pridevnikov, stopnjevanje pridevnikov;

glagol - polnopomenski, nepolnopomeski/pomozni; dovrsni, nedovrsni:
osebne, neosebne glagolske oblike; glagolski casi; oblikovne lastnosti

glagolskih oblik.

oktober, november

a) Knjizevni pouk

ANTICNA KNJIZEVNOST

- Oznaka obdobja;

- ¢asovna umestitev, obdobja, predstavniki;

- grska in rimska kultura in mitologija; anti¢no gledalisce, svet ljudi,

bogov in polbogov, usoda.

Literarnointerpretativne prvine:

- trojanski in tebanski mit, junastvo, spor med posameznikom in
oblastjo, usoda, ljubezen;

- junasko-mitoloski ep, anti¢na dramatika, anti¢na lirika, homerska
primera, heksameter, zgradba tragedije, tragi¢no, vloga zbora,

katarza.

december, januar,

februar

b) Jezikovni pouk (slovnica)
- Sestava besednega jezika;
- pomenska razmerja med besedami;

- vrste besed glede na slogovno vrednost;

december, januar,

februar
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- slovni¢na, pravorecna in pravopisna pravila;

- uporaba jezikovnih priro¢nikov (slovar, slovnica, pravorecje,
pravopis);

- socialne zvrsti slovenskega jezika;

- nastanek slovenskega jezika.

Sporazumevanje

- Kaj je sporazumevanje;

sporocanje;

dejavniki, okolis¢ine in faze sporocanja;

nacela uspesnega sporocanja;

sprejemanje besedil;

- tvarna stran besed.

a) Knjizevni pouk

KNJIZEVNOST SREDNJEGA VEKA V EVROPI IN NA SLOVENSKEM

- Oznaka obdobja;

- ¢asovna in prostorska umestitev, predstavniki;

- konec anti¢nih civilizacij, fevdalizem, razvoj krscanstva, cerkvena in
posvetna umetnost, latinsc¢ina in novi evropski jeziki;

- kulturni, literarni in jezikovni pomen Brizinskih spomenikov, vpliv
srednjeveske knjizevnosti na evropsko knjizevnost, aktualnost

srednjeveskih motivov in tem

Besedila:

- Dante: Bozanska komedija

- Rudel: Pesem o daljni ljubezni
- Villon: Balada o obesSencih

- Roman o Tristanu in Izoldi

- Burka o jezi¢nem dohtarju

- Brizinski spomeniki

marec, april, maj

b) Jezikovni pouk

BESEDILO

- Kaj je besedilo; vloge besedila; vrste besedil (umetnostna in
neumetnostna besedila,

govorjena in zapisana besedila,

marec, april, maj
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enogovorna in dvogovorna besedila,

zasebna in javna besedila,

uradna in neuradna besedila,

prakti¢nosporazumevalna,

uradovalna, strokovna in publicisticna besedila,

prikazovalna, =zagotavljalna, vrednotenjska, Ccustvena, pozivna,
poizvedovalna, povezovalna in izvrsilna besedila,

obvescevalna, opisovalna, pripovedovalna, razlagalna in utemeljevalna

besedila).

OBRAVNAVA BESEDILNIH VRST
- Intervju,
- predstavitev,

- zahvala, opravidilo in vabilo.

DOMACE BRANJE

Knjige za domace branje:

- Zgodbe svetega pisma (navezava na ucno snov - orientalske
knjizevnosti)

- knjiga po lastnem izboru (dijaki izbrano knjigo predstavijo soSolcem v
obliki govornega nastopa)

- Homer: Odiseja (pisna predstavitev knjige)

- Sofoklej: Antigona (pisna predstavitev knjige)

- knjiga po lastnem izboru (dijaki izbrano knjigo predstavijo soSolcem v

obliki govornega nastopa)

Skozi celo leto

Vaje za uzavescanje besednega zaklada,

odprava interferenc¢nih napak.

Skozi celo leto.

UCNE METODE IN STRATEGIJE

a. Strategije za potenciranje znanj in kompetenc:

X]  poglobitev vsebin
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kriticnosti in kreativnosti
zaupanje nekaterih nalog in/ali obveznosti
valorizacija ucencev in njihovih interesov

individualne in skupinske raziskave

XONXOX

branje izvensolskih tekstov/knjig

b. Strategije za utrjevanje znanj in kompetenc:
vodene dejavnosti po nivojskih teZavnostnih stopnjah
vaje v utrjevanju / avtomatizaciji znanja
vkljuCevanje v motivacijske delovne skupine

spodbujanje medsebojnih odnosov s sosolci, ki imajo vec interesov

XX OX U

sprotna kontrola ucnih procesov dojemanja z veckratnim preverjanjem in
ponavljanjem

valorizacija izvensolskega udejstvovanja

X [

podporni pouk/utrjevanje

C. Strategije za dograditev Se ne usvojenih znanj in kompetenc:
individualizirane ucne enote
vodeno uclenje/delo v razredu (pod vodstvom tutorja/ucitelja)
diverzifikacija/prilagajanje predmetnih vsebin
diferencirane uc¢ne metode in strategije poucevanja

podaljSanje ucnega tempa usvajanja predmetnih vsebin

XX OOOO

sprotna kontrola ucnih procesov dojemanja z veckratnim preverjanjem in
ponavljanjem

[ ] vkljutevanje v skupinske dejavnosti

[ ] podeljevanje nalog po postopnih, nivojskih teZavnostnih in/ali odgovornostnih
stopnjah

PREDVIDENE OBLIKE PODPORNEGA , DOPOLNILNEGA in DODATNEGA
POUKA
Po potrebi bom dijakom nudila podporni pouk.

INDIVIDUALIZIRANI POSEGI ZA POSPESITEV DOJEMALNIH 1IN
ZRELOSTNIH PROCESOV:

Dijakom, ki imajo veclje jezikovne napake, preko celega leta dodeljujem dodatne naloge
(slovnicne vaje, obnove c¢lankov ipd.). Ce bo potrebno, bom tem dijakim nudila podporni
pouk. Dijake, ki so bolj ves¢i pri pisnem izrazanju, pripravljam na Cankarjevo
tekmovanje. Vsi dijaki pa bodo sodelovali na literarnem natecaju haikujev z naslovom
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Veselje, smeh, vedrina. S prispevki bomo sodelovali tudi na literarnem, likovnem in
fotografskem natecaju “"Moja domovina — Od zrna do kruha”.

UCILA IN UCNI PRIPOMOCKI

Uvedeni ucbeniki, delovni zvezki, berila, knjige:
IX] Priroéniki: Branja 1, Oblikoslovje, Na pragu besedila 1
X] Raznovrstne publikacije: Clanki iz revij in ¢asopisov.
X] Oprema in didakti¢ni pripomocki (tehni¢ne naprave, avdiovizuelna sredstva,

laboratoriji,
delavnice, itd.): DVD-ji.

NACINI PREVERJANJA PROCESOV UCENJA IN UCNIH REZULTATOV
SO ZABELEZENI V ZAVODNIH SMERNICAH ZA OCENJEVANJE

DEJAVNOSTI ZA OBOGATITEV UCNEGA NACRTA

Pouk slovenscine je tesno povezan z drugimi
predmeti. Pri pouku se bom navezovala na
pouk zgodovine, umetnostne zgodovine in

- medpredmetne povezave geografie.

Obisk Feiglove knjiznice (spodbuda za
branje).

Pri pouku slovenscine bomo omenjali in
komentirali pomembnejSe obletnice, izide
knjig, gledaliSke predstave, nekatere cElanke
ipd.

- dejavnosti za popestritev in obogatitev
ucnega procesa

Gorica, 19. 11. 2015

Profesorjev podpis
Maja Melinc

Mlekuz
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Priloga 4: Ucni nacrt za 4. letnike

ISTITUTO STATALE DI ISTRUZIONE SUPERIORE CON LINGUA D'INSEGNAMENTO SLOVENA
Liceo delle scienze umane e liceo scientifico "S. Gregorgic"
Liceo classico "P. Trubar"
DRZAVNI IZOBRAZEVALNI ZAVOD S SLOVENSKIM UCNIM JEZIKOM
Humanisti¢ni in znanstveni licej "S. Gregorgic"
Klasi¢ni licej "P. Trubar"

34170 GORIZIA — GORICA via/ul. Puccini, 14
tel./fax 0481 82123 C.F. 91021440317

e-mail: gois002002@istruzione.it pec: gois002002@pec.istruzione.it
www.solskicenter.net

PROFESOR: Adrijan Pahor
RAZRED: 5. znan.teh.
PREDMET: Slovenscina

SITUACIJA RAZREDA NA ZACETKU TEKOCEGA SOLSKEGA LETA

Kratek opis razreda:

Delitev razreda na nivojske skupine (na podlagi obvladanih spretnosti
in kompetenc po zacetnem preverjanju):

V razredu je osem dijakov, vsi so iz zamejstva. Razredna skupnost daje vtis
izrazite povezanosti, medsebojnega sodelovanja in spostovanja; drug do drugega so
kolegialni, strpni in uvidevni, pri pouku korektni. Nekateri dijaki so glede splosne kulture
bolj razgledani, nekateri v znanju slovenscéine bistveno izstopajo (Muller, Marvin).
Nekateri posamezniki razpolagajo s Se kar bogato paleto znanja in splosne kulture
(Papais, Zio, Muller), nekateri pa imajo se manjse pomanjkljivosti v izraZzanju zaradi ne
ravno bogatega besednega zaklada in teZzav v opismenjevanju, (Giacomazzi). Ne glede
na svoje ubeseditvene zmoznosti pa je splosna slika razreda glede obvladanja jezika in
knjizevnosti, pa tudi splosSne motiviranosti ve¢ kot dobra. Razredna skupnost je zelo
prijeten in prijazen kolektiv, delo z dijaki daje veliko zadoscenja.

PRVA SKUPINA (ucenci z odli¢no osnovno pripravo): Muller, Marvin)
DRUGA SKUPINA (ucenci z zelo dobro/tehtno osnovno pripravo - ucenci z
zadovoljivo/sprejemljivo osnovno pripravo): Pahor, Daneluzzo
TRETIJA SKUPINA (ucenci s skromno osnovno pripravo): Giacomazzi, Papais,

POSEBNI SLUCAJI (UCENCI H IN PVP):
/

UCENCI S SPECIFICNIMI UCNIMI TEZAVAMI:
Stevilo ulencev, ki ima priznane specificne ucne teZave in za katere je bil

izdelan individualizirani uéni nacrt
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Stevilo ucencev, ki ima teZave specificne ucne teZave, a niso priznane

uporaba kompenzativnih in dispenzativnih sredstev za ucence, ki nimajo

priznanih SUT

Dodatne pripombe / ugotovitve:
Pri Cankarjevem tekmovanju bo verjetno sodeloval Muller

Dijakinja Lucia Lo Cascio je nadaljevala svoj studij po opravijenem 4. Letniku v tujini na

srednji soli v Ljubljani

RAZCLENITEV UCNIH VSEBIN IN PREDVIDEVANA PORABA CASA

Ucna enota

Cas (Stevilo ur ali

obravnava njunih poezij. Zgodovinski okvir dobe.. I. Cankar: Erotika,

Vinjete (Epilog, O Cloveku, ku je izgubil prepri¢anje).

razporeditev  po
mesecih
Uvod v sl. moderno.Slovenska moderna (Kette, Murn) Sinteti¢na|september in

oktober 20 ur

I.Cankar, Na Klancu, Martin Kacur, Hlapec Jernej, Podobe iz sanj, Kralj

na Betajnovi, Za narodov blagor, predavanja, publicistika.Oton

Zupandi¢, Zivljenje in delo, literarna usmerjenost, mlad. obdobje. i

november
15 ur

Oton Zupanci¢, posamezne poezije iz njegovih zbirk: Cada opojnosti,

Cez plan, Samogovori,V zarje Vidove, Zimzelen pod snegom.
F.S.Finzgar, zgodovinsko delo, Pod svob. soncem; kmecka povest

(Dekla Ancka). Izidor Cankar, oznaka romana S poti.

december
13 ur

Obdobje med vojnama: ekspresionizem, evropski okvir, futurizem,
konstruktivizem.Knjizevnost med vojnama na Slovenskem.A. Gradnik,
pesniski razvoj, De profundis, Pot bolesti, Eros tanatos. I.Pregelj,
Tolminci, Matkova Tina. S.Kosovel, pesniski razvoj, impresionisti¢ne,

ekspresionisti¢ne in konstruktivisticne pesmi.

Jjanuar
15 ur

Grum, pomen dela Dogodek v mestu Gogi, freudizem, Seliskar,
1.Gruden,

Cedermac PreZihov Voranc, zgodovina v njegovih delih, Koroska, mali

Sedmorojencki. kratka oznaka. F.Bevk, Kaplan Martin
¢lovek, Doberdob, Samorastniki, F. Kosmac, znacilnosti njegove proze,
zgradba romana Balada o trobenti in oblaku, Sreca in kruh. Kratek

sinteticni okvir preostalih socialnih realistov. Pisanje eseja.

februar
14 ur

V. Bartol, predstavitev romana Alamut, Don Lorenzo, Kocbek, religiozni
ekspresionizem, slog in tematika, afera v zvezi z delom Strah in

pogum, Slovstvo v Casu druge sv. vojne, Kajuh, Bor, Balanti¢, sodobno

marec
15 ur
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slovstvo, Pesmi stirih, Minatti. Pisanje eseja.

Nadaljevanje sodobne slov. knjiZzevnosti: socialisti¢ni realizem, 50. leta | april
ali cas slovstvenega pluralizma (izrocilo socialnega realizma,|12 ur
obnovljenega simbolizma, eksistencializma, nadrealizma, reizma, Zajc,

Strnisa, Smole, Pahor, Rebula, Zupan. Zamejska ustvarjalnost

Slovenska modernisti¢na literatura (avantgardizem): TomaZ Salamun, | maj
Franci Zagoricnik, Niko Grafenauer, Rudi éeligo, Marko Kravos, Boris A. | 15 ur
Novak. Slovenska najnovejsa literatura, postmodernizem, vracanje k

tradiciji. Slovenska zamejska literarna produkcija

Ponavljanje in utrjevanje snovi junij 8ur

UCNE METODE IN STRATEGIJE
Pri podajanju snovi bom uporabljal razlicne metode: metodo ustne razlage, ki jo bom
uporabljal predvsem takrat, ko bo moja razlaga najbolj priblizala dijaku uéno snov;
metodo demonstriranja, da si bodo dijaki pridobili ustrezna spoznanja o stvarnosti -
naravni in druZbeni, ki so temelj za razvijanje posplositev; metodo razgovora: dijak bo
aktiven v procesu poucevanja in se bo na podlagi prejsnjih spoznanj skusal dokopati do
novega znanja (mislim predvsem na porocanje o raznih tekstih, berilih, ki jih bomo
obravnavali v soli ali doma, referatih, porocilih, ki jih bodo pripravljali dijaki - porocali
bodo tudi o knjigah (kolikor bo dopuscal ¢as); metodo branja in dela s tekstom: dijaki se
bodo seznanjali s tekstom, razumeli njegov smisel in ga znali interpretirati. Ucne metode
bom med seboj kombiniral in jih prilagajal vsebini in tipu ucne snovi. Z dijaki (vsi Stirje
razredi) smo se zmenili za redno branje in komentiranje casopisov med Solsko uro
slovenscine, zato bomo enkrat tedensko v razredu komentirali posamezne Clanke, ki jih
bodo dijaki lahko tudi predhodno prebrali iz casopisov, ki jih dobivamo na Solo.
(Posamezne metode bom tudi po uvidevnosti usklajeval glede na razred, v katerem se bo
odvijal u¢no vzgojni proces).

Glede oblik dela: poleg frontalne oblike, ki je vcasih nujna, bo delo potekalo tudi
individualno, v dvojicah, pri pouku zgodovine pa tudi skupinsko.

a. Strategije za potenciranje znanj in kompetenc:

poglobitev vsebin

kriticnosti in kreativnosti

zaupanje nekaterih nalog in/ali obveznosti
valorizacija ucencev in njihovih interesov

individualne in skupinske raziskave

MXUOXDOKX

branje izvensolskih tekstov/knjig

b. Strategije za utrjevanje znanj in kompetenc:

vodene dejavnosti po nivojskih tezavnostnih stopnjah

O

vaje v utrjevanju / avtomatizaciji znanja
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vkljucevanje v motivacijske delovne skupine

spodbujanje medsebojnih odnosov s soSolci, ki imajo vec interesov

OOK

sprotna kontrola ucnih procesov dojemanja z veckratnim preverjanjem in

ponavljanjem
L] valorizacija izvensolskega udejstvovanja
]  podporni pouk/utrjevanje

2. Strategije za dograditev Se ne usvojenih znanj in kompetenc:
individualizirane ucne enote
vodeno ucenje/delo v razredu (pod vodstvom tutorja/ucitelja)
diverzifikacija/prilagajanje predmetnih vsebin
diferencirane u¢ne metode in strategije poucevanja

podaljSanje uc¢nega tempa usvajanja predmetnih vsebin

MOXUODOX

sprotna kontrola ucnih procesov dojemanja z veckratnim preverjanjem in
ponavljanjem

L] vklju¢evanje v skupinske dejavnosti

L] podeljevanje nalog po postopnih, nivojskih teZavnostnih in/ali odgovornostnih

stopnjah

PREDVIDENE OBLIKE PODPORNEGA , DOPOLNILNEGA in DODATNEGA
POUKA
/

INDIVIDUALIZIRANI POSEGI ZA POSPESITEV DOJEMALNIH IN
ZRELOSTNIH PROCESOV:

UCILA IN UCNI PRIPOMOCKI

Uvedeni ucbeniki, delovni zvezki, berila, knjige:
L1 Priro&niki: Poleg predpisanih ucbenikov, bom uporabljal razne u¢ne pripomocke, ki so
v zvezi s snovjo. Posluzevali se bomo predvsem literarnih leksikonov, antologij,
preglednic, knjiznice, itd.
[l Raznovrstne publikacije: (Viasopisi, razne publikacije
] Oprema in didakti¢ni pripomocki (tehni¢ne naprave, avdiovizuelna sredstva,
laboratoriji,

delavnice, itd.): internet, filmi, televizijske oddaje in dokumentarci.
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NACNI PREVERJANJA PROCESOV UCENJA IN UCNIH REZULTATOV SO
ZABELEZENI V ZAVODNIH SMERNICAH ZA OCENJEVANJE

DEJAVNOSTI ZA OBOGATITEV UCNEGA NACRTA

- medpredmetne povezave

Sodeloval bom (za zdaj) s prof. zgodovine in
verouka. Izdelali bomo ucno uro ali dve na temo
prva svetovna vojna in soska fronta.

- dejavnosti za popestritev in obogatitev

ucénega procesa

Ucne ekskurzije in poucni izleti, tako kot
predvideno v VIPu, solski ¢asopis

Gorica, 20 . novembra 2015

Profesorjev podpis
Adrijan Pahor
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Priloga 5: Zascitni zakon

Zascitni zakon za Slovence v Italiji

Zakon 38/2001

1. Clen

(Priznanje slovenske manjSine)

1. Republika pnznava in SCiti pravice italijanskih drzavljanov, ki pripadajo slovenski
jezikovni manjsini, ki je prisotna v trzaski, goriski in videmski pokrajini, v skladu z 2., 3. in 6.
¢lenom ustave, v skladu s 3. ¢lenom ustavnega zakona $tev. 1, z dne 31. januarja 1963 Ki
vsebuje odobritev Posebnega statuta dezele Furlanije-Julijske kraj ine, in v skladu s sploSnimi
naceli ureditve ter naceli splosne Deklaracije o ¢lovekovih pravicah, z mednarodnimi
konvencijami in s pogodbami, ki jih je podpisala italijanska vlada.

2. V korist italijanskih drzavljanov, ki pripadajo slovenski jezikovni manjsini, se izvajajo
dolocila zakona Stev. 482, z dne 15. decembra 1999, razen v primerih, ki jih izrecno doloca ta
zakon.

2. Clen

(Sprejemanje nacel Evropske listine o dezelnih ali manjSinskih jezikih)

Ukrepi za zascito slovenske manjSine, predvideni s tem zakonom, se zgledujejo po Okvirni
konvenciji o varstvu narodnih manjsin, ki so jo sprejeli v Strasbourgu 1. februarja 1995 in o je
italijanski parlament ratificiral z zakonom $t. 302 28. avgusta 1997 in po sledecih nacelih,
utemeljenih v Evropski listini o deZelnih ali manjSinskih jezikih, sprejeti v
Strasbourgu 11. novembra 1992:

a) priznanje dezelnih ali manj$inskih jezikov je izraz kulturnega bogastva;

b) spostovanje ozemeljskega obsega vsakega jezika;
c) potreba po odlo¢ni akciji za uveljavitev dezelnih ali manjSinskih jezikov, ki naj se

zasCitijo;

d) spodbujanje Cezmejnega in meddezelnega sodelovanja, tudi v okviru programov
Evropske unije.

3. Clen

(Institucionalni paritetni odbor za vprasanja slovenske manjsine)

1. Sest mesecev po zaletku veljave tega zakona se z odlokom predsednika republike in po
predhodnem sklepu ministrskega sveta ustanovi institucionalni paritetni odbor za vprasanja

slovenske manjsine (v nadaljevanju besedila Odbor). Sestavlja ga 20 ¢lanov, med temi je 10
italijanskih drzavljanov slovenskega jezika.
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2. Odbor sestavljajo:

a) 4 ¢lani, ki jih imenuje ministrski svet; od njih je eden pripadnik slovenske manjsine.

b) 6 ¢lanov, ki jih imenuje dezelni odbor Furlanije-Julijske krajine; od njih so Stirje
pripadniki slovenske manj$ine, ki jih dolo¢ijo najbolj reprezentativne organizacije manjsSine.
¢) 3 ¢lani, ki jih imenuje skups¢ina izvoljenih predstavnikov slovenskega jezika v krajevnih
upravah na ozemlju, o katerem govori 1. ¢len. Skupscino sklice predsednik dezelnega sveta
sveta Furlanije-Julijske krajine najkasneje 3 mesece od zacetka veljave tega zakona.

d) 7 c¢lanov, med katerimi sta tudi 2 pripadnika slovenske jezikovne manjSine, imenuje
dezelni svet Furlanije-Julijske krajine, s tem da lahko vsak svetovalec imenuje samo enega
¢lana.

3. Z ustanovnim odlokom, o katerem govori 1. odstavek, se dolo¢i pravilnik delovanja
Odbora. Njegov sedez je v Trstu.

4. Za sodelovanje pri delu Odbora se ¢lanom povrnejo samo potni stroski.

5. Za namene tega ¢lena je predvidenih najve¢ 98,5 milijona lir letno, zacensi z letom
2001.

4. Clen
(Ozemeljski obseg izvajanja zakona)

1. Ukrepi za zaSCito slovenske manjSine, predvideni s tem zakonom, se, pod pogoji in s
postopki, ki jih doloca ta zakon, izvajajo na ozemlju, kjer je manjSina zgodovinsko prisotna.
V to obmocje so vkljuCene obcine ali njihovi zaselki, navedeni v posebnem seznamu, Ki ga v
roku 18 mesecev po ustanovitvi sestavi Odbor na zahtevo najmanj 15 odstotkov drzavljanov,
vpisanih v volilne sezname oziroma tretjine obcinskih svetovalcev zainteresiranih obdin.
Seznam z odlokom odobri predsednik republike.

2. Ce Odbor v predvidenem roku ne bi mogel sestaviti seznama, o katerem govori 1.
odstavek, bo seznam v naslednjih Sestih mesecih sestavilo predsedstvo vlade na osnovi
mnenja zainteresiranih uprav in upostevajo¢ delo, ki ga je opravil Odbor. Pri tem veljajo
dolocila 25. ¢lena tega zakona.

5. Clen

(Zascita nemsko govorecega prebivalstva v Kanalski dolini)

1. V okviru dolocil zakona Stev. 482, z dne 15. decembra 1999, in nacel tega zakona ter
upostevajoC Stirijezi€nost tega obmocja so posebne oblike zas¢ite zajamcene za nemsko

govorece prebivalstvo iz Kanalske doline. Za to ni predvideno nobeno novo ali vi§je finan¢no
breme za drzavni proracun.
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6. Clen
(Enotno besedilo)

1. Vlada je pooblascena, da na osnovi predhodnega mnenja Odbora v roku 120 dni od zacetka
veljave tega zakona izda zakonski odlok, ki bo vseboval enotno besedilo veljavnih zakonskih
dolo¢il, ki zadevajo slovensko manjsino v dezeli Furlaniji - Julijski krajini. V odloku ta
dolocila zdruzi in poveze med seboj ter jih uskladi z dolo¢ili tega zakona.

7. Clen
(Slovenska imena, priimki in poimenovanja)

1. Pripadniki slovenske manjSine imajo pravico svojim otrokom dajati slovenska imena.

Obenem imajo pravico, da sta njihovo ime in priimek v vseh javnih aktih pravilno natisnjena
ali napisana s slovenskimi pravopisnimi znaki.

2. Pravico do poimenovanja, do znakov in napisov v slovenskem jeziku imajo tako
slovenska podjetja kot druge pravne osebe in slovenske institucije, ustanove, zdruzenja in
fundacije.

3. Drzavljani, pripadniki slovenske manjSine, imajo pravico, da svoje ime, za katerega jim je
bila pred zacetkom veljave zakona ptev. 935, z dne 31. oktobra 1966, vsiljena italijanska
inaCica, spremenijo v ustrezno obliko v slovenskem jeziku ali v obliko, prav tako v
slovenskem jeziku, ki jo obi¢ajno uporabljajo pri svojih druzbenih stikih.

4. Drzavljan, ki so mu priimek spremenili ali drugace potvorili, in se ne more zateci k
pravnim sredstvom, ki jih predvideva zakon $tev. 114, z dne 28. marca 1991, ima pravico do
spremembe svojega sedanjega priimka v slovensko obliko v slovenskem pravopisu na osnovi
dolo¢il 11. ¢lena zakona Stev. 482, z dne 15. decembra 1999.

5. Kraljevi zakonski odlok Stev. 16, z dne 10 januarja 1926, spremenjen v zakon Stev. 898, z
dne 24. maja 1926, je preklican.

6. Postopek za spremembo imena in priimka na osnovi tega ¢lena je prost vsakrsnih davscin,
taks ali pristojbin, tudi v aktih in postopkih, ki sledijo spremembi. Uveljavljanje
pravice iz 2. odstavka nima za posledico nobene dodatne dav¢ne obveznosti.

8. ¢len

(Raba slovenskega jezika v javni upravi)

1. Na obmocju, ki ga omenja 1. ¢len, je ob uradnem znacaju italijanskega jezika, slovenski
manj$ini priznana pravica do rabe slovens$¢ine v odnosih s krajevnimi upravnimi in sodnimi
oblastmi, kakor tudi s podjetji, ki na osnovi koncesij opravljajo storitve javne Koristi in imajo
svoj sedez na obmocju, ki ga doloca 1. Clen in so pristojna za obmocja obcin, ki jih doloca 4.
Clen tega zakona. Pravico do odgovora v slovenskem jeziku imajo tudi:

a) v ustnih sporocilih, praviloma neposredno ali s tolmacem;

b) pri dopisovanju pa vsaj s prevodom, ki je priloZen italijanskemu besedilu.
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2. Dolocila prvega odstavka ne veljajo za oboroZene in varnostne sile pri opravljanju
institucionalnih dolZznosti, z izjemo upravnih postopkov - za oboroZene sile samo za urade
vojaskih okrajev -, ki jih sprozijo slovensko govoreci drzavljani ter ob potrjeni veljavnosti
109. ¢lena kazenskega postopka. Vsekakor se prvi odstavek Clena ne izvaja pri upravnih
postopkih, ki jih sprozi osebje oborozenih sil in policije v notranjih odnosih z upravo, kateri
pripadajo.

3. Akti in katerikoli ukrepi namenjeni javni uporabi in natisnjeni na pripravljenih obrazcih,
vkljuéno z dokumenti osebnega znacaja, kot so osebne izkaznice in anagrafska potrdila, se v
obcinah, o katerih govori 4. €len, izdajajo na zahtevo zainteresiranih drzavljanov bodisi v
italijanS¢ini in slovens¢ini ali tudi samo v italijan$¢ini. Raba slovenskega jezika je predvidena
tudi v zvezi z javnimi sporocili in uradnimi objavami.

4. Da bi pravice, predvidene v prvem, drugem in tretjem odstavku, dejansko uveljavili,
zainteresirane uprave, vkljucno z drzavo, sprejmejo na obmocjih, ki so vklju¢ena v seznam, o
katerem je govor v 4. ¢lenu, potrebne ukrepe in prilagodijo svoje urade, notranjo organizacijo
in osebje. Pri tem morajo pri nacrtovanju zaposlitev spostovati veljavne postopke, ki jih
dolo¢a 39. ¢len zakona Stev. 449, z dne 27. decembra 1997, in kasnejSe spremembe ter
razpoloZljiva finanéna sredstva, ki jih doloca ta ¢len. V sredi§¢ih Trsta in Gorice ter v Cedadu
pa posamezne uprave ustanovijo, tudi v konzorcialni obliki, urad, namenjen drzavljanom, ki
se zelijo posluzevati pravic iz 1., 2. in 3. odstavka, tudi ¢e ne zivijo na ozemlju, ki ga doloca
4. ¢len.

5. Nacin izvajanja dolocil 1. odstavka za podjetja, ki imajo v koncesiji javne storitve, bo v
dogovoru z Odborom in v okviru razpolozljivih sredstev tega Clena urejen s specificnimi
konvencijami z zainteresiranimi javnimi upravami.

6. Obcine in pokrajine v okviru svoje statutarne avtonomije poskrbijo za morebitne
spremembe in dopolnila svojih statutov v skladu z dolo¢ili tega zakona.

7. Do sprejetja ukrepov, ki jih dolocata 4. in 6. odstavek, ostanejo v veljavi ze sprejeti ukrepi
za zapcito pravic, ki jih doloca ta €len.

8. Za postopno dosego ciljev tega Clena je predvidenih najve¢ 5.805 milijonov lir letno,
zacensi z letom 2001.

9. Dezela Furlanija - Julijska krajina, krajevne ustanove, o katerih je govor v 4. ¢lenu, in
druga javnopravna telesa lahko na podlagi mnenja Odbora z dodatnimi sredstvi prispevajo k
uresnic¢itvi posegov za izvajanje dolocil tega Clena.

10. Zakladni minister vsako leto najkasneje do 31. januarja na osnovi mnenja Odbora izda
odlok, s katerim se dolocijo roki in nacin za razdelitev sredstev, ki jih predvideva 8. odstavek,
zainteresiranim porabnikom.

9. ¢len

(Raba slovenskega jezika v izvoljenih telesih)

1. V zbornih organih in v izvoljenih skups¢inah na obmocju, o katerem govori 4. ¢len, se
uveljavlja pravica do rabe slovenskega jezika tako v ustni kot v pisni obliki ter pri predlozitvi
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predlogov, resolucij, pisnih vprapanj in interpelacij kakor tudi pri morebitnem sestavljanju
zapisnikov. Postopek za izvajanje tega dolocila urejajo statuti in izvr$ilni pravilniki izvoljenih
organov.

2. Pristojna uprava poskrbi za takojSen prevod govornih posegov in pisnih prispevkov v
italijanski jezik.

3. Clani organov in izvoljenih skupi¢in lahko na zahtevo zainteresiranih opravljajo javne
funkcije, za katere so eventualno pooblasceni, tudi v slovenskem jeziku.

4. V stikih med javnimi uradi na obmocju iz 4. ¢lena je dovoljena skupna raba slovenskega in
italijanskega jezika.

10. Clen
(Javni napisi in toponimi)

1. Z odlokom predsednika dezelnega odbora in na osnovi predloga Odbora ter po mnenju
pristojnih ustanov se na osnovi seznama, ki ga predvideva 4. ¢len, doloc¢ijo obCine in deli
ob¢in ter kraji in ustanove, v katerih je ob italijanskem predvidena raba slovenskega jezika na
napisih javnih uradov, na uradnih papirjih in na splos$no na vseh javnih napisih kot tudi na
praporih. Ta dolocila se uveljavljajo tudi pri toponomasti¢nih napisih in pri cestnih oznakah.

2. Za izvajanje tega Clena je predvidenih najve¢ 128 milijonov lir letno za obdobje od 2001
do 2005.

11. Clen
(Javne Sole s slovenskim u¢nim jezikom)

1. Ce ta zakon drugade ne doloda, $e naprej veljajo dologila, o katerih je govor v zakonih §t.
1012, z dne 19. julija 1961, in §t. 932, z dne 22. decembra 1973. V prvem in drugem odstavku
2. Clena zakona Stev 932, z dne 22. decembra 1973, je treba za besedami "slovenskega
maternega jezika" dodati "ali s popolnim znanjem slovenskega jezika."

2. Ob upostevanju 3. odstavka 1. ¢lena zakona Stev. 1012, z dne 19. julija 1961, veljajo za
reorganizacijo Sol s slovenskim u¢nim jezikom dolocila 2., 3., 4., 5. in 6. Clena odloka
predsednika republike Stev. 233, z dne 18. junija 1998; pri tem je treba spoStovati pristojnosti,
ki jih doloc¢ajo ¢leni 137, 138 in 139 zakonskega odloka Stev. 112, z dne 31. marca 1998, in
mnenje Dezelne Solske komisije za pouk v slovenskem jeziku, ki jo doloc¢a 3. odstavek 13.
Clena tega zakona.

3. K 4. ¢lenu zakona Stev. 1012, z dne 19. julija 1961, se na koncu doda besedilo: "na osnovi
stalis¢a Dezelne Solske komisije za pouk v slovenskem jeziku".

4. V Solah s slovenskim u¢nim jezikom je v stikih s Solskimi upravnimi organi dovoljena
uporaba slovenskega jezika v dokumentih in dopisih, na uradnem papirju in javnih napisih.

5. S 1. januarjem 2001 se razpolozljiva sredstva, ki so doloc¢ena v 8. ¢lenu zakona Stev. 932, z
dne 22. decembra 1973, poviSajo na 250 milijonov lir letno. Vsota se lahko uporablja tudi za
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pripravo in tiskanje Solskih knjig in drugega u¢nega gradiva, kakor tudi za avtorje u¢nih knjig
in gradiva, ki niso italijanski drzavljani in pripadajo slovenskemu kulturnemu prostoru.
Upravljanje s sredstvi, dolocitev kriterijev za njihovo uporabo, tudi na osnovi vecletnih
finanénih programov, ter predlog za njihovo obc¢asno revalorizacijo so v pristojnosti komisije,
o kateri govori 3. odstavek 13. ¢lena. Za namene, o katerih je govor v tem odstavku, je od leta
2001 dalje na razpolago najve¢ 155.500.000 lir letno.

12. Clen
(Dolocila za videmsko pokrajino)

1. V predSolskih ustanovah v obc¢inah videmske pokrajine, ki so navedene v seznamu, o
katerem je govor v 4. ¢lenu, bo vzgojno-izobraZevalni program vseboval tudi snov, ki je
povezana s krajevno tradicijo, jezikom in kulturo in ki se bo poucevala tudi v slovenskem
jeziku. Za to niso predvideni novi ali ve¢ji izdatki, ki bi bremenili drzavni proracun.

2. V obveznih Solskih ustanovah v ob¢inah, navedenih v 1. odstavku, je pouk slovenskega
jezika, krajevne zgodovine ter krajevnih kulturnih in jezikovnih tradicij vkljucen v obvezni
kurikularni urnik, ki ga dolo¢ajo same ustanove v okviru organizacijske in didakticne
avtonomije po doloc¢ilih 8. in 9. odstavka 21. Clena zakona Stev. 59, z dne 15. marca 1997. Te
ustanove dolo¢ijo nacin izvajanja teh kurikularnih dejavnosti, njihovo trajanje in
metodologijo kot tudi kriterije za ocenjevanje ucencev in oblike zaposlitve kvalificiranega
ucnega osebja. Ob predvpisu starsi sporocijo zainteresirani Solski ustanovi, ali nameravajo za
svoje otroke izkoristiti moznost pouka jezika manjSine.

3. V srednjih $lah trzaske, goriske in videmske pokrajine, ki jih obiskujejo dijaki, ki prihajajo
iz ob¢in, ki jih dolocCa 1. odstavek, lahko uvedejo izbirne tecaje slovenskega jezika, tudi Ce
gre za manjSe Stevilo ucencev, kot ga predvideva Solski sistem.

4. Za kurikularne dejavnosti, o katerih govori 2. odstavek, minister za Solstvo na osnovi
mnenja komisije, o kateri govori 3. odstavek 13. ¢lena, z odlokom dolo¢i splosne in
specifi¢ne cilje pri njihovem ucenju, standarde kvalitete storitev ter pogoje za imenovanje
uciteljev.

9. Dvojezi¢ni privatni otroSki vrtec in dvojeziCna parificirana osnovna Sola s slovenskim in
italijanskim u¢nim jezikom, ki ju upravlja Inptitut za slovensko izobrazevanje iz Spetra
Slovenov v videmski pokrajini, sta priznana kot drzavni $oli. Za omenjeni Soli se uveljavljajo
dolocila in pravila, ki veljajo za ustrezne drzavne Sole. Za namene, o katerih govori ta
odstavek, je od leta 2001 dalje na razpolago najve¢ 1.436 milijonov lir letno.

6. V obcinah videmske pokrajine, ki so vkljuene v seznam iz 4. €lena, je na osnovi
predhodnega mnenja Odbora in v skladu z operativnimi postopki, o katerih je govor v 2.
odstavku 11. ¢lena, predvidena ustanovitev dvojezi¢nih drzavnih Sol ali njihovih sekcij s
poukom v italijanskem in slovenskem jeziku. Za to niso predvideni novi ali vi$ji stroski, ki bi
bremenili drzavni proracun. Ukrepi za delovanje teh Sol se pripravijo na osnovi mnenja
komisije iz 3. odstavka 13. ¢lena.

7. Avtonomne Solske ustanove uresnicujejo pobude, ki so dolocene v 2. odstavku, z osebjem,
ki ga imajo na razpolago, s finan¢nimi sredstvi, ki so jim dodeljena na osnovi 5. odstavka 21.
Clena zakona Stev. 59, z dne 15. marca 1997, ter z dodatnimi sredstvi, ki bi jih dobile s
konvencijami, s tem, da med Srioritete, ki jih dolo¢a omenjeni 5. odstavek, vkljucijo tiste, ki
jih doloca ta zakon.
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13. Clen
(Solski upravni organi)

1. Za vprasanja, ki zadevajo izobrazevanje v slovenskem jeziku, se pri Dezelnem Solskem
uradu za Furlanijo-Julijsko krajino ustanovi poseben urad, ki ga vodi deZelni funkcionar, ki ga
imenuje minister za Solstvo, izbran pa je med vodstvenim osebjem, ki je nastavljeno v
osrednji in periferni Solski upravi ter vodstvenim osebjem Sol s slovenskim u¢nim jezikom.
Ta urad je pristojen za razporeditev osebja na $olah in zavodih s slovenskim u¢nim jezikom.

2. Osebje iz 1. odstavka mora povsem obvladati slovenski jezik.

3. Da bi zagotovili avtonomijo izobrazevanja v slovenskem jeziku, se ustanovi Dezelna Solska
komisija za pouk v slovenskem jeziku; predseduje ji dezelni funkcionar iz 1. odstavka tega
Clena. V roku 18 mesecev od zaéetka veljave tega zakona predsednik ministrskega sveta na
predlog ministra za Solstvo in na podlagi mnenja Odbora z odlokom doloc¢i sestavo komisije,
nacin imenovanja njenih ¢lanov in njeno delovanje. Za to niso

predvideni dodatni ali vi§ji stroski, ki bi bremenili drZzavni proracun. Komisija iz tega
odstavka nadomesti komisijo, predvideno z 9. ¢lenom zakona $tev. 932, z dne 22. decembra
1973, z izjemo tistega, kar predvideva 24. ¢len tega zakona.

4. Za izvajanje tega Clena je predviden izdatek v visini najve¢ 895 milijonov lir letno, zacensi
z letom 2001.

14. Clen
(Dezelni institut za raziskovanje na podro¢ju vzgoje)

1.Na osnovi 288. ¢lena enotnega besedila veljavne zakonodaje na podrocju izobraZevanja, ki
zadeva Sole vseh vrst in stopenj, in ki je osnovan na zakonskem odloku $tev. 297, z dne 16.
aprila 1994, se ustanovi posebni oddelek Dezelnega inStituta za raziskovanje na podrocju
vzgoje v Furlaniji - Julijski krajini s pristojnostjo za Sole s slovenskim uénim jezikom.
Sestava oddelka in njegovo delovanje sta dolocena v skladu s pravilnikom 0 preureditvi
dezelnih inStitutov za raziskovanje na podrocju vzgoje, ki ga predvideva 10. odstavek 21.
Clena zakona $tev. 59, z dne 15. marca 1997, 76. ¢len zakonskega odloka Stev. 300, z dne 30.
julija 1999, in na osnovi mnenja komisije, o kateri je govor v 3. odstavku 13. ¢lena. Za
ustanovitev tega oddelka niso predvideni novi ali visji stroSki v breme drZzavnega proracuna.

15. Clen
(Glasbena vzgoja)

1. Z odlokom ministra za univerzo in znanstveno ter tehnolosko raziskovanje, sporazumno z
zakladnim ministrom, se v roku treh mesecev od zacetka veljave tega zakona ustanovi
avtonomna sekcija glasbenega konservatorija "Giuseppe Tartini" iz Trsta s slovenskim u¢nim
jezikom. Z istim odlokom se dolo¢i Stevilo u¢nega, upravnega, tehnicnega in pomoZnega
osebja ter njihove zadolZitve; za obdobje treh let niso dovoljene premestitve in napredovanja
na teh mestih. Sedanje Stevilo stalno zaposlenega osebja konservatorija " Giuseppe Tartini" se
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za tri leta ne spremeni, z izjemo ustanavljanja novih tecajev in Sol ter dokon¢ne uvedbe tecaja
italijanskega jezika za tujce.

2. Z odlokom ministra za univerzo in znanstveno ter tehnolosko raziskovanje se dolocijo
nacin delovanja in predmeti avtonomne sekcije, o kateri je govor v 1. odstavku, kot tudi nac¢in
najemanja ucnega, upravnega, tehni¢nega in pomoznega osebja. Pri najemanja osebja se delo
v slovenskih glasbenih centrih "Glasbena Matica" in "Emil Komel" upoSteva kot delo na
konservatorijih ali parificiranih glasbenih centrih. Pri najemanju u¢nega in neu¢nega osebja za
nedolocen ali za dolo¢en ¢as se upostevajo dolocila 425. ¢lena enotnega besedila, ki je bilo
odobreno z zakonskim odlokom Stev. 297, z dne 16. aprila 1994.

3. Profesorji avtonomne sekcije, ki jo dolofa prvi odstavek, so polnopravni c¢lani
profesorskega zbora konservatorija, ki ga sestavljata dve sekciji, z italijanskim in s
slovenskim u¢nim jezikom. Za mnenja in sklepe, ki zadevajo specifi¢na vprasanja oziroma
problematike (kot so eksperimentalne pobude), ki zadevajo posamezno sekcijo, bo ravnatelj
konservatorija sklical samo sestanek zainteresirane sekcije. V tem primeru zadevajo sklepi
samo to sekcijo. Dejavnost vsake sekcije mora biti v skladu z letnim nacrtom izobraZevalnih
dejavnosti konservatorija in v skladu s splosnim didakti¢no-umetniskim naértovanjem, Ki sodi
v pristojnost celotnega profesorskega zbora.

4. Profesorji avtonomne sekcije izvolijo iz svoje srede koordinatorja sekcije, ki je za celotno
obdobje zadolzitve oproScen poucevanja. Sklepe, ki zadevajo avtonomno sekcijo, ravnatelj
konservatorija sprejme na osnovi predhodnega mnenja koordinatorja.

5. Koordinator, o katerem je govor v Cetrtem odstavku, je med svojim mandatom clan
upravnega sveta konservatorija "Giuseppe Tartini"; ¢lana upravnega sveta sta tudi dva
strokovnjaka, od katerih je eden pripadnik slovenske manjsine, in ki ju imenuje deZelni odbor
Furlanije - Julijske krajine.

6. Za izvajanje tega Clena je predviden izdatek v viSini najve¢ 1.049 milijonov lir letno,
zacens$i z letom 2001.

16. Clen
(Institucije in dejavnosti slovenske manjsine)

1. Dezela Furlanija-Julijska krajina skrbi za podporo kulturnih, umetniskih, Sportnih,
rekreacijskih, znanstvenih, izobraZevalnih, informativnih in zalozniSkih aktivnosti in pobud,
ki jih izvajajo inStitucije in zdruzenja manjSine. V ta namen se Dezela posvetuje z
inStitucijami in zdruzenji slovenske manjSine. Za namene, o katerih govori ta odstavek, ima
prednost delovanje tiska v slovenskem jeziku. Za namene, o katerih govori ta odstavek,
drzava vsako leto nameni posebne prispevke, ki se stekajo v posebni sklad v bilanci dezele
Furlanije-Julijske krajine.

2. Za sklad, o katerem govori 1. odstavek, je za leto 2001 namenjenih 5.000 milijonov lir in za
leto 2002 10.000 milijonov lir. Za naslednja leta se viSina sklada doloci letno s finan¢nim
zakonom na osnovi 3. odstavka, to¢ka d) zakona Stev. 468, z dne 5. avgusta 1978, in kasnejsih
sprememb.
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17. Clen
(Odnosi z Republiko Slovenijo)

1. Vlada poskrbi za vse potrebne pobude, da omogoci in spodbuja razvoj odnosov med
obmejnim prebivalstvom ter med slovensko manjsino in kulturnimi ustanovami Republike
Slovenije ter zagotovi razvoj medregijskega in ¢ezmejnega sodelovanja, tudi v okviru pobud
in programov Evropske unije.

18. Clen
(Slovensko stalno gledalisce)

1. Slovensko stalno gledalisce se prizna kot ustanova za gledalisko produkcijo z javno upravo
s posebnimi znacilnostmi, tudi kar zadeva dotacije v breme drzave; v veljavi ostanejo sploSna
dolocila drzavne zakonodaje.

19. Clen
(Vracanje nepremicnin)

1. Kulturni dom "Narodni dom" v Trstu pri Sv. Ivanu, ki ga sestavljajo zgradba in pritikline,
se prenese na Dezelo FJK, da bi jo lahko kulturne in znanstvene inStitucije slovenskega jezika
brezplaéno uporabljale za svoje dejavnosti. V poslopju v Ul. Filzi v Trstu, nekdanjem
"Narodnem domu", in v poslopju na Korzu Verdi v Gorici, nekdanjem "Trgovskem domu", se
namestijo kulturne in znanstvene inStitucije slovenskega jezika (zacensi z Narodno in
Studijsko knjiznico) in italijanskega jezika, v skladu z obstojecimi dejavnostmi v omenjenih
stavbah, potem ko bo DezZela sklenila konvencijo s Trzasko univerzo za poslopje v Ul. Filzi v
Trstu in s finan¢nim ministrstvom za poslopje na Korzu Verdi v Gorici.

2. V kolikor ne pride do dogovora v roku 5 let, bo vprasanje urejeno v naslednjih Sestih
mesecih z odlokom predsednika ministrskega sveta.

3. Nacin uporabe in upravljanja dolo¢i dezelna uprava na podlagi mnenja Odbora.

20. Clen
(Zascita zgodovinske in umetniske dedis¢ine)

1. Za namene, ki jih doloa 9. ¢len ustave, sprejmejo DezZela Furlanija-Julijska krajina,
pokrajine in obcine, ki jih vsebuje seznam, o katerem govori 4. ¢len, zas¢itne ukrepe tudi ob
spoStovanju posebnih znacilnosti krajev, kjer zivi slovenska manjsina, bodisi, da se nanasajo
na zgodovinske in umetniske spomenike, bodisi, da zadevajo obicaje in druge izrazne oblike
kulture slovenskega prebivalstva, v kar so vkljuceni projekti medkulturnega znacaja.
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2. Za uresnicitev namenov, navedenih v 1. odstavku, se zainteresirane ustanove na ustrezen
naCin posvetujejo z organizacijami in drugimi reprezentativnimi zdruzenji slovenske
manjsine.

21. Clen
(Zascita druzbenih, gospodarskih in okoljevarstvenih interesov)

1. Na obmo¢ju, ki ga dolo¢a 4. ¢len, morajo upravna ureditev, raba teritorija, gospodarsko,
druzbeno in urbanisti¢no nacrtovanje ter njihovo izvajanje tudi v primeru razlaséanj teziti k
za8¢iti zgodovinsko-kulturnih znacilnosti.

2. Za namene, o katerih govori 1. odstavek, in sporazumno z Odborom mora biti v pristojnih
posvetovalnih organih zagotovljeno ustrezno predstavnistvo slovenske manjsine.

3. Za izvedbo posegov, ki naj prispevajo k razvoju ozemelj obCin videmske pokrajine,
vklju€enih v gorske skupnosti Kanalske doline, Terske doline in Nadiskih dolin, v katerih je
zgodovinsko prisotna slovenska manjsina, dodeli drzava dezeli Furlaniji-Julijski krajini,
zacen$iz letom 2001, poseben prispevek v viSini 1.000 milijonov lir letno.

4. Za izvajanje tega Clena je predviden izdatek v viSini najve¢ 1.000 milijonov lir letno,
zacensi z letom 2001.

22. Clen
(Sindikalne organizacije in dejavnosti)

1. Kar zadeva izvajanje sindikalnih dejavnosti nasploh in pravice do predstavnistva v zbornih
organih javne uprave in ustanovah, ki delujejo na interesnih podrocjih, se pravice, ki jih zakon
priznava zdruZenjem in orgnizacijam, ki so Clanice najbolj reprezentativnih sindikalnih
konfederacij na vsedrzavni ravni, skladno z mnenjem Odbora razsirijo na sindikalne
organizacije in stanovska zdruzenja, ki opravljajo svoje dejavnosti pretezno v slovenskem
jeziku in ki imajo, zaradi svoje velikosti in razSirjenosti na obmocju, o katerem govori 4. ¢len,
znotraj manjSine predstavniski znacaj.

23. Clen

(Dopolnilo zakona §t. 482, z dne 15, decembra 1999, v zvezi s kazensko zascito jezikovnih
Manjsin)

1. Za 18. ¢lenom zakona §t. 482, z dne 15. decembra 1999, je vkljucen naslednji ¢len:

18. Clen-bis - 1. Dologila 3. &lena zakona §t. 654, z dne 13. oktobra 1975, in kasnejse
spremembe ter dolocila zakonskega odloka Stev. 122, z dne 26. aprila 1993, ki je bil z

dopolnili spremenjen v zakon v zakon §t. 205, z dne 25. junija 1993, se uporabljajo tudi za
preprecevanje in represijo pojavov nestrpnosti in nasilja nad pripadniki jezikovnih manjsin.
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24. Clen

(Prehodna dolocba)

1. Do ustanovitve komisije navedene v 3. odstavku 13. ¢lena ima njene funkcije pristojna
komisija navedena v 9. ¢lenu zakona §t. 932, z dne 22. decembra 1973, ki jo ustrezno
dopolnjujejo Solski skrbnik v Vidmu ali njegov pooblascenec in dva drzavljana slovenskega
jezika, ki ju imenuje pokrajinski svet v Vidmu, s tem da vsak svetovalec lahko predlaga enega
samega kandidata.

25. Clen

(Spremembe ozemlja, kjer se ta zakon izvaja)

1. Seznam, ki ga doloca 4. €len, je mogoce spremeniti z odlokom predsednika republike na
predlog Odbora, ne da bi to predstavljalo vec¢je ali dodatne stropke za drzavo.

2.V primerih, ko gre za ohranitev in promocijo kulturne, zgodovinske in jezikovne identitete,
se lahko na pobudo Odbora zas€itni ukrepi v korist pripadnikov slovenske manjsine, ki jih
predvideva ta zakon, ¢e so kompatibilni, izvajajo tudi izven obmocja, ki ga doloca 4. Clen. Za
to niso predvidena nova ali dodatna finan¢na bremena za drzavo.

26. Clen

(Volilna zakonodaja)

1. Volilni zakoni za volitve senata in poslanske zbornice vsebujejo dolocila, ki olajsajo
izvolitev kandidatov, ki pripadajo slovenski manjSini.

27. Clen

(Finan¢no kritje)

1. Za financ¢no kritje obveznosti, ki izhajajo iz odobritve stroskov, o katerih je govor v 3., 8.,
10, 11.,12.,13., 15., 16. in 21. ¢lenu tega zakona in ki za leto 2001 znaSajo

15.567.000.000 lir in 20.567.000.000 lir od leta 2002 dalje, se sredstva za ta leta zagotovijo na
podlagi projekcij in vpisanih postavk v triletnem predracunu 2000 - 2002 v tekocCi postavki
"Posebni sklad™ v okviru predracuna zakladnega ministrstva za leto 2000 z delno uporabo
sredstev iz ustreznega sklada pri istem ministrstvu.

2. Zakladni minister je pooblascen, da s svojimi odloki poskrbi za potrebne spremembe v
proracunu.
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28. Clen
(Kon¢ne dolocbe)

1. Ob spostovanju vsega, kar doloca ta zakon, ostajajo v veljavi za$€itni ukrepi, ki so bili
kakorkoli ze sprejeti v okviru izvajanja Posebnega statuta v prilogi k Londonskemu
memorandumu o soglasju, z dne 5. oktobra 1954, ki ga povzema 8. ¢len pogodbe med
Republiko Italijo in Socialisti¢no federativno republiko Jugoslavijo, s prilogami. Pogodba je
bila skupaj s sporazumom med istima strankama, s prilogami, s sklepnim aktom in z
izmenjavo not podpisanimi v Osimu (Ancona) 10. novembra 1975 ratificirana z zakonom §t.
73, z dne 14. marca 1977.

2. Nobenega dolocila tega zakona ni mozno tolmaciti na nacin, ki bi slovenski manjsini
zagotavljal nizjo raven zapcite od tiste, ki jo ze uziva na podlagi prejSnjih dolocil.

3. Morebitna ugodnejSa dolocila od teh, ki jih predvideva ta zakon, izhajajoca iz drzavne
zakonodaje za zaSCito jezikovnih manjSin, se na podlagi mnenja Odbora in brez novih ali
vi§jih stroskov za drzavo izvajajo tudi v korist slovenske in nemske manjSine v dezeli
Furlaniji-Julijski krajini.

4. Z izvajanjem tega zakona ne bo mogoce bremeniti javnih financ z nobenimi novimi ali

ey

zakoni, ki zadevajo zaS¢ito slovenske manjSine.

29. Clen
(Tolmacenje)

1. Za namene tega zakona se za zaselke smatrajo naseljene enote, ki imajo status zemljepisno
samostojnega kraja.
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