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Povzetek

V svojem diplomskem delu sem ugotavljala, ali lahko govorci slovenskega in ¢eskega jezika
razberejo spol avtorja v publicisti¢nih besedilih glede na temo, izbiro besed ter slog pisanja.
Pri tem sem povezala stereotipno razmisljanje v jeziku, identifikacijo spola in besedila.
Preverila sem, kako bralci dojemajo ¢lanke, in Zelela odgovoriti na vprasanje, kaj bralcu
pomaga sklepati iz besedila, ali je avtor Zenskega ali moSkega spola. Zanimalo me je, ali
Studij jezika konkretno ozave$¢a o stereotipih pri dojemanju besedil in ali vpliva na
stereotipsko dolocanje spola avtorja besedila. Rezultate vprasalnikov sem obravnavala s
stalis¢a razlik v dojemanju avtorstva besedil med dijaki, Studenti jezikoslovja in slovenskimi
Studenti logopedije ter skuSala s pragmati¢nega stali$¢a pokazati, da se spola sporocevalca iz

besedila ne da razbrati.

Klju¢ne besede: besedilo, diskurz, pragmatika, spol, slovenski jezik, ¢eski jezik

Anotace

Ve své diplomové praci jsem se snazila zjistit, zda jsou mluv¢i slovinského a ceského jazyka
schopni poznat pohlavi autora publicistickych textd podle tématu, vybéru slov a samotného
stylu psani. Pfitom jsem kombinovala stereotypni mysleni 0 jazyce, identifikaci pohlavi a
texty. ZjiSt'ovala jsem, jak Ctenafi rozumi ¢lankiim, a chtéla najit odpovéd' na otdzku, co
Ctenafi pfi Cteni textu pomahd urcit, zda jde o autora Zenského nebo muzského pohlavi.
Zajimalo m¢, zda ma studium jazyka vliv na vnimani textu a na miru Stereotypnosti pii
urCovani pohlavi autora textu. Vysledky dotaznikl jsem vyhodnotila z hlediska srovnani
rozdilli ve vnimani autorstvi textu u studentl stfednich skol, studenti filologie a slovinskych
studentt logopedie. Zaroven jsem se pokusila z pragmatického hlediska ukazat, Zze na zakladé

textu samotného nelze urcit pohlavi mluvciho.

Klicova slova: text, diskurz, pragmatika, gender, slovinsky jazyk, ¢esky jazyk
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1UVOD

Vsi se danes sreCujemo z razlicnimi vrstami besedil, ob branju katerih nas vcéasih presine
misel, da je to zagotovo napisala Zenska ali pa moski. Vsakodnevno se sreCujemo s spolnimi
stereotipi in ne moremo se jim izogniti. V svojem diplomskem delu bom ugotavljala, ali
govorci slovenskega in ¢eSkega jezika menijo, da se lahko odlocajo glede verjetnosti spola
avtorja pri branju publicisti¢nih besedilih in kaj jim pomaga pri tej odlocitvi. Za spol avtorja
besedila se lahko odlo¢imo glede na temo besedila, izbiro besed ter slog pisanja.
Predvidevam, da se bodo pri utemeljevanju pojavile razlike, ki so povezane s stereotipnim
razmiSljanjem Vv jeziku. Preverila bom, ali $tudij jezika ozavesca o stereotipih pri dojemanju
besedil in ali vpliva na stereotipsko dolocanje spola avtorja besedil, ter poskusila odgovoriti
na vpraSanje, na podlagi Cesa se bralci odlo¢ijo, ali je avtor Zenskega ali moskega spola.
Zanimalo me bo, ali $tudij slovenistike, pedagogike, logopedije in bohemistike vpliva na
stereotipsko dolo¢anje spola avtorja besedila. Ali nam Studij jezikoslovja pomaga, da se
distanciramo od stereotipnega miSljenja in branja? V raziskavo bom vkljucila tudi ceski

vzorec, rezultate primerjala med seboj in jih analizirala s pragmati¢nega vidika.

V teoreticnem delu bom raziskala razli¢ne pristope v jezikoslovju, ki obravnavajo diskurz,
definirala, kaj diskurz je, in preverila, kaj je napisanega o stereotipih in identiteti spola v
strokovno-znanstveni literaturi. Preverila bom tudi, kaj je o spolu avtorja v besedilu,
pripisovanju avtorstva in stereotipih zapisanega v slovenski in ¢eski strokovno-znanstveni

jezikoslovni literaturi.



2 TEORETICNI DEL

2.1 Sporazumevanje in diskurz

Sodobno jezikoslovje, ki se ukvarja z opisovanjem rabe jezika, se osredotoCa na analize
pojavov s podro¢ij semantike, pragmalingvistike in slovnice, kar so podroc¢ja jezikoslovja,
potrebna s stalis¢a rabe, pa tudi s tvorjenjem in razumevanjem besedila (Gnamus 1986,
10-11). Filozofi, ki se ukvarjajo z jezikom in psiholingvisti skusajo odgovoriti tudi na
vprasanje, kaksSen je odnos med jezikom in misljenjem. Obstajata dve skrajnosti. Domneva
enega pola je, da sta jezik in misljenje popolnoma loceni entiteti, pri ¢emer je ena odvisna od
druge, druga domneva pa je popolnoma nasprotna in pravi, da sta jezik in misljenje identi¢na.
Znotraj prvega pola sta se oblikovali dve moznosti, in sicer tradicionalna hipoteza o
odvisnosti jezika od miSljenja, v tem primeru je jezik kot sredstvo misljenja, ter druga
moznost o odvisnosti misljenja od jezika, torej nacin, kako ljudje uporabljajo jezik, narekuje
nacin njihovega misljenja. Tretja, danes najbolj razsirjena moznost, zagovarja medsebojno
odvisnost obeh, kar pomeni, da je jezik obicajen del procesa misljenja, da je treba za to, da bi
razumeli jezik, misliti (Kranjc 2006, 9—10). Raz¢lemba povrSinske sestave locenih stavkov na
sestavine oz. stavéne Clene ne zado$¢a za pomensko razlago stavka, njegovo umestitev v
sobesedilo in razumevanje njegovega pragmaticnega sporocila (Gnamu§ 1986, 10-11). Zato
je, ko govorimo o obravnavanju jezika in njegove rabe, potrebno upostevati tudi poglede nanj
z razli¢nih vidikov: jezik kot znak pripadnosti neki dolo¢eni skupini, sekti, razredu, jezik kot

znak in simbol osebnosti, jezik in z njim povezana identiteta (Cmejrkova 1997, 146).

Po J. Verschuerenu (2000) so jezikovna sredstva sestavine jezika, jezik pa orodje, ki ga ljudje
uporabljajo za izrazanje in komuniciranje. Jezikovna raba izhaja iz nenehnega jezikovnega
izbiranja, ki pa je lahko zavestno ali nezavedno. Izbire lahko najdemo na vseh ravneh
jezikovne oblike, kar pomeni, da izbiranje poteka na vseh moznih ravneh jezikovne strukture;
foneti¢ni/fonoloski, morfoloski, sintakti¢ni, leksikalni in semanti¢ni ravnini. Izbiro jezikovnih
sredstev sporocevalec in naslovnik opravita na podlagi ocene druzbenih razmerij, ki obstajajo
med njima. Sporocevalec tako oceni stopnjo domacnosti in intimnosti, naslovnikovo splosno
in jezikovno znanje, njegov druzbeni poloZaj, izobrazbo, vrednote in druge osebnostne poteze,

npr. Custva, interes, misli, zelje in drugo. Na izbiro jezikovnih sredstev poleg tega vplivajo



tudi vsebina sporazumevanja, prenosnik, sporocilni namen in druge ¢asovno-prostorske

okolis¢ine sporazumevanja (Mijatovi¢ 2006, 9—10).

Za mednarodne termine discourse, conversation, talk v angles¢ini, v nemsc¢ini pa Diskurz,
Konverzation in Gesprdch, v slovens¢ini uporabljamo termin diskurz (Krajnc Ivi¢ 2009, 17).
Termin diskurz se tudi v strokovno-znanstveni literaturi uporablja razli¢no. Pogosto se nanasa
na obliko jezikovne rabe, obliko javnega govora (javni diskurz, politicni diskurz ...) in ne

vkljucuje samo govora, ampak tudi pisna besedila (Verdonik 2006, 43).
Diskurz je definiran na razli¢ne nacine:

- razSirjena ali veC enotna govorjena tvorba, ki je od okoli§¢in odvisen produkt
udeleZzencev v vsakdanji konverzaciji (Schegloff, 2001, v: Krajnc Ivi¢ 2009, 17),

- diskurz kot jezikovna raba, kot proces, dejavnost tvorjenja dvogovornega besedila in
kot rezultat, dvogovorno besedilo (Kranjc, 1997, v: Krajnc Ivi¢ 2009, 18),

- jezikovni prenos informacij med najmanj dvema udeleZzencema, na katerega lahko v
precej$nji meri vplivajo parajezikovna in nejezikovna sredstva ter informacije, tako
razume diskurz vecina cCeSkih avtorjev, v c¢e$€ini poznan kot termin mluveny

text/projev (Moravek, Miillerova, 1976, v: Krajnc Ivi¢ 2009, 18).

Proucevanje diskurza je proucevanje katerega koli vidika jezikovne rabe. Zato ne more biti
omejeno na opis jezikovnih oblik, neodvisno od namer in vlog, ki jih imajo te oblike. Mo¢no
stopi v ospredje tudi povezava jezika z druzbo. Definicija diskurza kot jezikovne rabe se tako
bolj kot na strogo slovni¢ne znacilnosti izreka kot stavka nanaSa na nacin, kako so ti izreki

umesceni v okolis¢ine (Krajnc Ivic 2009, 21).

Pri raziskovanju diskurza raziskovalci posegajo po razli¢nih pristopih, ki so se izoblikovali
tako na podro¢ju jezikoslovja kot drugih ved, med drugim po Austinovi in Searlovi teoriji
govornih dejanj, Griceovi jezikovni pragmatiki, prav tako tudi s podrocja antropologije,
etnografije sporocanja, sociologije in antropologije, kar nam pokaze, da na raziskovanje

diskurza vplivajo tudi ugotovitve in metode drugih disciplin (Krajnc Ivi¢ 2009, 24).

Van Dijk (1997) poveze diskurz z govornim dogodkom. Po njegovem mnenju so meje
diskurza povezane z mejami govornega dogodka, diskurz pa vkljuCuje tri dimenzije
govornega dogodka: jezikovno rabo, kognicijo in interakcijo v druzbenih razmerjih (Verdonik
2006, 43).



Cameron (2004) loc¢uje pet pristopov k analizi diskurza, in sicer metodo etnografske analize,
metodo kriti¢ne diskurzivne analize, metodo interakcijske sociolingvisti¢ne analize, metodo

konvekcijske analize in pragmatiko (Cameron 2004, 47).

Pri lo¢evanju besedila in diskurza lahko besedilo definiramo kot govorjeno ali pisno obliko, v
obliki poslusanja ali branja. Za pisno besedilo je bolj znacilna spontanost, manj za govorjeno
besedilo. Izraz besedilo (tekst) se ponavadi nanaSa na produkt procesa diskurza (Kranjc
1996/97).

2.2 Raziskovanje diskurza v jezikoslovju

V tem poglavju bom bolj natan¢no pojasnila nekaj osnovnih pristopov k analizi diskurza.

2.2.1 Sociolingvisti¢ni pristop

Sociolingvistika je definirana kot raziskovanje jezika v njegovem socialnem kontekstu. To
pomeni predvsem raziskovanje lingvisticnih variant ali razli€ic, ki se lahko imenujejo tudi
stilisti¢ne. Sociolingvisti analizirajo jezik z namenom, da pokaZejo, da se posamezne razli€ice
v jeziku ne pojavljajo naklju¢no, ampak so strukturirane. Cilj sociolingvistike je izpostaviti
red v heterogenosti obicajne skupnosti govorcev. Po mnenju J. Coates (1992) pa se
sociolingvisti v okviru Studija jezika in spola bolj kot s samo teorijo ukvarjajo z govorcem, to
je prejemnikom v neki jezikovni skupnosti. Ne samo, da se sociolingvisti ukvarjajo z vsemi

razli¢icami, predvsem se osredotocajo na tiste, ki niso standardne (Coates 1992, 4-5).

Jeniffer Coates (1992), avtorica knjige Woman, man and language se ukvarja s
sociolingvisticnim pristopom k moskemu in zenskemu diskurzu, kjer z razli¢nih vidikov
dokazuje, da moski in Zenske govorijo razli¢no, pri tem pa navaja razli¢cne Studije relativno
majhnega Stevila govorcev nekega mesta ali vasi. J. Coates navaja Robin Lacoff (1975),
znano amerisko jezikoslovko, in izpostavi njeno trditev, da so angleske besede charming
(ocarljiv), cute (sr¢kan) itn. oznacene kot »zenski jezik«, prav tako pa naj bi bile zenske bolj
pogoste uporabnice evfemizmov in »zaznamovanega jezika«. Moski in zenske naj bi pri

pogovoru uporabljali razlicne teme glede na socialne vrednosti dolo¢ene teme. Tako naj bi



bili po J. Coates (1992) avtomobili in Sport »resna« tema, medtem ko so vzgoja otrok in
odnosi med ljudmi bolj trivialne teme, kar naj bi pomenilo, da se moski pogovarjajo o
pomembnejsih temah. Navaja tudi rezultate svojih raziskav, ki prikazujejo, da zenske po
navadi za temo pogovora prej izberejo ljudi in odnose med njimi kot stvari (Coates 1992,
119-138).

2.2.2 Psiholingvisti¢ni pristop

Sodobna psiholingvistika skusa razjasniti problemati¢en odnos med misljenjem in jezikom

(Purkat 2004, 23-24).

Psiholingvistiko poleg jezikovnih vprasanj zanima tudi organizacija ziv€nega sistema pri
¢loveku, in sicer kateri splet zivcev ustreza doloc¢eni ravni jezikovne dejavnosti, to zahteva Se
znanje fiziologije in nevrologije. Lingvist naj bi se torej ukvarjal z vsebino tistega, Cesar se je
¢lovek naudil. Psiholingvistika je veda, ki preucuje jezik in govor s psiholoskega stalisca,
osredoto¢a pa se na odnos med jezikom in misljenjem, izrazno in komunikacijsko vlogo
jezika, ontogenetski razvoj jezika in psihosemantiko, pri ¢emer se navezuje tudi na druge

znanstvene discipline.

2.2.3 Pragmaticni pristop

Pragmatika je mlada jezikoslovna veda, ki se je uveljavila Sele v 70. letih kot posebno
podrodje jezikoslovne znanosti (Mijatovi¢ 2006, 17). »Ce jemljemo pragmatiko glede na
njeno klasi¢no definicijo kot podroc¢je odnosa znaka do njegovih uporabnikov, je to zagotovo

najbolj nujno ravno pri besedilu (Hoffmannova 1983, 10).«

J. Verschueren (2000) definira pragmatiko kot proucevanje jezikovne rabe ali, ¢e se izrazimo
nekoliko bolj zapleteno, kot proucevanje jezikovnih fenomenov z vidika znalilnosti in

procesov njihove rabe (Verschueren 2000, 13).

V definicijah, ki jih najdemo v uvodih k pragmatiki, se standardno pojavljajo naslednje
klju¢ne besede: raba jezika, delovanje jezika v druzbi, kulturni in socialni kontekst (Hirschova

2006, 7), dodamo lahko $e mentalni kontekst (Verschueren 2000).



Jezikovna pragmatika raziskuje, kako ljudje uporabljajo jezik, to je obliko vedenja oziroma
socialnega dejanja. Pragmati¢no staliS¢e tako skuSa povezati jezik in ¢loveSko zivljenje na
splosno. Kot trdi raziskovalec Verschueren (2000), je to temeljni razlog, da je pragmatika
najmocnejSa povezava med lingvistiko in drugimi humanisti¢nimi in druzbenimi vedami.
Verschueren (2000) opozarja, da pragmatika ne pripada nobeni skupini interdisciplinarnih
podrocij, kot so na primer nevro-, psiho-, sociolingvistika in antropoloSka lingvistika.
Pragmatika se namre¢ ukvarja s celotno kompleksnostjo jezikovnega vedenja (Verschueren
2000, 21).

V pragmatiki je potrebno omejiti njen odnos do slovnice in do semantike naravnega jezika in
tudi dolociti razumevanje termina funkcija jezika. Slede¢i klju¢ni pojmi v pragmatiki so tako
Se kontekst in komunikacijska situacija, njuno razumevanje pa se lahko pogosto razlikuje. M.
Hirschova (2006) razume pojem kontekst kot »jezikovno okolje«, in sicer je s tem miSljen
tako neposredni kontekst (na tem mestu se véasih uporablja tudi termin ko-tekst) kot tudi
kontekst v SirSem okviru komunikacijske celote. S terminom komunikacijska situacija pa so
oznacene okolis¢ine, v katerih se odvija komunikacija, z vsemi drugimi prvinami, ki so za

komunikacijo relevantne, npr. sporocevalec, prejemnik itn. (Hirschova 2006, 8).

Za razumevanje so pomembni avtorji oxfordskega kroga (Wittgenstein, Austin, Searle in
Grice), ki so pokazali, da ima pri razumevanju (Cloveskega) jezika klju¢ni pomen kontekst.
Poleg izraza kontekst se pojavljata $e izraza okolis¢ine in sobesedilo, v¢asih pa tudi izraz
sotvarje. lzraz kontekst se po Zadravec-Pesec (1994) uporablja v dveh pomenih, in sicer gre v
SirSem kontekstu za ob¢i tekst, ki vkljuCuje vso mnoZico znalilnosti nekega polozaja
izrekanja, v oZjem smislu pa gre lahko za samo tiste kulturne in jezikovne znacilnosti, ki so
pomembne za tvorjenje in interpretacijo izreka, t. i. pragmati¢ni kontekst. Mijatovi¢ (2006) po
S. C. Levinsonu (1983) tudi povzame, da je lahko definicija pojma kontekst tudi $irSa: kjer
kontekst zajema ves socialni in psiholoski svet, v katerem deluje uporabnik jezika, vkljucuje
pa tudi minimalna prepricanja in domneve uporabnika jezika o ¢asovnem, prostorskem in
socialnem okolju. Poleg tega uposSteva tudi stopnjo znanja in posameznikovo pozornost
(Mijatovi¢c 2006, 19-20). Verschueren (2000) zato oznaci kot glavno znacilnost
pragmaticnega pristopa raziskovanje jezika v kontekstu, zanima ga jezik, ki ga uporabljajo

govorci in poslusalci.
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2.3 Ceska stilistika in okolis¢ine sporo¢anja

Sodobno c¢esko jezikoslovje se manj kot slovensko ukvarja s pragmalingvisticnimi
raziskavami v povezavi s spolom in stereotipi. Po tradiciji strukturalisticne Sole se je razvila
stilistika, ki okolis¢ine sporocanja definira z terminom slogotvorni dejavniki ('slohotvorné

faktory"), in sicer jih deli na objektivne in subjektivne.

Objektivni slogotvorni dejavniki so npr. prenosnik jezikovni kod, javna ali zasebna
komunikacija, mesto, Cas in mesto komunikacije, naslovnik, mera spontanosti, pripravljenosti
na komunikacijo, tema in njeno razumevanje. Subjektivni slogotvorni dejavniki prihajajo s
strani sporoCevalca, iz tega izhaja izraz avtorski ali individualni slog. Med subjektivne
slogotvorne dejavnike spadajo intelektualna in razumska zrelost, vecja ali manj$a sposobnost
logi¢nega miSljenja, poznavanje koda, izkusSnje sporocCevalca, kulturna razgledanost,
poznavanje teme in njen obsega, ¢ustven odnos do teme, vpliv njegovega poklica itn. Samo
ena izmed skupin je skupina bioloskih dejavnikov, kamor spadata starost in spol. Na vpliv
spola na stilsko podobo besedila je opozarjal ze Jelinek (1969) v slovnici, kjer razlikuje med
moskimi in Zenskimi stili. Z razlikami v izrazanju pri obeh spolih se ukvarjajo tudi drugi ¢eski
jezikoslovci, odraza se tudi specifika t. i. »femininni pedagogicka komunikace«, Ki se ukvarja
z jezikom glede na odnos do Zensk. Z njo se ukvarjajo npr. M. Cechova, S. Cmejrkova in

drugi (Minatova 2008, 80-88).

V 90. letih so se tudi v ¢eSkem jezikoslovnem okolju zacele socioloSko orientirane Studije
spola, torej t. i. »gender studies«. Ceske raziskave je podpiralo tudi zanimanje iz tujine.
Zanimanje za Zensko vprasanje se od takrat razvija na univerzah in inStitutih, kjer delujejo
tudi ameriski in kanadski strokovnjaki, zacel se je pritok tuje strokovne literature itn.
Organizirajo se konference na temo Zenska v jeziku in literaturi, poimenovane tudi
Amazonomanije. Avtorice so A. Berkova, J. Siklova in druge, nastajajo feministi¢ne knjige,
zacenja se pravi feministi¢ni diskurz. Strokovna vprasanja in analize v ¢eski skupnosti pri¢ajo
o tem, da diskurz o Zenskih in moskih vlogah prinasa novo kategorizacijo, ki pa jo formulira
na ozadju dokazanih stereotipov, njihovo prisotnost pa moski in zenske zaznavajo

(Cmejrkova 1997, 154).
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2.4 Spolna identiteta

Pojem bioloski spol se nanasa izklju¢no na bioloske razlike, na podlagi katerih ¢lovesko bitje
oznac¢imo za moskega ali za Zensko. Trditev, da je spol le bioloska determinanta, Se vedno
obvladuje sodobno druzbo, vendar si jo znanstveni diskurz na ve¢ ravneh prizadeva preseci.
Druzbeni spol je pojem za oznaCevanje socialnih razlik in odnosov med moskim in Zensko, ki
so priuceni, zato vkljuCuje analizo vlog, odgovornosti, potreb, omejitev na vseh podrocjih
konkretnega socialnega konteksta. V primerjalnem kontekstu se pojavlja, sicer manj pogosto,
tudi termin t. i. psiholoski spol, raziskovanje moskih in zenskih lastnosti skozi psiholosko

perspektivo, v kateri zavzema posebno mesto androginost (Zupan-Sosi¢ 2006, 270-71).

V ceskem jeziku se uporablja termin ‘pohlavi’ za oznacevanje bioloskega spola, za spol kot
psiholosko-kulturni pojem pa se uporablja angleSka ustreznica 'gender’, ki ohrani zapis,

izgovorjava pa se prilagodi (J. Koloma 2013 ,11).

Mogkost in Zenskost ter vloge, upostevane pri tem, so v prvi vrsti konstruirane socialno. Ce bi
bile izpeljane biolosko, potem bi bil proces socializacije odve¢, prav tako tudi proces
kontrole. Po socioloskem pristopu ni nikoli narava, ampak je proces socializacije tisti, Ki

doloca razlike v obnasanju obeh spolov (Maiikova 1999, 60).

A. Zupan-Sosi¢ (2005) izpostavi trditev raziskovalke Judith Butler (1999), ki podpira razliko
med bioloSkim in druZbenim spolom z dokazom, da je druzbeni spol konstrukt, ni le vzro¢na
posledica bioloSkega spola. Ker druzbenega spola ne moremo konstruirati kot stabilno
identiteto v prostoru in Casu, torej ne more biti samo posnetek bioloskega spola. Zato
razpravljati o spolu pomeni razpravljati o mo¢i, saj je mo¢ odloc¢ilna pri dolo¢anju spolov in
prav zaradi neravnovesja moci je sodobni €lovek kljub razliénim sodobnim pristopom Se
vedno ujet v kalup heteroseksualne matrice. V njej je druzbeni spol razumljen kot nekaj
trdnega namesto spremenljivega. TakSna diferenciacija narekuje druzbenemu spolu zgolj
posnemanje bioloskega spola. Ce primerjamo okorne definicije obeh spolov, lahko hitro
ugotovimo, da opisi moskosti in Zenskosti temeljijo na sploSnih in vprasljivih stereotipnih

predstavah (Zupan-Sosi¢ 2005, 94-96).

»Kateri termini /.../ so bolj pravilni in natan¢ni: Zenski jezik, Zenski govor ali Zenska pisava?«
(Zupan-Sosi¢ 2006, 209). Stevilne sociolingvistine S$tudije so preudile vlogo jezika,

posvecale so se tudi pomenu pogovornega jezika. A samo zacetne feministi¢ne interpretacije
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so vztrajale na doslednem loCevanju Zenskega in moskega jezika oziroma pisave. Pojem
zenski jezik postaja problematicen, prav tako Zzenska pisava ali Zenska estetika, izraz se je

oblikoval iz splo$nih znacilnosti zenske pisave (Zupan-Sosi¢ 2006, 209-211).

Zenski spol pa je pri poimenovanju za Ziva bitja vedno zaznamovan, mogki spol pa je
nevtralen. Moski spol ima specifi¢no vlogo glede na svoj spol ali pa nevtralno, kadar oznacuje
ziva bitja nasploh. Iz ameriSke lingvistike izhaja trditev, da jezik konstruira resni¢nost

(Cmejrkova 1997, 146).

»Enacenje zenskosti z njenim bioloSkim spolom v sodobnih Studijah spolov razumemo kot Ze
zdavnaj presezeni esencializem, ki je vzbudil Stevilne kritike, saj pomeni, kot opozarja Judith
Butler, vztrajanje pri koherenci in enotnosti kategorije Zensk zavrnitev mnogoternosti
kulturnih, druZbenih in politi¢nih presekov, v katerih so konstruirane konkretne »vrste« zensk.
Tako nam je danes povsem jasno, da spolno identiteto oblikujejo Stevilni dejavniki in da gre

pri tem za proces, ki poteka celo Zivljenje« (Mihurko Poniz 2009, 94).

2.5 Stereotipi

»Natan¢ne primerjave specificnih razlik med moskim in Zenskih dojemanjem sveta in samega
sebe bi nas pahnile v utrujajoci krog razli¢nih, tudi diskriminatori¢nih teorij o druga¢nem
(boljsem ali slabSem?) mozganskem sestavu, psihi¢nem ustroju, vedenjskih obrazcih ter
klasi¢ni in obrabljeni razliki med racionalnim in intuitivhim. Celotna zgodba takSnega
razlikovanja se je zacela Ze v 18. stoletju, ko sta bila vzgoja in izobraZevanje strogo spolno

razdeljena, zenskam pa namenjene knjige za »ozje bralno obzorje« (Zupan-Sosi¢ 2006, 202).

Ena izmed definicij stereotipa izhaja iz psihologije in stereotipe razume kot vrednostne
reprezentacije druzbenih pojavov in ljudi, ki predstavljajo oblike sodb z negativnimi ali
pozitivnimi konotacijami in z bolj ali manj prepri¢evalnimi argumenti. S stereotipi ljudje
pripisujejo dolocene fizicne, druzbene, vedenjske lastnosti druzbenim skupinam in jih na ta
nacin primerjajo med seboj. Stereotipi v€asih predstavljajo dobro naucene vedenjske strukture
o druzbenih skupinah, ki so potem v posameznih situacijah aktivirane, v€asih pa morajo biti
stereotipi vzpostavljeni Sele glede na druzbeni kontekst. Stereotipi so druzbeno reproducirani
prav s pomoc¢jo diskurzov na vseh ravneh: od vsakodnevnega sporazumevanja do medijev,

Solstva, literature, filma itn. Pri tem je pomembno, da je vsakdanji pogovor pogosto

13



interpretacija informacij, ki so posredovane prek mnozi¢nih medijev ali drugih
institucionalnih diskurzov na druzbeni ravni, mediji pa nasprotno reproducirajo stali$¢a in

govor ¢lanov druzbenih skupin (Sabec 2007, 102—104).

Modernejsi pristopi k stereotipom se ne usmerijo na to, kako stereotipi delujejo, pa¢ pa na to,
kako oblikujejo informacijo o neCem. Pri tem razlikujemo stereotipizacijo kot proces
nastajanja stereotipov in raziskovanje stereotipov, ki so rezultat stereotipizacije. Pri tem je
pomembna tudi delitev na negativne in pozitivne ter na osebne in skupinske stereotipe. Za
katere znatno vplivajo tudi izkuSnje. Predsodki se spreminjajo zelo pocasi, saj so vezani na
moéna Gustvovanja, kar velja tudi za stereotipe, predvsem za negativne stereotipe. Ze od
sedemdesetih let 20. stoletja je raziskovalna pozornost uprta v spolne stereotipe. Spolni
stereotipi so pogosti v druzbenih sistemih v vseh obdobjih. Spolni stereotipi so bolj kot
stereotipi rase in starosti predpisujoci kot opisujoci, glede vsebine pa so predvsem o spolnih
vlogah, ne o spolih. Pri dolo¢anju spolnih vlog se bolj kot druzbeni spol uposteva bioloski
spol. Moski in Zenski spol se v prevladujocih negativnih stereotipih ne obravnavata kot drseca
oznacevalca, ampak kot trdni kategoriji in tako ne upoStevata ugotovitev o spolu kot
druzbeno-kulturnem konstruktu. Za ohranitev stereotipnosti spolne razlike je zasluzna spolna
socializacija, tj. u€enje novih c¢lanov, kako naj postanejo predstavniki dolocene spolne
skupine. Spolna socializacija poteka skozi ucenje spolnih shem, na podlagi katerih otrok
razvr§ca in poenostavljeno ovrednoti nove informacije kot ustrezne ali neustrezne njegovemu
bioloSkemu spolu. Tako je stereotipno prepri¢anje, da imajo moski bolj razvite matematicne
in spacialne sposobnosti, Zenske pa verbalne sposobnosti. Po Zupan-Sosi¢ (2007) je torej
spolni stereotip posploSitev o spolih 0z. o spolnih vlogah, ki temeljijo na uzakonjeni spolni
binarnosti. Globalni spolni stereotip je, da je moski glava, Zenska pa srce. Usoden je za
Stevilne druge stereotipe: mosSka objektivnost, Zenska subjektivnost, moska logika, Zenska
intuicija, moska aktivnost, Zenska pasivnost, moska trdost, Zenska mehkost, moska hladnost,
zenska toplina, ki se kaZejo v stereotipih zajedljive Zene, hudobne taSce, neiskrene prijateljice,

fatalne Zene, poZrtvovalne Zene ali matere itn. (Zupan-Sosi¢ 2007, 181-188).

Brez dvoma pa je kultivirano izrazanje del kulturne skupnosti. Kulturo izrazanja namrec
samoumevno pricakujemo tudi v javni komunikaciji. Poleg zahtev pri izbiranju izraznih
sredstev na ravnini besedila, slovnice in besedi$¢a, zraven spadajo tudi omejitve glede zvocne
realizacije (Krémova 1998, 107). Zato pricakujemo kultivirano izraZanje tudi v publicistiki, in

sicer na vseh jezikovnih ravneh. Pri tem ostaja vpraSanje, ali sploh uspemo prepoznati
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stereotipno misljenje v svojem okolju, naj gre za branje Casopisa, pogovora s prijatelji ali pa

obiskovanje predavanj.
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3 EMPIRICNI DEL

3.1 Opredelitev podroc¢ja in raziskovalnega problema

Pri prakticnem delu sem preverila, kako bralci razumejo prebrani ¢lanek, ¢e so pri tem
pozorni na spol avtorja. Prav tako sem Zelela odgovoriti na vpraSanje, kaj bralcu pomaga
sklepati iz besedila, ali je avtor Zzenskega ali moskega spola. S pragmati¢nega vidika sem
ugotavljala, na kakSen nacin vidijo bralci vlogo spola avtorja v publicisti¢nih besedilih. Pri
tem sem uporabila Studijo primera. V raziskavo sem vkljucila Studente in Studentke
slovenistike, pedagogike in logopedije Univerze v Ljubljani ter Studente bohemistike
Masarykove univerze v Brnu, dijake gimnazije Ledina in gimnazije Bieclav, gimnazije vV
Brnu in srednje poklicne Sole v Pragi. Izpolnjenih je bilo 318 vprasalnikov, z raziskavo pa
sem zelela ugotoviti, kakSni spolni stereotipi se pojavljajo pri doloCanju spola avtorja
besedila, ali se Studentje in dijaki zavedajo stereotipnega razmisljanja ter ali ima starost in

vrsta izobrazevanja vpliv na dolocanje spola avtorja besedila.

3.2 Nameni in cilji

V svojem diplomskem delu sem raziskovala razlike med moskim in zenskim diskurzom.
Glavno vprasanje moje naloge je, ali lahko dolo¢imo spol avtorja poljubnega besedila iz
samega besedila glede na temo, izbiro besed ter slog pisanja. Pri tem sem razlike povezala s

stereotipnim razmisljanjem v jeziku, identifikacijo spola in besedili.

V teoreticnem delu sem raziskala razli¢ne pristope v jezikoslovju, ki se ukvarjajo z
diskurzom. Definirala sem tudi, kaj diskurz je in preverila, kaj je napisanega o stereotipih in

identiteti spola v strokovno-znanstveni literaturi v slovenskem in ¢eSkem jezikoslovju.

V praktiénem delu sem opravila raziskavo v Sloveniji in na Ceskem. Moj vzorec so §tudentje
1., 2., 3. letnika slovenistike, skupina Studentov 2. letnika logopedije, Studentje 3. letnika
pedagogike, dijaki 3. letnika gimnazije, ki so resili vprasalnik. Na Ceskem je moj vzorec

skupina Studentov bohemistike, dijaki razli¢nih letnikov gimnazije in srednje poklicne Sole.
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3.3 Raziskovalni vprasanji

Dve glavni raziskovalni vprasanji, ki sem si jih zastavila, sta bili:

1. Ali lahko vidimo stereotipno razmisljanje pri dolo¢anju spola avtorja besedila.

2. Ali obstaja prepri¢anje med govorci, da lahko dolo¢imo iz besedila spol avtorja besedila.

3.4 Hipoteze

Pred samim raziskovanjem sem si postavila hipoteze, ki sem jih Zelela preveriti.

1. Bralci bodo dolocene teme, npr. Sport, stereotipno povezali z avtorjem, teme kot SO npr.

sreca in zvezdniki, pa z avtorico.
2. Bralce tema zavede, da se pri izbiri spola avtorja ¢lanka odlo¢ijo napac¢no.

3. Tema ¢lanka bo bolj vplivala na izbiro spola avtorja ¢lanka kot slog pisanja ali uporaba

dolocenih besed.

4. Bralci podajo razli¢ne, ponavadi stereotipne argumentacije, zakaj je nek ¢lanek napisal

moski oz. zenska.

5. Bralci dolocene besede, npr. ma¢o, mazaci itn., oznacijo kot tiste, ki razkrivajo stil pisanja

dolocenega spola. Pri tem izpostavijo Custveno ali stilno zaznamovane besede, ki jih oznacijo

za »mosko« ali »zensko« leksiko.

6. Studentje jezikoslovja manj stereotipno razmisljajo o spolu avtorja besedila kot

nejezikoslovci.

7. Bralci ne dozivljajo istih besed, besednih zvez in stavkov kot tipi¢no moskih in tipi¢no

zenskih.

8. Med govorci ¢escine in sloven$¢ine ni opaznejsih razlik pri dolo€anju spola avtorja

besedila.
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9. Med dijaki in Studenti bodo razlike pri utemeljevanju izbire spola avtorja tako v Sloveniji

kot na Ceskem.

3.5 Metodologija

Moj pristop k raziskovanju je bil besediloslovni, teoreti¢ni okvir so Studije jezika in spola,
jezikoslovno gledano pa sem pristopala pragmalingvisticno in deloma sociolingvisti¢no.
Opravila sem kvantitativno analizo podatkov, ki sem jih pridobila z vprasalniki pa tudi

kvalitativno raziskavo utemeljitev odgovorov anketirancev.

3.6 Opis vzorca

V prakti¢nem delu sem opravila raziskavo, moj vzorec je bil 318 studentov in dijakov, ki so
resili vprasalnik na Filozofski fakulteti in gimnaziji Ledina v Ljubljani, ter na gimnazijah v
Bteclavu in Brnu ter srednji poklicni Soli v Pragi in Filozofski fakulteti Masarykove univerze
v Brnu. Dobljene rezultate sem primerjala med seboj in ugotavljala, ali naravni govorci

slovenskega in ¢eskega jezika obcutijo razlike med moskim in zenskim diskurzom.
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Graf 1: Starost anketirancev

Vprasalnik je resilo 318 anketiranih. Najve¢ bralcev je bilo starih 20 let, to je 75 anketirancev.
Druga najpogostejsa starost je bila 19 let, to je 67 anketirancev. Stirje anketiranci niso zapisali

svoje starosti. Vprasalnik je resevalo 50 moskih in 268 Zensk.

Glede krajev, kjer zivijo anketiranci, lahko re¢emo, da so razprSeni po celotnem slovenskem
ozemlju, v raziskavo je bilo vkljucenih tudi nekaj Studentov, ki zivijo v zamejstvu. Kraji
stalnega bivali$¢a so ve¢ji in manjsi slovenski kraji: Ljubljana, Maribor, Novo mesto, Celje,
Kranj, Lasko, Kamnik, Tolmin, Jesenice, Vrhnika, Postojna, Radovljica, Begunje, Brezice,
Vace, Skofja Loka, Trebelno, Zagorje ob Savi, Ptuj, Idrija, Leskovica, Trbovlje, Zagorije,
Domzale, Metlika, Bizeljsko, Trebnje, Sentjani, Knezak, Ribnica, Potok nad Idrijo, Udine,
Cerknica, Horjul, Zalec, Nova Gorica, Ilirska Bistrica, Trojane, Senoze¢e, Prekopa, Bovec,

Bakovci, Murska Sobota, Cmomelj in Cerknica.

Na Ceskem pa so kraji predvsem v treh regijah, in to so Zlinsky kraj, Jihomoravsky kraj in
StredoCesky kraj s Prago in tudi manjsi drugi kraji na vzhodu drzave. Med mesti so

prevladovala Praga, Brno in Bfeclav.

3.7 Zbiranje gradiva

Ze pri seminarskem delu sem zbrala gradivo 1., 2. n 3. letnika slovenistike in $tudentov
logopedije, ostale vprasalnike sem pridobila v novem Studijskem letu, in sicer Studente 2.
letnika logopedije, tretji letnik pedagogike ter prvi in drugi letnik slovenistike. Prav tako sem
izvedla raziskavo na gimnaziji Ledina v tretiem letniku. Pri izvedbi raziskave na Ceskem mi
je pomagala mentorica, doc. dr. Stankovska. Izvedla sem jo med ¢eskimi gimnazijci drugega,
tretjega in Cetrtega letnika, med Studenti 2. letnika bohemistike in dijaki cetrtega letnika
srednje poklicne Sole. S pomocjo Ceske Studentke, ki zivi v Ljubljani, pa sem raziskavo
izvedla Se na gimnaziji v Bfeclavu, tj. mestu, ki se nahaja blizu ¢esko-avstrijske meje. Skupno
sem zbrala 318 vprasalnikov, 213 slovenskih in 105 ¢eskih, odgovarjalo pa je 50 moskih in

268 Zensk.
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3.8 Metoda obdelave podatkov

Podatke, pridobljene z vprasalniki, sem analizirala kvalitativno, in sicer opisno, kjer sem
interpretirala utemeljitve izbire spola avtorja besedila, to pa sem kombinirala s kvantitativno
obdelavo podatkov, kjer sem statisticno preverila razlike med razli¢énimi skupinami bralcev,

na koncu pa sem naredila vzporedno primerjavo med govorci ¢eSkega in slovenskega jezika.

Dobljene rezultate sem primerjala med seboj in ugotavljala, ali naravni govorci slovenskega
in CeSkega jezika obcutijo razlike med moskim in Zenskim diskurzom, s ¢im razlike

utemeljujejo in ali se pojavlja stereotipno razmisljanje o spolu avtorjev publicisti¢nih besedil.

Pri tem sem uporabila Studijo primera.

20



3.9 Rezultati slovenskega dela raziskave

Avtorica prvega besedila z naslovom Z bankovcem za pas je Sonja Korelc, ¢lanek je bil
objavljen v Dnevniku 23. marca 2010. Clanek govori o judoistu Sasi Jerebu, ki ga je avtorica
obiskala na treningu. Za ¢lanek sem se odlocila zato, ker o Sportu ponavadi piSejo moski
novinarji in sem imela kar tezko nalogo najti novinarko v $§portnem uredni$tvu. Za pomo¢ sem
poklicala v Sportno redakcijo casopisa Delo, kjer so mi prijazno povedali za novinarko Sonjo

Korelc, ki piSe ¢lanke za Sportno redakcijo.

Drugi &lanek je napisala Spela Kusar, objavljen je bil v reviji Polet marca 2010, ki izhaja kot
priloga Dela. Naslov ¢lanka je Prvi cilj je padel. Clanek govori o tekmi kolesark kluba Polet

garmin. V ¢lanku so opisani rezultati kolesark na zacetku sezone.

Naslednji ¢lanek je prav tako napisala zenska, in sicer Valentina Smej Novak, objavljen je bil
v reviji Ona. Naslov ¢lanka je Ko bom velik, bom Robin Hood. Clanek govori o poklicih, ki

imajo prihodnost in kaj bomo, ko odrastemo.

Avtor Cetrtega ¢lanka je Brane Kastelic, ¢lanek je bil objavljen v Dnevniku 23. marca 2010
pod naslovom Suzanine sanje zacinili milijoni. Clanek je bil napisan po zmagi 49 let stare
Britanke v znanem televizijskem Sovu Britanija ima talent. Kot opombo dodajam, da se je ze
v samem c¢lanku pojavila napaka pri navajanju naslova | dreamed a drem namesto | dreamed
a dream, zato sem napako pustila.

Zadnji ¢lanek slovenske raziskave pa je bil objavljen v Cosmopolitanu oktobra 2009. Avtor je
Simon Zajc, eden izmed redkih novinarjev, ki piSejo ¢lanke za revijo Cosmopolitan in za

revije, ki bi jih uvrstili predvsem med Zenske revije, naslov ¢lanka pa je Ali si srecen?.
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3.9.1 Rezultati dolocanja spola avtorja besedila

Z bankovcem za pas

B Moski
m 7enska

= Ne morem se odlociti

Graf 2: Odgovori anketirancev o spolu avtorja ¢lanka

Pri prvem ¢lanku se je 13% vpraSanih odloCilo, da je avtor ¢lanka moski, 62% se jih je

odlocilo, da je avtor ¢lanka Zenska, 32% pa se jih ni moglo odlociti za spol. Vecina vprasanih

se je odlocila, da je avtor ¢lanka Zenska. Clanek je tudi v resnici napisala Zenska.

Prvi cilj je padel

B Moski
m 7enska

= Ne morem se odlociti

Graf 3: Odgovori anketirancev o spolu avtorja ¢lanka
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Pri drugem ¢lanku se je 48% vprasanih odlocilo, da je avtor besedila moski, 10% se jih je
odlocilo, da je avtor besedila zenska, 42% pa ni moglo dolociti spola avtorja ¢lanka. Tisti, ki
so dologili spol avtorja, so se ve¢inoma odlo¢ili, da je avtor ¢lanka moski. Clanek je v resnici

napisala Zenska, anketirance je zavedla tema (kolesarstvo) in slog pisanja.

Ko bom velik, bom Robin Hood

B Moski
m 7enska

= Ne morem se odlociti

Graf 4: Odgovori anketirancev o spolu avtorja ¢lanka

Pri tretjem ¢lanku se je 52% vprasSanih odlocilo, da je avtor ¢lanka moski, samo 15% je za
avtorja predvidevalo zensko, 33% vpraSanih pa se za spol avtorja ni opredelilo. Anketirani so
se torej z ve¢ kot polovico odgovorov odlo¢ili, da je avtor ¢lanka moski, kar pa ne drzi, saj je

¢lanek napisala Zenska.
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Suzanine sanje zacinili milijoni

B Moski
m 7enska

= Ne morem se odlociti

Graf 5: Odgovori anketirancev o spolu avtorja ¢lanka

Pri Cetrtem ¢lanku se je 27% vprasanih odlocilo, da je avtor moski, 30% se jih je odlocilo, da
je avtor Clanka zenska, 43% pa je ostalo neopredeljenih. Prevladalo je mnenje, da je avtor
¢lanka zenska, vendar pa bi lahko rekli, da gre za premajhno razliko, da bi ji lahko pripisovali
kakSen pomen. Ve¢ anketirancev je na podlagi sloga pisanja ugotovilo, da je avtor ¢lanka
Brane Kastelic.

Ali si srecen?

B Moski
m 7enska

= Ne morem se odlociti

Graf 6: Odgovori anketirancev o spolu avtorja ¢lanka
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Pri zadnjem clanku se je vecina bralcev odlocila, da je avtor ¢lanka zagotovo Zenska, medtem
ko se je samo 7% bralcev odlo¢ila za moskega avtorja. Kar 40% bralcev pa se ni moglo
odlociti za spol avtorja. Pri zadnjem ¢lanku je bilo vecinsko mnenje, da je avtor ¢lanka Zenska
ali pa se niso mogli opredeliti. Clanek je v resnici napisal moski kot eden redkih mogkih

novinarjev za revijo Cosmopolitan, ki jo namenjena Zenskemu bralstvu.

3.9.2 Rezultati posameznih ¢lankov glede na utemeljevanje izbire spola avtorja

Z bankovcem za pas

mTema
H Slog
 |zbira besed

m Drugo

Graf 7: Kategorizirane utemeljitve anketirancev za dolocitev spola za Zenski in moski spol

skupaj

Pri prvem ¢lanku je spol avtorja ¢lanka 35% vprasanih utemeljilo s slogom pisanja, kar 48%
je prepricala o spolu avtorja raba dolocenih besed v besedilu, samo 9% pa se je odlocilo za
spol avtorja glede na temo besedila (Sport). 8% vprasanih so svojo odlocitev utemeljili z
odgovori, ki ne spadajo v nobeno izmed Ze nastetih kategorij. Pri tem lahko vidimo, da so
vprasani razpoznavali elemente v besedilu, ki so se jim zdele slogovno zanimive in bi lahko
nakazovale spol avtorja, zaznali so slogovno zaznamovane besede, ki so jih nato po
»obcutku« pripisali enemu ali drugemu spolu. Pri prvem c¢lanku se je le v manjsi meri

pojavilo stereotipno loCevanje tem, ki so primerne za dolocen spol, saj jih je vrsta Sporta, tj.
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judo, postavila pred dilemo, ali je to »moska« tema glede na to, da Sport ni ravno tipi¢no

moski.
Svojo odloditev, da je avtor besedila moski, So anketiranci utemeljili sledece:

»Ker pise o Sportu, ki ni najbolj znacilen za Zenske. Zenska bi po mojem mnenju pisala bolj

poeticno.«

»Ker so ponavadi moski Sportni novinarji, ki komentirajo judo.«

»Napisano je precej kratko in jedrnato, brez kaksnih metafor in drugih estetskih dodatkov.«
»Ta ironija se mi zdi bolj moska, ne vem zakaj.«

»Uporaba besed, ki jih v vecini uporabljajo le moski npr. maco, ponavadi le moski na tako

enovit nacin hvali Zensko (je enkratna).«

»Mislim, da Sport Se vedno nekoliko bolj povezujemo z moskimi, sploh judo. Tudi sportnih

novinarjev je ve¢ moskih kot Zensk.«

»Sportne teme me asociirajo na moske avtorje. Slog se mi zdi tudi bolj moski, saj je napisano

besedilo brez odvecnih besed, jedrnat slog.«

»Besedilo je jedrnato, avtor uporablja oznako suhljata trenerka — Zenska se najbrz ne bi tako

izrazila.«
»Mislim, da Zenska ne bi opisovala Zenske na ta nacin, kot je opisana: Storasto.«

Pri odgovorih lahko opazimo, da povezujejo Sport in Sportno novinarstvo z moskim spolom,

prav tako jedrnatost in uporabo besede maco.

Anketiranci so svojo odlocitev, da je avtor besedila zenska, utemeljili takole:

»Ker Zenske ironicno gledajo na maco koncept.«

»Ker so nekateri izrazi v besedilu taksni, ki jih moski niti ne bi uporabili, npr. maco ...«
»Mislim, da besedo maco veckrat uporabljamo Zenske kot moski.«

Pri tem je zanimiva primerjava z utemeljitvijo, kjer se za utemeljitev moskega kot avtorja
uporablja ravno nasprotna trditev. In sicer da mo§ko avtorstvo dokazuje uporaba besed, ki jih

v vecini uporabljajo le moski npr. maco. Pri tem opazimo subjektivno zaznavanje »moskega«
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in »zenskega« besedi$¢a, ki se razlikuje med govorci. S tem lahko vidimo, da govorci

zaznavajo neko besedisce kot bolj mosko ali bolj Zensko, vendar pa si pri tem niso enotni in je

odvisno od vsakega posameznika.

»Mislim, da je avtor besedila Zenska, saj trenerja oznacuje kot misicastega maca. Tega

gotovo ne bi pisal moski, ce je »zdravo« usmerjen.« To utemeljitev je napisal anketiranec

moskega spola.

»Dogajanje je opisano zelo natancno, mogoce celo prevec. Mislim, da je avtorica Zenska, saj

smo znane, da iz enega dogodka lahko oblikujemo zgodbo z vec podrobnostmi, kot bi bilo

potrebno.«
»Ker besedilo deluje, kot bi bilo vzeto iz npr. Cosmopolitana.«

»Zaradi izraza maco in kasneje uporabi pridevnik odlocna za Zensko trenerko. S tem lahko

izraza malo feminizma.«

»Uporaba besedne zveze misicasti maco trener. To bi sicer lahko napisal moski, a tovrstne

fraze vec¢ uporabljajo pripadnice Zenskega spola.«
Prav tako je zanimiv odgovor, kjer se anketiranec ni mogel odlociti za spol avtorja.

»Ce bi se oprijela znakov, ki kaZejo na mosko pisanje, bi ravnala precej stereotipno, saj o

Sportih lahko pisejo tudi Zenske.«

Pri prvem c¢lanku se 44 anketirancev ni moglo odlociti za spol avtorja in so svojo odlocitev

utemeljili s tem, da spol avtorja iz besedila ni razviden, kar je 21% vseh anketiranih.
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Prvi cilj je padel
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Graf 8: Kategorizirane utemeljitve anketirancev za dolocitev spola za Zenski in moski spol

skupaj

Pri drugem ¢lanku je spol avtorja 48% vprasanih utemeljilo s slogom pisanja, 18% je izbiro
spola utemeljila z rabo doloc¢enih besed v besedilu, 33% pa se je odlocilo za spol avtorja glede
na temo besedila. 1% vprasanih so svojo odloCitev utemeljili z odgovori, ki ne spadajo v
nobeno izmed nastetih kategorij. Pri ¢lanku se je pojavljalo utemeljevanje, da je spol avtorja
razviden v temi Clanka, to je profesionalno kolesarstvo, pri tem gre tako za moSkega kot
avtorja, kjer gre za Sport kot podroc¢je, kjer v novinarstvu prevladujejo moski, oz. gre za
zensko kot avtorico, ker o Zenskem kolesarstvu piSejo zenske novinarke in moskih to ne
zanima. Tudi pri tem ¢lanku se pojavlja prepricanje, da se skozi slog pisanja kaze spol avtorja.
Skoraj polovica vpraSanih se je odlocilo, da je avtor besedila moski, se je pa pri tem ¢lanku
tudi najve¢ vpraSanih ni moglo odlo¢iti za spol avtorja in to kar 42%, 34% vseh anketiranih pa

je svojo izbiro utemeljilo s tem, da je iz besedilo nemogoce razbrati spol avtorja.
Anketiranci so svoje odlocitve za avtorja moskega spola utemeljili takole:
»Recimo, da se lahko opredelim za mosko pisanje, saj je cutiti rahlo ironijo do punc.«

»Uporabljan je leksem dekleta. Na to, da je pisec moski, kaze tudi bolj »tehnicno« izrazen
stavek »punce gredo na vodo« — avto gre na bencin.« To utemeljitev je napisal anketiranec

moskega spola.
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»Ker se mi zdi, da je to delo moskega novinarja, saj je clanek napisan bolj objektivno.«

»Zaradi zadnjega odstavka, kjer avtor uporabi bolj moske Sportne izraze: punce gredo na

vodo, gele in ploscice, prostora za dopinske mazace ni.«
»Ker gre za temo Sporta in vsebuje precej tehnicnih podatkov.«
»Manj subjektivnosti in izrazov, ki bi kazali na Zenski diskurz.«

»Tvorec zgolj objektivno podaja informacije. Zenske se po mojem ne spoznajo ravno najbolje

na profesionalno kolesarstvo.«
»Precej distancno napisano.«

Anketiranci, ki so se odlocili, da je avtor besedila Zenska, pa so svoje odlo¢itve utemeljili z

slede¢imi trditvami:

»Zenske ponavadi pisejo o Sportu, v katerem nastopajo Zenske. Zadnji stavek je precej

zanimivo zloZen, tudi zato sem mnenja, da je avtorica Zenska.«
»Zenska komentira Zenski Sport.«

»Da je avtor besedila Zenska, se mi zdi ravno iz prve povedi (tudi tri naSe kolesarke).

Predvidevam, da je ena izmed njih tudi pisateljica oz. da je vsaj ena iz njihovega kolektiva.«

»Uporaba besednih zvez kot so pridno trenirala, zacetek je lepa spodbuda in popotnica za

nadaljevanje, morda se slisi kot odkrivanje tople vode ...«

»Besedilo se mi zdi bolj nezno, neagresivno.«
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Ko bom velik, bom Robin Hood
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Graf 9: Kategorizirane utemeljitve anketirancev za dolocitev spola za Zenski in moski spol

skupaj

Pri tretjem ¢lanku je spol avtorja 24% vpraSanih utemeljilo s slogom pisanja, 48% je izbiro
spola utemeljila z rabo dolocenih besed v besedilu, samo 7% pa se je odlo¢ilo za spol avtorja
glede na temo besedila. 21% vprasanih je svojo odlo¢itev utemeljilo z odgovori, ki ne spadajo
v nobeno izmed nastetih kategorij. 24% vseh anketiranih pa se ni moglo odlo¢iti, kdo je avtor

besedila.

Pri ¢lanku se je pojavljalo utemeljevanje, da je spol avtorja razviden v naslovu ¢lanka, saj je
Robin Hood lik, s katerim se poistovetijo predvsem fantje. Skoraj polovica anketirancev se je
odlocila, da je avtor moski, k temu jih je napeljalo omenjanje Robina Hooda in nastevanje

moskih poklicev. Anketiranci so svoje odlocitve utemeljili sledece:
»Samo temo bi pripisala bolj moskemu in tudi precej uporablja samostalnike moskega spola.«

»Zaradi naStevanja poklicev: vsi so v moskem spolu, noben poklic se mi ne zdi kot sanje
dekleta, kaj bi postalo. Dekleta bi rada postala uciteljice, trgovke, medicinske sestre ...

nobenega od teh poklicev pa ni nastetih. «

»Zaradi nacina pisanja. Poleg tega je uradniska sluzba verjetno bolj zastopana s strani

moskih in zato tudi avtor ¢lanka razmislja na ta nacin.«

»Zaradi naslova Robin Hood.« To utemeljitev je napisal anketiranec moskega spola.
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»Kot odgovor na otrosko vprasanje, kaj bom, ko bom velik, avtor nasteva tipicno moske
poklice, zZenska bi verjetno vkljucila se kaksnega bolj dekliskega.« To utemeljitev je napisal

anketiranec moskega spola.

»Robin Hood ponavadi asociira na moskega, ceprav spet ni nujno, da je avtor moski.«
»Verjetno bi Zenska za poimenovanje del uporabljala Zenske oblike.«

»Ce bi bila Zenska, bi verjetno izbrala drugega literarnega junaka oz. junakinjo.«

Samo cetrtina vprasanih se je odlocila, da je avtor ¢lanka Zenska, predvsem zaradi naslova

¢lanka. Primeri utemeljitev:
»Stil pisanja je prej zZenski kot moski. Tudi oddajo Preverjeno vodi Zenska, Alenka Arko.«

»Zenske se ponavadi spuscéajo na podrocja zaposlovanja, pridobivanja ustrezne izobrazbe

itn.«
»Zaradi obcutno izrazene zaskrbljenosti v tekstu. Tega moski vecinoma niso sposobni.«

»Mislim, da je avtorica Zenska, saj je tema opisana na nek materinski nacin. Stvari, ki jo
motijo, opisuje mirno in kontrolirano, medtem ko bi se po mojem moski glasno in divje

pritoZeval.«

»Clanek poznam in vem, da ga je napisala zenska.«

Suzanine sanje zacinili milijoni

mTema
H Slog
 |zbira besed

m Drugo
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Graf 10: Kategorizirane utemeljitve anketirancev za dolocitev spola za Zenski in moski spol

skupaj

Pri Cetrtem ¢lanku je spol avtorja 52% vprasanih utemeljilo s slogom pisanja,kar je precej
zanimivo, saj je avtor ¢lanka Brane Kastelic, ki ima znacilen slog pisanja in anketiranci so to
opazili. 15% je izbiro spola utemeljila z rabo dolo¢enih besed v besedilu, 26% pa se je
odlocilo za spol avtorja glede na temo besedila, predvsem naj bi bila ta tema znacilna za
rumeni tisk in s tem zensko bralstvo. 7% vprasanih je svojo odlocitev utemeljilo z odgovori,
ki ne spadajo v nobeno izmed nastetih kategorij. 35% vseh anketiranih pa so svojo izbiro

utemeljili s tem, da spol avtorja iz besedila ni razviden oz. da je besedilo nevtralno.

Pri ¢lanku so se pojavljala podobne utemeljitve , vendar pa so bile deli besedila enkrat dokaz
za moski, drugi¢ za zenski spol avtorja. To kaze na to, da govorci iste prvine v besedilu
zaznavajo enkrat kot mosko, drugi¢ bolj kot Zensko pisanje. Gre za poved: »Susan pa ima se

ene neuresnicene sanje: skoraj 49-letna devica si Zeli doZiveti veliko ljubezen.«

»lzrazi kot so devica, nemlada, nelepa, neurejena so me prepricali v to, da bi clanek lahko

napisal moski.«

»Zaradi zadnjega stavka dvomim, da bi katera Zenska vkljucila v clanek tako osebno stvar,

kot je deviskost.«

»Glede na to, da je na koncu izpostaviljena deviskost 49-letne pevke, sodim, da bi to napisal le

moski avtor.« To utemeljitev je napisal anketiranec moskega spola.
»Na koncu izpostavi zZeljo, potrebo po ljubezni ...« Avtorica naj bi bila zenska.

»Zadnji stavek se mi zdi bolj Zenski, ceprav sem na zacetku mislila, da je besedilo napisal

moski.«
Anketiranci so trditev, da je avtor besedila moski, utemeljili takole:
» Besedilo je trse napisano, mocni stavki, realisticen opis podatkov.«

»Mogoce je to napisal moski, zaradi pridevnikov, s katerimi opisuje Susan (nemlada, nelepa,

devica).«
»Menim, da zaradi bolj ali manj faktografskega navajanja podatkov.«

»Besedilo je jedrnato, brez olepsav.«
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»Ker je opis custev prekratek in kaj kmalu zacne opisovati materialne dobrine.«

»Besedilo je napisano brez odvecnega besedicenja, zato mislim, da ga je napisal moski.

Deluje tudi precej neobcutljivo.«

Zanimivo je, da se nekdo izmed vprasanih ni Zelel opredeliti za spol avtorja, svojo odlocitev

pa je podkrepil z razlago:

»Nocem kar nekaj sklepati na podlagi stereotipnih predstav o tem, kaj je mosko in Zensko.
Tudi pri prejsnjih vprasanjih nisem hotela, pa sem to potem vseeno naredila, ampak zdaj se

mi pa res ne da vec.«

Zensko kot avtorico so vpraani utemeljili s primeri:

»Tema, o kateri pise, je po mojem mnenju takega znacaja, da je bolj znacilna za Zenske. «
» Lahko bi bila Zenska, Zenske so bolj sanjave, sanjajo o velikem uspehu, ljubezni ipd.«
»Opazno je, da novinarka stopi na stran zZenske in z njo socustvuje.«

»Gre za clanek, ki obravnava temo, ki naj bi bila bliZje temam za Zenske, zato menim, da je

avtorica zenska. Obenem gre lahko Se za trac.«

»Mogoce zato, ker gre za rumeni tisk.«

»Zenske ponavadi bolj spremljajo ta Sov.«

»Najbrz zato, ker je v besedilu obravnavana bolj trac tema.«

»Raba blazilnih pridevnikov v drugi povedi (nemlada itn.). Menim, da bi moski go. Boyle

opisal manj obzirno.« To utemeljitev je napisal anketiranec moskega spola.

»Cisto feministicno napisan clanek. «
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Graf 11: Kategorizirane utemeljitve anketirancev za dolocitev spola za zenski in moski spol

skupaj

Pri zadnjem ¢lanku je spol avtorja ¢lanka 40% vprasanih utemeljilo s slogom pisanja, kar 48%
je spol avtorja utemeljevalo glede na temo. 3% vprasanih je svojo odlo¢itev utemeljilo glede
na besede, ki jih je uporabil avtor v besedilu, 9% pa z odgovori, ki ne spadajo v nobeno izmed
ze naStetih kategorij. Pri dolocitvi avtorja je bila torej odlocilna sama tema, avtorstvo pa so

skupno v ve¢ kot polovici primerov pripisali zenskemu spolu.

Pri odgovorih vidimo, da teme niso povezovali kot nekaj, o ¢emer bi pisali moski, torej so jo
dojeli kot zensko, vendar pa so slog pisanja prepoznali kot moskega in se na podlagi tega
odlo¢ili. Samo 7% anketirancev je namre¢ dolocilo, da je avtor moskega spola, zato je

utemeljitev manj. Anketiranci so svoje odlocitve utemeljili s sledecim:

»To je bolj filozofsko besedilo, ker poznam vecino moskih filozofov, sem najprej pomislila, da

Jje avtor pac moski.«
»lzkusnje imam, da o takih socialnih stvareh ponavadi pisejo moski.«
»Saj po mojem mnenju taka besedila pisejo moski. «

Glede na utemeljitve lahko sklepamo, da veCina anketirancev povezuje Zensko avtorstvo z
druzinsko tematiko, sreco in odnosi med ljudmi. Anketiranci so svoje odloc¢itve utemeljili

takole:
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»Clanek govori o custvih, o medsebojnih odnosih. Po mojem mnenju moski le redko govorijo

ali pisejo o teh stvareh.«

»Zato, ker so zenske bolj custvene in vecinoma Zenske pisejo clanke o ljubezni in sreci, ki pa

so tako rekoc brezvezni.«
»Zaradi nacina oz. vidika, kako je sreca oz. so srecni ljudje predstavljeni.«
»Avtorica pise s custvenim tonom in zelo obcutljivo.«

»Bolj optimisticen pogled, sprosc¢eno napisan jezik. Zdi se mi, da zenske gledajo na svet bolj

optimisticno kot moski.«

»Stil je poln ponavljanja.«
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3.10 Rezultati ceSkega dela raziskave

Prvi ¢lanek je bil objavljen 6. marca 2008 v ¢asopisu Metro. Naslov ¢lanka je Jak se oblékat
do prdce, avtor pa je Jan Jarvis. Clanek govori o tem, kako se lahko primerno oble¢emo za

svoje delovno mesto ali pisarno.

Drugi ¢lanek je bil prav tako objavljen 6. 3. 2008 v casopisu Dnes, njegova avtorica je
Barbora Zehanova, ki je tudi reporterka s podro¢ja hokeja za MF Dnes. Naslov &lanka je

Historicke dresy, které se s historii mijeji.

Tretji ¢lanek je bil objavljen prav tako objavljen v dnevnem casopisu Dnes 11. 2. 2009, ki ga
je napisala Barbora Zehanové z naslovom Sjezdaika nese kiiz piijmeni Kiizova, Kjer gre za
intervju z mlado smucarko Kléro, ki je hcerka znane ¢eske smucarke Olge Charvatove-

Kftizove, ki ima olimpijski bron.

Cetrti ¢lanek je bil prav tako objavljen v &asopisu Dnes, in sicer 6. maja 2008 z naslovom
Jizda z Matrixu zpdtky do Skolky. Clanek je ocena filma Speed Racer, njegova avtorica pa je

Mirka Spacilova.

Peti Clanek z naslovom Neoddélitelni je napisal LuboS Necas, objavljen pa je bil v ¢eski izdaji

revije Story 9. 2. 2009.
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3.10.1 Rezultati dolo¢anja spola avtorja besedila

Jak se oblékat do prace?

B Moski
m 7enska

= Ne morem se odlociti

Graf 12: Odgovori anketirancev o spolu avtorja ¢lanka

Pri prvem c¢lanku se je 14% vprasanih odlocilo, da je avtor ¢lanka moski, kar 73% se jih je
odlodilo, da je avtor ¢lanka zenska, 13% pa se jih ni moglo odloéiti za spol. Vecina vprasanih
se je odlocila, da je avtor ¢lanka Zenska. Clanek je v resnici napisal mogki, najbolj pa je
anketirance zavedla tema besedila, ker govori o oblacenju, kar naj bi bilo stereotipno bolj

zensko podrocje.
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Historické dresy ...

B Moski
m 7enska

= Ne morem se odlociti

Graf 13: Odgovori anketirancev o spolu avtorja ¢lanka

Pri drugem c¢lanku se je 73% vprasanih odlocilo, da je avtor ¢lanka moski, 15% se jih je
odloc¢ilo, da je avtor ¢lanka Zenska, 12% pa jih ni moglo dolociti spola avtorja besedila.
Vecina vprasanih se je odlocila, da je avtor ¢lanka moski, ponovno je bila pomembna tema, to
je hokej in slog pisanja. Clanek je v resnici napisala Zenska, &eprav je veéina anketirancev
predvidevala, da Zenska ne piSe o hokeju. Tu naj tudi izpostavim dejstvo, da je hokej najbolj

priljubljen $port na Ceskem.
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Sjezdarka nese kFiz ...

B Moski
m 7enska

= Ne morem se odlociti

Graf 14: Odgovori anketirancev o spolu avtorja ¢lanka

Pri tretjem c¢lanku se je 11% vprasanih odlocilo, da je avtor ¢lanka moski, 58% se jih je
odlodilo, da je avtor ¢lanka zenska, kar 31% pa se jih ni moglo odlo¢iti za spol avtorja
besedila. Ve¢ina vprasanih se je odloéila, da je avtor lanka Zenska. Clanek je tudi v resnici

napisala Zenska, in sicer gre za intervju z mlado smucarko.

Jizda z Matrixu zpatky do skolky

B Moski
m 7enska

= Ne morem se odlociti

Graf 15: Odgovori anketirancev o spolu avtorja ¢lanka
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Pri ¢etrtem ¢lanku se je kar 70% vprasanih odlo¢ilo, da je avtor ¢lanka moski, 13% se jih je
odlocilo, da je avtor ¢lanka zenska, 17% pa se jih ni moglo odlo¢iti za spol. Vecina vprasanih
se je odlogila, da je avtor ¢lanka moski. Clanek je napisala zenska, zaskrbljujode pa je dejstvo,
da veliko srednjeSolcev ¢lanka ni razumelo in so svoje utemeljevali izbiro moskega spola s
tem, da gre za videoigre, kar ponavadi zanima fante. Clanek je namre¢ ocena filma Speed

Racer, kar je iz besedila tudi razvidno.

Neoddélitelni

B Moski
m 7enska

= Ne morem se odlociti

Graf 16: Odgovori anketirancev o spolu avtorja ¢lanka

Pri petem ¢lanku se je 11% vprasanih odlocilo, da je avtor ¢lanka moski, 62% se jih je
odlodilo, da je avtor ¢lanka zenska, 27% pa se jih ni moglo odlociti za spol. Vecina vprasanih

se je odlo¢ila, da je avtor ¢lanka Zenska. Clanek je napisal moski za &eski tabloid Story.
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3.10.2 Rezultati posameznih ¢lankov glede na utemeljevanje izbire spola avtorja

Jak se oblékat do prace?

mTema
H Slog
 |zbira besed

m Drugo

Graf 17: Kategorizirane utemeljitve anketirancev za dolo¢itev spola za Zenski in moski spol

skupaj

Pri prvem ¢lanku je spol avtorja ¢lanka 49% vprasanih utemeljilo s temo besedila, 34% je
spol avtorja utemeljevalo glede na slog pisanja. 8% vpraSanih je svojo odlocitev utemeljilo
glede na besede, ki jih je uporabil avtor v besedilu, 9% pa z odgovori, ki ne spadajo v nobeno
izmed Ze nastetih kategorij. Pri dolocitvi avtorja je bila odlo¢ilna sama tema, to je oblacenje in
moda, avtorstvo pa so skupno v ve¢ kot 70% primerov pripisali Zenskemu spolu. Pri
odgovorih vidimo, da teme niso povezovali kot nekaj, o ¢emer bi pisali moski, torej so jo
dojeli kot zensko. 12% vseh anketiranih pa je trdila, da je besedilo nevtralno oziroma da se

spola avtorja iz besedila ne da razbrati.

Svojo odlocitev, da je avtor besedila moski, so anketiranci utemeljili sledece:

»Kritictejsi v tomto ohledu by mohla byt Zena.« (Bolj kriti¢na bi pri tem lahko bila Zenska.)
»Na zZeny by byl tento uryvek prilis strohy.« (Za zenske bi bil ta odlomek prevec pust.)

»Prilis odborné, bez vlastniho ndzoru a Citu.« (Preve¢ strokovno, brez lastnega mnenja in

custev.)
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»Pouzita adjektiva, strohost textu.« (Uporabljeni pridevniki, pustost besedila.)
Anketiranci so svojo odlocitev, da je avtor besedila Zenska, utemeljili takole:
»Pouze pocit.« (Samo obcutek.)

»Casté pouziti spojek a zdjmen.« (Pogosta raba veznikov in zaimkov.)

»O obleceni mluvi jasné a také se zajmem. (O oblacenju govori jasno in prav tako z

zanimanjem.)
»Potazmo by muz nepouzil.« (Moski ne bi uporabil besede oziroma.)

Rekla bych, Ze tento clanek psala Zena, vzhledem k voleni slov. Nabidka obleceni je Siroka,
kazdy by se mel do prdca obléct tak, aby se citil ... je trend apd. (Rekla bi, da je ta ¢lanek
napisala zenska zaradi izbire besed: ponudba oblacenja je Siroka, vsak naj bi se za sluzbo

oblekel tako, da bi se pocutil ... je trend itn.)

Muzi neumi mluvit o mode.« (Moski ne znajo govoriti o modi.)

»Diky véte AV pripadé oblékani i jistou obér’.« (Zaradi sledece povedi: in v primeru oblacenja

tudi doloc¢eno Zrtev!)

Historické dresy ...

mTema
H Slog
 |zbira besed

m Drugo
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Graf 11: Kategorizirane utemeljitve anketirancev za dolocitev spola za Zenski in moski spol

skupaj

Pri drugem ¢lanku je spol avtorja ¢lanka 21% vprasanih utemeljilo s slogom pisanja, 67% pa
je spol avtorja utemeljevalo glede na temo, tj. hokej. 3% vprasanih je svojo odlocitev
utemeljilo glede na besede, ki jih je uporabil avtor v besedilu, 9% pa z odgovori, ki ne spadajo
v nobeno izmed Ze naStetih kategorij. Pri dolocitvi avtorja je bila torej odlo¢ilna sama tema,
avtorstvo pa so pripisali moskemu spolu, predvsem zato, ker ¢lanek govori o hokejskih dresih.
Stereotipi, ki jih tukaj sreCamo, so povezani z znanjem zensk o Sportu, sposobnosti pisanja o

hokeju ipd.

Svojo odloditev, da je avtor besedila moski, so anketiranci utemeljili sledece:

»Bez emoci.« (Brez Custev.)

»Znalost hokeje, neznam zZenu, kterd by védéla, kdy jsme poprvé vyhrali MS v hokeji.« (Znanje

hokeja, ne poznam Zenske, ki bi vedela, kdaj smo prvi¢ zmagali na svetovnem prvenstvu v
hokeju.)

»Vetsina sportovnich novinaru jsou muzi.« (Vecina Sportnih novinarjev je moskih.)
Anketiranci so svojo odlocitev, da je avtor besedila Zenska, utemeljili takole:

»Muz nema velkou potiebu obleceni resit.« (Moski nima velike potrebe po ukvarjanju z

oblacenjem.)

Sjezdarka nese kFriz

mTema
H Slog
 |zbira besed

m Drugo
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Graf 11: Kategorizirane utemeljitve anketirancev za dolocitev spola za zenski in moski spol

skupaj

Pri tretjem ¢lanku je spol avtorja ¢lanka 56% vpraSanih utemeljilo s slogom pisanja, samo 4%
pa je spol avtorja utemeljevalo glede na temo besedila. 29% vpraSanih je svojo odlocitev
utemeljilo glede na besede, ki jih je uporabil avtor v besedilu, 11% pa z odgovori, Ki ne
spadajo v nobeno izmed ze naStetih kategorij. Pri dolocCitvi avtorja je bil odlocilen slog
avtorja, Ceprav je mogoce pri tem clanku Se najmanj izrazit, saj gre za Clanek, kjer se
novinarka pogovarja z mlado smucarko. Kar 20% vseh anketirancev pa je besedilo oznacilo

kot nevtralno.
Svojo odloditev, da je avtor besedila moski, so anketiranci utemeljili z naslednjimi trditvami:
»Clanek bez citu, vycet informaci.« (Clanek brez Eustev, nizanje informacij.)

»Text je velmi nekvalitni a informace zbytecné.« (Besedilo je zelo nekvalitetno in informacije

odvecne.)

»Je pouzito i slovo kouc, které bych cekal spis z muzskych ust.« (Uporabljena je tudi beseda

trener/ coach’, ki bi jo verjetneje bolj pricakoval iz moskih ust.)

Anketiranci pa so Zensko kot avtorico ¢lanka utemeljili takole:

»Mlada zena, pouziva slovo mama.« (Mlada zenska, uporablja besedo mama.)

»Hodné citové zabarveny text.« (Zelo ¢ustveno obarvano besedilo.)

»Rmouti mamu, to by muz nejspis nenapsal.« (Zalosti mamo, to moski najbrz ne bi napisal.)

»Citim z toho Zenskou soundleZitost.« (Cutim v tem Zensko pripadnost.)
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Jizda z Matrixu zpatky do skolky

mTema
H Slog
 |zbira besed

m Drugo

Graf 11: Kategorizirane utemeljitve anketirancev za dolocitev spola za Zenski in moski spol

skupaj

Pri Cetrtem ¢lanku se je spol avtorja ¢lanka 30% vprasanih utemeljilo s slogom pisanja, kar
46% je spol avtorja utemeljevalo glede na temo. 12% vprasanih je svojo odlocitev utemeljilo
glede na besede, ki jih je uporabil avtor, prav tako 12% pa z odgovori, ki ne spadajo v nobeno
izmed nastetih kategorij. Malo manj kot polovica anketirancev je spol avtorja oz. avtorice
utemeljevalo s temo besedila, pri tem pa se je 73% anketiranih odlocilo, da je avtor besedila

moski ravno zaradi teme, kar je film o avtomobilih in omenjanje videoiger.
Svojo odlocitev, da je avtor besedila moski, so anketiranci utemeljili sledece:
»Zena by nenapsala karambolech , tuctovd.« (Zenska ne bi napisala karambolih, navadna.)

»Myslim, Ze autorem je muz z ditvodu dosti slov, kterd jsou myslim soucasti muzské reci.«

(Mislim, da je avtor moski zaradi veliko besed, ki so mislim da del moskega govora.)

»Prijde mi to, jako kdyby to psal sportovni komentator.« (Zgleda, kot bi to pisal $portni

komentator.)

»Text ma prvky muzského stylu napr. zasvisti.« (Besedilo ima prvine moskega stila npr.

$vigniti.)
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»Takové recenze délaji jenom muzi, Zabavné a zajimavé.« (Tak$ne recenzije naredijo samo

moski, zabavne in zanimive.) Anketiranec moskega spola

»Myslim, ze by byl z videohry muz vice nadseny.« (Mislim, da bi bil moski nad videoigro bolj

navdusen.)

Pri tem opazimo nerazumevanje besedila ali nenatan¢no branje, saj avtor ¢lanka samo

primerja odsek filma z videoigro.
»Sexistické predsudky.« (Seksisti¢ni predsodki.)

»Text obsahuje vyrazy, které zaujmou i pobavi. Vécna, skvéla recenze. Na tohle Zeny nemaji.«
(Besedilo vsebuje izraze, ki pritegnejo in zabavajo. Stvarna, odli¢na recenzija. Tega Zenske ne

zmorejo.)

»Nest'astny fanousek Matrixu.« (Nesreen obozevalec Matrice.)

»Drsny chlapsky svet.« (Drzen svet »dedcev«.)

»Muzsky typ humoru.« (Moski tip humorja.)

Anketiranci so svojo odlocitev, da je avtor besedila Zenska, utemeljili takole:

»Muz by nepouzil tolik vedlejsich vet, jeho text by byl »koncentrovanéjsi« na informace.
(Moski ne bo uporabil toliko spremljevalnih povedi, besedilo bi bilo bolj skoncentrirano na

informacije.)
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Neoddélitelni

mTema
H Slog
 |zbira besed

m Drugo

Graf 11: Kategorizirane utemeljitve anketirancev za dolocitev spola za Zenski in moski spol

skupaj

Pri zadnjem ¢lanku je spol avtorja ¢lanka 41% vprasanih utemeljilo s slogom pisanja, 37% je
spol avtorja utemeljevalo glede na temo. 9% vprasanih je svojo odlo¢itev utemeljilo glede na
besede, ki jih je uporabil avtor v besedilu, 3% pa z odgovori, ki ne spadajo v nobeno izmed ze
nastetih kategorij. Pri dolocitvi avtorja je bila torej odlo¢ilna tema in slog pisanja, 65% pa se
je pri tem ¢&lanku odlogilo, da je avtor Zenska. Clanek je sicer napisal moski, ampak vidimo,
da ni na izbiro spola avtorja vplivala samo tema, ampak tudi slog pisanja, in sicer v skoraj

enaki meri. Svojo odlocitev, da je avtor besedila moski, so anketiranci utemeljili sledece:

»Poucziti slov part'dk, dno, spousta fakt.« (Uporaba besed partner, dno, veliko dejstev). Avtor

naj bi bil moski.
Anketiranci so svojo odlocitev, da je avtor besedila Zenska, utemeljili takole:

»0 tento televizni porad se muz snad ani zajimat nemize.« (Za to oddajo se moski zanimati

niti ne more.)
»Pouziti zdrobnélin.« (Uporaba pomanjSevalnic.)

»Muz by doufam nepsal o takové stupidni komediantské dvojici.« (Moski bi upam ne pisal o
takSnem neumnem komedijantskem paru.)
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»Protoze zZeny jsou zvedavéjsi a vic se zajimaji o Zivot jinych lidi.« (Ker so Zenske bolj
radovedne in se bolj zanimajo za zivljenje drugih ljudi.)
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4 INTERPRETACIJA REZULTATOV

4.1 Prva hipoteza

Bralci bodo dolocene teme, npr. sport, stereotipno povezali z avtorjem, teme kot so npr. sreca

in zvezdniki, pa z avtorico.

Hipotezo lahko potrdim, saj so bralci temo povezovali s spolom avtorja ¢lanka, in to tako v
slovens¢ini in ¢e$¢ini. Predvsem pri ¢eskem delu raziskave se je pokazala mocna povezava
med temo besedil in izbiro spola avtorja oz. avtorice besedila. Pri ¢lanku Jak se oblékat do
prdce se je kar 73% odlocilo, da je avtor zenska, skoraj polovica vseh pa se je odlocila za
spol avtorja na podlagi teme, ker naj bi se z oblacenjem ukvarjale predvsem Zenske. TakSen
rezultat bi tudi lahko bil rezultat kulturnih okoli§¢in in odnosa, ki ga imajo Cehi do mode.
Zato bi lahko videli vzrok tudi v tem, da dojemajo modo in oblacenje predvsem Kot nekaj, s

¢imer se ukvarjajo Zenske.

»Ne obvinujte mne ze sexismu, ale tim, kde lezi hranice dress code, se zabyvaji spise Zeny.«
(Ne obtozujte me seksizma, ampak s tem, kje so meje oblacenja, se bolj verjetno ukvarjajo

zenske.)

Tudi pri €lanku o hokejskih dresih se je 73% vprasanih odlocilo,da je avtor moski, kar so v
67% utemeljili s temo, ker so moski tisti, ki se zanimajo za hokej, npr..« »Zena to nevi a

nezajima ji to.« (Zenska to ne ve in je ne zanima.)

Prav tako pri ¢lanku Jizda z Matrixu zpatky do Skolky se je 70% vprasanih odlocilo za
moskega avtorja, in sicer skoraj polovica na podlagi teme, to je film, znanstvena fantastika in

primerjanje filma z videoigrami.

»Zeny nevi, co science fiction a videohry jsou.« (Zenske ne vejo, kaj so znanstvena fantastika

in videoigre.)

Pri ¢lanku Z bankovcem v Zepu so judo povezali z moSkim avtorstvom in svojo izbiro tudi
utemeljevali s tem, da ponavadi judo komentirajo moski novinarji, medtem ko so Zensko
profesionalno kolesarstvo povezali z zenskim avtorjem, kljub temu pa se je najvec anketiranih

odlocilo (48%), da je avtor ¢lanka moski, in sicer na podlagi sloga pisanja in teme, tj. Sport.

49



Clanek o Susan Boyle so bralci v 37% povezali z Zenskim avtorstvom, ker naj bi to bile tra¢

revije, rumeni tisk, ker zenske gledajo te oddaje na televiziji, ker jih zanimajo zvezdniki itn.
»wSklepam, da je avtorica besedila zenska, ker se gre tako rekoc za estrado in zvezdnistvo«.

Podobno je bilo pri ¢eskem ¢lanku Neoddélitelni, Kjer je zaradi teme in sloga previadovali
zensko avtorstvo. Temo srece, ljubezni in odnosov pa je kar 53% vpraSanih dolocilo za zenski
spol, kar so v skoraj polovici primerov utemeljili, da je avtor Zenska zaradi teme danega

besedila.

»Zato, ker je tako »pocukrano« in new agevsko, s tem se moski skoraj nikoli ne ukvarjajo in

ne pisejo.«

»/...] Moski ne znajo govoriti o intimi.«

Ceprav se pri &lanku A1i si srecen kar 40 % anketiranih ni moglo odlogiti za spol.
»To je napisal psiholog, spola ne moremo dolociti.«

Ce primerjam &eski in slovenski del raziskave, lahko vidimo, da so se Cehi odlo¢ila za spol
avtorja ve¢inoma na podlagi teme, Slovenci pa predvsem na podlagi besed, uporabljenih v
besedilih in slogu avtorja. Na te rezultate je lahko vplivala tudi starost anketirancev, saj je
povpre¢na starost ¢eSkih govorcev mlajSa, ve€inoma so bili to gimnazijci in dijaki srednje

poklicne Sole.

4.2 Druga hipoteza

Bralce tema zavede, da se pri izbiri spola avtorja clanka odlocijo napacno.

Hipotezo lahko deloma potrdim, saj je do dolo¢ene mere tema zavedla anketirance, da so na
podlagi teme dolocali spol avtorja ¢lanka. Prav tako pa so v besedilih razpoznavali razli¢ne
elemente v slogu, izbiri besedis¢a in druge elemente, ki so po njihovem mnenju izrazali spol
avtorja. Zanimivo je dejstvo, da tudi za temo velja, da je bila za nekatere dokaz, da je avtor
moski, za druge pa je bil to dokaz Zenskega avtorstva, to se je najbolj opazilo pri ¢lanku Ali si

srecen.

»lzkusnje imam, da o takih socialnih stvareh ponavadi pisejo moski.«
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»Clanek govori o ¢ustvih, o medsebojnih odnosih. Po mojem mnenju moski le redko govorijo

ali pisejo o teh stvareh.«

Ce pogledamo rezultate, ugotovimo, da je ve¢ina anketirancev napacno izbrala spol avtorja
Clanka, razen pri ¢lanku Z bankovcem za pas, ker se je kljub temu, da ¢lanek govori o $portu,
skoraj polovica odlocila za zenski spol avtorja in pri ¢lanku Sjezdarka nosi kriz prijmeni
Krizova, kjer je avtorica besedila Zenska in so se anketirani prepric¢ljivo odlocili, da je avtorica
zenska. Pri ¢lanku Suzanine sanje so razblinili milijoni se najve¢ anketiranih (43%) ni moglo
odloditi za spol avtorja. 1z rezultatov raziskave lahko sklepamo, da iz besedila ni razvidno,
kdo je avtor besedila, saj so se anketiranci v veliki vecini zmotili, pri ¢emer pa je imela vpliv

tudi tema besedila.

4.3 Tretja hipoteza

Tema clanka bo bolj vplivala na izbiro spola avtorja ¢lanka kot slog pisanja ali uporaba

dolocenih besed.

Hipotezo lahko ovrZzem, saj se je pri moji raziskavi pokazalo, da je na izbiro spola avtorja v
obeh delih raziskave skupaj pokazalo, da je najbolj vplival slog, ki so ga avtorji uporabili v
svojih Clankih. Pri tem Zelim izpostaviti, da so bili ¢lanki v slovenskem in CeSkem delu
raziskave razli¢ni, vsi pa so bili objavljeni v ¢asopisu ali reviji, ki niso v kategoriji zenskih ali
moskih revij, ¢e ne Stejem revij Ona in Cosmopolitan. V 37% so se anketiranci odlo¢ili, da se
spol avtorja razkriva v slogu pisanja, 30% se jih je odlocilo glede na temo, 22% glede na
uporabljene besede, 11% pa se jih ni moglo odlociti za spol avtorja glede na dana besedila. Iz

tega vidimo, da nobeden izmed dejavnikov ni mo¢no prevladal nad drugimi.
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Utemeljitve ceskih in slovenskih anketirancev
skupaj

B Tema
B Slog
™ Izbira besed

B Ne morem se odlociti

Graf 12: Kategorizirane utemeljitve vseh anketirancev za dolocitev Zenskega in moskega

spola

Slovenski del raziskave

W Tema
B Slog
™ Izbira besed

m Ne morem se odlociti

Graf 13: Kategorizirane utemeljitve slovenskih anketirancev za dolocitev Zenskega in

moskega spola
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V slovenskem delu raziskave je prav tako prevladala utemeljitev, da je spol avtorja besedila
razviden iz sloga pisanja, in sicer v 38%, na drugem mestu pa so se znaSle besede, ki
pripadajo Zenskemu ali moskemu avtorju z 28%. 23% anketirancev se je odlocilo, da je spol
avtorja razviden iz teme, 11% pa se jih ni moglo odlociti za spol avtorja besedila. Za
slovenske dijake in Studente so bile poleg sloga odloc¢ilne besede, ki so bile Custveno
zaznamovane ali pa so slogovno izstopale iz besedila. Teme besedil niso bile zelo izrazito
stereotipno povezane z dolo¢enim spolom kot npr. ¢lanek o hokeju ali o oblacenju v ¢eskem

delu raziskave.

Ceski del raziskave

W Tema
B Slog
™ Izbira besed

m Ne morem se odlociti

Graf 14: Kategorizirane utemeljitve ¢eskih anketirancev za dolo¢itev Zenskega in moskega

spola

Pri CeSkem delu raziskave pa je zagotovo prevladala tema pri doloCanju spola avtorja
besedila, in sicer s kar 43%. Sledi slog avtorja z 35% in izbira besed z 11%. Tud tukaj se 11%
anketiranih ni moglo odlo¢iti za spol avtorja besedila. Visok odstotek pri utemeljevanju spola
lahko pripiSemo temi ¢lankov, ki so povezani s ¢eSko kulturo. In sicer je hokej za ceSko
kulturo zelo pomemben, stereotipno ga seveda povezujejo z moskim spolom. Tudi ¢lanek Jak
se oblekat do prdace govori o oblacenju, moda pa splosno reCeno (mogoce ponovno

stereotipno) moskega spola ne zanima prevec.
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Ne glede na vse pa lahko zaklju¢imo, da je kljub vsemu prevladal oseben slog avtorja, ki so
ga bralci nato iz tak$nega ali drugacnega razloga oznacili za moskega ali Zenskega. Pri tem so

stereotipno izpostavljali podobne elemente sloga ali besedila.
Za avtorja je znacilno:

- kriti¢nost, ostrost, strogost,

- sproscenost, flegmati¢nost,

- brez ¢ustev in metafor, strokovnost, brez lastnega mnenja,

- veliko podatkov, jedrnatost, kratkost,

- objektivnost, preprostost, jasnost,

- uporaba pridevnikov,

- Sibka prisotnost tvorca besedila.

Za avtorico je znacilno:

- Custvenost, ¢utnost, globina besedila, sentimentalnost, romanti¢nost,
- ve€ opisovanja, vzivljanje v temo ali anketiranca,

- podrobnosti, nepomembni podatki,

- pretiravanje, olepSevanje,

- skrbno oblikovano besedilo in izbira besed,

- pogosta uporaba veznikov, pridevnikov, pomanjsevalnic,

- subjektivnost, optimisti¢nost, ponavljanje.
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4.4 Cetrta hipoteza

Bralci podajo razlicne, ponavadi stereotipne argumentacije, zakaj je nek clanek napisal

moski oz. Zenska.

Hipotezo lahko potrdim, saj so anketiranci podali celo vrsto razli¢nih utemeljitev, zakaj
mislijo, ali je avtor Clanka zenska ali moski. Prav tako si med seboj nasprotujejo z
utemeljitvami, iste stavke oziroma povedi in besede oznaéijo enkrat za zenske, drugi¢ za
moske, nekomu se slog pisanja zdi popolnoma moski, drugi¢ pa predvidevajo, da bi moski
avtor to napisal ali razumel drugace. Pri tem bi bilo zanimivo raziskavo razsiriti in narediti Se
raziskavo pri starejSi populaciji. Glede na to, da sem anketirala tudi sloveniste, se mi zdi
zaskrbljujo¢e njihovo utemeljevanje odgovorov, stereotipno sklepanje in nekriticno branje
besedila, neupostevanje konteksta in sporo¢ilnega namena tvorca besedila. Podobno je bilo
tudi na drugih $tudijskih smereh, pedagogiki in logopediji. Tudi na Ce$kem sem dobila
stereotipne argumentacije, predvsem moski anketiranci so bolj izrazito izrazali svoje mnenje,
kar pa lahko pripiSemo anketiranje gimnazijcev v manjSem mestu in dijakov srednje poklicne
Sole, ko najstniki iS¢ejo svoje spolne vloge v druzbi in so Se bolj pod vplivom starejSe
generacije, kar pa seveda velja tudi za slovenske anketirance. Primeri stereotipnega
utemeljevanja spola avtorja besedila.

Logopedi:
»Ker se mi zdi, da moski ne bi ¢lanka napisal s toliko »napihnjenosti« z vsemi pretiravanji.«

»Avtor(ica) zelo podrobno opisuje ta dogodek in 0sebo, ni objektivno porocanje, spusca se v

globino, kaj je se v ozadju te zgodbe, ne le povrsinskega.«

»Navaja objektivne podatke, manj olepsav, ne uporablja ne vem kaksnih finih besed.«
»Ker je poln nepomembnih detajlov in v dolocenih tockah kriticno opisuje.«
Pedagogi:

»Subjektivnost, custvenost.«

»Mislim, da je avtorica Zenska zaradi pridevnikov, ki so v besedilu, zaradi dobrega

opazovanja lastnosti trenerke.«
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»Uporablja veliko pridevnikov, ki bi jih pripisala izrazoslovju Zenske. «

»Zaradi opisa 0seb.« Avtor naj bi bila Zenska.

»Zaradi natancnosti in uporabljenih pridevnikov.« Avtor naj bi bila Zenska.

»Ker se lahko samo Zenska tako poglobi v srecne osebe.«

»QObjektiven opis, veliko pridevnikov.« Avtor naj bi bil moski.

»Povezava z znanstvenofantasticni filmi, moski so tej zvrsti filma bolj naklonjeni.«
Slovenisti:

»Menim da so taksna besedila tipicna za Zenske. Tezko si predstavljamo, da bi moski pisal

tako cutno besedilo, pa ceprav govori o drugih.«
»Zenske veckrat uporabljajo take besede: neuresnicene sanje, velika ljubezen. «

»Clanek je zelo custven, govori o sreci in sprejemanju, cesar moski ne pisejo radi. Avtorica se

poglablja v custva in dodaja svoje prijazno mnenje.«
»Ker je vec Sportnih novinarjev kot novinark.«

»Opis ni tako lepo oblikovan in besede niso »premisljeno« izbrane, jih ni veliko, ne

obrazlozujejo dodatno, kot ko besedilo ustvari Zenska.«

»Besedilo se mi zdi nekako »wpokroviteljsko«. Zdi se mi, da bi izraza nasa dekleta in punce

prej uporabil moski kot Zenska. «
Bohemisti:

»Zeny nevi, co science fiction a videohry jsou.« (Zenske ne vejo, kaj je znanstvena fantastika

in videoigre.) Anketiranec moskega spola.

»O tento televizni porad se muz snad ani zajimat nemiuize.« (Moski se za taksno tv oddajo niti

ne more zanimati.)

»Text je velmi nekvalitni a informace zbytecné.« (Besedilo je zelo nekvalitetno in informacije

odvecne.)
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»Znalost hokeje, neznam Zenu, kterd by védéla, kdy jsme poprvé vyhrali MS v hokeji.« (Znanje
hokeja, ne poznam Zenske, ki bi vedela, kdaj smo prvi¢ zmagali na svetovnem prvenstvu v

hokeju.)

»Muz by doufam nepsal o takové stupidni komediantské dvojici.« (Moski bi upam ne pisal o

takSnem neumnem komedijantskem paru.)

»Takové recenze deélaji jenom muzi, Zabavné a zajimavé.« (Taksne recenzije naredijo samo

moski, zabavne in zanimive.) Anketiranec moskega spola.

Gimnazijci:.

»Ker govori o Zenski Susan Boyle.«

»Besedilo je navdihujoce in mislim, da je zenska bolj sposobna ustvariti taksno besedilo. «

»Muz nema velkou potiebu obleceni resit.« (Moski nima velike potrebe po ukvarjanju z

oblacenjem.)
Dijaki poklicne Sole:

»Protoze Zeny jsou zvédavejsi a vic Se zajimaji o zivot jinych lidi.« (Ker so Zenske bolj

radovedne in se bolj zanimajo za zivljenje drugih ljudi.)

Muzi neumi mluvit o modé.« (Moski ne znajo govoriti o modi.)
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4.5 Peta hipoteza

Bralci dolocene besede, npr. maco, mazaci itn., oznacijo kot tiste, ki razkrivajo stil pisanja
dolocenega spola. Pri tem izpostavijo custveno ali stilno zaznamovane besede, ki jih oznacijo

za »mosko« ali »Zensko« leksiko.

Hipotezo lahko potrdim, saj so anketiranci zapisali razlicne besede, za katere trdijo, da jih
uporabljajo predvsem zenske/moski, ali nasprotno, da jih moski/Zenski spol ne uporablja, pri
tem niso izpostavljene okolis¢ine ali namen sporocanja, ampak so izpostavljene posamezne
besede. Z avtorjevo izbiro naj bi se nezavedno kazal njihov spol. Besede, ki so jih izbrali
anketiranci, so bile najveckrat Custveno zaznamovane ali so tako ali drugae izstopale v

besedilu.

»Besedilo se mi zdi nekako »pokroviteljsko. Zdi se mi, da bi izraza nasa dekleta in punce prej

uporabil moski kot Zenska.«

»Poucziti slov part'ak, dno, spousta fakt.« (Uporaba besed partner, dno, veliko dejstev). Avtor
naj bi bil moski.

»Text ma prvky muzského stylu napr. zasvisti.« (Besedilo ima prvine moskega stila npr.
Svistniti.)

»Potazmo by muz nepouzil.« (Moski ne bi uporabil besede oziroma.)

»Je pouzito i slovo kouc, které bych cekal spis z muzskych ust.« (Uporabljena je tudi beseda

trener/ coach’, ki bi jo verjetneje bolj pricakoval iz moskih ust.)
»Zena by Nenapsala karambolech , tuctova.« (Zenska ne bi napisala karambolih, navadna.)

V Ceskih besedilih so anketiranci izpostavili besede: potazmo, zasvisti, jista obet', karambol,
tuctova, kouc. Besede so ali bolj zborne ali Custveno zaznamovane, najveckrat gre za sleng,
zaznamovane pa so predvsem zaradi konteksta, v katerem se pojavljajo. V slovenskih
besedilih pa so anketiranci prav tako izpostavili ¢ustveno zaznamovane besede npr. maco,
nelepa, nemlada, grejo na gel in vodo, mazaci itn. V Slovarju slovenskega knjiznega jezika

(2008, elektronska izdaja) najdemo gesli:

mazac -am (a)1. nav. slabs. kdor nestrokovno opravija

58



nelepota -e z (e-o) lastnost, znacilnost nelepega: lepota in nelepota / ekspr. dozivljal je

nelepoto medsebojnih odnosov
Zanimiva je utemeljitev, kjer vidimo, da gre za nerazumevanje besedila:

»Ker najverjetneje ne bi moski Jereba poimenoval maco oz. ve¢ moznost je, da ga tako

poimenuje Zenska.« Anketiranec je bil gimnazijec.

4.6 Sesta hipoteza

Studentje jezikoslovja manj stereotipno razmisljajo o spolu avtorja besedila kot

nejezikoslovci.

Hipotezo lahko ovrzem, saj je razlika med Studenti jezikoslovja in Studenti drugih smeri

minimalna.

Studentje jezikoslovja

B Moski
m 7enska

= Ne morem se odlociti

Graf: Doloc¢anje spola avtorjev besedila pri Studentih jezikoslovja

Pri Studentih jezikoslovja, tj. slovenistike in bohemistike, vidimo, da se je 29% anketiranih
odlocilo za moski spol pri ¢lankih, 35% za Zenskega in najvec, to je 26%, za odgovor ne
morem se odlociti. Najve¢ anketirancev se je odlo€ilo, da spol avtorja ni razviden, da ga ne

morejo dolociti ali pa da je besedilo nevtralno. Ta rezultat je razveseljiv, saj pomeni, da se je
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kljub vsemu 36% vseh vprasanih odlocalo nestereotipno. Rezultat bi lahko bil tudi posledica
tega, da je bilo najve¢ anketiranih jezikoslovcev slovenistov prvega in drugega letnika, ki po
novem bolonjskem programu v prvem letniku poslusajo predmet Pragmatika pri red. prof. dr.

Simoni Kranjc, kjer se ukvarjajo s pragmatiko, razumevanjem besedil in sporo¢anjem.

Studentje drugih $tudijskih smeri

B Moski
m 7enska

= Ne morem se odlociti

Graf: Doloc¢anje spola avtorjev besedila pri Studentih drugih $tudijskih smeri

Pri Studentih drugih smeri vidimo, da procentualno rezultati samo minimalno dostopajo v prid
jezikoslovcem. 28% anketiranih se je odlocilo za moski spol, 38% za zenskega, 34% pa spol
avtorja ni moglo dolociti, ker se jim je zdelo besedilo nevtralno ali pa da spola avtorja niso
mogli prepoznati iz besedila. 2% razlike se mi zdita glede na ve¢ kot tristo reSenih
vpraSalnikih zanemarljiva, ¢eprav je pri jezikoslovcih prevladal moski spol in s tem bolj

stereotipno odgovarjanje na vprasalnik.
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4.7 Sedma hipoteza

Bralci ne dozZiviljajo istih besed, besednih zvez in stavkov kot tipicno moskih in tipicno Zenskih.

Hipotezo lahko potrdim, saj se je izkazalo, da so bile besede v besedilu v 22% dokaz spola
avtorja ¢lanka, kljub temu, da so si trditve anketirancev pri tem, ali je beseda del »zenske« ali
»moske« leksike, med seboj nasprotovale. Sklepam lahko, da bralci kot naravni govorci
slovenskega ali ¢eSkega jezika enkrat besede zaznavajo bolj kot taksne, ki jih uporabljajo
moski, drugi¢ bolj kot Zenske in da govorci z jezikovno zmoznostjo ne pridobijo neke skupne
zavesti o tem, katere besede naj bi uporabljal kateri spol, kar se sklada s pragmati¢nim
pristopom, kjer so izpostavljene sporocanjske okolis¢ine in naj bi izbira besed ne bi bila
odvisna od spola avtorja, kar zagovarjajo sociolingvisti. Kot primer navajam poved iz

besedila Z bankovcem za pas:

Namesto miSicastega "maco" trenerja zacne ukaze kot po tekoem traku deliti suhljata in

odlo¢na trenerka Olga Stirba.

»Ker zenske ironicno gledajo na maco koncept.«

»Ker so nekateri izrazi v besedilu taksni, ki jih moski niti ne bi uporabili, npr. maco ...«
»Mislim, da besedo maco veckrat uporabljamo Zenske kot moski.«

Pri tem je zanimiva primerjava z utemeljitvijo, kjer se za utemeljitev moskega kot avtorja
uporablja ravno nasprotna trditev. In sicer da moSko avtorstvo dokazuje uporaba besed, ki jih
v vecini uporabljajo le moski npr. maco. Pri tem opazimo subjektivno zaznavanje »moskega«

in »Zenskega« besedisca, ki se razlikuje med govorci.

»Mislim, da je avtor besedila zZenska, saj trenerja oznacuje kot misicastega maca. Tega
gotovo ne bi pisal moski, ce je »zdravo« usmerjen.« To utemeljitev je napisal anketiranec

moskega spola.

»Uporabljan je leksem dekleta. Na to, da je pisec moski, kaze tudi bolj »tehnicno« izrazen
stavek »punce gredo na vodo« — avto gre na bencin.« To utemeljitev je napisal anketiranec

moskega spola.
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Pri ¢lanku Suzanine sanje zacinili milijoni S0 se pojavljala podobne utemeljitve, vendar pa so
bile deli besedila enkrat dokaz za moski, drugi¢ za Zenski spol avtorja. To kaze na to, da
govorci iste prvine v besedilu zaznavajo enkrat kot mosko, drugi¢ bolj kot Zensko pisanje. Gre
za poved: »Susan pa ima Se ene neuresnicene sanje.: skoraj 49-letna devica si Zeli doZiveti

veliko ljubezen.«

»lzrazi kot so devica, nemlada, nelepa, neurejena so me prepricali v to, da bi clanek lahko

napisal moski.«

w»Zaradi zadnjega stavka dvomim, da bi katera Zenska vkljucila v clanek tako osebno stvar,

kot je deviskost.«

»Glede na to, da je na koncu izpostavljena deviskost 49-letne pevke, sodim, da bi to napisal le

moski avtor.« To utemeljitev je napisal anketiranec moskega spola.
»Na koncu izpostavi Zeljo, potrebo po ljubezni ...« Avtorica naj bi bila zenska.

»Zadnji stavek se mi zdi bolj Zenski, ceprav sem na zacetku mislila, da je besedilo napisal

moski.«

Zanimivo je tudi, da anketiranci niso izpostavili samo dolo¢enih besed, ampak tudi doloc¢enih
besednih vrst npr. pridevniki naj bi bili zna¢ilni tako za moske kot tudi za zenske, medtem ko

naj bi bili pogosti vezniki in zaimki znacilni za Zenske.
Pouzita adjektiva, strohost textu.

Casté pouziti spojek a zajmen.

4.8 Osma hipoteza

Med govorci cescine in slovenscine ni opaznejsih razlik pri dolocanju spola avtorja besedila.

Hipotezo lahko samo deloma potrdim, saj so pojavile razlike med raziskavo na Ceskem in v

Sloveniji.
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Slovenski del raziskave

B Moski
m 7enska

= Ne morem se odlociti

Graf: Doloc¢anje spola avtorja v slovenskih besedilih

V slovenskem delu raziskave se je 29% anketiranih odloc¢ilo za moski spol, 34% za Zenskega

in najvec, to je 37% se jih ni moglo odlociti za spol avtorja besedila.

Ceski del raziskave

B Moski
m 7enska

= Ne morem se odlociti

Graf: Doloc¢anje spola avtorja v ¢eSkih besedilih

V ceskem delu raziskave se je 35% anketiranih odlocilo za moski spol, kar 45% za Zenski

spol in samo 20% anketiranih se ni moglo odlo¢iti za spol avtorja besedila. Ce primerjamo
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rezultate, vidimo, da se najveC slovenskih anketirancev ni moglo odlo€iti za spol avtorja
besedila, medtem ko so se na Ceskem v velini odlodali za Zenski spol, malo manj za
moskega. K tem rezultatom zelim dodati komentar, da so ¢eski ¢lanki zajemali spolno zelo
stereotipno mocne teme ¢lankov kot npr. hokej, oblacenje in znane osebnosti, medtem ko so
bili ¢lanki v slovenski raziskavi malo man;j stereotipno izraziti, kjer so teme judo, Zensko
kolesarstvo in o sreCi. Prav tako je bilo v CeSko raziskavo vkljucenih ve¢ dijakov in

gimnazijcev.

4.9 Deveta hipoteza

Med dijaki in Studenti bodo razlike pri utemeljevanju izbire spola avtorja tako v Sloveniji kot

na Ceskem.

Hipotezo lahko deloma potrdim, saj so se v slovenskem delu raziskave pokazale razlike med

dijaki in Studenti, v ceSkem delu raziskave pa so bile razlike minimalne.

Slovenski del primerjave:

Utemeljevanje slovenskih dijakov

mTema
H Slog
 |zbira besed

m Drugo

Graf: Utemeljevanje slovenskih dijakov
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Slovenski dijaki so v 32% utemeljili spol avtorja s temo, 34% s slogom avtorja, 23% z izbiro

besed, 11% pa je svoje odgovore utemeljilo z drugimi odgovori.

Utemeljevanje slovenskih studentov

mTema
H Slog
 |zbira besed

m Drugo

Graf: Utemeljevanje slovenskih Studentov

Slovenski Studentje pa so v samo 19% utemeljevali spol avtorja s temo, 34% s slogom in 35%
z besedami iz besedila, 12% pa je spol avtorja utemeljilo na drugaéen nagin. Ce primerjamo
obe skupini anketirancev, opazimo, da so dijaki v najve¢ji meri utemeljevali s slogom in
temo, Studentje pa z besedami in slogom. Razliko je mozno razloziti iz odgovorov
anketirancev, saj so mi Studentje veckrat napisali, da ne Zelijo biti stereotipni, da se Zelijo
temu izogniti ipd. Dijaki na to niso bili pozorni. Obe skupini pa sta v veliki ve¢ini opazili slog

avtorja, kar ju tudi povezuje.
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Utemeljevanje ceskih dijakov

mTema
H Slog
 |zbira besed

m Drugo

Graf: Utemeljevanje ¢eskih dijakov

Ceski dijaki s v 43% spol avtorja utemeljili s temo besedila, 35% s slogom, samo 10% z
besedami iz besedila, 12% pa z odgovori, ki ne spadajo v nobeno izmed Ze nastetih kategorij.
V veliki meri je pri ¢eSkih srednjeSolcih in gimnazijcih prevladovalo povezovanje spola

avtorja besedila s temo danega besedila.

Pri ¢eskih Studentih pa je 44% vseh anketiranih utemeljilo svoje odgovore s temo besedila,
36% s slogom avtorja, 14% z izbiro besedisca, samo 6% pa z drugimi odgovori. Razlika med
obema skupinama je minimalna, zato v ¢eSkem delu raziskave ni razlike med dijaki in

Studenti pri povezovanju avtorstva s temo, slogom ali besedis¢em izhodis¢nih besedil.
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Utemeljevanje ceskih studentov

mTema
H Slog
 |zbira besed

m Drugo

Graf: Utemeljevanje ¢eskih Studentov spola avtorja besedila
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5 ZAKLJUCEK

V druzbi obstaja polno stereotipov o zenskah, kar ni ni¢ nenavadnega, saj predstavljajo vec
kot polovico svetovne populacije. Matere, zene, ljubice, dobre/slabe gospodinje, vaSke
opravljivke, spogledljivke, tajnice, skrbne, lepe, skrivnostne ipd. V sodobni druzbi so na sreco
tudi ugledne znanstvenice, iznajdljive kriminalistke, voznice avtobusov, gradbene inzenirke,
mornariske Castnice. Ker te Zenske delujejo na podrocjih, ki so stereotipno gledano seveda

moska (Rozman 2007, 28).

Sicer lahko po rezultatih vpraSalnika vidimo, da je ve¢ina vpraSanih po prebranem ¢lanku Ko
bom velik, bom Robin Hood sklepala, da je avtor ¢lanka moski, in sicer zaradi nastetih
poklicev, ki so bolj »moski«, kar je zelo zanimivo. Tudi pri drugih ¢lankih vidimo, da so se
anketiranci pri dolocevanju avtorja zmotili, zato lahko sklepam, da ni mogoce dolociti spola
avtorja iz samega besedila in da naravni govorci ¢eSkega in slovenskega jezika ne obcutijo
razlike med moskim in zenskim diskurzom. Pokazalo pa se je, da smo vsi, ne glede na
izobrazbo, vrsto Studija, starost in tudi glede na interese posameznika (npr. dolocena Studijska

smer) podvrzZeni stereotipizaciji.

Pokazal se je tudi problem funkcionalne pismenosti, predvsem med dijaki in prvimi letniki
Studentov, saj so velikokrat anketiranci napac¢no razumeli dele besedil, jih interpretirali narobe
ali pa je bil problem nerazumevanje dobesednega navedka in sporocevalca. Individualni slog
avtorja oziroma avtorice je seveda najbolj izrazit element besedila, ki so ga bralci
prepoznavali kot razodevanje spola, seveda pa velja, da je ravno to tisto, kar vpliva na samo
tvorjenje besedila poleg seveda namena sporocanja. Komunikacija in namen sporocanja

vplivata na izbiro besed, izraznih sredstev in seveda tudi na samo zgradbo besedila.

Pri raziskovanju bi bila lahko bolj pozorna na dejstvo, da sem izbrala ¢lanke S temo Sporta,
kjer je v slovenski raziskavi judo mogoce manj stereotipno opredeljen kot moski Sport, prav
tako tudi kolesarstvo, medtem ko je hokej razumljen v druzbi kot predvsem »moski« Sport.
Prav tako se zavedam, da sem v raziskavo vkljucila Studente slovenistike, ki se z jezikom in
besedili ukvarjajo pri svojem $tudiju (¢esar pa ni bilo sklepati po njihovih odgovorih), zato bi
bilo zanimivo narediti Se podobno raziskavo na kateri izmed drugih fakultet, kjer je tudi vec

Studentov moskega spola.
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Menim, da so potrebna $e nadaljnja raziskovanja, ki bodo osvetlila to zelo kompleksno
podro¢je prepletanja jezika, kulture in spola. Sama sem uspela raziskati le zelo majhno
podrocje obsezne in zelo pomembne dejavnike kot je vplivanje stereotipov na zaznavanje
diskurza moskih in Zensk. Pri tem pa je odgovornost seveda na nas posameznikih, da skusamo

preseCi svoje izraZzanje in opazimo stereotipno tvorjenje in razumevanje besedil.

In kot poudarja Vesna Mikoli¢ (2008) v ¢lanku Diskurzivna narava predsodkov ter soocanje z
njimi v sodobni demokraticni druzbi nekateri teoretiki izpostavljajo dejstvo, da kljub temu, da
se je v postmoderni druzbi navidezno zmanjsal obseg rasnih in spolnih predsodkov, Se ne
moremo sklepati, da dejansko izginjajo, saj gre predvsem zato, da se izrazajo na drugacen
nacin. Tako tradicionalne predsodke nadomes¢ajo »moderni«, za katere je znacilno, da svojo
nenaklonjenost do dolo¢enih skupin izrazajo prikrito in simbolno. Ce so se torej tradicionalni
predsodki nanasali na barvo koze, spol, se danes to kaze npr. kot razlika v izobrazbi, kulturni
ravni, zivljenjskem stilu itn. (Mikoli¢ 2008, 72). Zato mislim, da je potrebno, da smo na to

pozorni tudi, ko razmisljamo o moSkem in Zenskem diskurzu na vseh ravneh jezika.
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7 PRILOGE

7.1 SlovenskKi vprasalnik

Vprasalnik

Moje ime je Meta Perme in pod mentorstvom red. prof. dr. Simone Kranjc in doc. dr. Petre
Stankovske izvajam raziskavo 0 razlikah med Zenskim in moskim diskurzom. Pred vami je
vpraSalnik z odlomki besedil. Prosim vas, da natan¢no preberete besedila in resite vse naloge.
Vprasanja so vezana na besedila v vprasalniku. Odgovore obkrozite ali jih Citljivo napiSite na
¢rte, tako kot od vas zahtevajo navodila. Pred izpolnjevanjem preizkusa pa vas prosimo Se za

nekaj vasih osebnih podatkov. Rezultati bodo uporabljeni samo za namene diplomske naloge.

1. Vasa starost (v letih) (Vpisite.)
2. Vagspol: Z M (Obkrozite odgovor.)

3. Kraj stalnega bivanja (Vpisite.)

Prvi ¢lanek

/.../ In prav takrat na trening prispe slovenski veCkratni drzavni prvak SaSo Jereb. Naenkrat se
vse skupaj kot v nekakSnem znanstvenofantasticnem filmu obrne na glavo. Namesto
miSiCastega "maco" trenerja zacne ukaze kot po tekofem traku deliti suhljata in odlo¢na
trenerka Olga Stirba. /.../ Se dobro (spet), da je v tem trenutku Olga fantom hitela
demonstrirati eno izmed tehnik, pri ¢emer je skoraj pozabila, da nosi ocala, in so jo morali
med opozarjanjem malone prijeti, da ne bi izvedla premeta, ki bi se lahko koncal z
zlomljenimi ocali. "To se ji veckrat zgodi v Zaru in priznati moram, da me Se vedno nasmeje.
Sicer pa je enkratna. Je stroga, zahteva brezpogojno disciplino, ampak moje zaupanje vanjo je
brezmejno!" je med opazovanjem pripomnil Jereb in na hitro razloZil Se nekaj o svojem
Sportu: "V prevodu judo pomeni mehka pot. Glavno nacelo je namre¢ premagovanje
nasprotnika z naju¢inkovitejSo uporabo sile in razuma ter usmerjanje nasprotnikove sile proti
njemu samemu z uporabo ¢im manjse lastne sile." /.../

Kdo je avtor besedila?

a) Moski. b) Zenska. c) Ne morem se odlogiti.
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Zakaj? Razlozite svoj odgovor.

Drugi ¢lanek

/.../'V skupini 53 kolesark in v ¢asu zmagovalke so v cilj pripeljale tudi tri nase kolesarke,
Polona Batagelj (kot gostja v ekipi) na 21. mestu, Ajda Opeka je bila 42. in Alenka Novak 48.
Zadnji je koncno uspelo pokazati svojo sposobnost s treningov tudi na dirki. Zelo dobro 12.
mesto je osvojila Sigrid Corneo. Veliko sta pokazali tudi TjaSa Rutar, ki zaradi pljucnice
trenira Sele dober mesec, in zacetnica v tem Sportu UrSa Pintar.

Cilj, da vsaj ena konca dirko, je bil torej izpolnjen. Zacetek sezone za naSa dekleta se je zacel
popolnoma drugace kakor lani, ko so na prvi dirki prevozile skupaj dobrih 40 km. In to
verjetno potrjuje, da so dekleta kljub hudi zimi pridno trenirala in storila e en kakovosten
korak naprej. Zacetek je lepa spodbuda in popotnica za nadaljevanje sezone.

Morda se slisi kot odkrivanje tople vode, ampak punce gredo na vodo, gele in ploscice in
prostora za dopinske mazace, ki nevednim vsevprek ponujajo snovi, pri nas ni.

Kdo je avtor besedila?

a) Moski. b) Zenska. c) Ne morem se odlogiti.

Zakaj? RazlozZite svoj odgovor.

Tretji ¢lanek
Ko bom velik, bom Robin Hood

Ko bom velik, bom v drzavni sluzbi — kaj bi na to odgovorili ¢loveku, ki se odloca za
poklicno pot? V oddaji Preverjeno so prej$nji teden porocali, da je danes najbolj zazelena
sluzba v Sloveniji sluzba drzavnega uradnika.

Gotovo je drzava visoka oblika druzbene organiziranosti in dobro delujoca drzava je nekaj
civilizacijsko najbolj dragocenega. Odlocitev za drzavno sluzbo je v principu ¢astna in
pozitivno stremeca, saj naj bi po svoji zasnovi res »sluzila« splosnokoristni instituciji. Vendar
dvomim, da so bila to merila, ki v o¢eh ljudi delajo to sluzbo tako zaZeleno. Danes pri drzavni
sluzbi najprej pomislimo na varnost zaposlitve in vplivnost.

Zato me kljub razumljivosti odlo€itve razocara ta oportunost javnega mnenja, ki je pozabilo
na ves izziv otroskega vprasanja: »Kaj bom, ko bom velik«: pilot, raziskovalec, izumitelj,
astronavt, nogometas ali zdravnik? Hja, raje bom uradnik, to je najbolj sigurno.« /.../
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Kdo je avtor besedila?

a) Mogki. b) Zenska. ¢) Ne morem se odlogiti.

Zakaj? Razlozite svoj odgovor.

Cetrti ¢lanek

Susan Boyle je stopila pred tri "sodnike" Sova Britanija ima talent pred slabim letom, 11.
aprila. Neznana, nemlada, nelepa in neurejena. Predstavila se je ekscentri¢no. Razvpiti zirant
in oce tega Sova Simon Cowell je nesramno zavijal z o¢mi. Tudi preostala zZiranta sta se
norcavo obnasala do takrat 48-letne Susan, dokler ni zapela pesmi | dreamed a drem (Sanjala
sem sanje) iz muzikala Nesre¢niki. Ziranti so jo poslusali z odprtimi usti. Med petjem in po
njem je pozela stojece ovacije obCinstva. Vse drugo pa je, kot pravijo, zgodovina. /.../
Susan, ki namerava del svojih prvih $tirih milijonov porabiti za nakup vecje hiSe v svojem
Skotskem mestecu Blackburn, kjer Se vedno Zivi v majhni ob¢inski vrstni hiSici, se te dni
odpravlja na turnejo po Japonski in Avstraliji. Prijatelji pravijo, da je mednarodna slava
spremenila njen videz, ne pa tudi njenega znacaja. Susan pa ima $e ene neuresnicene sanje:
skoraj 49-letna devica si zeli doziveti veliko ljubezen.

Kdo je avtor besedila?

a) Moski. b) Zenska. c) Ne morem se odlogiti.

Zakaj? Razlozite svoj odgovor.

Peti ¢lanek

/.../ Sreca je nekaj tako osebnega, tako individualnega, da Ze zaradi tega ne more izvirati iz
okolice. Izvirati mora iz nas, za nas. In ¢e moram dolociti izvor srece v nas /.../ Niso
obremenjeni.

Tako mirni so sami s sabo, da jih ne skrbi, kdaj bodo nasli partnerja, ki ga bodo zares ljubili in
on njih, oz. ¢e so ga ze nasli, se ne obremenjujejo s strahom, da jih bo zapustil. Ne
obremenjujejo se s tem, kje in koliko bodo zasluzili, ker jim denar ne pomeni srece, vedo, da
ga bodo imeli dovolj, in zares ga imajo.

Ne tezijo ¢lanom svoje druzine in jih ne obremenjujejo s svojimi travmami in strahovi, ampak
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vsakemu pustijo, da je, kar je — in zaradi tega imajo super druzine. Ker so tako
neobremenjeni, so pravi magnet za pozitivne ljudi in imajo odli¢ne prijatelje. In ko jih
gledam, kako se pogovarjajo, te sprejemajo, primejo in se odzivajo, vem, da so srecni. Srecni,
ker niso obremenjeni.

Kdo je avtor besedila?

a) Mogki. b) Zenska. c¢) Ne morem se odlogiti.

Zakaj? Razlozite svoj odgovor.

7.2 Ce3ki vprasalnik

Dotaznik

Jmenuji se Meta Perme a pod vedenim red. prof. dr. Simony Kranjcové a doc. dr. Petry
Stankovské zkoumam rozdily mezi texty psanymi Zenami a muZi. V tomto dotazniku jsou
uryvky textll. Prosim Vas, abyste si texty peclivé pfecetli a odpovédéli na vSechny otazky.
Své odpoved'i oznacte nebo napiste na linku. Nejdiiv prosim dopliite nékolik osobnich

informaci, které budou pouzity jen pro tuto diplomovou praci.
1. Kolik je Vam let? (Napiste.)
2. VaSe pohlavi: Z M

3. Misto (obec) trvalého bydliste (Napiste.)

Prvni ¢lanek

/... 1 kdyZ tfeba nepracujete v pfimém styku s klientem, vnitini zaméstnanecky fad (potazmo
vas zaméstnavatel) od vas oCekava korektni ptistup ke své praci a v ptipad¢ oblékani 1 jistou
obét'. To, co je vhodné na nedé€lni odpoledne, nebo tfeba na sport, viibec neni vhodné do
prace. DOKAZE TO KAZDY Nabidka obleceni je tak $iroka, Zze by se kazdy mél dokazat

obléci tak, aby se citil dobfe a zaroven lojalné v o¢ich zaméstnavatele. A v mnohych velkych
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podnicich je trend jisté podpory, nebo spiSe tichého souhlasu s individudlnim pfistupem k
oblékani zcela evidentni. Ma to jeden dobry efekt: svobodu zaméstnancti nosit do prace

libovolné, slusné obleceni.
Kdo je autorem textu?
a)Muz.  b)Zena. c)Nemiizu se rozhodnout.

Pro¢? Argumentujte svou odpovéd'.

Druhy ¢lanek

Re¢ je o replikach drest, v nichZ esti hokejisté nastoupi dnes v noci v zavéru zakladni
skupiny mistrovstvi svéta proti Italii. Vznikly na oslavu 100 let svétového hokeje, a tak
vykonny vybor ¢eského svazu vybral svetry z roku 1947, kdy ¢eskoslovensti hokejisté ziskali
prvni titul mistrd svéta. /.../ Dresy jsou tak spiSe podobné tém z olympiskych her 1984, v
nichzZ reprezentatni hréali 1 béhem zlatého Sampionatu o rok pozdéji. /.../ Retrodresy piijdou do
aukce a vytéZek na charitativni Uc€ely. Pro jejich volny prodej svaz zatim nema prava. V
historickych replikdch nastoupi vSechny tymy s vyjimkou Bélorust, ktefi byli soucasti
Sovétského svazu. V dresech s napisem CCCP (SSSR) vSak hréli jen Rusové na pfipominku

prvniho olympijského zlata v roce 1956.
Kdo je autorem textu?
a) Muz.  b)Zena. c) Nemiizu se rozhodnout.

Pro¢? Argumentujte svou odpovéd'.

Treti ¢lanek

Mlada sjezdarka je dcerou slavné lyzatky Olgy Charvatové-Kiizové. Coz ma spoustu vyhod v

podobé zkuSenosti, rad a znamych, ktefi znaji jeji pfijmeni. Ale n€kdy je to trochu bic. /.../
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Dva roky navic v zimé piebyvala na stiedni $kole v USA a trénovala s Pavlem St'astnym,
nékdejsim méaminym koufem. Naucila se anglictinu, coz je jedna z jejich »zkuSenosti k
nezaplaceni«. Stejné jako lyzatfsky kolotoc, ktery ji v jejim véku obcas Stve. /.../ Rychlost ma
rada, jezdila na motorce, kterou vSak uz vyménila za auto. Snad 1 kviili tomu nevyznava
slalom, ¢imz trochu rmouti mamu. /.../ Tak vSestrannad Klara Ktizova zfejmé nebude. Svému

jménu by chtéla dostat.
Kdo je autorem textu?
a) Muz. b) Zena. c¢) NemiZu se rozhodnout.

Pro¢? Argumentujte svou odpovéd'.

Ctvrty €lanek

Pro fanousky Matrixu je to tézka rana. Jejich polobozi, tvici pfelomové rafinované sci-fi
Larry Wachowski a Andy Wachowski, totiz ted' v novince Speed Racer rozdavaji nudu a
riskuji vysméch/.../ a kdyz konecné& zasvisti pneumatiky, zhasne i posledni nadé¢je. Tvilrci
zvolili kombinaci, kterd zrazuje: nikoli plné¢ hrany film, ktery by do akénich scén vhanél
adrenalin redlného strachu, ani film pln¢ animovany jako Auta, ktery svou stylizaci dokaze
pohadku zdivérmit a polidstit, nybrz zivé herce s dodanymi pocitaCovymi triky. Vysledkem je
pak tuctova videohra ze zavodni trati, jaké znaji dneSni déti malem od kolébky, navic
videohra zaloZené pouze na karambolech bez originalnich napadi, z niZ tr¢i pokusy o rodinou

komedii z jinych ¢ast véetné tlustého hoSika a jeho opicéka.
Kdo je autorem textu?
a)Muz.  b)Zena. c¢)Nemizu se rozhodnout.

Pro¢? Argumentujte svou odpovéd'.
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Paty ¢lanek

Josefa Cardy a Veroniky Zilkové vratili na obrazovky Novy. Tyden co tyden nas bavi v
poradu Mr. GS. Jejich origindlnimu humoru se smé&ji nejen televizni divaci, ale i publikum pfi
nataceni v prazském Divadle Metro. /.../ Konec lofiského roku prozili Michal Suchanek a
Richard Genzer také spolu. Nebyly u toho ovSem televizni kamery ani se duo neztcastnilo
7adnych spoleenskych akci, které &as od ¢asu moderuje. Part'aci vyrazili do Spindlerova
Mlyna v KrkonoSich, na okraji nejzndméjsiho ceského lyzatrského stfediska si pronajali
apartman a uzivali si zaslouzené zimni dovolené. Nebyli ale sami, vzali s sebou své ratolesti.
Richard tak dal na chvili odpocinout své manzelce, zpévacce Lind¢ Finkobé, a staral se nejen

o svou prvorozenou Viktorku, ale par dnii i o teprve ptilrocniho Matyase.
Kdo je autorem textu?
a) Muz. b) Zena. c¢) NemiiZzu se rozhodnout.

Pro¢? Argumentujte svou odpovéd'.
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Izjava o avtorstvu

Spodaj podpisana Meta Perme potrjujem, da sem avtorica diplomskega dela z naslovom
Stereotipsko dolocanje spola avtorja/avtorice besedil v slovenscini in cescini in sem ga
opravila na Oddelku za slovenistiko in Oddelku za slavistiko Filozofske fakultete Univerze v

Ljubljani pod mentorstvom red. prof. dr. Simone Kranjc in doc. dr. Petre Stankovske.

Ljubljana, junij 2013
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