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SAZETAK
Bosanski jezik na stranim sveuciliStima

Status bosanskog jezika na stranim sveuciliStima i u inozemstvu uopce veoma je slozen. Jedan
od razloga za takvu situacijo su problemi s kojima se jo§ suo¢ava u svojoj mati¢noj drzavi,
Bosni i Hercegovini, u kojoj je od raspada SFRJ i hrvatskosrpskog/srpskohrvatskog standarda
jedan od triju sluzbenih jezika. Budu¢i da jo$ traju polemike oko postojanja bosanskog jezika
kao samostalnog standarda, oko specifi¢nosti njegovog sustava s obzirom na koje bi se
eventualno mogao utvrditi kao samostalan, pa ¢ak i oko njegovog imena, manje paznje se zasad
namjenjuje poucavanju bosanskog jezika kao drugog/stranog. Na stranim sveuciliStima
bosanski se jezik nudi u kombinaciji s hrvatskim i srpskim (rjede i crnogorskim) kao tzv. BHS
jezik, pa tako Cesto ostaje samo u sluzbenom nazivu studija ili lektorata. Takav polozaj
bosanskog jezika u inozemstvu je posljedica velikih strukturnih sli¢nosti medu bosanskim,
hrvatskim, srpskim i crnogorskim jezikom, pa i manjeg interesa studenata za ucenje tzv.
,malih® jezika koji se ¢ine manje ,,korisnim* od jezika s ve¢im brojem govornika. Diplomski
rad se sastoji od teoretskog pregleda povijesnih i drustveno-politickih prilika koje su dovele do
danaSnje situacije, problematike bosanskog jezika kao drugog/stranog 1 kraceg prikaza

trenutnoga statusa bosanskoga jezika na sveucilisStima u Europi i SAD.

Kljuéne rije¢i: povijest bosanskoga jezika, bosanski jezik kao drugi/strani,

srpskohrvatski/hrvatskosrpski jezik, jezi€na politika

ABSTRACT
Bosnian Language at Foreign Universities

Status of the Bosnian language abroad, especially at foreign universities, is so far still
extremely complex. One of the main reasons for this situation are the problems the language is
facing in its home country, Bosnia and Herzegovina, where it is — since the break-up of former
Yugoslavia and the Serbo-Croatian standard — only one of three official languages. Since there
IS an ongoing controversy about the existence of the Bosnian language as an independent
standard, about the specifics of its structure that could eventually contribute to it being
recognized as separate, and even about its name, less attention is payed to teaching the Bosnian
language as a second/foreign language. At foreign universities, the Bosnian language is offered

in combination with the Croatian and Serbian (in some cases also Montenegrin) as a so-called



“BHS language”, so it often doesn’t extend beyond its position within the official name of the
program. This situation can be explained with great structural similarities between the Bosnian,
Croatian, Serbian and Montenegrin language, and lesser interest of the students for learning
“small” languages that are generally perceived as “less useful” than the languages with a greater
number of speakers. The thesis consists of a theoretical review of historical and socio-political
circumstances that led to the current situation, the problems of Bosnian as a second/foreign
language and a brief overview of the current status of the Bosnian language at universities of
Europe and the United States.

Key words: history of Bosnian language, Bosnian as a second/foreign language, Serbo-

Croatian/Croato-Serbian language, language politics
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1 UVvOD

U diplomskom radu bavim se problemom bosanskog jezika na stranim sveuciliStima koji
proucavam kroz prizmu danasnjeg statusa bosanskog jezika uopce. Bosanski jezik jedan je od
sluzbenih jezika Bosne i Hercegovine, priznat je kao jezik manjine u Hrvatskoj, Srbiji, Crnoj
Gori, Kosovu i Makedoniji, 1 jedan je od Cetiriju standarda koji su se u godinama nakon 1991.
izdvojili iz zajedniCkog srpskohrvatskog, odnosno hrvatskosrpskog standardnog jezika bivse
SFRJ. Nezaobilazno ga je, dakle, proucavati u svjetlu kompleksnih povijesnih i drustveno-
politickih okolnosti kroz koje je prosao, i jo$ prolazi, na svom putu prema samostalnom
standardu. Buduc¢i da se je bosanski jezik u posljednjih 20 godina tek poceo konstruirati kao
samostalan standard, do sada su stru¢ne rasprave u prvom redu tekle o bosanskome kao o
prvom jeziku; tek nedavno se je o njome pocelo razmisljati i kao 0 drugome, odnosno stranom

jeziku.

Kad se raspravlja o bosanskom, hrvatskom, srpskom i crnogorskom jeziku (koji je sluzbeno
postao standardom tek 2007. godine), polemike pocinju ve¢ pitanjem da li je rijec o jednom ili
o Cetiri jezika. Pri tome se moze uzeti u obzir temeljnu dihotomiju izmedu jezika kao sustava
(sistema) i jezika kao standarda kao $to ju opisuje Sili¢ (2006) u svojoj knjizi Funkcionalni
stilovi hrvatskoga jezika. Jezik kao sustav podlijeze isklju¢ivo unutarnjim, lingvistickim
zakonitostima. Na standardni jezik, medutim, utjecu i vanjske, medu kojima su i faktori $to
¢ine identitet naroda: povijest, kultura, civilizacija, knjizevnost, vjera, politika — jezik kao
sustav je u tom smislu neutralan. Dakle, lingvisticki gledano mozemo govoriti 0 jednom jeziku
u smislu sustava, a sociolingvisticki o Cetiri standarda tog jezi¢nog sistema. Usprkos tome da
se govori o Cetiri jezika, govornici bosanskog, crnogorskog, hrvatskog 1 srpskog se u praksi

uglavnom medusobno razumiju bez vece zabune i nije im potreban tumac ili prevodilac.

Nije iznenaduju¢e da se jo§S uvijek debatira o postojanju bosanskog jezika, iako je od
Dejtonskog sporazuma dalje priznat i internacionalno. Dejtonski sporazum, odnosno Op¢i
okvirni sporazum za mir u Bosni i Hercegovini, pravni akt kojim je 1995. godine sluzbeno
prekinut rat u toj drzavi (te sadrzi i Ustav prema kojem funkcionira danasnja Bosna i
Hercegovina), potpisan je naime i na bosanskome jeziku. Mada glavna namjera ovog rada nije
preispitivati legitimnost bosanskog jezika kao (ne)odvojenog jezi¢nog idioma, polemiku mi se
ipak Cinilo vazno spomenuti. Ako se bavimo problemom poucavanja bosanskoga jezika,

relevantno je pitati se i po cemu se on razlikuje od hrvatskog, srpskog ili crnogorskog.



Na tom mjestu Zeljela bih spomenuti jos jednu ,,vjecnu polemiku® §to se tice bosanskog — onu
koja se odnosi na samo ime jezika. Spor je posljedica konotacije pridjeva bosanski koji sugerira
da je rijec o jeziku Bosne i Hercegovine uopce, a ne specifi¢no o jeziku naroda Bosnjaka. U
radu upotrebljavam naziv bosanski jezik kao i ve¢ina bosnjackih i stranih lingvista koji se tim
jezikom bave. Prema Halilovi¢u znacenje sintagmi bosanski jezik, bosanski muslimani i dr.
odnosi se na ,,islamizirano stanovnistvo slavenskoga porijekla, Bosnjake, koji u jezickom
smislu pripadaju standardnoj novostokavstini, tj. srediSnjem Stokavskom arealu, a koji su se, u
osnovi, razvili u okviru nekadas$njega Bosanskog pasaluka® (1998: 20). Mnogo hrvatskih i
srpskih lingvista taj naziv odbija i preferira termin bosnjacki jezik, no postoji i golem broj
nebosnjackih lingvista koji se slaze da ima svaki narod pravo da svoj jezik nazove kako ga Zeli
nazvati. Medu njima je i Ivo Pranjkovi¢ (1999) koji smatra da ima naziv odredenu tradiciju i
opravdanje — no to prema njemu ne znaci ,,ni da je savrSen ni da je jedino moguc* (,,Sirovina

je sli¢na®).

Grupa bosnjackih intelektualaca je 2002. godine objavila Povelju o bosanskom jeziku kojom
se u prvoj tocki bosanski jezik definira kao jezik Bosnjaka i svih onih koji ga pod tim imenom
osjecaju svojim. Vajzovi¢ (2005) primjecuje da Bosnjaci u BiH svoj jezik nazivaju bosanskim
jer nisu spremni prihvatiti alternativni naziv koji im sugeriraju nebo$njaci. Po njezinom
misljenju je, s druge strane, zanimljivo da vecina ne respektira suvremene norme te da mnogo
njih uopce ne govori bosanskim jezikom ve¢ nekom meduvarijantom. Prema Vajzovi¢ ,,jezik
Bosne i Hercegovine danas se, uglavnom (kod vecine korisnika jezika) ostvaruje u okviru
Cetiriju suvarijanti ili subvarijanti, dakle, kao: bosanskohrvatski, bosanskosrpski,
hrvatskobosanski i srpskobosanski*“ (538). Pri opredjeljivanju za jednu ili drugu varijantu
naziva moramo svakako imati na umu i ¢injenicu, da su Ustavom Federacije Bosne i
Hercegovine od 2002. godine kao sluzbeni jezici definirani hrvatski, srpski i bosanski, a ne
bosnjacki jezik, iako ga pojedinacni kantoni u svojim aktima joS§ nazivaju ili bosnjackim ili
0pisno: jezik Bosnjaka. To je unato¢ odredbama Ustavnog suda Federacije koji sve nazive osim
imena bosanski jezik smatra neustavnima i do sada je ve¢ viSe puta nalozio kantonima da
usklade svoje akte. Smisleno je, dakle, jezik nazivati imenom pod kojim je zvani¢no primljen

kao sluzbeni u svojoj mati¢noj drzavi.

Prije nego §to se po¢nem baviti glavnim problemom, pitanjem statusa bosanskog jezika na
stranim sveuciliStima, u bitnim crtama opisujem identitet bosanskog jezika u proslosti i danas.
U prvom poglavlju ukratko predstavljam nekoliko ¢injenica iz povijesti bosanskog jezika,

odnosno pojedinacnih faza njegovog razvoja, od prvih pisanih svjedoCanstva o njegovom



postojanju pa do 1991. godine, koju smatram simboli¢nim pocetkom sadasnjeg stanja.
Danasnja jezi¢na situacija u Bosni 1 Hercegovini kao drzavi sastavljenoj od tri entiteta
(Federacija BiH, Republika Srpska, Distrikt Br¢ko) u kojoj zZive tri konstitutivna naroda
(Bosnjaci, Hrvati, Srbi) jest, naravno, u najmanju ruku slozena. Polozaju bosanskoga jezika u
BiH nakon 1991. godine posveceno je poglavlje ,,Bosanski jezik danas®“. U istom poglavlju
izlazem 1 neke lingvisticke specificnosti bosanskoga jezika, prema kojima se ga eventualno
moze razlikovati od hrvatskog i1 srpskog. PouCavanjem bosanskog jezika na stranim
sveuciliStima bavim se u Sirem kontekstu poucavanja bosanskog jezika kao drugog/stranog. Pri
tome isticem probleme s kojima se suocava bosanski jezik kao drugi/strani i pretpostavljam da
je ucenje bosanskog jezika izvan BiH jo§ priliéno nepopularno. Na kraju u nekoliko crta

predstavljam polozaj bosanskog jezika na odredenim sveuciliS§tima u Europi i SAD.



2 PREGLED POVIJESTI BOSANSKOGA JEZIKA

Jahi¢ (2004) u svojoj periodizaciji povijesti bosanskoga knjizevnog (pisanog) jezika izdvaja
pet faza razvoja kroz koje je do danas proSao bosanski jezik, od srednjovjekovne Bosne do

kraja 20. stoljeca.

faza: od 11. do kraja 15. stolje¢a — doba srednjovjekovne Bosne
faza: od kraja 15. do druge polovice 19. stolje¢a — tursko doba
faza: bosanski jezik na prijelazu iz 19. u 20. stolje¢e — austrougarsko doba

faza: 20. stoljece — jugoslavensko doba
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faza: bosanski jezik u posljednjem desetljecu 20. stoljeca — bosansko doba

Prema Sipki (2005) se naime standardnojezi¢na problematika vezuje za pojedina povijesna
razdoblja, odredena ,,prije svega, drzavno-pravnim statusom Bosne i Hercegovine i karakterom
[stranih i domacih] vladajuéih rezima* (407). Njegova je podjela povijesti bosanskoga jezika

na pojedinaéne faze nekoliko drugaéija. Sipka razlikuje:

turski period (do 1878)

austrougarski period (1878-1918)

meduratni period ili period Kraljevine SHS, kasnije Jugoslavije (1918-1941)
ratni period ili period Nezavisne Drzave Hrvatske (1941-1945)

poslijeratni period ili period druge, socijalisticke Jugoslavije (1945-1990) i
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suvremeni period, odnosno period nakon raspada jugoslavenske drzavne zajednice i

formiranja nacionalnih drzava (od 1990. pa dalje).

Iako je za potrebe ovog rada najvaznije razdoblje od kraja 20. stoljeca pa do danas, ipak valja
izdvojiti i nekoliko vaznijih karakteristika razvoja bosanskoga jezika iz ostalih faza. U nastavku
navodim neke vaznije informacije iz pojedinacnih razdoblja, pri ¢emu slijedim jednostavnijoj

Jahi¢evoj klasifikaciji.

2. 1 Doba srednjovjekovne Bosne

O Bosni, odnosno njezinom uzem jezgru (od LasSve do Drine) prvo pouzdano svjedocanstvo
imamo ve¢ od cara pisca Konstantina Porfirogenita (oko 950. godine), a potpuno se afirmira
kao drzava tijekom 11. i 12. stolje¢a, osobito u doba vladavine bana Kulina (1180-1204).
Konstantin Filozof, pisac s kraja 14. i pocetka 15. stoljeca, u spisu Skazanie izjavljenno o

pismeneh uz ¢eski, bugarski, srpski, hrvatski i slovenski spominje i bosanski jezik.



Medu svim pisanim spomenicima bosanskoga jezika najvazniji su Humacka ploca i Kulinova
povelja koji su od izuzetnog znacaja i za $iri srednjojuznoslavenski dijasistem. Prvi je natpis
na Crkvi svetog Mihajla u Humcu kod Ljuboskog u zapadnoj Hercegovini s kraja 10. ili
pocetka 11. stoljeca, najstariji ¢irili¢ki pisani spomenik na prostoru zapadno od Makedonije, a
drugi povelja bana Kulina, napisana 29. avgusta 1189. godine. Njome ban Kulin ,,dopusta
svojim primorskim susjedima [Dubrov¢anima] slobodno kretanje po Bosni i garantira im punu
sigurnost, pozivajuci na prijateljstvo i medusobno povjerenje* (Jahi¢, 2004: 46). Prave pocetke
bosanskoga knjizevnog jezika predstavlja epigrafika (natpisi na kamenu — lapidarna, odnosno
,kamena‘“ pismenost). Takvi natpisi su prije svega epitafi na ¢uvenim steccima — umjetnost
stecaka, nadgrobnih spomenika, razvije se u vremenu od 13. do 16. stoljeca unutar najsirih
granica srednjovjekovne bosanske drzave. Zapadna ili ,,bosanska* ¢irilica, tzv. bosancica, na
kojom su uglavnom pisani epitafi, formirana je ve¢ u 10. stoljecu, a koristi se u Dubrovniku,
srednjoj Dalmaciji i Bosni. Oblikom i pravopisom razlikuje se od bugarske i srpske, odnosno
klasi¢ne istocne (makedonsko-raSko-zetske) Cirilice. Sastavni dio pisane tradicije Cini i
bosanska poluobla glagoljica: ,,Njezino razlikovanje od isto¢ne (oble) i od zapadne (uglaste)
glagoljice govori o tome da su Bosna i Hum kao kulturno podrucje bili samostalni i

predstavljali cjelinu za sebe* (Jahi¢, 2004: 48).

2. 2 Tursko doba

Narodni slavenski, bosanski jezik u vrijeme turskog perioda nikada nije bio ugrozavan izvana
— unato¢ tome da su se mnogi stanovnici sluZili turskim jezikom. Turska vlast puku nije u
nikakvom smislu nametala svoj jezik ili oduzimala pravo na ,,materinji*. (Vajzovi¢, 2005) Od
kraja 15. do pocetka 20. stolje¢a Bosnjaci su stvarali knjizevna djela na orijentalnim jezicima,
najvise na turskom, a potom na arapskom 1 perzijskom jeziku; u tim je djelima (i ¢asopisima
koji su pokrenuti u pocetku austrougarske vlasti) jezik stanovnika Bosne dosljedno nazivan
bosanskim. Taj je naziv uobicajen i u tzv. alhamijado knjizevnosti koju su pisali Bosnjaci
materinjim jezikom, ali arebicom, $to je arapski alfabet prilagoden fonoloskome sistemu toga
jezika. (Halilovi¢, 1998) Proces islamizacije trajao je dva stolje¢a: ,,U ovom razdoblju
religijska pripadnost islamu postala je temelj oblikovanju nacionalnog identiteta BoSnjaka, a u
isto vrijeme su i odredeni kulturnohistorijski momenti ugradeni u nacionalnu individualnost*

(Nakag, 2005: 161).
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2. 3 Austrougarsko doba

1850. godine je Beckim knjizevnim dogovorom osnovan zajednicki jezik svih Juznih Slavena
koji je kasnijim Novosadskim dogovorom nazvan srpskohrvatski, odnosno hrvatskosrpski
jezik. Becki dogovor je posljedica budenja juznoslavenske nacionalne svijesti i nastojanja
pokreta za narodno i kulturno oslobodenje. Kao osnova za zajednicki jezik izabrano je
Stokavsko narjeéje ijekavskog izgovora, tipi¢no za isto¢nohercegovski jezi¢ni izraz — iako je
taj govor bio najtipiéniji upravo za podrucje Bosne i Hercegovine, jezik su reformatori nazivali
ilirskim, srpskim i hrvatskim (Cedi¢, 2009). Unato& tome bosanski jezik pod tim imenom nije
bio potpuno zaboravljen. U doba austrougarske vlasti naziv bosanski jezik ustaljuje se u svim
oblastima sluzbene upotrebe u Bosni i Hercegovini; javljaju se i nazivi srpskohrvatski,
hrvatskosrpski, srpski ili hrvatski i hrvatski ili srpski. Do 1880. jezik javne komunikacije naziva
se hrvatskim, sto je izazvalo negodovanje dijelova stanovniStva i pokrenulo naredbu da se
zamijeni nazivom zemaljski jezik (Nehring, 2005). l1zdavanjem Gramatike bosanskoga jezika
za srednje Skole (nepotpisanog) autora Frane Vuleti¢a 1890. godine sluzbeni jezik postaje
bosanski, u pocetku jo§ s dopunom ,,zemaljski* (bosanski zemaljski jezik). Doba kad je na ¢elu
zemaljske vlade bio Benjamin Kallay predstavlja ,,vrijeme unutarnjih politickih borbi za
formiranje jedinstvene bosanske nacije i zajednickog bosanskoga jezika®, ¢ime naziv bosanski
jezik dobiva na aktualnosti. Nakon neuspjele Kallayeve politike naziv je ukinut i zamijenjen
nazivom srpskohrvatski naredbom Zemaljske vlade 4. 10. 1907. godine (Jahi¢, 2004). Prije
spomenuta gramatika od 1908. godine naziva se Gramatika srpsko-hrvatskog jezika. Novom
naredbom od 29. 11. 1907. BoSnjacima je dopustena mogucénost da u okviru svojih autonomnih
institucija svoj jezik imenuju ,,bosanskim“ s obzirom ,,da je naziv bosanski jezik ukorijenjen
za materinski jezik u Muslimana® (Halilovi¢, 1999: 31). Spomenuti valja i prvi tiskani Tursko-

bosanski rjecnik autora Ahmeda Kulendera iz 1912. godine.

2. 4 Jugoslavensko doba

U vrijeme izmedu dva svjetska rata bosanski jezik se joS dalje razvijao u sklopu
srpskohrvatskog jezika — taj meduratni period predstavlja novo razdoblje u razvoju standardnog
jezika 1 jeziCke politike u Bosni 1 Hercegovini. Mozemo re¢i da je pocelo 1918. godine
formiranjem prve jugoslavenske drzave — Drzave Slovenaca, Hrvata i Srba —koja se 1. prosinca
iste godine spojila s Kraljevinom Srbijom u Kraljevinu Srba, Hrvata i Slovenaca. Glavni je

odbor Narodnog vije¢a SHS za Bosnu i Hercegovinu donio Zakon o zvanicnom jeziku i pismu,
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kojim je kao sluzbeni jezik proglasen hrvatski ili srpski, a €irilica i latinica utvrdili su se kao

ravnopravna pisma (vise o tome npr. Jahi¢, 2004; Sipka, 2005).

Tek Sezdesetih 1 sedamdesetih godina 20. stoljeca povodom veéih promjena u Bosni i
Hercegovini (pa 1 u cijeloj drzavi, sada nazvanoj Socijalisticka federativna republika
Jugoslavija) dolazi do inicijativa za reafirmaciju bosanskog jezika na osnovi njegovih
specificnosti. Osnivanje brojnih znanstvenih i1 visokoskolskih institucija omoguéilo je
okupljanje stru¢njaka, medu njima 1 lingvista, koji su se poceli ravnopravno ukljucivati u
aktualne rasprave o jezi¢nim problemima u kojima su ucestvovali i stru¢njaci iz drugih
znanstvenih centara na srpskohrvatskom govornom podruju i u Jugoslaviji (Sipka, 2005). Kao
najvazniju godinu za suvremeni bosanski jezik u tom razdoblju Jahi¢ (2004) izdvaja 1966.
godinu kad je boSnjacka knjizevnost obogacena romanom Dervis i smrt MeSe Selimovica 1
zbirkom poezije Kameni spava¢ Maka Dizdara. Ova knjizevna djela prema Jahi¢u dokazuju
povijesnu utemeljenost i umjetni¢ki potencijal bosanskog jezika; u njima ,,dolazi do
reafirmacije i modernizacije dvaju najbitnijih slojeva naslijeda samog bosanskog jezika: onog
iz prve njegove faze, one srednjovjekovne, bogomilske (Dizdar) i onog iz druge njegove faze,
orijentalne, turske (Selimovi¢)“ (Jahi¢, 2004: 62).

Izmedu 1970. 1 1990. godine mozemo govoriti o pojacanoj aktivnosti na podru¢ju jezi¢ne
politke u Bosni 1 Hercegovini: lingvisti se po¢nu zauzimati za proucavanje
bosanskohercegovackih specificnosti u okviru srpskohrvatskog jezika. Pocinje borba za
ravnopravnost svih Cetiriju varijanta tog jezika, vezanih za pojedine sociokulturne ili
nacionalne zajednice. Umjesto termina bosanski jezik — koji se i dalje ne spominje — promovira
se sintagma bosanskohercegovacki standardnojezicni izraz kao podvarijanta sprskohrvatskog
jezika (vise o tome npr. Jahi¢, 2004; Baoti¢, 2005). Srpskohrvatski ostaje naziv zajedni¢kog
sluzbenog standarda sve do devedesetih godina 20. stolje¢a — osamostaljivanja Bosne i

Hercegovine 1 konacnog raspada SFRJ 1992. godine.
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3 BOSANSKI JEZIK DANAS

3. 1 Jezicna situacija u Bosni i Hercegovini nakon 1991. godine

Drustveno-politicke promjene na pocetku devedesetih godina dovele su do novih pogleda na
jezicnu situaciju u Bosni 1 Hercegovini, posebno na pitanje jezika bosSnjackog naroda.
Srpskohrvatski je jezik osamostaljivanjem Hrvatske ve¢ raspao na dva standarda — Hrvatska je
kao naziv sluzbenog jezika prihvatila hrvatski, a Srbija srpski. Nije se moglo, dakle, ocekivati
da ¢e Bosnjaci jo§ dugo zadrzati ime srpskohrvatski koje nije reflektiralo njihov nacionalni
identitet. Kao §to za bosanski jezik kaze Jahi¢ (1999: 92): ,,On se rehabilitira tek onda kad
postane jasno da nema vise zajednickog srpskohrvatskog jezika, tj. da postoje srpski 1 hrvatski.
Bosanski jezik tada ,,nema drugog izlaza“ ve¢ da se ,,vrati samome sebi, da vise ne pripada

nikom*.

Na popisu stanovnistva 1991. godine je 37,5% stanovnika Bosne i Hercegovine — vise od 90%
Bosnjaka — svoj materinji jezik nazvalo bosanskim. Iste su godine izasle i dvije stru¢ne knjige
0 bosanskome jeziku, Bosanski jezik Senahida Halilovi¢a i Jezik bosanskih Muslimana
DZevada Jahica, koje predstavljaju prve suvremene stru¢ne radove o bosanskom jeziku/jeziku
Bosnjaka. 1992. Alija Isakovi¢ objavljuje Rjecnik karakteristicne leksike u bosanskom jeziku
koji je kasnije preimenovan u Rjecnik bosanskog jezika — taj naslov prema misljenju
Mgnneslanda (2005) nije primjeren, jer rjecnik sadrzi samo specificne bosanske rijeci,
uglavnom orijentalnog podrijetla. Sva tri autora su i kasnije veliki zagovornici bosanskog
jezika. Kao S§to kaze Mennesland, ove tri knjige ,udarile su stru¢ni temelj politickim
postupcima oko proglasavanja bosanskog jezika®“ (2005: 484) i jo§ su dobile na znacenju u

ratnom razdoblju, kad je za BoSnjake jezik postao esencijalnim u izgradnji nacije.

7.1 8. septembra 1998. godine u Biha¢u odrzan je Simpozij o bosanskome jeziku, prvi takav
simpozij u povijesti. Na njemu su se sudionici — vodec¢i bosnjacki i bosanskohercegovacki
filolozi i lingvisti — slozili da je bosanski jezik standardni jezik koji je ravnopravan hrvatskome
i srpskome, i kojemu je potrebno osigurati medunarodni status. Jedna od odluka bila je
preimenovanje Odsjeka za juznoslavenske jezike Filozofskog fakulteta u Sarajevu, koji se od
tada naziva Odsjek za bosanski, hrvatski i srpski jezik. Dugoro¢ni zadatak bio je izrada
Gramatike, Pravopisa i Velikog rje¢nika bosanskog jezika (viSe o tome npr. Jahi¢, 2004;

Mgnnesland, 2005). Svaki standardni jezik mora biti ureden normom — buduéi da je svjesna
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normiranost jedna glavnih karakteristika jezika kao standarda — no za bosanski jezik dugo nije

bilo pravih drustveno-politickih uvjeta da se izrade normativni prirucnici.

lako je bosanski jezik osamostaljen ve¢ dvadesetak godina, zasad je najblize normativnoj
sluzbenoj gramatici Gramatika bosanskoga jezika za srednje Skole iz 2000. godine autora
DzZevada Jahica, Senahida Halilovica i Ismaila Pali¢a koja je — kao §to ve¢ ime govori — prije
svega namijenjena ucenicima srednjih Skola (Jahi¢ 2004). Prva Skolska gramatika inace se
pojavljuje ve¢ u periodu rata, no radena je na brzinu budu¢i da se autori, Hanka Vajzovi¢ 1
Husein Zvrko, nisu imali priliku ni sastati (Mgnnesland 2005). 2001. godine izasla je jo$ jedna
gramatika, Osnovi gramatike bosanskog jezika Ibrahima Cedi¢a (Cedi¢, 2009). Zasad je prema
Jahi¢u (2004) najvazniji izvor za standardizaciju bosanskog jezika Pravopis bosanskog jezika
Senahida Halilovica (1996) koji je izasao odmah nakon rata inicijativom Pravopisne komisije.
Mgnnesland (2005) isti¢e da je knjiga izrazito nacionalno obojena; glavni cilj je Halilovi¢u bila
izradnja pravopisa kojim se moze sluziti prije svega — i gotovo isklju¢ivo — bosnjacki, odnosno
muslimanski narod. Medutim, Mennesland ovu ¢injenicu ne shvaéa kao iskljuc¢ivo negativnu
ili nedostatak i kaze da je ,,time 'srpskohrvatski' islamski jezicki korpus prvi put podignut na
nivo standardnog jezika“ (496). Valja spomenuti i Jahi¢evu Trilogiju o bosanskom jeziku
(1999) koju sastavljaju knjige Bosnjacki narod i njegov jezik, Bosanski jezik u 100 pitanja i
100 odgovora te Skolski rjecnik bosanskoga jezika. Ovaj je rje¢nik bio predmet mnogih
polemika 1 kritika. Prema Menneslandu nije rije¢ o opéem rjecniku standardnog jezika, jer —
slicno kao i Halilovicev rje¢nik — previSe temelji na orijentalno-turskoj leksici. Takvo
naglaSavanje orijentalne leksike kao najvaZznije karakteristike bosanskog jezika simptomati¢no
je za nastojanje da se bosanski §to vise razlikuje od hrvatskog i srpskog (o tome ¢u vise reci
kasnije). Mennesland svoju kritiku ublazava tvrdnjom da ima Jahicev rjecnik unato¢ tome

svoju vrijednost kao pomagalo za Citanje starijih, folkloristic¢kih i vjerskih tekstova.

Do danas je inace bilo sastavljenih ve¢ nekoliko rjecnika bosanskog jezika; istaknutiji su
Rjecnik bosanskog jezika Tbrahima Cedi¢a i dr. te Rjecnik bosanskoga jezika Senahida
Halilovica i dr. Od 2010. postupno izlazi i visetomni rjecnik Dzevada Jahic¢a — trenutno je u
nastajanju osmi tom, a sedmi je izasao 2014. godine. Prema Vajzovi¢ (2005) problem
bosanskoga jezika u javnoj upotrebi danas je s jedne strane upravo nedostatnost ili upitna
kvaliteta normativa, a drugi problem jest tendencija prema §to ve¢em stupnju medujezic¢ne (i

time medunacionalne) diferencijacije uz §to se zanemaruje postojeca jezicna praksa.
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Vajzovi¢ primjecuje da je situacija u Bosni 1 Hercegovini u posljednjom desetljecu 20. stoljeca
kompleksna 1 komplicirana na svim razinama zivota: druStveno-politicki, ideoloski,
nacionalno, psiholoski, pa i lingvisticki. Ustavom Federacije BiH 1998. godine bilo je utvrdeno
da su sluzbeni jezici u Federaciji bosanski i hrvatski, a pismo latinica. U Republici Srpskoj se
1996. godine Zakonom o sluzbenoj upotrebi jezika i pisma poceo propisivati srpski jezik
ekavskog izgovora i ¢irilino pismo — za nepostivanje tih odredbi predvidale su se razli¢ite
sankcije i ¢ak nov¢ane kazne. Dvije godine kasnije Ustavni sud je donio odluku da su ove
odredbe neustavne; prema Mgnneslandu (2005) to je ,,jedan rijetkih slu¢ajeva u svijetu da se
kaznjava zbog ,,pogresne‘ upotrebe jezika® (491-492). Ustav RS danas izbjegava imenovanje
pojedinacnih jezika, pa kao sluzbeni jezici valjaju ,,jezik srpskoga naroda®, ,,jezik bosnjackoga
naroda“ 1 ,,jezik hrvatskoga naroda“. Sluzbena pisma su ¢irilica i latinica, a na podru¢jima gdje
zive druge jezi¢ne grupe u sluzbenoj uporabi su i njihovi jezici i pisma, na nacin odreden
zakonom. Amandmanom XXIX iz 2002. godine sluzbeni jezici Federacije BiH postaju
bosanski, hrvatski i srpski jezik i sluzbena pisma latinica i ¢irilica; ostali jezici mogu se koristiti
kao sredstvo komunikacije i nastave. U Bosni i Hercegovini u sluzbenoj upotrebi su, dakle,
bosanski, hrvatski i srpski jezik. Siri Ustav Bosne i Hercegovine (dio Dejtonskog mirovnog
sporazuma) jezik uopée ne spominje. Marina Katni¢-Bakarsi¢ (2013) pretpostavlja da su bile
razlike o tom pitanju jednostavno nepremostive — prema njezinom misljenju tako nije ¢udno
Sto se situacija komplicira na nizim razinama vlasti, ponekad naknadnim intervencijama 1

amandmanima Visokog predstavnika.

Mada je takva jeziCna situacija formalno slozena, prema misljenju Ismaila Pali¢a (2009) u
praksi nije slozenija nego situacija u Hrvatskoj, Srbiji ili Crnoj Gori, jer se je u
komunikacijskom pogledu u BiH objektivno malo promijenilo u odnosu na vrijeme
zajednickog standarda. Problem Pali¢ vidi prije svega u raskoraku izmedu jezicke stvarnosti i
prakse te onoga §to propisuju autori standardnojezicne norme. (81) Zbog toga su mnogi
govornici morali normu jezika, koji osje¢aju svojim, uciti 1 usvajati naknadno — §to je proces

koji jo$ traje (Katni¢-Bakarsi¢, 2013).
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3. 2 Bosanski jezik kao prvi jezik

Katni¢-Bakar$i¢ (2013) u svom pregledu sociolingvisticke situacije u BiH polemike o
bosanskom jeziku od 1991. godine do danas sazima u pet klju¢nih problema, od kojih sam dva
ve¢ spomenula. To su pitanje postojanja jednog ili vise jezika u BiH, imenovanje jezika,
upotreba jezika u medijima i jezik u Skolstvu. Prije nego Sto predem na poucavanje bosanskog
jezika kao drugog/stranog, ¢ini mi se relevantno razgledati i situaciju poucavanja bosanskog
kao prvog, odnosno maternjeg, u bosansko-hercegovackim obrazovnim institucijama. Ovako
Katni¢-Bakarsi¢ (2013: 25) opisuje probleme jezika u $kolstvu:
Svi problemi sociolingvisti¢ke situacije prenose se posebno i na Skolstvo, naro€ito na nastavu maternjeg
jezika i knjizevnosti. U Republici Srpskoj nastava se odvija na srpskom jeziku i udzbenici su iz Srbije;
slicno u kantonima Federacije Bosne i Hercegovine sa vecinskim hrvatskim stanovni§tvom, gdje je
nastava na hrvatskom jeziku, a udzbenici se Cesto preuzimaju iz Hrvatske. U tim kantonima nerijetko
postoje tzv. dvije Skole pod istim krovom, §to je eufemizam za nacionalno podijeljena odjeljenja. U
kantonima sa vecinskim bo$njackim stanovniStvom ucenici imaju pravo opredijeliti se za ime jezika

(bosanski, hrvatski, srpski), mada je nastava najéesc¢e na bosanskom jeziku, ali i veéina hrvatske i srpske

djece ipak bira bosanski jezik.

Razlozi za to da 1 hrvatska te srpska djeca biraju bosanski jezik nisu dovoljno istrazeni, no
Katni¢-BakarSi¢ pretpostavlja da biraju normu najbliZe jeziku kojim veéina zapravo govori,
npr. u Sarajevu bez obzira na nacionalnu pripadnost, ne Zele se izdvajati iz grupe i eventualno
osjecaju nelagodu od moguce reakcije vrSnjaka ili nastavnika. Jasno je da su u svijetlu napetosti
koje nazalost joS uvijek postoje medu narodnim entitetima BiH ,,dvije Skole pod istim krovom*

Stetan 1 neproduktivan koncept.

O kaoti¢noj situaciji §to se ti¢e ucenja ,,materinjeg* jezika u Bosni 1 Hercegovini prica i
diplomatsko rjesenje Filozofskog fakulteta Sveucilista u Sarajevu. Svoj prvi jezik studenti
mogu studirati na odsjeku koji se sluzbeno zove Odsjek za bosanski, hrvatski i srpski jezik —
studenti polazu ispite iz jednog od standarda po vlastitom izboru (Katni¢-Bakarsi¢, 2013).
Odsjek za studij ,,domace* knjizevnosti, koji je odvojen od studija jezika, naziva se Odsjek za
knjizevnosti naroda Bosne 1 Hercegovine. Zaseban studij bosanskog jezika, dakle, ne postoji
ni u drzavi u kojoj je jedan od sluzbenih jezika. Cak u Crnoj Gori studenti Filozofskog fakulteta
u Niksi¢u SveuciliSta Crne Gore koji Zele studirati svoj prvi jezik imaju mogucénost birati
izmedu studija Srpskog jezika i juznoslovenskih knjizevnosti te Crnogorskog jezika i

juznoslovenskih knjizevnosti, unato¢ strukturnim srodnostima obaju jezika. Tako je Bosna i
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Hercegovina jedina bivSa Clanica Jugoslavije u kojoj se sluzbeni, bosanski jezik ne moze

studirati samostalno i u tom pogledu i jedan od rijetkih takvih primjera u svijetu.

Pranjkovi¢ na dilemu jezi¢ne situacije u Bosni i Hercegovini — je li rije¢ o jednome ili o trima
jezicima — odgovara da ,,nije rije¢ ni 0 jednome ni o trima jezicima, nego i o jednome i o trima,
i to istodobno®, dakle ,,0 velikim dijelom istoj ili posve sli¢noj jezi¢noj sirovini, ali s trima
sociolingvisti¢kim, standardnojezi¢énim pojavnostima®“ (Pranjkovi¢). Prema njegovom
misljenju insistiranje na jednom jeziku za sva tri konstitutivna naroda je nerealno, pa i
nepotrebno. Sporna se mu, s druge strane, ¢ini etnicka ideologizacija jezika i ,,tendencija
politicko-jezickih inZenjera /.../ da nasilnim intervencijama u tijelo jezika proizvode umjetne
razlike* (Pranjkovic). Vidjeli smo ve¢ kako takva nastojanja nisu bila rijetka pojava na primjer
kod stvaranja normativnih priru¢nika u procesu standardizacije bosanskog jezika. Pri
navodenju karakteristika koje su inherentne bosanskome jeziku (za razliku od hrvatskog ili
srpskog) je, dakle, potrebno biti oprezan. Lingvisticke specifike govora BosSnjaka koje ga
razlikuju od govora Hrvata ili Srba nedvojbeno postoje, no Cesto se iz sociolingvistickih
razloga njihova vaznost potencira. Unato¢ planskim jezi¢nim promjenama i ponekad donekle
prisilnim nastojanjima da bi se sva Cetiri novonastala standarda Sto viSe razlikovala, lingvisticki
gledano naravno ne mozemo zanemariti velike sli¢nosti medu njima. Umjetno uvodene razlike
uvijek ¢e teSko zaZivjeti u jeziku kao entitetu sklonome spontanoj transformaciji. Vrijeme ce,
dakle, pokazati do koje mjere ¢e bosanski, hrvatski, srpski i crnogorski jezik i¢i svojim putom.
Svejedno ¢ini mi se smisleno u nekoliko crta ilustrirati u ¢emu je bosanski jezik specifican,
odnosno pogledati neke njegove strukturne posebnosti koje mogu stvarati probleme kad se

poucava zajedno s hrvatskim i srpskim. Zato u nastavku navodim razlike medu danaS$njim

I

3. 3 Specifi¢ne karakteristike bosanskoga jezika u odnosu na hrvatski i srpski

Halilovi¢ (1998) navodi tri tipi¢ne osobitosti govora Bosnjaka (i bosanskoga jezika uopce) koje
naziva ,,opcebosnjackima‘; to su Siroko zastupljena upotreba turcizama, cuvanje glasa ,,h* i
prihvacanje te Cuvanje glasa ,,f*. U mnogim hrvatskim 1 srpskim govorima Stokavskoga
narjecja gubi se fonem ,,h* koji je bez zvucnog parnjaka i time naruSava koherentnost jezicnog
sustava; najbolje je prema Halilovi¢u ocuvan u govoru Bosnjaka. Sli¢no je s glasom ,,f — taj
je fonem stranog podrijetla i nije postojao u staroslavenskome jeziku, a s njim se najcesce

susre¢emo u posudenicama iz grékoga i turskoga jezika. Upotrebljavaju ga sva tri naroda BiH,
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no najbolje je prihvacen u govorima BoS$njaka; u govorima Hrvata i Srba Cesto je zamijenjen

glasovima ,,v*“ 1,,p%.

Ve¢ sam spomenula da se pri utemeljivanju bosanskog jezika kao specificnog najcesce
naglaSuje njegov orijentalni leksik. S obzirom na taj leksik bosanski je jezik blizi srpskome
nego hrvatskome, u kojem su turcizmi relativno rijetki (Jahi¢, 1999, Skolski). U hrvatskome je
zbog drugacijih povijesnih okolnosti i najmanje orijentalizama uopée; mnogo ceSée su
posudenice iz njemackog i talijanskog jezika. Mennesland (2005) orijentalizme dijeli u tri
grupe: u jednoj su oni koji su zajednicki bosanskom, hrvatskom i srpskom standardu, u drugoj
oni koji su svojstveni srpskoj i bosanskoj normi, a postoje i turcizmi/orijentalizmi koji nisu
zastupljeni u hrvatskom i srpskom standardu i ne upotrebljavaju se izvan Bosne i Hercegovine.
Dio tog leksika, onaj koji je vezan za islam, koristi se uglavhom u vjerskim prilikama, a dio
spada u op¢i vokabular. Brojni orijentalizmi, specificni za Bosnu 1 Hercegovinu, poznati su
svim stanovnicima bez obzira na nacionalnost ili vjeroispovijest; jedan od primjera su
rodbinski nazivi (amidza — stric, daidza — ujak, babo — otac, nena — baba...). Prema Halilovi¢u
(1998) turcizmi su ,,praktiéno nezamjenljivi u imenovanju novih realija primljenih prodorom
orijentalnoga nacina zivota®“ (43). Jahi¢ kaze da su ,turcizmi /.../ najznaajnija osobina
bosanskog jezika i on se ne moZe ni zamisliti bez tog svoga orijentalnog leksi¢kog sloja* (1999,
Skolski: 126). Pri isticanju vaznosti turcizama i drugih orijentalizama za bosanski jezik inade
Cesto dolazi i do mnogih pretjerivanja. Vajzovi¢ (2005) isti¢e da je pojam ,karakteristicnog
leksika“ jedna od inovacija kojima se opterecuje norma i koje ukazuju na pojavu koju autorica
naziva ,,svojevrstan jezicki egzibicionizam®. Pri tome spominje upravo Jahi¢ev uvodni dio u
Gramatiku bosanskog jezika i Halilovi¢ev Pravopis bosanskoga jezika. Sto se ti¢e turcizama
prema Vajzovi¢ najdalje se, ipak, 18lo u Rjecniku medicinskih naziva u bosanskome jeziku
Faruka Konjhodzi¢a, pokusaju normiranja medicinske terminologije, ,,pri ¢emu su mnoge
opCeupotrebne rijeci iz substandarda (osobito turcizmi) neselektivno i lingvisticki neuko

ukljucene u jedan ustaljeni terminosistem® (533).

Kao tipi¢nu za bosanski jezik Mennesland (2005) isti¢e koegzistenciju nekoliko sinonima —
neke od tih varijanta tipi¢nije su za hrvatski standard, a druge za srpski, pa prve naziva
»zapadnim® 1 druge ,,istocnim“ oblicima. Kao primjer navodi Cetiri razliite rije¢i za
oznacavanje ,,perioda od sedam dana‘“: sedmica, nedjelja, tjedan i stilski markirana rije¢ hefta.
U bosanskom je najfrekventnija neutralna rije¢ sedmica, a u hrvatskom tjedan, rije¢ koja se ne
upotrebljava u srpskom. Ni u hrvatskom ni u srpskom standardu rije¢ hefta vjerojatno ne bi se

uopce srela. Druga najéesca rije¢ u bosanskom je nedjelja, tipi¢na za srpski standard.
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Midhat Ridanovié¢ (2009) smatra da su glavne karakteristike bosanskog® (za razliku od
hrvatskog i srpskog) ocuvanost ,klasi¢nog* vukovskog akcenatskog sistema, izostavljanje
visokih vokala ,,i* te ,,u” u nenaglasenim slogovima, ¢e$¢a i bogatija upotreba aorista, upotreba
etickog dativa i specificno bosanski leksik. Kao jedno karakteristicnih fonetskih/prozodijskih
obiljezja navodi skakanje silaznog akcenta na proklitiku; za primjer daje prijedloznu sintagmu
u kuci koju ¢e vecina bosanskih stanovnika izgovoriti kao jednu rije¢ s naglaskom na ,,u‘

umjesto na rijeci ,,kuéi®.

Spago-Cumurija (2009) u svom se radu bavi internetskim resursima za strance koji Zele ugiti
bosanski jezik, odnosno jezik kojim se govori u Bosni i Hercegovini. Autorica usporeduje
online materijale za bosanski i hrvatski jezik jer primje¢uje manje podudaranje izmedu
bosanske i hrvatske varijante nego izmedu bosanske i1 srpske varijante jezika Bosne i
Hercegovine. Navodi neke gramaticke karakteristike u kojima se bosanski u prou¢avanom

korpusu razlikuje od hrvatskog i priblizava se srpskome jeziku.

Znacajna za hrvatski je potpuno dosljedna upotreba infinitiva umjesto konstrukcije s veznikom
,»da“ 1 glagolom u prezentu. Medutim, u bosanskome cesto se javlja infinitiv poslije glagola
kao §to su Zeljeti, moc¢i i poceti (na primjer: ,,Zelim se odjaviti), no ima i primjera s da-
konstrukcijom (,,Ja nemam nista da kazem*). Anketa koju je provodila autorica pokazala je da
se priblizno polovica korisnika bosanskog jezika? posluzuje prve, ,hrvatske® varijante, a
polovica druge, ,,srpske®. Sli¢no je 1 s na¢inom pravljenja upitne recenice: u hrvatskome se
uglavnom koristi konstrukcija pitanja bez upitne rijecce ,,da“ (,,Razumijete li hrvatski?*), no i
u bosanskome ¢esca je upotreba samo s ,,1i*. Pri tome se 1 mnogo dosljednije koristi infinitiv —
oko 80% ispitanika navelo je pitanje s infinitivom kao prevladavajuce u njithovom govoru i
pisanju (,,Mogu li se posluziti telefonom?*). Velika razlika moze se prepoznati u pisanju futura:
u bosanskim materijalima uvijek se koriste oblici u kojima se pomoc¢ni glagol htjeti pise
zajedno (,,Zvacu policiju®), a u hrvatskome piSe se odvojeno (,,Zvat ¢u policiju). Neke se

razlike javljaju i u pisanju brojeva, tocnije stotica (dvjesto u hrvatskome i dvjesta u

! Ovdje je vazno spomenuti da Ridanovi¢ za razliku od mnogih drugih lingvista bosanski jezik shvaéa kao “jezik
svih stanovnika Bosne i Hercegovine” i govori o njegovim specifi¢nostima “u odnosu na jezik kojim se govori u
Crnoj Gori, Hrvatskoj i Srbiji” (Ridanovi¢ 2005: 93).

2 Ispitanici bili su uglavnom, a ne iskljucivo, studenti iz Bosne i Hercegovine, sa veéinskim prebivalistem i/ili
mjestom rodenja u Mostaru (72% s prebivaliStem, 64% s mjestom rodenja), a u nekoliko primjera iz Sarajeva,

Bugojna, Gornjeg i Donjeg Vakufa, Banje Luke, Jajca, Graganice, Stoca, Prozora, Konjica i Capljine).
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bosanskome) i Sest stotina (Sesto U hrvatskome i Seststo u bosanskome). Za hrvatsku varijantu

jezika tipi¢na je rije¢ tisuca, a za bosansku hiljada koja se koristi i u srpskome.

Mozemo vidjeti da razliciti autori stavljaju u fokus razli¢ite prozodijske, leksicke, gramaticke
1 pravopisne posebnosti bosanskog jezika. Gramaticki i pravopisno se u nekim primjerima
priblizava srpskome i rjede hrvatskome, a najvise se od njih vjerojatno razlikuje na prozodijski
razini. Najces¢i argumenti za specifi¢nost bosanskoga jezika su leksicki i baziraju na visokoj
frekventnosti turcizama i orijentalizama. Unato¢ minimalnim razlikama u jezicima bi se
bosanski svakako mogao izuCavati kao zaseban standard, iako tendencije prema tome — kao Sto
éemo vidjeti u nastavku — u inozemstvu na prvi pogled nisu primjetljive. Sto je jo§ vaznije,
zasad ne postoje istrazivanja na temelju kojih bismo mogli u vezi s time iznositi bilo kakve
zakljucke 1 vjerojatno ¢e preteci jos nekoliko vremena prije nego se strucnjaci $to se bave

bosanskim jezikom ozbiljno prihvate i ovoga problema.

20



4 BOSANSKI JEZIK KAO DRUGI/STRANI

Za jezike Cesto se kaze da se dijele na tzv. ,,male* i tzv. ,,velike* jezike; bosanski, kao 1 hrvatski,
srpski i crnogorski jezik u tom kontekstu pripadaju ,,malim* jezicima koji se suocavaju s
veéima potesko¢ama u procesu svoje afirmacije 1 promocije u svijetu. To naravno ne znaci da
su ovi jezici mali u smislu razvijenosti svoje unutarnje strukture. Jahi¢ (1999: 9) istice:
,,Odrednica ,,mali“ i ,,veliki“ uopée se ne odnosi na eventualne i velike domete unutarnjih
procesa jezika i njegovih rezultata, nego /.../ na njegove vanjske domete, rasirenost u kulturnom
i komunikacionom smislu, na granice njegovog realnog doprinosa u komunikaciji medu
narodima i kulturama®. Za ,,velike* jezike karakteristi¢an je velik broj govornika i Siri domet
upotrebe, $to je Cesto vezano i za ekonomsku snagu drzave u kojoj se taj jezik govori. Nije,
dakle, ¢udno da se viSe ljudi odlucuje za ucenje ,,velikih“ jezika, kao Sto su engleski, njemacki,

francuski, Spanjolski, sve vise 1 kineski, a medu slavenskima najcesce ruski jezik.

Zbog vise puta spomenutih unutarnjih problema bosanskog jezika, naravno, se manji fokus
stavlja na jezik ,,izvana“ i promociju jezika u svijetu. Za potrebe komparacije: u Srbiji ve¢ od
2002/03. godine postoji Centar za srpski jezik kao strani koji djeluje u okviru Odsjeka za
lingvistiku Filozofskog fakulteta Sveucilista u Novom Sadu. Namijenjen je stranim studentima
1 drzavljanima, a njegova glavna djelatnost je poucavanje srpskog jezika 1 upoznavanja
polaznika sa srpskom kulturom i povijescu. Isto tako je cilj Croaticuma, Centra za hrvatski
jezik kao drugi i strani Filozofskog fakulteta SveuciliSta u Zagrebu, poticati strance da nauce
hrvatski. U sklopu Croaticuma organiziraju se razli¢iti te¢aji i ljetne, jesenske te zimske Skole
hrvatskoga jezika i kulture. Osnivanje takvih institucija ima izuzetno vrijednost za
promoviranje jezika u svijetu, no nazalost centar koji bi se specifiéno brinuo o bosanskome
jeziku kao drugom/stranom zasad ne postoji. Ohrabrujucée je da su ciljevi Instituta za jezik
Sveucilista u Sarajevu (prema informacijama na sluzbenoj stranici) medu ostalim i podizanje
razine jezi¢ne kulture u BiH, intenzivan rad na standardizaciji jezika u BiH, posebno
bosanskog, i promoviranje jezika na globalnoj razini. Kao jednu od svojih vizija Institut za
jezik navodi prosirenje djelatnosti na edukacijsku i obrazovnu sferu osnivanjem
internacionalnog doktorskog studija, seminarima, tribinama, Skolama jezika za strance,
osuvremenjivanjem samog procesa rada u Institutu, te jatanjem naucnoistrazivackog kadra.
Ostvarenje ove vizije donekle je vezano za eventualno prikljucenje Bosne i Hercegovine

Europskoj uniji i u¢esce Instituta u njezinim projektima.
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Kao §to kaze Spago-Cumurija (2009), interes za ucenje jezika Bosne i Hercegovine u
posljednje vrijeme porastao zbog povecane prisutnosti stranaca u drzavi. Vise lingvistickih
organizacija i $kola nudi tecajeve bosanskoga jezika za one kojima bosanski nije prvi/materinji
jezik, neke u sklopu s hrvatskim i srpskim. Medu njima je Udruzenje za jezik i kulturu
Lingvisti® koje organizira te¢aj BHS kao drugog/stranog i godisnje ljetne te zimske $kole s
intenzivnhom nastavom. Isto tako Skolu BHS za strance organizira Slavisticki komitet sa
sjediStem na Filozofskom fakultetu u Sarajevu. Medutim, postoje i brojne Skole bosanskog
jezika koji predmet poucavanja specificiraju isklju¢ivo kao ,bosanski jezik®; veéina ih ima

sjediSte U Sarajevu.

Znatan broj institucija koje strancima pruzaju moguc¢nost upoznavanja s bosanskim jezikom
sigurno je pozitivan znak, no nekoliko manje dostupni su didakticki materijali s kojima bi si
sudionici tecajeva mogli pomoc¢i ili koji bi eventualno sluzili kao primarno sredstvo za
samostalno u€enje. Udruzenje mladih lingvista 1 prevodilaca u BiH 2009. godine pokrenulo je
projekt izrade multimedijalnog seta za ucenje bosanskog kao drugog/stranog jezika, ¢ime su
zeljeli rijesiti problem nedostatka literature za teCaje za strance i bosansko-hercegovacku
dijasporu. Tadas$nja izvrsna direktorica Permana Seta je kao osnovni cilj istaknula
jednostavnije, brze i zanimljivije uc¢enje bosanskog jezika: ,,Za neke druge jezike, kao Sto su
engleski 1 njemacki, koji naravno imaju vlade iza sebe, stoje izvanredni setovi za u€enje tih
jezika koji ukljucuju 1 audio materijal, video materijal 1 zaista zanimljive udzbenike. Mi to
nemamo® (Portal). Nazalost prema informacijama koje sam dobila od trenutne izvrSne
direktorice, Sandre Zlotrg, udruZenje nije uspjelo naci sredstva za finaliziranje materijala da
budu dostupni online, no tijekom 2016. godine planiraju izdati udzbenike za u¢enje bosanskog,

hrvatskog i srpskog jezika kao drugog/stranog koji su zasnovani na tom multimedijalnom setu.

Zasad postoji i nekoliko drugih udzbenika namijenjenih specifi¢no strancima koje Zele nauciti
bosanski jezik, kao §to su Ucimo bosanski: prirucnik za ucenje bosanskog jezika Fatime
Pelesi¢-Muminovi¢ iz 2008. godine i Bosanski jezik: komunikacijski prirucnik za strance iz
2013. godine. Autorice Minela Kerla i Nermina Alihodzi¢-Usejnovski ¢lanice su Udruzenja
lektora i komunikologa BiH koje je i pokrenulo projekt. Jedna od knjiga namijenjena ucenju
bosanskog jezika je i djelo dr. Midhata Ridanovica Bosnian for Foreigners: with a

comprehensive grammar (2012). Ridanovi¢ je kazao da je knjiga ve¢ ocijenjena kao najbolja

3 Biv§e “Udruzenje mladih lingvista i prevodilaca u BiH” kao $to se zvalo do 2011. godine.
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knjiga te vrste u svijetu 1 po njegovom misljenju ,,/.../ ¢e ona afirmisati bosanski jezik kao nista

do sada‘““ (Remek-djelo).

Zanimljiv fenomen je Akademija Oxford koja djeluje na podrucju Srbije i nudi razlicite tecaje
bosanskog jezika kao drugog, a oni su prvenstveno namijenjeni polaznicima kojima je prvi
jezik srpski. Iz opisa ovih teCaja na internetskoj stranici institucije mozemo vidjeti, da se
bosanski — vjerojatno u zelji za $to vecom politickom korektnosc¢u — tretira kao strani jezik,

odnosno ,,jezik susjeda®, te se tako i1 poducava.

Prednosti ué¢enja bosanskog jezika za polaznike kojima je srpski jezik maternji su mnogobrojne, buduéi
da je bosanski jezik, kao i srpski juznoslovenski jezik, te da se temelji na Stokavskom naredju
nekadasnjeg srpskohrvatskog jezika. Uz to, bosanski jezik ravnopravno koristi i ¢irilicu i latinicu, te je
ucenje slova prakti¢no nepotrebno, buduéi da su Srbi u potpunosti upoznati sa svim slovima oba pisma.
Upravo iz tog razloga se bosanski jezik vrlo brzo i lako uéi, a prvenstveno ukoliko je polazniku maternji
jezik srpski.

Takav pogled je, naravno, u potpunoj suprotnosti sa shva¢anjem BHS jezika izvan granica

nekada$nje Jugoslavije, posebno u neslavenskim drZzavama, gdje se bosanski, hrvatski 1 srpski

obi¢no stavljaju pod isti krov i smatraju se za jedan jezik s tri imena. Na ovakav stav nailazimo,

kao Sto ¢e biti razvidno iz nastavka, 1 na vecini stranih sveucilista.
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5 STATUS BOSANSKOGA JEZIKA NA STRANIM SVEUCILISTIMA

Proucavanje statusa bosanskoga jezika na stranim sveuciliStima veoma je zahtjevno, budu¢i da
ne postoji sluzbeni spisak lektorata i katedri gdje se on poucava. Prema informacijama koje
mozemo dobiti internetskim pretrazivanjem moze se velikom sigurnoséu rec¢i da zasad joS ne
postoji samostalan studij bosanskog jezika. Gdje se bosanski uopée poucava ili bar spominje u
nazivu studija ili lektorata, bosanski, hrvatski i srpski obi¢no su udruzeni u jedan sklop,
najéeS¢e prema abecednom redu nazvan bosanski-hrvatski-srpski jezik (BHS). Na
sveuCilisStima u Becu, Grazu i1 Hamburgu studij se prema tom trendu naziva
Bosnisch/Kroatisch/Serbisch. Ponekad tome je pridruzen i crnogorski koji je sluzbeno postao
odvojenim standardom 2007. godine (BCHS) — primjer je sveuciliste u Parizu koje nudi studij
s imenom Serbe-Croate-Bosniaque-Monténégrin. Jo$ ¢e$ée je imenovanje ,,hrvatski i srpski
jezik* kao svojevrsno pojednostavljeno nasljede hrvatskosrpskog, odnosno srpskohrvatskog, a

rjedi su primjeri da se jedan od jezika nudi samostalno.

Nekoliko vise uspjeha ima pri tome kroatistika, budu¢i da je ,,od osamostaljenja Republike
Hrvatske sustavno ulagano dosta truda u afirmaciju posebnog studija hrvatskoga jezika,
knjizevnosti 1 kulture na inozemnim sveuciliStima i visokim uciliStima* (Samardzija 65).
Kovacec navodi da u nekim europskim zemljama samostalni hrvatski lektorati ili cak
samostalne katedre za hrvatski jezik i knjizevnost postoje ve¢ od polovice 1990-ih godina,
uglavnom sveudéili§ta u slavenskim drzavama (Ceska, Slovacka, Poljska, Ukrajina) ili u
drzavama koje graniCe sa slavenskima (Madarska, Rumunjska). (90) To je sukladno
primje¢ivanjem Pozgaj HadZi et al.: ,,U slavenskim zemljama slavisticki su instituti u pravilu
veci i razgranatiji, studiji pojedinih jezika i kultura osamostaljeniji. U neslavenskim zemljama
u nacelu prevladava rusistika, a ostali su slavenski jezici, knjiZevnosti 1 kulture zastupljeni

djelomi¢no, nepotpuno ili ¢ak marginalno* (2007).

Razlozi za takvu odluku sveucilista u inozemstvu brojni su, pa i donekle razumljivi, mada je
razumljiva 1 frustracija hrvatskih, srpskih i bosanskih lingvista da se medu njihove jezike (i
pripadajuc¢e im kulture) jo§ uvijek stavlja znak jednakosti. Budu¢i da je interes za u€enje
,malih* jezika uvijek manji od interesa za ,,velike* jezike, logicki je moguce ocekivati da bi se
upis jos viSe smanjio ako bi sveucilista jezike BHS grupe pruzala pojedina¢no. U korist ovoj
pretpostavci govori i to da se mnogo studenata odluCuje za studij stranog jezika zbog
ekonomskih razloga i poslovnih prilika. Sto se ti¢e sveuéilista, udruZivanje jezika u jedan studij

svakako je povoljnije u financijskom smislu. Sveuciliste u Kansasu, SAD, ¢ak pomalo $aljivo

24



promovira studij bosanskog/hrvatskog/srpskog jezika kao tri jezika za cijenu jednog. Takva
,reklama® je, naravno, upucena budu¢im studentima, no svojevrsno izrazava odnos sveucilista

prema diferenciranju pojedinacnih standarda.

Tablica 1 prikazuje neka ameri¢ka sveuciliSta koja u vrijeme nastajanja diplomskog rada jos
nude studije ili lektorate BHS jezika i kod kojih je u ime studija/lektorata ukljucen i naziv
Bosnian, odnosno bosanski jezik. Buduci da popis lektorata bosanskog jezika ne postoji, donji
napravljen je pomocu popisa na internetskoj stranici koledza Swarthmore (Why Study BCS?)
pri ¢emu sam kod pojedinacnih sveuciliSta provijerila je li bosanski jezik zaista dio naziva.
Nazalost (uz iznimku Danka Sipke) nisam mogla prona¢i toénih informacija o lektorima koji
poucavaju BHS, odnosno koji od standarda zaista poucavaju. Kada naime lektor ne dolazi iz
Bosne i Hercegovine, bosanski jezik u vecini primjera ostaje samo u nazivu predmeta.
Navodim ime odsjeka, naziv studija/lektorata te ime lektora, kad je spomenuto. Gdje nisam

mogla pronaci ni imena lektora, stavljen je upitnik.

Tablica 1.: Nazivi za lektorate/studije u sklopu kojih se poucava bosanski jezik i odgovarajuci

lektori na nekim od sveuéilista u SAD

Sveuciliste Odsjek Naziv studija/lektorata Lektor

Arizona Department of Russian Bosnian/Croatian/Serbian Danko Sipka
and Slavic Languages

Harvard Department of Slavic Bosnian/Croatian/Serbian ?
Languages and Literatures

Kalifornija, Department of Slavic Bosnian, Croatian, Serbian  ?

Berkeley Languages and Literatures

Kansas Slavic Department Bosnian, Croatian, Serbian ~ Marta Pirnat-Greenberg

Pittsburgh Department of Slavic Bosnian/Croatian/Serbian Ljiljana Puraskovié
Languages and Literatures

Michigan Department of Slavic Bosnian/Croatian/Serbian Marija Rosié¢
Languages and Literatures

Washington ~ Department of Slavic Bosnian/Croatian/Serbian Bojan Beli¢, Gordana

Languages and Literatures

Crnkovié
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School of International Letters and Cultures Sveucilista u Arizoni nudi studij slavistike kao
sekundarni (,, minor ‘), a studenti mogu birati izmedu BHS i poljskog jezika. Studij je u prvom
redu namijenjen studentima drugih odsjeka koji bi zeljeli raditi u Poljskoj ili u slavenskim
drzavama jugoistone Europe. Sli¢no je na SveuciliStu Berkeley u Kaliforniji gdje studenti
mogu odabrati studij ¢eskog, poljskog ili BHS jezika u sklopu slavisti¢kih studija. Odsjek za
slavenske jezike i knjiZzevnosti SveuciliSta Harvard u Massachusettsu u principu organizira
lektorate BHS, no studenti koji se interesiraju za ove ,,rjede poucavane* jezike moraju sami
preuzeti inicijativu za organizaciju nastave. Lektorate BHS nudi i Odsjek za slavenske jezike i
knjizevnosti Sveucilista u Pittsburghu, i to na osnovnoj (elementary), srednjoj (intermediate) i
visokoj (advanced) razini. Na Sveucilistu u Michiganu studenti mogu upisati BHS kao minor,
a Sveuciliste u Washingtonu nudi BHS kao jedan od moguéih predmeta isto¢noevropskih
slavenskih jezika koji studenti trebaju odabrati ako Zele diplomirati iz slavenskih jezika kao

minor ili major.

Kao Sto se vidi iz tablice, ni jedno od spomenutih sveuciliSta ne omogucuje studij bosanskog
jezika kao samostalnog, nego uvijek samo u kombinaciji s hrvatskim i srpskim. BHS (BCS)
shvaca se kao jedan predmet/lektorat. U¢itelj tog lektorata uvijek je jedan lektor koji bi po
pravilu morao biti izvorni govornik jezika koji poucava, no od njega se ofekuje da ce
studentima pruZzati informacije o svima trima jezicima, knjiZevnostima 1 kulturama. Takva
situacija je problemati¢na, jer je vecina lektora stru¢njaka za samo jednu od varijanta, iako
poznati lingvist Danko Sipka sa Sveu¢ilista u Arizoni tvrdi da je zahvaljujuci osobnoj povijesti

jedinstveno kvalificiran za poucavanje sva tri standarda BHS.

Ako se jednom pocne na stranim sveuciliStima razmisljati o tome je li smisleno preoblikovati,
odnosno razdvojiti studije i lektorate BHS, velik faktor pri odluci morali bi biti, naravno, oni
koji se interesiraju za upis na ove studije i lektorate, dakle budu¢i studenti. Zanimljivo bilo bi
provesti istrazivanje anketiranjem postoje¢ih studenata i pitati ih preferiraju 1i neki od
standarda 1 da 11 bi se odlucili za zaseban studij tog jezika da su imali moguénost.
Pretpostavljam da bi medu onima koji bi potvrdnu odgovorili na ovo pitanje bilo viSe takvih
koji bi se barem iz praktickih razloga opredijelili za hrvatski ili srpski, no s pravim pristupom
promociji bosanskog jezika u inozemstvu mogao bi se povecati i interes za tu ,,manju‘ jezi¢nu
varijjantu. Budu¢i da je Bosna 1 Hercegovina zbog joS nedavnih ratnih zbivanja barem
americkim studentima mozda najbolje poznata medu svima bivS§im c¢lanicama nekadasnje
Jugoslavije, pri promoviranju jezika moglo bi se poseban fokus staviti na specifi¢énu, za mnoge

»egzoticnu* kulturu te drzave, odnosno njezinu orijentalno naslijede.
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6 ZAKLJUCAK

Zbog danasnje veoma kompleksne drustveno-politicke, pa (posljedi¢no) 1 jezine situacije u
Bosni i Hercegovini jezik je BoSnjaka, odnosno bosanski jezik, jo§ uvijek u teSkom polozaju.
Ta varijanta bivSeg srpskohrvatskog/hrvatskosrpskog jezika, koja se nedavno oslobodila okvira
jugoslavenske lingue france, je unato¢ dosadasnjim nastojanjima tek pocela svoj put prema
op¢e priznatom samostalnom standardu. Na temelju obradene literature i opéeg pregleda
statusa bosanskog jezika u Bosni i Hercegovini te izvan nje smatram da je zasad jos utopijski
ocekivati da ¢e se u inozemstvu uskoro formirati samostalni studiji ili lektorati bosanskog
jezika i knjizevnosti.

Razlozi za to su vjerojatno primarno financijski, pa i sasvim prakticki. Za sveucilista je,
naravno, jednostavnije promijeniti samo naziv, nego prekonstruirati ili ¢ak razdijeliti studij te
umjesto jednog zaposliti tri ili Cak Cetiri lektore. Glavni problemi su dakle ,,isplativost™ te
odrZivost studija. Studij bosanskog jezika koji ne bi bio na takav ili drugaciji nacin povezan sa
srodnim (hrvatskim, srpskim ili crnogorskim) standardima najvjerojatnije privukao bi manje
studenata nego tri ili Cetiri jezika ,,za cijenu jednog®. Jednostavnije 1 u mnogo ¢emu povoljnije
rjeSenje u obliku tzv. BHS jezika nije iznenadujuce, jer je slican kompromis napravljen cak i u
samoj Bosnoj i Hercegovini. Studenti Sveucilista u Sarajevu mogu kao primarni birati bosanski
jezik, no studij je namijenjen pripadnicima svih triju naroda, pa je Odsjek za bosanski, hrvatski

1 srpski jezik nazvan prema trendu tipi€nom i za strana sveuciliSta.

lako sam svakako miSljenja da bi bilo potrebno viSe paznje namijeniti bosanskome jeziku
»lzvana®, struénjaci prvo bi trebali posti¢i konsenzus Sto se tice njegovih brojnih unutarnjih
problema. Jo$ uvijek aktualne polemike, kao $to je ve¢ 1 samo pitanje postojanja jezika, ¢iji je
jezik i kako se naziva, definitivno su jedan od razloga za ,,zbunjenost* sveucilista i teznje prema
jednostavnijim rjeSenjima. Bosanski jezik morao bi se ¢vrsée utvrditi kao legitiman,

samostalan standard bos$njackog naroda prije nego Sto se moZe adekvatno promovirati u

inozemstvu.
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POVZETEK

Cilj diplomskega dela je prikazati status bosanskega jezika (oziroma bosansCine) na tujih
univerzah in preko tega osvetliti tudi njegov poloZaj v tujini na splo$no, ki je Se zmeraj precej
zapleten in nejasen. Eden izmed glavnih razlogov za taksno situacijo je zagotovo to, da se
premalo pozornosti posveca bosansCini kot drugemu, oziroma tujemu jeziku. To ni
presenetljivo glede na dejstvo, da se kot samostojni standard uveljavlja in utemeljuje Sele od
razpada bivSe Jugoslavije, oziroma od konca vojne v Bosni in Hercegovini (1992-1995) v
zadnjem desetletju prejSnjega stoletja. Bosansc¢ina je eden izmed $tirih standardnih jezikov, na
katere se je razcepila nekdanja srbohrvascina (poleg hrvas¢ine, srbs¢ine in ¢rnogorscine, ki je
kot samostojni jezik priznana od leta 2002), zato jo je nujno preucevati v kontekstu
kompleksnih zgodovinskih in druzbeno-politi€nih okolis¢in, znotraj katerih se je razvijala.
Glede na to, da se kot loCen standard konstruira Sele zadnjih 20 let, se je stroka do sedaj

osredotocala predvsem na bosans¢ino kot prvi jezik.

K temu pripomorejo tudi Stevilne polemike, ki Se vedno potekajo v zvezi z bosanscino.
Konflikti se zaradi njene tesne sorodnosti predvsem s hrva$¢ino in srb$¢ino prienjajo Ze z
vprasanjem njenega obstoja, saj med razlicicami nekdanje srbohrvas¢ine stukturno gledano ni
tolikSne razlike, da bi bila komunikacija med govorci posameznih jezikov otezena.
Problemati¢no pa je tudi samo ime, ki naj bi sugeriralo, da gre za jezik vseh prebivalcev Bosne
in Hercegovine in ne za jezik boSnjaskega naroda, kar izziva nezadovoljstvo pri nekaterih
pripadnikih hrvaSkega in srbskega naroda, Zivecih v Bosni in Hercegovini. Nekateri zato
preferirajo naziv ,,bosnjaski jezik®, ki pa je prav tako sporen in mnogo manj uveljavljen, zato

sama v diplomskem delu uporabljam pridevnik ,,bosanski®.

Uvodni del v diplomsko delo predstavlja krajsi pregled zgodovine bosans¢ine skozi posamezne
faze njenega razvoja, od prvih ohranjenih omemb jezika v srednjem veku do konca prej$njega
stoletja. Posvetila sem se tudi danasnji jezikovni situaciji v Bosni in Hercegovini, ki je
zapletena ze zato, ker je drzava sestavljena iz treh entitet (Federacije BiH, Republike Srbske in
Distrikta Br¢ko) in v njej Zivijo trije konstitutivni narodi (Bosnjaki, Hrvatje in Srbi), ter navedla
nekaj razlik med bosans¢ino, hrvascino in srbs¢ino, na podlagi katerih bi se bosanscina strogo

lingvisti¢no gledano lahko utemeljevala kot samostojen standard.

Osrednji del je posvecen pouéevanju bosans¢ine kot drugega/tujega jezika in njenem poloZaju

na tujih univerzah, Se posebej v ZDA. Kljub pomanjkanju raziskav in tezki dostopnosti
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zanesljivih podatkov sem prisla do zakljucka, da tuje univerze ponujajo Studij bosans¢ine — v
kolikor sploh ga ponujajo — v kombinaciji s hrvas¢ino in srbs¢ino, redkeje tudi érnogorséino,
kot t. i. ,,BHS jezik*. Glede na to, da je za lektorat BHS po navadi zadolZen le en lektor —
naravni govorec, ki je usposobljen za poucevanje svojega prvega jezika, bosanscina pogosto
ostaja le v uradnem nazivu taksnih lektoratov, oz. Studijskih programov. TakSen polozaj
bosanscine v tujini spet lahko razlagamo z velikimi strukturnimi podobnostmi, ki si jih deli s
hrvaskim, srbskim in ¢rnogorskim jezikom, pa tudi z manjSim zanimanjem $tudentov za ucenje

t.i. ,,majhnih* jezikov, ki se zdijo manj uporabni od jezikov z ve¢jim Stevilom govorcev.
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Priloga 1

Izjava o avtorstvu

Izjavljam, da je diplomsko delo v celoti moje avtorsko delo ter da so uporabljeni viri in

literatura v skladu z mednarodnimi standardi in veljavno zakonodajo.

Ljubljana, 2016 Lara Gea Vurnik Navinsek
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Priloga 2

Izjava kandidata / kandidatke

Spodaj podpisani/a

besedilo diplomskega dela v tiskani in elektronski obliki istovetno, in
dovoljujem / ne dovoljujem
(ustrezno obkroZiti)

objavo diplomskega dela na fakultetnih spletnih straneh.

Datum:

Podpis kandidata / kandidatke:

izjavljam, da je
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