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Povzetek

V diplomskem delu sem raziskala, katere lastnosti zirovskega govora so znacilne tudi za
gorenjevaski in idrijski govor. Postavila sem si hipotezo, da ga lahko na podlagi podobnosti z
obema govoroma ozna¢imo za prehod med njima, saj si z vsakim od njiju deli dolocCene

lastnosti.

Za izhodig¢no besedilo sem si izbrala ljudsko pripovedko Zirovski zmaj iz zbirke Kamniti most.
Pripovedke je v zbirko zbral in zapisal Lojze Zupanc. Poiskala sem rojene govorce
obravnavanih govorov. Skupaj smo pripovedko prevedli v njihove nare¢ne govore. Njihovo
pripoved sem potem posnela in transkribirala oz. foneticno zapisala. Zapise sem analizirala in
posamicne pojave primerjala. Tako sem ugotovila, katere lastnosti, ki jih ima Zirovski govor, so

znacdilne tudi za gorenjevaskega in idrijskega.

Kljucne besede: narecja, poljansko narecje, zirovski govor, gorenjevaski govor, idrijski govor

Abstract

In my Bachelor thesis in researched which characteristics the local speech of Ziri shares with
two neighbour speeches, more precisely with the local sreech of Idrija and the one of Gorenja
vas. I formed the hypothesis that due to the similarity to both neighbour local speech of Ziri
could be considered a passage between them, since it has common characteristics with each one

of them.

As the basic text I chose a folk tale Zirovski zmaj (The Dragon of Ziri) from the collection
Kamniti most (The Stone Bridge) written by Lojze Zupanc. I found three native speakers of the
researched local speeches. Together with them I edited them so that they read it in their own
local speeches. I recorded their speeches and then I transcribed them. Based on the
transcriptions, I analyzed them and compared their characteristics. I discovered which

characteristics the local speech of Ziri shares with the ones of Gorenja vas and Idrija.

Key words: dialects, dialect of Poljane, local speech of Ziri, local speech of Idrija



Kazalo vsebine

I o =T [0 01V o ST ORRSPRSSN 1
2 Cilj diplomSKe NAIOGE........iciiiieeiie ettt ste e et e neeaenneenns 2
S IMELOUA IR ...t 2
4 Zgradba diplomSKe NAIOGE .........oiuiiiiiicee e 2
R =03 (S35 o3 oV I (<) PP 3
5.1 POLJANSKO NATEEE ....vvevventetesiesti sttt sttt b bbbttt b bbb eneene s 5
5.2 ZITOVSKE SOVOT 1...vovvveveeeesesee ettt sttt se sttt n sttt es st n st es st s et s et en st nens 9
TG I [0 T ] I [0 1Y o OSSPSR 12

(O30 30 -1 1o 0V (< PRSP 14
6.1 ZATOVSKE ZINA] cvv.vvrvoreveeesieteeeeseeesse st st sses s sttt s s ss st en s st s et ee s s 14
5.2 GOIENJEVASKI OVOT....eiutitiiiitiiti sttt b ettt et e b e bbb 16
6.2.1 ANAIIZA GOVOIA ..ottt bbbttt bbb eneas 17

6.3 ZITOVSKI ZOVOT ....ovevicteceeeceeseeseese e ses s ses s es s s ss st es s aanssn s eesee st s s s, 22
6.3.1 ANAIIZA GOVOTA ..ottt bbbttt b bbb 23

6.4 TATTISKI QOVOT ...ttt bbbttt et bbbt 27
R AN =1 2= W (o1 Vo] - WSSOSO 28

6.5 PrIMErJAVA JOVOIOV ....ccueeivieiieiiieieeie st ete et ste et steese e s te e teaseesaeesteansesbaeaeensesaeeseeenne e 32

T OPAZANJA ...ttt 37
7.1 Ujemanje govorov z opisi v teoreti¢cnem in ugotovitvami v prakti¢énem delu naloge........ 37
7.2 Zirovski govor v razmerju do gOrenjeVasKega .........ccoevuevvveverureeereceeseiseeseeeeses e seseesenas 38
7. 2.1 UJBIMANJA ..ttt bbbkttt b bbbt b e bttt et et e bbbt ebeene s 38
7.2.2 DEINA UJEIMANJA ..ottt bttt sb e 39
T.2.3 RAZIIKE ...t 39

7.3 Zirovski govor v razmerju do idrijSKEZa ......c.vvvvveereereciieiereieiee e, 40
RS RO 110 0= T ST USSP 40
7.3.2 DEINA UJEBMANJA ...veiiiietie ettt ettt et st e e be e st e e e beesaeeabeearneenaeas 40

T 3.3 RAZIIKE ... 40

7.4 Gorenjevaski govor V razmerju do idrijSKEQa........cveriirrieiiiiiesieri e 41
7.4.1 DEelNa UJEIMANJA .....oviiiiiitieiieieie ettt bbbttt b et bbb eneas 41

8 ZAKIJUCEK ...ttt bttt R bRt e ettt ne et s 42

D VT N T ALUNA .o, 43



1 Predgovor

Prihajam iz Zirov, gimnazijo sem obiskovala v Idriji, obenem pa zaradi zemljepisne bliZine
pogosto slisSim tudi gorenjevaski govor. Ob vecletnih stikih z nastetimi govori sem opazila, da
na nek nacin prehajajo eden v drugega: da si zirovski govor nekatere znacilnosti deli z
gorenjevaskim na severu, nekatere pa z idrijskim na jugu. Gorenja vas je od Zirov oddaljena 12
kilometrov, kraja pa povezuje cesta po Poljanski dolini. Idrija je od Zirov oddaljena 13
kilometrov, vendar kraja lo€ijo vzpetine, po katerih je speljana precej ovinkasta cesta. Glede na
to, da je Gorenja vas Zirovcem bolj dostopna kot Idrija, je razumljivo, da sta si Zirovski in
gorenjevaski govor bolj podobna in uvrS¢ena v isto, tj. poljansko nare¢je. Idrijski govor pa

spada v cerkljansko narecje.

Vseeno pa je povezava med prebivalci Zirov in Idrije skozi zgodovino morala obstajati, saj ju
druzi nekaj skupnih znacilnosti, ki jih gorenjevaski govor nima. Zato bi zirovski govor oznacila
za nekakSen prehod med idrijskim in gorenjevaskim, Ceprav si z idrijskim deli precej manj

znacilnosti.

Zirovski govor se mi zdi zelo dragocen. Sama ga v domadem okolju vedno uporabljam, Zal pa
mi je, da ga mlajSe generacije vse bolj opus€ajo. Prav zato sem se odlocila, da ga v diplomski
nalogi $e podrobneje preu¢im. Na podlagi pripovedke Zirovski zmaj, prevedene v tri govore,

bom analizirala, kaj ima Zirovski govor skupnega z gorenjevaskim in kaj z idrijskim govorom.

V prvem delu diplomske naloge bom vse tri govore opisala po obstojeci literaturi, v drugem

delu pa bom transkribirana besedila iz vseh treh govorov analizirala in izsledke primerjala.



2 Cilj diplomske naloge

Postavila sem si hipotezo, da je Zirovski govor prehodni govor med idrijskim in gorenjevaskim,
pri cemer mi prehodnost pomeni veliko skupnih lastnosti z enim in drugim. Moj cilj je
ugotoviti, katere lastnosti si deli z vsakim od njiju, in tako ugotoviti stopnjo sorodnosti dveh

govorov iz istega nare¢ja na eni strani oziroma dveh govorov iz razli¢nih sosednjih narecij.

3 Metoda dela

Za vsako analizo nare¢nih govorov je potrebno imeti gradivo. Ceprav posamiéne obravnave
vseh treh govorov Ze obstajajo (Stanonik 1977: 293-209; Skalin 2002; Ramovs 1935), sem si
pridobila lastnega, besedilnega. Izbrala sem si ljudsko pripovedko Zirovski zmaj iz zbirke
Kamniti most. Pripovedke v zbirki je zbral in zapisal Lojze Zupanc. Pripovedko Zirovski zmaj
sem torej skupaj z govorci priredila in tako jo je vsak od njih prebral v svojem govoru. Njihov
govor sem posnela in fonetino zapisala, transkribirala. Transkribirana besedila vseh treh
govorov sem analizirala in jih primerjala med seboj v tistih pojavih, ki jih besedila izkazujejo
(naglas, glasovni sestav in nekaj oblikoslovnih pojavov). V zakljucku sem strnila ugotovitve

analize.

4 Zgradba diplomske naloge

V predgovoru sem pojasnila, zakaj se odlocila za obravnavo treh krajevnih govorov, nato
sledijo poglavja Cilj diplomske naloge, Metoda dela in Zgradba diplomske naloge. V
teoreticnem delu sem znacilnosti obravnavanih govorov povzela iz literature, prakti¢ni del pa
vsebuje narecni prepis posnetih govorov ter analizo in primerjavo. Sledijo opazanja, kjer sem

navedla svoje izsledke. Naposled sem navedla literaturo.



5 Teoretiéni del

Slovenski jezik se je pricel deliti na nare¢ja med 11. in 13. stoletjem (Logar 1993: 5). Po
klasifikaciji dialektologov Tineta Logarja in Jakoba Riglerja, ki sta izdelala Karto slovenskih
narecij (1983), se slednja zdruzujejo v gorenjsko, dolenjsko, Stajersko, panonsko, korosko,

primorsko in rovtarsko nare¢no skupino.

Trije govori, ki jih nameravam primerjati med seboj, spadajo v rovtarsko nare¢no skupino, ki je
najmlajsa od vseh. Njeno poimenovanje izvira iz nemske besede reuten, ki pomeni krciti.
Prebivalci oziroma naseljenci so namre¢ kréili gozdove, da bi lahko izrabljali zemljo. Skupina
zajema pet nareCij, in sicer tolminskega z baSkim podnarecjem, cerkljanskega, ¢rnovrskega,
poljanskega, skofjeloskega in horjulskega. Gorenjevaski in zZirovski govor spadata v poljansko,

idrijski pa v cerkljansko narecje.

Za nastanek poljanskega narecja je bila klju¢nega pomena kolonizacija LoSkega gospostva.
Skofja Loka s Selsko in Poljansko dolino je bila namre¢ med letoma 973 in 1803 v lasti
freisinskih (brizinskih) Skofov. Obmocje je bilo razmeroma redko poseljeno, zato so Skofje nanj
naselili prebivalce, ki bi obdelovali zemljo. V Poljanski dolini so bili to slovensko govoreci
Koros¢i iz okolice Vrbskega jezera. V 16. stoletju pa je sledila druga, tako imenovana rovtarska
kolonizacija: hribovite predele okrog Zirovske kotline so poselili Poljanci in pa nekaj
prebivalcev Tolminskega gospostva, kar se kaze tudi v govorih nekaterih obrobnih vasi

(Stanonik 1977: 295).

Losko gospostvo je na zahodu mejilo na tolminsko gospostvo, ki je obsegalo Tolminsko in
pokrajino ob Idrijci, torej vkljuéno z Idrijo. Severni del gospostva je bil prometno povezan z
Benecijo, juzni del (Idrija in Cerkno z okolico) pa z vzhodom, torej s Poljansko dolino. Ta
dvosmerna prometna povezanost se kaze tudi v narec¢jih (Ramovs 1935: 47). Vsa rovtarska

narecja imajo skupni ritmi¢no-melodi¢ni element (Ramovs§ 1935: 82).
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Na izrezku iz Logar-Riglerjeve Karte slovenskih narecij (1983) sem oznaéila lego Zirov, Idrije
in Gorenje vasi.



5.1 Poljansko narecje

Poljansko narec¢je zajema krajevne govore v Poljanski dolini. Na severu sega do Zminca, na
jugu pa do razvodnice med Idrijco in Poljansko Soro. V poljansko narecje spadata tudi zirovski

in gorenjevaski govor, ki ju obravnavam.

Poljansko narecje se v svoji najcistejsi obliki govori v pasu od Poljan do Javorij (Ramovs 1935:

94).

Oglejmo si poteze poljanskega dialekta »v najcistejsi obliki«, kot jih je diahrono napisal Fran
Ramovs (1935: 94-99). Opis bom predstavila sinhrono in tako postavila soglasniski in

samoglasniSki sistem.

Poljansko narecje je edino, ki vsebuje dolge nenaglasene zloge. To se zgodi v tako imenovani
ponaglasni dolzini: Tore:jna-wa:s (Gorenja vas), po'mara:nca. Stari dolgi cirkumfleks se

premakne za en zlog naprej in postane kratek, izvorno naglaseni zlog pa se podaljsa.

Isti premik se pojavi tudi pri prvotnem kratkem cirkumfleksu; knjizna beseda zacnem se po

poljansko glasi zacne:m.

Znacilna je tudi tonemska opozicija na dolgih naglaSenih zlogih: ja:sna (pridevnik), Ja:sna
(zensko ime). Pogosto se akut in cirkumfleks zamenjata, a ne dosledno; ¢e je naglasen

predpredzadnji zlog, je vedno akutiran.

Kratki zlogi, tudi tisti pred ponaglasno dolZino, pa so dinami¢ni oziroma jakostno naglaseni.

Sistem dolgih samoglasnikov (naglaSenih in tistih, ki so v ponaglasni dolZini nenaglaseni):

ie uo



Izvor dolgih samoglasnikov:

I: (mi:r) in w: (u:ra) zastopata etimoloska 7 in u pred r-jem; v ostalih polozajih sta se skrajsala.

Praslovanski ¢, praslovanski nosnik ¢, cirkumflektirani e in novoakutirani e v slovenskih dolgih

zlogih pa so sovpadli v ie (diel, piet, yriem).

Uo zastopa praslovanski nosnik ¢ (yuoba) in novoakutirani o v slovenskih dolgih zlogih

(kuoza).

O, ki nima para, zastopa cirkumflektirani o, ki se je najprej razvijal v paru z jatom, nato pa

monoftongiral (§6:1a).

E: zastopa umi¢nonaglaSeni e (fé:ta), o: pa umi¢nonaglaseni o (wo.da).

A: zastopa vokalizirani polglasnik v slovenskih dolgih zlogih (ma:x) in etimoloski a (Ja:warje).

Sistem kratkih naglasenih samoglasnikov:

[

I zastopa etimolo$ki i v slovenskih dolgih zlogih in je skrajsan (sin), prav tako se je skrajsal u
(sux, xut).

E zastopa reducirani i: St’rek, ‘Serak; pojavlja pa se tudi v konénicah nekaterih glagolov v
dvojini in mnozini: se'dewa, se'dema, yowo'rewa, yowo'rema. Redkeje zastopa reducirani u:
'ledje (ljudje) ter e, na katera pade naglas po umiku cirkumfleksa: ‘cedi:z.

O zastopa novoakutirani polglasnik v zadnjih besednih zlogih: ‘pos (pes), umi¢nonaglaseni o:
(s'tobar, 'moyla, 'toma) ter o, na katerega pade naglas po umiku cirkumfleksa: (‘poso:da,
'koko:s).

6



A zastopa polglasnik pred zlogotvornim r (‘kgrt).

A zastopa a, na katerega pade naglas po umiku cirkumfleksa (po'mara:nca), in kratki naglaseni
a (b'rat).

Dolgi nenaglaseni samoglasniki:

Poljansko nare¢je (seveda skupaj z zirovskim govorom) je edino, ki ima tudi nenaglasene
samoglasnike dolge. Sistem dolgih nenaglaSenih samoglasnikov se ne razlikuje od sistema
naglaSenih. Dolgi samoglasniki, s katerih se je naglas premaknil za en zlog proti zaCetku

besede, so namre€ v knjiznem jeziku naglaseni.

Kratki nenaglaseni samoglasniki:

Pri njih velja omeniti le nekaj posebnosti:

A se pojavlja med drugim tudi pri akanju, ki je v poljanskem narecju prisotno v ponaglasni legi
(sta:rast) in tudi v izglasju, kjer je bil v praslovans¢ini ¢: u do'lina (v dolino). Izglasni o onemi,
posledica je maskulinizacija samostalnikov srednjega spola (/iep miest).

O pa se za mehkonebniki in ustni¢niki mestoma pojavlja namesto prednaglasnega a-ja
(koméine, posti.r).

StarejSa generacija Se govori j pred velari, ki jim sledita izglasna i in e: roke >rojke, noge >

nojye.



Soglasniki:

Zvocniki Nezvocniki
vow m p /
| ron t d
j c s z
¢ s z
k h vy

V' se pred sprednjimi samoglasniki izgovarja v ('vidn), pred zadnjimi pa w (wé:da).
G se spirantizira v y (yd:ra) oziroma v izglasju v x (‘ura:x).

N v gorenjevaskem govoru za soglasniki in v vzglasju otrdi v n (kuxna), za samoglasniki pa se
izgovarja kot jn (koré:jne). L pa vselej otrdi v I (Pola:ne). Noben soglasnik ni funkcijsko
mehek.



5.2 Zirovski govor

Zirovski govor spada v poljansko naregje. Od poljanskega naredja v ozjem pomenu se razlikuje
po tem, da je za Zzirovski govor znacilna a-jevska akusti¢na podoba (Stanonik 1977: 294).
Govori se v Zirovski kotlini, ki ima pribliZno pet tiso& prebivalcev. Vendar pa mlaj§i prebivalci
vse bolj opuscajo njegove znacilnosti, tako da se iz generacije v generacije bolj priblizuje

knjiznemu pogovornemu jeziku.

Na severu se stika z gorenjevaskim, na zahodu z idrijskim in cerkljanskim, na jugovzhodu pa z

logaskim in horjulskim govorom.

Znad&ilnosti Zirovskega govora (po Stanonik 1977: 293-309):

Z gorenjevaskim govorom si deli ponaglasno dolzino, ki je posledica premika tako dolgega kot
kratkega cirkumfleksa. Govora imata zato podoben slusni vtis.

Sistem dolgih samoglasnikov (naglaSenih in tistih, ki so v ponaglasni dolZini nenaglaseni):

ie uo

Njihov izvor je enak kot pri opisu poljanskega narecja, vendar je opaziti nekaj razlik. Medtem
ko so v poljanskem narecju (oz. njegovi najklenejsi obliki, kot jo je opisal Ramovs) vsi ejevski
samoglasniki, razen umi¢nonaglasenega, sovpadli v ie, se v zirovskem govoru € odraza kot zelo
ozek é:, ki ga govorci sli§imo kot i (smré:ka). Nosnik e, novoakutirani e in cirkumflektirani e

pa so sovpadli v ie (piet, yriem).



Poleg tega pa vidimo, da zirovski sistem ne vsebuje dolgega Sirokega o: — ta se namrec
izgovarja kot a: (kd:za, wa:da). Umicnonaglaseni o je torej sovpadel z dolgim a in z

vokaliziranim 2 (lapa:ta, ma:x).

Kratki naglaseni samoglasniki so:

Iin u se na v zirovskem govoru vedno skrajSata ('vidu, 'hud), razen pred r (mi.r, ii:ra).

Vidimo, da zirovski govor ne vsebuje kratkega naglasenega o-ja, saj se le-ta zaradi akanja in
rahle redukcije spremeni v kratki polglasnik a-jevske barve g (‘kgs, k'lgp) in se tako izenaéil s
kratkim naglasenim polglasnikom (pgs, ‘tgma). Tudi umicnonaglaseni o se izgovarja kot g

(s'tabar, 'mgyla).

Kratki nenaglaSeni samoglasniki:

(@)

Tu velja omeniti, da g zastopa reducirana o in u (kg'pil — kupili).

E zastopa tudi nenaglasena o in a po preglasu za palatali: xiSe, kuxne, 's'mucet, tugce, de:laje

(delajo). Ta preglas v gorenjevaskem govoru ni prisoten, v idrijskem, kot bomo videli, pa je.

Kot vidimo, v Zirovskem govoru ni nenaglaSenih Sirokih o-jev. Za ta govor je namre¢ znacilno

popolno akanje (u da'lina — v dolino).

10



Soglasniki:

Zvocniki Nezvocniki
vow m p f
Il rn t d
j c s z
¢ § z
k h y

Knjizni v se pred sprednjimi samoglasniki izgovarja kot v (vidp), pred zadnjimi pa kot w

(yawa'rema).

N za soglasniki otrdi v n (‘lukne), za samoglasniki pa se izgovarja kot jn (karé:jne). L v vseh

polozajih otrdi v /. Oba sta funkcijsko mehka (‘kuxne, nedé:le).

Zapornik g se spirantizira v y (yd:ra), v izglasju v x (‘ura:x).

11



5.3 Idrijski govor

Cerkljansko narecje, v katerega spada idrijski govor, se govori na ozemlju idrijsko-cerkljanske
regije. To obmocje se razteza ob zgornjem porecju Idrijce in ob povodju njenega pritoka

Cerknice (Skalin 2002: 8). Vec¢ji kraji v regiji so Cerkno, Spodnja Idrija in Idrija.

Idrijski govor je prisoten v Idriji, najstarejSem rudarskem mestu, ki se nahaja ob sotoc¢ju Idrijce
in Nikove. Na severu se neposredno stika z govorom Spodnje Idrije, na vzhodu z zirovskim
govorom, na jugu meji na ¢rnovrsko, na jugozahodu na krasko ter na severozahodu na

tolminsko narecje.

Znacilnosti idrijskega govora (po: Skalin 2002):

Sistem dolgih samoglasnikov:

je: wo:

V ir so sovpadli nosnik ¢ (‘pi:t), jat (‘dizlu) in novoakutirani e (‘yrizm), v u: pa so sovpadli

cirkumflektirani o (‘bu.x, 'pu:le), novoakutirani o (‘mu:s) in ¢ (yu:ba).
Umic¢nonaglaSena e in o pa se odrazata kot je: (‘tje:ta) in wo: (‘nworya).

A: zastopa dolgi naglaSeni a (‘sa;je) in vokalizirani o (‘ma:x, 'ma:se).

12



Sistem kratkih naglasenih samoglasnikov:

Knjizna naglaSena 7 in u se v idrijskem govoru skraj$ata, njuna napetost pa se zniza (‘riba, luc).

Kratki naglaSeni i pa se reducira v e (u'beu).

Sistem kratkih nenaglaSenih samoglasnikov je enak sistemu nenaglaSenih. Tu velja omeniti, da
zaradi popolnega akanja (prav tako kot v zirovskem govoru) vsak nenaglaseni o preide v a
(yawa'rima), poleg tega pa se nenaglaSeni a-ji in o-ji za (funkcijskimi) palatali preglasajo v e
(‘tu:ce).

Soglasniki:
Zvoc¢niki so: Nezvocniki so:
I r n fd
J c s z
¢ S z
k h

Knjizni v se vselej izgovarja kot w (‘wirtor, ??), g pa se spirantizira v y (‘ywo:ra), v izglasju v x
(K'ru:x). N za soglasniki otrdi v n (kuxne), za samoglasniki pa se izgovarja kot jn (z'na:jne). L v
vseh polozajih otrdi v / (‘pizlem). Tako [ kot 7 sta funkcijsko mehka (ne'di:le, 'kuxne).
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6 Prakti¢ni del

V tem delu diplomske naloge bom vse tri govore med sabo primerjala na osnovi znacilnosti,

dobljenih iz besedil.

Za izhodiscno besedilo sem zelela izbrati ljudsko pripovedko o nasih krajih, saj se mi taksno
etnolosko gradivo zdi zelo primerno za tovrstne raziskave. Tako sem se odlocila, da izberem
pripovedko iz zbirke ljudskih pripovedk z Loskega ozemlja Kamniti most. Pripovedke je zbral
in zapisal pisatelj, publicist in ucitelj Lojze Zupanc, ki je sicer prihajal iz Ljubljane, a ga je

poklicna pot popeljala v Skofjo Loko. Zbirka je prvi¢ izsla leta 1964,

Izbrala sem pripovedko Zirovski zmaj, jo skupaj z informatorji prevedla v njihov krajevni

govor in ta prevod je potem vsak prebral v svojem govoru.

6.1 Zirovski zmaj

Na Zirovskem vrhu je stal grad. V njem je Zivel grascak, ki ni imel nikakrsnega dela, zato si je
iz dneva v dan izmisljeval, kaksno bi ugnal, da bi tlacane jezil in jim grenil Zivljenje. Najraje pa

Jje preklinjal. Od vseh njegovih kletvic je bila Se najbolj nedolzna tale: O, ti prekleti zmaj!

Vsak dan je Sel na lov. Ko pa nekega dne ni ustrelil nobene divje Zivali, je podrl telico, ki se je
pasla na pasniku ob gozdu. Potlej je pognal konja jahanca h kmetu, ki je tozil ob ustreljeni

telici, in se ponorceval:

»O, ti prekleti zmaj! Kaj bom pa zdaj? Sem mislil, da je volk, pa sem ubil telico. A nic¢ ne

maraj! Ko bom ustrelil volka, ti ga bom prinesel za telico.«
To je dejal, se hudobno zakrohotal in s konjem odpeketal v grad.

Naslednji dan je ustrelil volka. Privezal ga je konju na rep in ter ga odvlekel h kmetu v zameno

za ubito telico. Vrgel je ustreljeno zver pred kmetov hlev in se zakrohotal:

»Obljubil sem ti volka za telico. Tu ga imas, da ne bos rekel, kaksen besedavelj sem. Oderi ga,

pa bos imel za zimo volcji kozuh, volcje meso pa je slajse od telecjega.«
Kmetu je zavrela kri in je vzrojil:

»0, grascak, samo norcujes se, ker si pac zloben kakor vrag!«
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Grascak je s konjem odpeketal na grad in poslal po kmeta valpte. Vrgli so siromaka v grajsko

vozo, kjer je umrl od gladu.

Se tisto leto je polja pod Zirovskim vrhom sklestila toca. Kmetje niso Zeli, pa tudi kruha niso

imeli, da so bili lacni.

(Zupanc 2010: 108-109)
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Prevodi v posamicne krajevne govore

6.2 Gorenjevaski govor

Posnela: Bojana Zakelj, 2016

Informatorka: MiluSka Kav¢ic, roj. 1961 v Ljubljani, zivi v Gorenji vasi

Poviédala bom zyo6:dbica o 'Zeroruskn zma:ju to:k, ket yowo'rema u "Tore:jn 'wos. Dé:ins otrd:c

yowo'reja do:st bel k'nizn, 'eni pa 'Se-zna:ma po 'pola:nsk.

Ainkat, ré:s 'doux nazaij, je na Zerduskn 'warx s'tay-yra:t. U 'nem je 'Ziwu an bo'yat moZé:kar,
ke 'ni 'jemu d'rujya di¢la, ket de-j 'ledi spra:ulu ob 'Ziuce pa nem naya:ju. 'Tut-klieu je 'rat. Od

v'sex ne'yovix kliétu je bla Se 'narbel nedéruzna ta:le: 'ti p'rekliet zma:j!

U'sak-da:n je 'Sou 'lovit s:6:jn 16:uskn 'posam. An da:n pa 'ni 'ubeu nobé:ne 'deyje 'Zewaz:l, to:k
de je u'beu kar telieta, k-se-j pa:su 'ob-yma:jn. Zra:un telicta je pa vieku k'met. Moza:kar je
parjaixu do 'meya. Noirca se-j dielu: »'Ti prekliet zma:j! 'Kej bom pa z'dej? Sp 'misnu, de sp
voiuka u'beu, sn pa telieta. Pa 'ne¢ 'xudya. Ke bom, ti bom parniesu vo:uka na'mest telieta.
Xudo:bn se-j zas'meju, pa odja:xu naza:j u 'soj-yrait. D'ruy-da:in 'je-ustriélu voiuka. So:jn

ko:jnu ya-j za riep parviezu, 'pa ya-j parpé:lu x kmietu.

Pa ré:¢e kmietu: »Waéruka sn ti ob'lubu za telieta. 'To ya 'mas, de 'naus-dja:u de 'sam 'obigtam.

Odé:r ya, de bo$ po'zim 16:x obliéku ne'yorwa kiioza. Pa Se voruku 'mesu 'je-buoli od teliéciya.
K'met je 'Cist ponoiru: »Niéxi, 'sam ob 'Ziuce me sprarulas, ke si xudd:bn 'ket-saim 'uraix.«

Moza:kar 'je-$0:u naza:j domu:, pa so:jm 'lediem uka:zu, nej ya parviéZeja za s'tobar ob yra:du,

kier je u'maru od la:kate.

Se 'tist liet je 'nive pod Zerérusk'n-warxam sk'lestila tud¢a, totk de kmietje néisa miel kej za

Zlet.
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6.2.1 Analiza govora

pojavi

odraz v govoru

primeri

Slusni vtis

Zirovcem se gorenjevaski govor
zdi po melodiji zelo podoben
naSemu, kar je posledica
naglasnih premikov. Pogosti ozki
0-j1, ki jih zirovski govor nima, pa
se jim zdijo zabavni.

ko:k, to:k — na racun teh dveh
besed, ki se v Zireh izgovarjata
kd:k in td:k, se Zirovci
najpogosteje Salijo.!

Naglas

Tonemskost/ tonemska nasprotja na dolgih akut: poviédala, zma:ju, s:6:jn
netonemskost iﬁﬁﬁ;;ﬁ kratkih je naglas cirkumfleks: telieta, spra:ulas
Metatonija novi cirkumfleks postane povié¢dala bom, o zma:ju,

akutiran, stari in novi akuti pa
cirkumflektirani, a ne povsem
dosledno; tretji zlog od konca
besede je, e je naglasen, vedno
akutiran

mozakar, od kliétu; naza:j, diela,
spra:ulu, naya:ju;

poviédala, jaryada

Naglasni premiki

stari cirkumfleks se pomakne za
en zlog proti zacetku besede,
novonaglaseni samoglasnik je
kratek, na prvotno naglasenem pa
ostane ponaglasna dolzina, Ce ta
ni v izglasju oz. ¢e to nista i in u;
tak preskok je moZen tudi med
naglasenimi besedami, ne samo na
breznaglasnice pred njim

'Zero:uskn, u 'yore:jn 'wos, po
'pola:nsk, p'rekliet~ prekliet,
'obietam, 'Zewa:l, 'mesu, 'lediem;
ledi, je sk'lestila; s'tay-yrazt, 'tut-
klieu, u'sak-da:n; 'Sezna:ma, 'ob-
ymaijn

izveden je umik na prednaglasna e
in o, samoglasnik je dolg in
akutiran

ya-j parpé:lu, ré:Ce; otro:c, ndirca,
xudé:by, ko:jnu, je Cist ponod:ru

! Znana je tale Sala: Poljanka se vozi z avtomobilom, nakar jo ustavi policist in jo okara: »Kako pa vozis, kot
kaksna kura!« — Gospa mu odgovori: »Kok, kok!?«
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izveden je umik na prednaglasni
2, samoglasnik je kratek, redko
dolg

s 'posam, za s'tobar, 10:x,

nedosledno je izveden umik z
vsake prvotne kon¢ne kracine;
samoglasnik je kratek, redko dolg
in akutiran

'ni 'jemu, 'ni 'ubeuy, do 'neya;
ainkat; bo'yat
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Samoglasniki

Dolgi naglaSeni (v
slovenskih dolgih

zlogih)

i (skrajSan, razen pred r) in
polozajno (preduinj) e

e (po redukeciji, pri glagolih v
sedanjiku v dv. in mn.)

k'nizn, 'ti, 'ni, 'misnu; 'deyje, sn
u'bey;

yoworewa, ygoworeta, yoworete,
yoworema, yowo'reja

u u (skrajsan) ob'lubu, 'xudya

é (jat) ie, ki se lahko med zvo¢nikoma poviédala, diela, liet, se-j dielu;
oza v [ié] je-ustrielu

0- uo; buoli, nd:&, boix, no:s
u v izglasju 'mesu

e e ie niéxi, parniesu, kmietu

e ie/ [ie] (med zvo¢nikoma) klieu, prekliet, ziet, parviézeja,

telieta

0, 0 uo kuoza, tudca

umic¢nonaglaseni e e: ya-j parpé:lu, ré:Ce, odé:r

umicnonaglaseni o 0! otro:c, doist, pondiru, ndirca

aino

a:, obwtudio

u 'soj-yra:t, naza:j, mozakar,
dam; u 'yore:jn 'wos

zlogotvorni /

o'u

A~

voiuka,

zlogotvorni y

ar, skrajSan

pod Zer6:usk'n-warxam, je u'maru

zveza ou razliCnega
izvora

ou

A

'Zero:uskn, 16:uskn
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Kratki nagladeni
samoglasniki (v slovenskih

kratkih zlogih)

i e 'ne¢, sn u'beu

e e é e k'met, od v'sex

2 0 je 'Sou, s 'posam, s'tobar
a a, e pred j in za njim bo'yat; z'dej

Kratki nenaglaSeni
samoglasniki (tudi tisti, ki so
prisli pod mlad naglas po
umiku s cirkumfletiranega

zloga)

i

e /1, onemi v izglasju in ob
zvocnikih ter povzroci
nastanek sekundarnega g
pred r ali zlogotvornega
zvocnika

o0 'Zeroruskn, 'Zewazl,
ne'yovix; u 'yore:jn 'wos; je
parja:xu, bom parniesu, ya-j
parpé:lu, sé:jm

u u (tudi kot kon¢nica pri xudé:by, u'maru, kéijnu, x
samostalnikih), e za mehkim | kmietu — toda: na Zeré:uskn
soglasnikom, onemi redko v | 'warx; 'ledi; u 'nem, sé:jn
izglasju (tudi kot kon¢nica kérjnu
pri pridevnikih)

e e e neddiuzna, telieta,

a a 'obietam, poviédala

0,0 o v prednaglasnih zlogih; odja:xu, moza:kar, 'obigtam

a v ponaglasnih (ponaglasno
akanje), v izglasnih onemi

la:kate, yowo'reja, ne'yorwa
kuoza (Ted), zyd:dbica
(Ted); po 'pola:nsk, xudo:bn

asimilacije zvez -éf, -al, -af, -
if,

-2V,-0vV

vu

je 'ziwu, 'ni jemu; de-j
sprarulu, naya:ju, kliétu, je
vieku; k-se-j paisu, bom
parniesu, je u'maru; 'je-
ustriélu, sn ob'lubu; kliétu;
voruku
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Soglasniki

[ / 'pola:nsk, spra:ula$, 'narbel,
parpé:lu, sn ob'lubu
/] jn med samoglasnikoma ko:jnu, u 'yore:jn 'wos;
n za soglasnikom in v k'nizn, pa nem, 'nive
vzglasju
v v pred sprednjimi poviédala, vieku
samoglasniki, \ \ \
yowo'rema, 'warx, ne'yo:wa,
w /v pred zadnjimi voruka, woruka
g y, X v izglasju; u 'yore:jn 'wos, ymaijn,
) o yowo'reja, ne'yorwa, 'ura:x;
Jy pred sprednjimi L
o drujya
samoglasniki
sekundarni ; ponekod protetiéni j po 'ni 'jemu

redukciji i-jave

m v izglasju za soglasnikom

D

na Zerd:uskn 'warx, sn, so:jn,
'vidn

Oblikoslovni pojavi

srednji spol

maskulinizacija v ednini

voruku 'mesu 'je-buoli;
telieta, k-se-j paisu, 'tist liet

analogije med skloni

vpliva D na M ni opaziti, saj
kon¢ni -u pogosto onemi.

na Zerd:uskn 'warx
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6.3 Zirovski govor

Posnela: Bojana Zakelj, 2016

Informatorka: Jozi Stanonik, rojena 1946 v Goropekah (vas nad Zirmi), Zivi v Zireh

Z'dej bam pav'é:dala ana zyuddba a Zer6:uskn zma:ju, ta:k kat yawa'rema u Zeré:x. 'Dans atra:c

yawa'reje ti:k nuob]x, ain pa Se zmié'rej-zna:ma pa 'Zero:usk.

Ainkat, riéis dorux naza:j je na 'Zerorusk'n-wairx staru an véilk yra:t. U-'nim je 'Ziu an bazyat
mazakar, ka 'ni 'jemu d'ruzya dié:la, kat de je 'ledi spraruleu ab 'Ziiuce pa 'nem fa:jn naya:jeu.
'Tut-klieu 'je-rat. Ad u'sex tistix kliétu je bla $e 'narbel '‘nadoruz'na-tuole: »O:-ti prekliét zmarj!«
Usaik-dam 'je-Somu 'lavit s sorin 'pasam. Lotuskiya je 'jemu. An'ya-dnie pa 'ni nabéme 'deuje
'zewa:l ustrié:lu, 'tak de je 'ubeu 'kar telieta, ka se je paisu tam 'ab-yma:jn. Zraun telieta pa je
vie'kou-kmet. 'Maza:kar je parjaxou da-j'neya:?. Narrca se je dié:lou: »Or ti prekliét zma:j! 'Kej
pa zde:j? Sn 'misnu, de je voruk, sn pa telie'ta-ustr'é:lu. Pa 'ne¢ 'xudya. Ka bam véru'ka-ustrié:lu,

ti bam parniesu pa 'namest 'neya telieta.«

Xada:bny se je zas'mejeu pa adja:xou naza:j 'u-yra:t. D'ruy-da:n je 'ustrié:lu voruka. Parviezou je

voruka za riep za kudjne, pa ya je pé:leu naza:j kmietu.

'Pa-praru kmietu: »Woiuka sn ti ab'lubu za telieta. 'Ta ya 'ima$, de 'na'bas-djaru, de 'sam
ab'lebuijem. Adé:r-ya, pa ba$ pa'zim 'jemu ne'yowa kuoze. Pa $e worukou 'mesu je ve'lik-bu:li

ad telié¢ya.«
K'met je '¢ist pana:ru: »Niéxaj, 'sam ab 'Ziuce me spra:ules. Ka si xada:bn kat sa:m 'ura:x.

'‘Maza:kar 'je-Soru naza:j damu:, pa s'0:jn 'lediem uka:zou, 'nej ya parviézeje za s'tabar, kuodar

je 'umrou ad la:kate.

Se 'tist 1é:t je pad Zeroruskn 'warxm klé:jstla tiiode, 'tak de kmietje né:sa jemé:l 'Gist 'ne¢ za Ziet.
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6.3.1 Analiza govora

pojavi odraz v govoru primeri

Naglas

Tonemskost/ tonemska nasprotja na dolgih akut: pavé:dala, prekliét, voruka

netonemskost zlogih cirkumfleks: d'é:la, adjaixou,
tuoce

Metatonija novi cirkumfleks postane pavié:dala; slarma, sla:mnata

akutiran, stari in novi akuti pa
cirkumflektirani, a ne povsem
dosledno; tretji zlog od konca
besede je, Ce je naglasen, vedno
akutiran

Naglasni premiki

stari cirkumfleks se pomakne
za en zlog proti zacetku besede,
novonaglaSeni samoglasnik je
kratek, na prvotno naglasenem
pa ostane ponaglasna dolzina,
¢e ta ni v izglasju oz. ¢e to nista
i in u; tak preskok je mozen
tudi med naglaSenimi
besedami, ne samo na
breznaglasnice pred njim

an'ya-dnie, 'zewa:l, telie'ta-
ustr'é:lu, 'ubeu, 'ustr'é:lu

izveden je umik na
prednaglasna e in o,
samoglasnik je dolg in akutiran

atra:c, na:rca, xada:bn

Samoglasniki

Dolgi naglaSeni (v
slovenskih dolgih

zlogih)

i

i skrajSan, razen pred r

e pri glagolih v sedanjiku vseh
oseb dv. in mn. ter pri

ve'lik, 'Cist;

yawarewa, yawareta, yawarema,
yawarete, yawa'reje, 'deuje,

redukcijah 'zewa:l, 'ne¢
u u d'ruzya, 'xudya
e e, ler Zeré:x, dié:la, ustrié:lu, dié:lou,

jeme:l

23




0- u:/o:/4o: ve'lik-bu:li, so:in, sUo:jn (pri
svojilnih zaimkih je v stranskih
sklonih ozki o zaradi nalike po
Im), ta:k; zyuodba;

u (nenagla$eni po izgubi 'mesu
naglasa) v izglasju

e e ie, ie kmietu, kmietje, telieta, kliétu,
parviézeje, parviezou, ziet

0, 0 uo, U0 kuioze, tuoce

umicnonaglasenie | e: adé:r

umicnonaglaseni o | ar pana:ru, xada:bn,
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a, o a: la:kate, maza:kar, 'ura:x
zlogotvorni / o voiuk

. , 17 1
zlogotvorni y qr na Zero:uskn-wairx
zZveza ou oy zerdiuskn, Zerdiuskn
Kratki naglaSeni
samoglasniki (v
slovenskih kratkih
zlogih)
i e 'ne¢, je 'ubeu
e e, e k'met

1 I
2 g pasam, s'tabar
— - , T

a a, e pred j in za njim pa-pra:u, z'dej

Kratki nenaglaSeni
samoglasniki (tudi
tisti, ki so prisli pod
mlad naglas po

umiku s

cirkumfletiranega

zloga)

i i tistix

u u, a (po redukciji) xada:bn, kmietu

e e e telieta, la:kate

a a, za palatali e pavi¢:dala, teligta, na:rca, naza:j
kugjne (Ted), sprarules

0,0 a, za palatali e pavi¢:dala, la:kate, adja:xou,
yawa'rema
kuoze (Ted), yawa'reje

u u / a (po redukciji) xada:bn, kmietu

asimilacije zvez -éf, | vu ustrié:lu, parniesu;

-ot, -if,
-ov;

ne pa -at

uka:zou, parviezou, naya:jeu,
spra:uleu, pé:leu;
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Soglasniki

[ (ne glede na polozaj),

spra:uley, bu:li, ab'lubu

funkcijska mehkost
n n za soglasniki; kudjne, 'neya;
jn za samoglasniki (tudi na | da-j'neya:
zaCetku besede, e se
prejsnja konca na
samoglasnik);
funkcijska mehkost
v v pred spredniji parviezou, ve'lik;
samoglasniki; | ]
yawa'rema, wairx, voruk,
v/w pred zadnjimi voruka, yawa'reje
sekundarni j pred st; proteti¢ni j pred i- klé:jstla, 'ni 'jemu
jem, ki se reducira v e
g Y, X v izglasju 'neya, zyuoddba, naya:jeu,

yawa'rema, 'ura:x

m v izglasju za soglasnikom

°3

na 'Zero:usk'n-wairx, sn, s
so:in 'pasam, 'vidn

Oblikoslovni pojavi

srednji spol

maskulinizacija v ednini

woiukou 'mesu, telieta, ka se
je paisu

nalike med skloni

D ne vpliva na M, pogosta
redukcija koncniskega -u

na 'Zero:usk'n-wairx
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6.4 Idrijski govor

Posnela: Bojana Zakelj, 2016

Informator: Samo Beri€i¢, roj. 1963 v Ljubljani, zivi v Idriji

Pa'wirdau bam '¢ina ad Zi'roruskiya z'ma:ija 'tak, kot yawa'rima w-'Imdorji. 'Dans at'tvo:c

yawa'rije Z'la bel k'niZnu, 'e:ni pa Se ab'rajtama suj dia'le:kt.

'Ankrat, 'rits 'dduyu na'za:j, je na Zj'rduskmu 'warxu stau y'rait. U 'nem je 'Ziwu 'diic, ka 'ni:
'lemu m'bienya 'di:la, za'tu: si je-w'sa:k 'da:n sp'ruit zmis'larwau, k'wa:-bi w§'picu, de bi tla'¢aine
ab 'Ziuce sp'raiuley, nem na'ya:jeu mpa ziu'le:jne yre'niu. Se 'na:jraj$ je pa prek'lineu. Ad u'sex

ne'vawix k'liztuc pa je bla Se 'nairbel na'dduzna 'ta:: »'Q:-ti prek'lizt z'mazj!«

V'sa:k 'dan je '$du na 'jarya. Ka en 'da:n ni m'bie:ne 'deuje zwa'li us'torlu, je u'beu te'lica, ka se
je 'paisla na 'pa:Spku ab 'rurbu 'meje. Na §'tuoru je pa 'jutkau k'met. Tas'puit je par'jaixau da
'neya. Se je 'dizlau 'norca: »'Q:-ti prek'list z'ma:j! K'wa: bu pa 'zej! Sm 'mislu, de je 'wéuk, pa sm

te'lica u'beu. 'Sam 'ne¢ 'xudya. Ka bam 'wéuka us'torlu, ti ya bam na'mest te'lice par'nizsu.«
'Tu: je 'ritku, se Z'lext zakra'xatdu in s 'kojnem ad'ja:xau u y'ra:t.

Nas'lizdn 'da:n je us'torlu 'wouka. Par'wiizau ya je 'kojnu za 'rep in pa'pie:leu x k'mi:tu na'mest
u'bite te'lice. "Waryu je ust'rizlena z'wiir pret k'mirtdu x'lirtu in se zas'mejeu: »Ab'lubu sm ti
'wauka na'mest te'lice. 'Ta ya 'imas, de na 'ba$ 'rizku, de 'sam ab'lyblem. A'djie:r 'ya, de ba$

pa'zim 'loxku ab'lizku ne'yowa 'ku:ze. Pa Se 'wauéje me'su: je 'bu:ls at te'li:¢iya.«
K'met je 'kor z'nwo:iru: »'Qr, yra§'¢a:k, 'sam 'nworca se 'di:las, ka si Z'lext kat xy'dic.

[ras'¢aik je-js s'wojim 'kojnem 'dirkau na'zaj na y'ra:t in 'sgjim 'dircam u'ka:zau, nej k'mi:ta
zap're;je. 'Ubuizya ¢la'witka sa 'wary] u yla'bwg:ka 'lIykne pad y'rardam, 'kiir je ad 'la:kate
u'maru. Se 'tistu 'littu je 'niwe pad Zi'rduskim 'warxam 'tu:ée ak'lerjstla. K'mi:tje 'nitsa j'mi:l 'kej

'7iit, 'tok de sa blj 'la:¢nj.
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6.4.1 Analiza govora

pojavi

odraz v govoru

primeri

Slusni vtis

Zirovcem se melodija idrijskega
govora zdi nekako »tezka, saj so
vsi dolgi naglasi padajoci. Zelo
ocitni so vsi dolgi i-ji in u-ji,
nastali iz ozkih e-jev in o-jev.

pa'wi:dau bam, 'di:c, 'di:la®

Naglas
Tonemskost/ netonemski, kolikostna nasprotja | na'za:j, 'sgjim 'dizcam
netonemskost so ohranjena

Naglasni premiki

izveden je umik na prednaglasna
e in o, samoglasnik je dolg

at'T™orc,

izveden je umik na prednaglasni
a, samoglasnik je kratek

'dans, 'loxku

izveden je umik z vsake kon¢ne
kracine; samoglasnik je kratek

'ankrat, 'ni: 'jemu, da 'neya,
zakra'xatau

analogi¢ni naglasi

ust'rizlena (z'wiir), se zas'mejeu

Samoglasniki

Dolgi naglaSeni (v
slovenskih dolgih

zlogih)

i

i skrajSan, zniZana napetost;

yawa'rima, te'lica, zwa'li, u'bite;
'deyje,

epred u
u skrajSan, znizana napetost: u 'xydya, ab'lyby
e e e i; (vsi sovpadejo) pa'wi:dau bam, 'di:c, 'di:la,

nas'lizdn, 'lirtu, x'liry, ¢la'wika,
bam par'ni:su, bas 'ritku, k'mi:tu,
k'mi:tau, k'liztuc, prek'lizt

2 Znana je 3ala o Ljubljanéanu, ki v Idriji kupuje salamo. Prodajalka ga vprasa: »A zri:zzem?«, nakar kupec

odgovori, da zeli salamo brez riza. Dolgi i-ji in u-ji so torej pogosto povod za nerazumevanje.
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0-, 0,0

u: (vsi sovpadejo)

jukau, 'kuize, za'tu:, me'su:,
sp'ru:t, yas'pu:t, ab 'rubu, 'tu:ée

umic¢nonaglaseni e

ie:, e: pred j

m'biene, je pa'pie:ley, a'die:r;
Zju'lerjne, zap're:je 'eina,
m'bienya,

umicnonaglaseni 0

Yo, wo:, wo(z), wo!, o pred j

at't™o:c, zZnwo:ru, 'nworca, u
yla'bwg:ka; 'kojnu

aina

a:, véasih a (pred ;)

y'ra:t, ad'jarxau; 'dain; ab'rajtama,
na'zaj

zlogotvorni

du (diferenciacija)

'dduyu, 'wauka, 'waudje ‘volgje'

zlogotvorni

ar

'waryu je, sa 'waryl, je u'maru

zveza oy razlicnega
izvora

ou, pogosteje se diferencira v du

ne'yowa, na Zi'rduskmu 'warxu,
na'dduzna, Zi'rduskim
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Kratki nagladeni
samoglasniki (v slovenskih

kratkih zlogih)

i e je u'beuy, 'ne¢
e e é e k'met, za 'rep, ad u'sex
0, 0 a z'la ‘zelo'

2 in umi¢no naglaseni a

a, redkeje o

je '$au, (‘pas), 'dans, 'loxku

a

(a),eobj

/; 'zej, 'kej

Kratki nenaglaSeni

i, onemi v izglasju in ob
zvocnikih ter povzroci
nastanek sekundarnega 2
pred r ali zlogotvornega
zvocnika

zmi$'larwau; bi par'niisu; na
'pa:$nku, nas'lizdn

e e e te'lica, 'la:kate
€ i ali onemi ad zi'roruskiya, at te'lizGiya;
'xudya, 'ubuizya
a a, e za funkcijsko mehkimi nas'lizdn, za'tu:; 'tu:ce,
soglasniki, nastalimi iz ¢, Z, | ab'lublem, yawa'rije; nej
S, n, [, in pred j (preglas)
. 0 =
0, Q a (popolno akanje z pa'wirddu bam, yawa'rima,

izjemami:), e (preglas za
(funkcijsko) mehkimi
samoglasniki, redko pred
njimi); izglasni -o v -u ali
onemi

at'r™o:c, te'lica (Ted),
ab'rajtama (1. mn); yawa'rije,
'ku:ze (Ted); bel “bolj';
k'niznu, 'dauyu, loxku, 'tistu
lirtu, na'mest

asimilacije zvez -¢f, -2, -il, | vu je 'ziwu, 'ni: 'jemu; bam

-vo-, -vi-; ne pa tudi -a? par'ni:su, je 'rizku; bj
wSs'picu, suj, k'lirtuc; si je
zmi$§'larwau, se zakra'xatau,
je ad'ja:xau

u u/ (u) na zi'rduskmu 'warxu, je

u'beu, na 'pa:$pku ab 'ruibu,
na §'tuoru, 'kojnu, xy'di¢
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Soglasniki

[ (ohrani funkcijsko

sp'raruley, ust'rizlena,

mehkost) ab'lublem
1 n za soglasnikom, jn za lukne, Ziu'le:jne, 'kojnem
samoglasnikom (ohranita
funkcijsko mehkost)
y w ne'yowa, z'wiir, 'wauk
sekundarni j pred st; ak'le:jstla
proteti¢ni j pred i-jem, ki se | 'ni: jemu
reducirav e
g 7, x v izglasju yawa'rije, yla'bwg:ka,

ne'yowa

m v izglasju vedno m sm, 'kojnem
Oblikoslovni pojavi
srednji spol ohranjen 'waucje me'su:, 'tistu 'liztu

analogije med skloni ali
oblikami

dajalnik vpliva na mestnik
o0z. samostalnik na pridevnik

na zi'rouskmu 'wérxu
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6.5 Primerjava govorov

Gorenja vas Ziri Idrija
Naglas
Tonemskost/ tonemska nasprotja | tonemska nasprotja | netonemskost
netonemskost na dolgih zlogih na dolgih zlogih
Metatonija novi cirkumfleks novi cirkumfleks ni metatonije, kar je

postane akutiran,
stari in novi akuti pa
cirkumflektirani; a ne
povsem dosledno;
tretji zlog od konca
besede je, Ce je
naglaSen, vedno
akutiran

postane akutiran,
stari in novi akuti pa
cirkumflektirani, a ne
povsem dosledno;
tretji zlog od konca
besede je, ce je
naglaSen, vedno
akutiran

posledica
netonemskosti

Naglasni premiki

stari cirkumfleks se
pomakne za en zlog
proti zacetku besede,
novonaglaseni
samoglasnik je
kratek, na prvotno
naglasenem pa
ostane ponaglasna
dolZina, Ce tani v
izglasju oz. Ce to
nista 7 in u; tak
preskok je mozen
tudi med naglasenimi
besedami, ne samo
na breznaglasnice
pred njim

stari cirkumfleks se
pomakne za en zlog
proti zacetku besede,
novonaglaseni
samoglasnik je
kratek, na prvotno
naglasenem pa
ostane ponaglasna
dolzina, ¢e tani v
izglasju oz. Ce to
nista 7 in u; tak
preskok je mozen
tudi med naglasenimi
besedami, ne samo
na breznaglasnice
pred njim

izveden je umik na
prednaglasna e in o,
samoglasnik je dolg
in akutiran

izveden je umik na
prednaglasna e in o,
samoglasnik je dolg
in akutiran

izveden je umik na
prednaglasni 2,
samoglasnik je
kratek

izveden je umik na
prednaglasni 2,
samoglasnik je
kratek, redko dolg

izveden je umik z
vsake kon¢ne
kracine; samoglasnik
je kratek

32




nedosledno je
izveden umik z vsake
prvotne koncne
kracine; samoglasnik
je kratek, redko dolg
in akutiran

analogicni naglasi
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Samoglasniki

nedosledno je
izveden umik z vsake
prvotne koncne
kracine; samoglasnik
je kratek, redko dolg
in akutiran

Dolgi naglaSeni (v
slovenskih dolgih

zlogih)

i (skrajSan, razen
pred r);

iz e v glagolskih
kon¢nicah v dv. in
mn.

i (skrajSan, razen
pred r);

iz e v glagolskih
kon¢nicah v dv. in
mn.

i (skrajSan, znizana
napetost)

u u u u (skrajSan, znizana
napetost)

e ie é:, e i

0- uo / (u) o:/%o:/ (u) u

0, 0 Uo uo ur

e e ie/ie ie ir

umi¢nonaglaseni e e: er ier, [e],

umicnonaglaseni o 0: a: Yor, wo(:), wo:,[ o]

a, a a a a

zZveza oy oy oy au / ou

Kratki naglaseni (v

slovenskih kratkih

zlogih)

I e e e

eeé e e e

0,0 0 a a

2 in umicno
naglaSeni 2

a, e pred j in za njim

a, e pred j in za njim

a, redkeje o

a

a, e pred j in za njim

a, e pred j in za njim

(a), eob
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Kratki nenaglaSeni

jem, ki se reducira v
e

pred i-jem, ki se
reducirav e

e e e e
a pred r a a 2
a a a a
0 o v prednaglasnih a (popolno akanje); a (popolno akanje);
logih;
28 e za funkcijsko e za funkcijsko
a v ponaglasnih mehkimi sogl. mehkimi sogl.
zlogih (ponaglasno
akanje)
u u u/a u/u
zveza ay ali ou u ou/ ey au /ey
Soglasniki
/ [, ni funkcijsko [, funkcijska mehkost | /, funkcijska mehkost
mehek
n n za soglasnikom; n za soglasnikom; n za soglasnikom;
jn za V, ni funkcijsko | jn za jnza
mehek samoglasnikom; samoglasnikom;
funkcijska mehkost | funkcijska mehkost
g y, X v izglasju y, X v izglasju y, X v izglasju
v v pred sprednjimi V; | v pred sprednjimi V; | w pred sprednjimi in
S soolasniki
v ali w pred zadnjimi | v ali w pred zadnjimi zadnjimi soglasniki
sekundarni j proteti¢ni j pred i- pred st; proteti¢ni j pred st; proteti¢ni j

pred i-jem, ki se
reducira v e

m v izglasju za K

n

n

m
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Oblikoslovni pojavi

srednji spol

maskulinizacija v ed.

maskulinizacija v ed.

ohranjen

nalike med skloni

ni vpliva; redukcija
kon¢nice -u

ni vpliva; redukcija
kon¢nice -u

D vplivana M
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7 Opazanja

7.1 Ujemanje govorov z opisi v teoreti¢nem in ugotovitvami v prakticnem delu
naloge

V teoreticnem delu diplomske naloge so opisi krajevnih govorov povzeti iz literature. Po
analizi prepisov prebrane zgodbice lahko recemo, da se vsi govori s predhodnimi opisi
naceloma ujemajo, vseeno pa je nekaj odstopanj. Gorenjevaski govor se z RamovsSevim opisom
poljanskega narecja zelo ujema. Kratki naglaSeni ter umi¢nonaglaseni polglasnik, na primer, se
tudi v gorenjevaskem govoru odrazata kot o (‘pos, s'tobar), pa tudi soglasniki v, g, 7 in [ se
odrazajo tako, kot opisuje Ramovs. Videti je, da v Gorenji vasi govorijo zelo podobno kot v

Poljanah.

Monoftongi iz gorenjevaSkega in zirovskega govora se sicer pogosto diftongizirajo: v
gorenjevaskem govoru bi se beseda buoli po teoriji morala izgovoriti bo:li zaradi
cirkumflektiranega o-ja; tudi Zirovska beseda zyuddba bi morala biti zyo:dba, vendar je
prevzeta iz knjiznega jezika in se v zirovskem govoru ne uporablja. Nestalnost sistema v
gorenjevaSkem govoru si lahko razlagamo s tem, da se monoftongi pod vplivom diftongov

diftongizirajo. Sicer pa je do odstopanj morda prislo tudi zaradi zareka pred mikrofonom.

Cirkumflektirani o je v Zirovskem govoru tako ozek, da mestoma prehaja v u:, o ¢emer prica

beseda bu:li.

Prav tako pri obeh govorih poljanskega narecja variira oZina e-jevskih diftongov, npr. ie in ie v

zirovskem govoru.

Pri idrijskem govoru se vsi ejevski in ojevski glasovi, razen umic¢no naglaSenih, zoZani in
monoftongirani, zato so pri teh fonemih odstopanja od teoreti¢nega opisa precej manjsa.
Vseeno pa se zdi, da ima informator nekoliko nestalen sistem, saj umicnonaglaSene o-je
izgovarja ponekod kot o, wo: wo(:) in wg:. Danes mlajSe generacije idrij¢anov
umicnonaglaSene o-je pogosto izgovarjajo kot monoftonge (¢:); verjetno jih tudi informator ne

izgovarja vedno enako.
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7.2 Zirovski govor v razmerju do gorenjevaskega

Zirovski govor spada v poljansko naregje, le da je zanj znagilna ajevska glasovna podoba, ki ga
lo¢i od gorenjevaskega govora (Stanonik 1977: 294). Kot je videti iz analize, je gorenjevaski
govor zelo blizu tisti obliki poljanskega narecja, ki jo je opisal Fran Ramovs. Sicer pa zirovski
in gorenjevaSki druzijo mnoge glasoslovne in oblikoslovne lastnosti. Oglejmo si jih

podrobneje.

7.2.1 Ujemanja

1. Oba govora imata tonemske opozicije na dolgih zlogih in enake naglasne premike.

Malenkostno se razlikujeta njuna samoglasniska sistema.
2. Zirovski in gorenjevaski govor ne nizata napetosti skrajSanim etimoloSkim i-jem in u-jem.

3. Pri soglasnikih v obeh govorih opazimo v pred sprednjimi in w ali v pred zadnjimi
samoglasniki. Po teoriji bi morali pred zadnjimi samoglasniki izgovarjati izklju¢no w, vendar se

ocitno govorci tega ne drzijo (vec) dosledno.
4.V obeh govorih se g izgovarja kot y, v izglasju pa kot x.
5.V obeh govorih se m v izglasju za soglasnikom izgovarja kot .

6. Pri obeh govorih opazimo redukcijo i-ja v e v glagolskih kon¢nicah -iva, -ita, -imo, -ite in

-ijo (yawa'rema, yawa'reje).

7.V obeh govorih se srednji spol v ednini maskulinizira.
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7.2.2 Delna ujemanja

1. Za zirovski govor je znacilno popolno akanje, za gorenjevaskega pa zgolj ponaglasno.

2. Meh¢ana [ in 7 se obnagata podobno: otrdita, 7 pa za samoglasniki prehaja v jn. Bistvena
lastnost, ki glede tega lo¢i govora, pa je funkcijska mehkost (nekdanjih) palatalov v zirovskem

govoru.

3. V obeh govorih se pojavlja proteti¢ni j v besedi jemu. Drugi primeri sekundarnega j-ja se v

besedilu gorenjevaskega govora ne pojavijo.

4. Oblikoslovne lastnosti govorov so podobne, Ceprav je iz besedila razvidna samo pogosta
redukcija nekaterih sklonskih konénic — kjer je v knjiznem jeziku i, véasih u (na "Zero:usk'n-

warx, u wa:t (v vodi), in sicer v obeh govorih enako.

7.2.3 Razlike

1. Medtem ko ima gorenjevaski govor za umi¢nonaglaseni o: (pono:ru), se je ta v zirovskem

govoru razsiril v a: (pand:ru, xada:bn).

2. Podobno se zgodi s kratkim naglaSenim a: v gorenjevaskem govoru se izgovori kot kratek o

(‘pos, s'tobar, 'toma), v Zirovskem govoru pa ima bolj a-jevsko barvo (pas, s'tabar, ‘tama).

3. Opazili smo, da Zirovski govor v svojem sistemu Sirokih o-jev sploh nima, niti naglaSenih
niti nenaglasenih, saj se vsi bodisi razsirijo v a bodisi preglasijo v e. Prav zato mu Marija

Stanonik pripisuje ajevsko glasovno podobo.

4. Nenaglaseni zvezi oy in au se v gorenjevaSkem govoru asimilirata v u, v Zirovskem pa ne.

39



7.3 Zirovski govor v razmerju do idrijskega

7.3.1 Ujemanja

1. Popolno akanje.

2. Funkcijska mehkost (nekdanjih) palatalov in preglas a in o za njimi.

3. A-jevska vokalizacija kratkega naglasSenega o (‘pgs, s'tabar).

4. Neasimilirana nenaglaSena zveza ou v u (gv. spra:ulu proti Zir. naya:jeu ali id. na'ya:jeu).

5. G se izgovarja kot y, v izglasju pa kot x.

7.3.2 Delna ujemanja

1. V vseh treh govorih se i in u v dolgih zlogih skrajSata, v idrijskem pa postaneta Se nenapeta

in se v sistemu znizata.

2. V obeh govorih se pojavlja proteti¢ni j v besedi jemu in sekundarni j pred zvezo st. Za

natancnejse izsledke bi potrebovali ve¢ primerov.

7.3.3 Razlike

Idrijski govor spada v cerkljansko narecje, zato se v mnogocem razlikuje od zirovskega in

gorenjevaskega.
1. Idrijski govor nima tonemskih opozicij na dolgih zlogih, Zirovski in gorenjevaski pa jih
imata.

2. V celoti drugacen sistem naglaSenih samoglasnikov; v Idriji se vsi e-jevski in o-jevski

glasovi, razen umi¢nonaglaSenih, povsem zozijo in monoftongirajo v i: in u..

3. Idrijski govor pogosto diferencira naglaSeno zvezo ou v du (Zi'rdauskim), Gesar pa v

zirovskem in gorenjevaskem govoru ne opazimo.
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7.4 Gorenjevaski govor v razmerju do idrijskega

Lastnosti, ki bi druzile samo idrijski in gorenjevaski govor ter jih zirovski ne bi imel, iz moje
analize ni opaziti.

Opazimo lahko delna ujemanja med gorenjevasSkim in idrijskim govorom.

7.4.1 Delna ujemanja

1. Za idrijski govor je znacilno popolno akanje, za gorenjevaSkega pa le ponaglasno.

2. I-ji in u-ji so v obeh govorih skrajSani, pri tem je njihova napetost v idrijskem govoru
znizana.

3. Nin [ se obnasata podobno, v idrijskem govoru sta funkcijsko mehka, v gorenjevaskem pa
ne.

4. V obeh govorih se pojavlja proteti¢ni j v besedi jemu. Drugi primeri sekundarnega j-ja se v

besedilu gorenjevaSkega govora ne pojavijo.
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8 Zakljucek

Gorenjevaski in zirovski govor spadata V poljansko nare¢je, medtem ko idrijski spada v
cerkljansko nareéje. Ze iz te delitve se da pri¢akovati, da ima Zirovski govor ve¢ skupnih
lastnosti z gorenjevaskim kakor z idrijskim. Gorenja vas je od Zirov oddaljena 12 kilometrov,
Idrija pa 13; zato razdalja ne igra tako velike vloge pri razmejitvi govorov, kot jo geografske
ovire oz. povezave. Medtem ko Ziri in Idrijo lodujejo vzpetine, na$ kraj leZi v isti dolini kot
Gorenja vas. Prav zato so bili Zirovci tekom stoletij pogosteje v stiku s Poljanci kakor z

Idrijcani. Poleg tega pa je bila cela Poljanska dolina 830 let vkljucena v losko gospostvo.

Zirovski in gorenjevaski govor se razlikujeta le v nekaj lastnostih. Gorenjevaski ozki 0-ji, tako
kratki kot dolgi, se v Zirovskem govoru razirijo v a. V gorenjevaskem govoru / in 7 nista
funkcijsko mehka, v zirovskem pa sta. NenaglaSeni zvezi oy in ay razliCnega izvora se v

gorenjevaSkem govoru asimilira v u, v Zirovskem govoru pa ne.

Idrijski govor se v marsi¢em lo¢i od zirovskega, skupni pa so jima popolno akanje, g-jevska
vokalizacija kratkega naglaSenega o, neasimilirani nenaglaseni zvezi ou in au ter funkcijska

mehkost palatalov. Prav teh lastnosti pa gorenjevaski govor nima.

Idrijski in gorenjevaski govor nimata nobene lastnosti, ki bi ju druZila in je Zirovski govor ne bi

imel.

Zirovski govor ima dolo&ene lastnosti, ki so znagilne tudi za gorenjevaski govor, in lastnosti, ki
so znaCilne tudi za idrijskega. Potemtakem ga lahko ozna¢imo za prehod med obema

sosednjima govoroma.
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