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TV-15 je oznaka za osrednjo partizansko kurirsko postajo v Obcicah v dolini
med Dolenjskimi Toplicami in Semic¢em

V soboto, 27. aprila 1991, smo se po vsej Sloveniji slo

vesno spomnili petdesete obletnice

ustanovitve Osvobodilne fronte slovenskega naroda. Osrednjo prireditev je predstavljalo veliko
vseslovensko zborovanje na Trgu revolucije v Ljubljani, ki je bil skoraj premajhen, da bi sprejel

vse udeleZence.

Zbrani petdesettisoéglavi mnoiici, v kateri je bilo veliko nekdanjih borcev, sta spregovorila
predsednik ZZB NOV Slovenije Ivan Dolnicar in ¢lan predsedstva Republike Slovenije Ciril

Zlobec.

Prireditev se je nadaljevala s koncertom pevskih zborov v Cankarjevem domu, kjer je bila
zveler tudi slovesna akademija, na kateri je govoril predsednik predsedstva Republike Slovenije

Milan Kudan.

Prireditve ob obletnici ustanovitve OF pa so se v soboto zalele s tradicionainim Pohodom po :

poteh svebodne Ljubljane, na katerem je sodelovalo deset tiso¢ pohodnikev. MnoZi¢ni del
pohoda, ki je navadno ob dneve osvobeditve so letos izjemoma pripravili 7e prej. Tekmovalni del
te prireditve pa bo danes, to je v fetrtek, 9. maja 1991, popoldan, tako kot Ze vsa leta po

ljubijanskih ulicah.

Vderaj, 8. maja 1991, je bila na Orlah komemoracija, s katero so se spomnili vseh padlih za

osvoboditev Ljubljane,

Slavnostni govornik na zborovanju ob petdeseti obletnici ustanovitve OF je bil
predsednik ZZB NOV Slovenije Ivan Dolnicar

Spostovane tovarisice, spo-
Stovani  tovari$i,  aktivisti
Osvobodilne fronte, borci
enot narodnoosvobodilne
vojske in partizanskih odre-
dov Slovenije, interniranci,
izgnanci, zaporniki, vojni
ujetniki in vsi, ki ste trpeli
zaradi faSisticnega preganja-
nja; dragi rojaki iz Koroske,
Furlanije in Julijske krajine,
soborct in predstavniki iz dru-
gth  republik  Jugoslavije,
predstavniki  Jugoslovanske
ljudske armade, protifasisti¢-
ni borci iz Italije in Avstrije,
sposStovani predsednik Pred-
sedstva Republike Slovenije
in drugi predstavniki sloven-
ske oblasti, predstavniki poli-
ticnih strank, druzbenih orga-
nizacij in drustev ter vsi, ki
ste se tu zbrali iz spoS§tovanja
do zgodovinske odloditve slo-
venskega naroda pred petde-
setimi leti, da se upre fadistié-
nim zavejevalcem — lepo
pozdravljent!

Sestega aprila 1941, leta so
oboroZene sile  nacistiCne
Nemcije in fasisticne Italije,

. ob podpori in sodelovanju so-

sednjih drzav Madzarske,
Romunije in Bolgarije, na-
padle kraljevino Jugoslavijo.
Dvanajstega aprila je vojska
kraljevine Jugoslavije kapitu-
lirala, drzava pa se je Ze pred
tem sesula. DrZavno ozemlje
so si razdelile $tiri okupacij-
ske sile. Ozemlje Slovenije so
si prilastili tretji nemski rajh,
kraljevina Italija in regentska
MadzZarska.

Slovenskemu narodu je bi-
lo namenjeno izni¢enje. Ven-
dar se ni prepustil kapitulant-
skemu razpolozenju svojih
»narodnih voditeljev« in pr-
vakov predvojnih rezimskih
strank. Med zavednimi, pro-
tifadisticno razpoloZenimi
Slovenci se je Ze nekaj dni po
zasedbi in razkosanju Slove-
nije zalelo snovanje gibanja,
ki bi v sebi zdruzilo vse na-
rodno zavedne in svobodo-
ljubne sile slovenskega naro-
da, ne glede na njihove sve-
tovnonazorske, politiCne,
verske in druge opredelitve,
$ programom za organiziran
in odlo¢en edpor proti oku-
paciji.

Tej Zivljenjski nuji se niso
odzvala vodstva predvojnih
politi¢nih strank. Le pred-
stavniki kri¢anskih sociali-
stov, naprednega krila sokol-
ske organizacije, komunisti¢-
ne partije in kulturnih delav-
cev so se sestajali in dogovar-
jali za ustanovitev taksnega
gibanja. Izoblikovali so kra-
tek, vsem razumljiv program
kot temeljno zasnovo za zgo-
dovinsko odlocitev sloven-
skega naroda za oboroZen
odpor proti okupatorjem in
njihovim nakanam. Iz tak$ne-
ga programa se je porodila in
razvila Osvobodilna fronta
slovenskega naroda.

Slisali smo Ze besede Josi-
pa Vidmarja, s katerimi je na
zboru odposlancev sloven-
skega naroda v Kocevju po-
jasnil, zakaj se je Osvobodil-
na fronta odlodila za teZko
pot oborozenega boja s silami
okupatorjev. »Izbrali smo pot
Casti, ker smo dodobra pre-
mislili pot sramote.« To so
besede pokonénega moZa, Se
vedno zive price in aktivnega
udelezenca tega zgodovinske-

ga dejanja. Besede, ki jasno
povedo, kaks$na sta bila smi-
sel in namen nastanka Osvo-
bodilne fronte.

Zgodovinsko dejstvo je, da
je pobudnisko in povezoval-
no vlogo med ustanovnimi
skupinami Osvobodilne fron-
te opravila KomunistiCna
partija Slovenije. In tudi nje-
no, sicer maloStevilno, ven-
dar v ilegalnem delovanju
preizkudeno ¢lanstvo, je bilo
med prvimi organizatorji
osvobodilnega gibanja in med
prvimi borci  partizanskih
enot. To je bilo mozno, ker
so se, za razliko od komuni-
stov v nekaterih drugih deZe-
lah, slovenski komunisti Ze
ob nastopu nacifadisticne ne-
varnosti in groZenj odlo¢ili za
obrambo svobode svojega na-
roda. Res pa je tudi, da klic
k uporu ne bi uspel, ¢e ne bi
naletel na odmev v vseh slojih
slovenskega prebivalstva.
Sprejem in mnozi¢na podpo-
ra programu Osvobodilne
fronte sta omogodila, da smo
se Slovenci, prvi v zasedeni
Jugoslaviji in med prvimi

Kdor danes e razmislja tako, kot da
nas vse skupaj ni¢ ve¢ ne zadeva, ker itak
odhajamo, je ali popolnoma zakrnel ali pa
pokvarjen. Zdaj namreC ne gre veC za
golo besedovanje, kdo je prvi zacel in kdo
komu kaj sugerira, oziroma, kdo je kaj na
Balkanu; zdaj so zalela padati ¢loveSka
Zivljenja! In prav vseeno je, ali temu ree-
mo Ze drzavljanska vojna ali pa morda
libanonizacija Jugoslavije. Dejstvo je, da
so se zadeli ljudje pobijati in Se bolj groz-
ljivo je to, da so se zacele pobijati med
seboj tudi mlade generacije, kar nam go-
vori o tem, da gredo stara sovrastva, kljub
vsem nasim $olam bratstva, iz roda v rod!

Zdaj lahko upamo le e na tisti temeljni
humanizem, ki smo ga vgrajevali (z vsemi
napakami in stranpotmi) v rodove mladih
potem, ko je bila morija druge svetovne
vojne za nami. V tej ¢rni podobi jugoslo-
vanske stvarnosti mora Clovek poiskati
zadnje srage optimizma nekje iz korenin,
saj bi nam sicer bilo tezko preZiveti.

Podobe razmesarjenih redarstvenikov,
pravijo kolegi, ki so bili na tiskovni konfe-
renci, so straden alarm, ki pa ni bil dovolj
mocan argument za to, da bi bedno pred-
sedstvo Jugoslavije izreklo jasno in glasno
besedo zgrazanja! Vsi ti podtalni tokovi
levantskih pregovarjanj, tehtanj, preracu-
navanj, razmejevanj in pozivov na noz pa,
kot vemo, niso ni¢ drugega kot brisanje
pravih sledi izvirnega greha — razsute in
propadle ekonomije, ki razjarjene mnoZi-
ce s praznimi Zelodci dviguje v dejanja
obupa in laZnega upanja v imaginarne ve-

v Evropi, zaceli organizirano
upirati mogoc¢nemu vojasko-
policijskemu ustroju nacifa-
S$izma. To se je zgodilo 3e
pred napadom na Sowjetsko
zvezo in pred ustanovitvijo
zavezniske protihitlerjevske
koalicije.

Samo organizirane in za-
vestno udejanjene priprave,
ki so v €asu obupa in razoca-
ranja, v Casu brezpravja in
najhujsega nasilja, spodbuja-
le ponos in pogum ter vlivale
ljudem samozaupanje in vero
v svojo mog¢, so lahko zagoto-
vile in omogo¢ile uspesen od-
por. In to v izjemno neugod-
nih geografsko-politi¢nih, vo-
jasko-strate$kih in okupacij-
skih pogojih slovenskega pro-
stora.

Zato 26. oziroma 27. april,
ki ga tradicionalno praznuje-
mo, ni le dan ustanovitve
Osvobodilne fronte. Ta da-
tum oznaduje hkrati zaetek
organiziranega odpora proti
genocidnim nameram faSi-
sti¢nih okupatorjev zoper slo-
venski narod, pa tudi nadalje-
vanje protifadisticnega boja,
ki so ga ze veliko prej zaceli
primorski in koroski Sloven-
ci. Iz tega odpora in boja se je
razvilo mogo¢no narodnoo-
svobodilno gibanje. Vanj so
se vkljuCevali Slovenci na ce-
lotnem narodnostnem ozem-
lju in s tem uresnicevali stari
sen o zdruZeni Sloveniji. To
gibanje je bilo sestavni del
osvobodilnega boja vseh na-

To niso ve¢ besede —
to so ¢loveska zivljenja!

lidine, ki se iz bajk in pravijic o nekdanji
mogoé¢nosti skudajo prebiti v stvarnost ne-
kega drugega sveta.

Kaj naj $e clovek rece o teh Zalostnih
dneh za Jugoslavijo in Slovenijo? Morda
samo to, da nobena, $e tako roZnata ola-
la, ki bi si jih morebiti radi nadeli mi
Slovenci v tem hipu, ne bodo nase dezele
naredila ni¢ lepSe, ¢e ne bomo tudi mi
s svojimi dejanji in svojim razumnim rav-
nanjem prispevali svojega deleza k umir-
janju jugoslovanske krize. Treba je na-
mre¢ vedeti, da v zunanjem svetu racunov
in kalkulacij ni prijateljev, so le malce
manj in malce bolj naklonjent.

Je lahko voijska porok miru? Morda se
bo pri nas zgodil cudez. Dejstvo pa je, da
vojska vsaj za daljsi ¢as nikjer in nikoli,
odkar obstaja ¢loveski rod, ni bila zagoto-
vilo miru. Bilo bi dokaj preprosto, &e bi se
dalo mir zagotavljati kar tako, z vojaki, ki
se postavijo v vrsto (ali v tanke) in ne
pustijo razjarjene mnoZice tez. Toda
mnozice preplezajo tanke (Split) in kmalu
zatno po zraku leteti neidentificirani na-
boji in zaéno padati nedolzna mlada Ziv-
ljenja. Smrtim sledijo pogrebi, zastave Cez
krste in govori o rodoljubju, klici na mas-
Cevanje in. . .
krvavi ples, Ce ¢lovek vendarle ne bi verjel
v vse dobro, kar so nam polagali ob zibel
nasi starsi in dedje, kar so nas uéili uéitelji
in modri }judje. Morda bo humani glas
hrvagkih Srbov in Hrvatov storil prav to?
Upajmo. In ne delajmo se, kot da nas vse
skupaj ni¢ ne briga.

kdo ve, kje bi se ustavil ta

B.Z.1.

rodov Jugoslavije, samosto-
jen ¢len odpornigkih gibanj
v. drzavah  podjarmljene
Evrope in zvest zaveznik na-
prednih sil v svetovni protina-
cifaisti¢ni koaliciji.

Slovenci smo vse do usod-
nega 1941. leta v oeh drugih
veljali za narod brez drzavni-
$ke in vojaSke tradicije, saj
smo se vedno — celo takrat,
ko so nadi ocetje pri Dober-
dobu branili slovensko zem-
ljo — vojskovali za tujca.
V boju za svojo svobodo pa je
slovenski ¢lovek v razmerah
najteZje okupacije dokazal,
kaj zmore. Poleg poguma,
vojagkih ve¥¢in in nadélove-
Ske vzdriljivosti je izprical tu-
di neizmerno iznajdljivost in
ustvarjalnost. O tem govore
ilegalne tiskarne, partizanske
bolni$nice, delavnice, oroZar-
ne, radio Osvobodilne fron-
te, sistem kurirskih zvez, ti-
skanje lastnega denarja, kul-
turna ustvarjalnost — gledali-
§ka, glasbena, likovna, lite-
rarna in tako naprej. V na-
rodnoosvobodilnem boju je
slovenski narod ustvaril svojo
osvobodilno vojsko in posta-
vil temelje celotnega sloven-
skega drzavnega ustroja. Vse
to je bilo moZno dosedi zato,
ker je bil osvobodilni boj vse-
narodnc dejanje, saj so se
vanj vkljucevali resnicni do-
moljubi iz vseh socialnih slo-
jev prebivalstva, od izobra-
Zencev vseh poklicev, zdrav-

Nadaljevanje na 4. strani



et v

9 /godovinarji 0 zacetku vojne

9. maja I UIE

Okrogla miza o zacetkih vojne in delovanja OF na Slovenskem, o razmerah
in objektivnih pogojih za vseljudski odpor, o vzrokih za druga¢ne poglede in drugacna ravnanja ter o izdajstvu

Nacrtovali so unicenje Slovencev

Sodelovali so: dr. Dusan Biber, dr. Tone Ferenc, dr. Milan Zevart in magister Bozidar Mlakar

Nase spostovane goste smo povabili, da bi
se pogovarjali predvsem o zacetkih druge sve-
tovne vojne na slovenskih tleh, seveda z naj-
razlicnejsimi oziri na dogajanje v celotni

Jugoslaviji,

v takratni Evropi in svetu.

V krogu strokovnjakov smo Zeleli, ob petde-
setletnici ustanovitve Osvobodilne fronte slo-
venskega naroda in obletnici zacetka ljud-
skega odpora na Slovenskem, spregovoriti
s pomocjo stroke, ne nazadnje tudi v luci
danasnjih novih vprasanj, ki se za to obdobje
pojavljajo v druzbi in z Zeljo, da bi lahko na
nekatere provokacije odgovorili z zgodovin-
skimi dejstvi, ne pa s politikantskim, za tre-
nutno rabo konjunkturnim klepetom pro et

contra.

venije je po umiku kraljeve ju-
goslovanske vojske prevzel vso
oblast, ni pa razglasil odcepitve
Slovenije ali razoroZeval jugo-
slovanske vojske.

Dr. Ferenc: Ne vem, kaj vse
piSe in kaj vse je dr. Tudman

izjavil novinarjem. Ampak,

v televizijskem pogovoru, mo-
ram reci, ni bil slab.

Dr. Biber: Zgodovinarji ne
moremo ugibati, kaj bi bilo, ¢e
bi bilo. marve¢ moramo ugoto-
viti, kaj in zakaj se je tako zgo-
dilo.

Dr. Biber: Upostevati mora-
te, da o sporazumu Cvetkovic-
Macek ne debatirajo le v zgo-
dovinopisju, ampak so Ze dolgo
prej v politiki. V znanosti se
o tem razpravlja zlasti od dok-
torske disertacije akademika
Ljuba Bobana 1965. leta na-
prej. Osnovna polititna teza, ki
se je razgla$ala Ze od leta 1941,
je bila. da Jugoslavija ne bi bila
tako hitro porazena, ¢e bi ne
bilo hrvaske izdaje. Torej tudi
ne bi bilo genocida nad srbskim
narodom in — sedemindvajseti
marec naj bi bil herojsko deja-
nje Srbije. Danes pa. kot Ze
pod Nedicevo vlado in nemsko
okupacijo. obtozujejo Angle-
Ze! Konec leta 1941 je Dusan
Simovi¢ uradno predlagal bri-
tanskemu zunanjemu ministru
Ednu. naj britanska letala
bombardirajo Zagreb. kar je
Britance zgrozilo . . .

Cela vrsta stvari, sedanjih
politi¢nih sporov, ki imajo na
zunaj drugacne predznake, je
pogojena s hrvagko-srbskim
sporom.

Dr. Ferenc: Kar zadeva oci-
tek, da bi bila Sloventja separa-
tisticna Se pred letom 1941, ni-
mamo zgodovinskih virov. ki bi
to potrjevali. Obstaja pa vir
o aktivnostih na predveder ita-
lijanskega napada na Jugoslavi-
jo, ko sta bila dva slovenska
politika v Beogradu pri od-
pravniku poslov slovaske drza-
ve in sta mu rekla, da vesta. da
bo pri§lo do vojne z Jugoslavi-
jo, da Slovenci ne bi zeleli deli-
ti usode Srbov in da bi zeleli
imeti nekak$no svojo drzavo
pod nem3kim protektoratom.
To je edini vir s ¢asa tik pred
nemskim in italijanskim napa-
dom na Jugoslavijo, ki ga poz-
nam. Mislim, da je to tisto sta-
li§¢e, ki je potem predstavnike
narodnega sveta, se pravi — dr.
Natlatena — vodilo. da so se $li
v Celje najprej pogajat z Nem-
ci, naj bt nemska vojska okupi-
rala celo Dravsko banovino, da
bi le-ta ostala kot ena upravna
enota in bi dobila avtonomijo

pod nemskim varustvom. Niso #

uspeli — ker je Hitler v tem
Casu ze sklenil razbiti Sloveni-
jo. Do takrat je namre¢ Ze imel
natanne zamisli o tem, kaj si

dr. Tone Ferenc

kom si lahko razlagamo kot
sondiranje po precej nezane-
sljivi, posredni poti, brez
ucinka.

Tako je Tudmanova trditev,
da se je Slovenija Ze pred Hrva-
$ko odcepljala leta 1941 — iz
trte izvita. Razumem politi¢ne
potrebe, vendar mislim, da je
potrebno o tem razmiSljati
predvsem kot zgodovinar,

manj pa kot partner v sedanjih
pogovorih jugosiovanskih poli-
tikov.

Dr. Biber: Zgodovinarji, ki
postanejo drzavniki, se z zgo-
dovino navadno nimajo vec ¢a-
sa ukvarjati. Upajo pa, da bo-
do zgodovino soustvarjali. Ka-
ko jim to uspe, je seveda vpra-
$anje.

bo vzel sam in kolikine dele . prizad

Jugoslavije bo dal drugim part-
nerjem v trojnem paktu. Znane
S0 njegove smernice za razdeli-
tev Slovenije z dne 3. aprila
1941. leta, ki so bile potem 12.
aprila (1941} $e nekoliko $irse
ponovljene. Dokumenti o tem
obstajajo in so bili Ze tudi ob-
javijeni.

Dr. Biber: To bi le e dopol-
nil: gre za porocilo odpravnika
poslov nemsSkega poslaniStva
Feineja, ki se je pogovarjal
s slovaskim predstavnikom. Ta
ga je obvestil o obisku dr. Ku-
lovca in dr. Kreka. Dokument
je Ze davno objavljen v uradni
zbirki »Akten zur deutschen
auswirtigen Politik« in ni no-
beno odkritje. V nekaterih
zbirkah dokumentov, objavlje-
nih v Beogradu, pa so uredniki
izpustili trditve obeh sloven-
skih politikov, da bi ju Srbi ubi-
i, ¢e bi zvedeli za omenjeni
pogovor s slovaskim diploma-
tom. Ne smemo pozabiti, da si
je Simovié takrat prizadeval
poslati v Berlin zunanjega mi-
nistra Nunci¢a, v Rim pa pod-
predsednika Slobodana Jova-
novica. Simovi¢ je uradno potr-
dil veljavnost pristopa Jugosla-
vije k trojnemu paktu in put
razglasil za povsem notranjo
zadevo. Ni sprejel pobude za
Edenov obisk v Beogradu,
s Sovjetsko zvezo pa je uspel
skleniti le pakt o prijateljstvu in
nenapadanju. Kulovéev in Kre-
kov stik s slovaskim poslani-

Dr. Ferenc: Nekateri nemski
krogi (sem vStevam nemgke
kroge v Avstriji in Nem¢iji) se
v Casu med obema vojnama
slovenskemu ozemlju nikoli ni-
so odpovedali. To so bili revan-
Sistiéni krogi, ki so smatrali za
pravico, da se slovensko ozem-
lje, ki je bilo neko¢ pod Avstri-
jo, ponovno priklju¢i Avstriji
— in po letu 1938 k Nemciji. To
s0 vedno znova ponavljali tako
v ¢lankih, kot tudi v knjigah in
razpravah. Leta 1940 so
v Gradcu in Celovcu celo izde-
lali posebne spomenice o spre-
membi severnih meja Jugosla-
vije. V Gradcu so zahtevali, naj
se k Nemciji prikljudi vsaj
spodnjestajersko Podravje, ce
ze ne vse ozemlje do Celja in
tudi juZneje, celo do Save
— kar je pomenilo vso sloven-
sko Stajersko. V Celovcu pa so
izdelali spomenico z zahtevo
po prikljuc¢itvi teh obmejnih
srezov ali okrajev: radovljiske-
ga, kranjskega in kamniSkega.
Poznamo tudi osnutek neke
spomenice, ki je terjala priklju-
¢itev h Koroski cele Kranjske
~ zizjemo Krékega polja, ki pa
naj bi se prikljucilo Spodnji
Stajerski. H Koroski naj bi se
prikljucili zahodni del sloven-
ske Stajerske — Savinjska doli-
na, Saleska in Mislinjska doli-
na. Te spomenice so bile pri
nas ze tudi objavljene.

AN
art -

dr. Milan Zev

Dr. Zevart: S tem v zvezi se
postavlja Se eno vpraSanje. Ko
je Sel Natlacen v Celje, kjer se
je sestal z generalom Huber-
tom Lanzom — ali mu niso bile
znane nem$ke namere? Kako
je sploh lahko upal na kaksen
uspeh? Ko je vendar Ze bilo vse
doloceno!

Dr. Biber: Ociten je bil na-
men spraviti vse Slovence pod
streho enega okupatorja. Nem-
§ki general je porocal o pogo-
voru z Natlac¢enom in dobil iz
Berlina takoj negativen odgo-
vor. Ze pred napadom na Jug-
slavijo so v vojaskih obvesce-
valnih krogih zatrjevali, da se
namerava Korosec, ker je ka-
toliski duhovnik, nasloniti na
Italijo in da se dogovarja s po-
mocjo Vatikana. KroZile so go-
vorice, potrjene tudi v nemskih
virih, da je skusal poleti 1940.
incognito priti na Slovasko na
pogovore s predsednikom Tis-
som. Knez Pavle pa je pri bri-
tanskem poslaniku Campbellu
zatrjeval, da po preverjenih vi-
rih obstaja dogovor med Mosk-
vo in Berlinom, po katerem naj
bi imeli trockisti proste roke
zahodno, stalinisti pa vzhodno
od Drine. Ni izkljuéeno, da so
dr. Koroec in njegovi razmi-
§ljali nekako takole: Ce bo
Evropa razdeljena na interesne
sfere med Hitlerjem in Stali-
nom, bi bilo bolje biti pod Hit-
lerjem kot pod Stalinom. Seve-
da o tem ni nobenih primarnih
virov.

Znani pa so nacrti, da bi Ko-
rosec postal ministrski pred-
sednik namesto Cvetkovica
Nemski poslanik Viktor von
Heeren je priporocil, naj nem-
ki tisk ne zavzame negativne-
ga stalis¢a do taksne kombina-
cije; ne glede na vse nemske
pripombe glede dr. Korosca,
zlasti glede njegove manjsinske
politike, so vendarle ocenjeva-
1i, da bo dr. Korosec iz drzavni-
§ke preracunljivosti v najvedji
mozni meri uskladil jugoslo-
vansko politiko intresu nem-
$kega rajha.

Mag. Miakar: V zvezi s poli-
tiko bana Natlacena in sploh
»naSih« voditeljev ob napadu
na Jugoslavijo mislim, da je $lo
za tipi¢no mescansko politiko,
ki si je tedaj s klasi¢nimi sred-
stvi prizadevala resiti, kar se je
pa¢ rediti dalo, misle¢ pri tem
dejansko na korist in usodo slo-
venskega naroda, ob tem pa
seveda tudi na svojo korist in
usodo. S tega vidika bi jaz
omenjeno Natlacenovo akcijo
ocenil kot dobro. z vidika. da

dr. Dusan Biber

je skulala vnesti neko jasnost
v polozaj Slovenije. Pri tem je
verjetno Natlac¢en vedel za vsaj
generalne ¢rte nacisti¢ne politi-
ke do Slovencev. Politika je
pac umetnost moznega in treba
je poskusiti. Dodati pa je tre-
ba, da tudi, ¢e bi njegova akcija
rodila kaksne sadove, bi to bila
pa¢ bleda in zasilna reSitev,
spet z vidika sploSne nacisti¢ne
politike do Slovencev. Seveda
so vse to predpostavke, na ta
na¢in pa bi se zgodovinarji
pravzaprav sploh ne smeli po-
govarjati.

Dr. Biber: K temu bi pri-
pomnil, da je del Slovenske
ljudske stranke v Londonu,
seznanjen s poro¢ilom dr. Nat-
lacena, imel o njem nekoliko
slabse mnenje. Mislim, da je
dr. Kuhar pripomnil. da ¢e so
kje politiéne vice za gresnike,
potem bi moral prav gotovo
priti Natlacen tja.

Dr. Ferenc: Dobro. zdaj
bom pa $e jaz postavil vprasa-
nje. Morda bo nanj odgovoril
dr. Biber. Glede na to, kar je
pripravijal slovenskemu naro-
du zlasti nems$ki okupator, za-
kaj so iskali to moZnost. da bi
Dravska banovina ostala sku-
paj ravno pri Nemcih, ne pa pri

Italijanih? Potem se je pokaza-
lo prav nasprotno, da je bil.:

nem3ki okupator hujsi od itali-
janskega (kratkorotno — saj
dolgoro¢no gledano bi se Slo-
vencem najbrz tudi pod Italija-
ni godilo enako). Ali je bilo vse
to zato, ker so vedeli, da ima
nemski okupator, torej Hitler,
mo¢ in vpliv pri tej delitvi inte-
resnih sferh, se pravi. jugoslo-
vanskega ozemlja in jih je na
drugi strani od Italije odvracal
odnos fadizma do primorskih
Slovencev? 5

Mag. Mlakar: Slo je ofitno
tudi za naivna in utopicna sta-
lis¢a. Vodstvo SLS Ze prej ni
videlo nekega jasnega izhoda iz
splodnega slabega poloZaja,
v katerem se je tedaj nahajal
slovenski narod, posebej e, ko

_je po smrti Antona Korosca
ostal brez moc¢nega voditelja.

V Jugoslaviji je stranka upala
(in to precej trezno), da bo do-
bila tisto, kar so Hrvati dobili
s pogodbo Cvetkovié¢-Macek.
Zmeraj je namre¢ bila na avto-
nomisticnem stali§¢u, a dogod-
ki so jo pa¢ prehiteli. Vplival je

.mogoce tudi dolo¢en psiholo-

gki element, ki ga je bilo tedaj
med Sirokimi plastmi Sloven-
cev nedvomno ¢utiti (in politi-
ka navsezadnje odraza stanje in
stali$¢a med Slovenci). Gre za
zavraCajoCe oziroma vzviSeno
stalis¢e do Italijanov. po drugi
strani pa spoStovanje in straho-
spostovanje do Nemcev. Zive
so bile tudi reminiscence, no-
stalgija za staro Avstrijo, spo-
min na nekdanji red in stabil-
nost in drugo. Na Stajerskem
se je to pokazalo. a tudi na
Dolenjskem  ob  okupaciji
v obliki raznih manifestacij.
Menda so v Beligkrajini zbrali
celo tiso¢ podpisov za to. da bi

mag. Boris Mlakar

se prikljucili k rajhu ...

Dr. Biber: Ne pozabite de-
monstracij v Trebnjem z zahte-
vo, naj Dolenjsko zasedejo
Nemci! Mussolini je terjal
o tem porocilo. Da bi bila Slo-
venska ljudska stranka ali na-
rodni svet v celoti bolj navdu-
$ena za prikljucitev k Nemciji
in kaj da so ob tem razpravljali,
ne vemo. Teh virov ni.

Mag. Miakar: Rekel bi $e
nekaj v zvezi z va$im temeljnim
vpralanjem, ki je pravzaprav
sprozilo to naSo razmeroma
podrobno razpravo. Ce bi nasi
politiki, klerikalni in liberalni
vedeli, kak$na bo nacisticna
politika ¢isto konkretno — do
Slovencev na Stajerskem in na
Gorenjskem, menim, da ne bi
§li v tak$ne poskuse. Jasno pa
je, da je stalil¢e nacistinega
okupatorja do slovenskega na-
roda, ki je bilo zanikujoce in Ze
prakti¢no unic¢ujoce, narekova-
lo dolo¢eno protistalis¢e. In tu
zdaj lahko nadaljyjemo.

Dr. Ferenc: Temu bi jaz do-
dal $e eno vprasanje: poglejmo
najprej bolj temeljito sklop
vprasanj ckrog 6. aprila in po-
tem segajmo v kasnejsi ¢as. Po-
stavil pa bi vprasanje zlasti ti-
stim, ki bolj razmigljajo o tem
predhodnem obdobju!

Nacisti so vendar to, kar so
pripravijali za slovenski narod
v letu 1941, pocenjali na Polj-
skem Ze v celem letu 1940 in Ze
jeseni 1939. leta. O tem, kaj se
s strani nacizma pripravlja slo-
vanstvu, se je vendar Ze nekaj
vedelo?! Tu je bila knjiga Her-
mana Rauschniga »Moji pogo-
vori s Hitlerjem«. Ta knjiga je
bila prevedena. ..

Dr. Biber: ...In prepove-
dana...

Dr. Ferenc: Zakaj taks$no
pocetje nacistov na Poljskem
(pa tudi v francoski Alzaciji in
Lotaringiji —~ ¢eprav ne v taks-
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ni meri), ki se je potem dogaja-
lo s Slovenci na spodnjem Sta-
jerskem in na Gorenjskem, ni
bilo znano politikom? Morda
bo dr. Biber vedel, kaksna je
bila tisti Cas politika javnega
obvescanja. Sam menim, da so
bile neke ovire. ..

Dr. Biber: Problem bi posta-
vit v S§ir$i jugosiovanski in
evropski okvir. Danes se skusa
v Srbiji predstaviti 27. marec
kot dogajanje, ki da je bilo nav-
sezadnje proti interesom srb-
skega naroda, ki da je pripelja-
lo do razbitja Jugoslavije . . .

Sicer bi lahko Jugoslavija
ostala nevtralna in bi ji bile pri-
hranjene vojne grozote, vstaja
in partizanska zmaga. Na Hr-
vaSkem pa poudarjajo, da so

skusali organizatorji puca pred-
vsem obracunati $ sporazumom
Cvetkovi¢-Macek. Ko pa je Si-
movié v svojo vlado vklju¢il hr-
vaske in slovenske ministre
prejinje  Cvetkoviceve vlade,
so nezadovoljni oficirji priprav-
ljali nov pu¢. In tega niso uteg-
nili izvesti, ker je Hitler med-
tem napadel Jugoslavijo.

Na prvi okrogli mizi jugoslo-
vanskih in britanskih zgodovi-
narjev leta 1976 je pokojni
Hugh Seton-Watson razvil za-
nimivo tezo, pravo duhovno
gimnastiko. Menil je, da ¢e ne
bi bilo puéa, bi Jugoslavija si-
cer res ostala nevtralna v vojni
z Greijo, vendar bi knez Pavle
moral popustiti novim nem-
$kim pritiskom. Po napadu na
Sovjetsko zvezo bi pridlo tudi
v Jugoslaviji do vstaje, ki bi jo
verjetno vodili isti komunistic-
ni voditelji. Toda tako kot bol-
garski komunisti bi imeli proti
sebi celoten aparat jugoslovan-
ske drzave. Jugoslavijo bi po-
tem osvobodile Cete Rdece ar-
made, na oblast bi prisli isti
voditelji, vendar bi jih ustoli¢ili
Rusi. Tako se ne bi bilo mogo-
e upreti Stalinu, kakor je leta
1948 storil Tito. Pudisti 27.
marca 1941. tega seveda niso
mogli vedeti, omogodili pa so
kasnej$o neodvisnost Jugosla-
vije. Osnovna teza, ki se nam
danes vsiljuje v dnevni politiki,
je: OF je bila komunisti¢na or-
ganizacija, komunisti so izrabili
narodnoosvobodilni  boj  za
vzpon na oblast, izvedli so bolj-
Sevisko revolucijo, s katere
ostanki se spopadamo e
zdaj . . . njim so se uprli Sloven-
ci, imenovani kot belogardisti,
oziroma domobranci; ....ni
jim preostalo drugega, kot da
so vzeli v roke nemski noZ. ..
Danes naj bi bili oni moralni
zmagovalci, partizani pa naj se
pred smrtjo vsaj opravidijo za
vse, kar so naredili... potem
jih bodo morda pokopali (ob
manjsi udeleZbi svojcev) § so-
udelezbo stroskov pogreba . . .

V resnici pa gre pri Osvobo-
dilni fronti, oziroma pri osvo-
bodilnih frontah sploh, za ures-
nienje zahteve francoskih so-
cialistov (8¢ v demonstracijah
na pari$kih ulicah); levica mora
skupaj z demokrati¢nimi stran-
kami proti desnici, ki paktira
s fasizmom. Fasizem je najveé-
ja nevarnost. Od tod ideja ljud-
ske fronte, ki jo je na 7. kon-
gresu Kominterna zamenjala
z naprednim bojem, ponovno
pa uveljavila po 22. juniju, po
Hitlerjevermn napadu na SZ.

Osvobodilne fronta v Slove-
niji je bila res edinstvena. Ste-
viléno so bili v njej komunisti
nepomembni. Imeli pa so- ile-
galne organizacije in izkusnje,
potrebne za akcijo. Po ocenah
zavezniSkega polititnega~ ob-
vescevalnega centra na  bliz-
njem vzhodu so $li komunisti
naravnost v samomorilsko. ak-
cijo, saj so izgubili veéino svo-
jih kadrov. Le-te so potem na-
domestili slovenski liberalci in
Sokoli ter deloma tudi kr§¢an-
ski socialisti. -

Dr. Ferenc: Nacisti 50 to,
kar so pripravljali slovenskemu
narodu, poceli na Poljskem Ze
1939. leta. Nismo $e odgovorili
na vprasanje, ali je bilo to zna-
no nasim takratnim politikom.

Dr. Biber: Rauschnigovi
»Pogovori s Hitlerjem« so bili
prepovedani, vsebino te knjige
pa je prav gotovo prav dobro
poznal dr. KoroSec in $e mar-
sikdo drug v Sloveniji. Prepo-
ved knjige pa naj bi olajiala
odnose s tretjim rajhom v ti-
stem Casu. Ce so si bili sloven-
ski klerikalni in tudi liberalni
politiki 0 nevarnosti nacizma
za slovenski narod na jasnem,
pa to $e ne pomeni, da bi bili
vedeli, kako naj se zoper to
nevarnost zavarujejo, ker so se
pocutili v celotnem, tudi jugo-
slovanskem kontekstu nebog-
ljeni; racunali so samo na to,
da bodo s spretnim manevrira-
njem ostali zunaj vojne. To je
bil njihov glavni cilj.

Mag. Miakar: Ali pa, ¢e Ze
pride do vojne in (o ¢emer smo
prej govorili), do razkosanja
Jugoslavije, da bi v tistih oko-
li¢inah iztrZili, kar bi se po
njihovem najve¢ dalo. Drugo
vpra$anje, ki ste ga zastavili, je
bilo, kak$ne moZnosti so $e bi-
le, kaksne variante v tem od-
porniSkem gibanju, ki je neka
logiéna reakcija na okupacijo
in na unifevalno okupatorsko
staliS¢e ter ravnanje.

Ce pogledamo po Evropi, vi-
dimo celo mavrico razli¢nih od-
porniskih gibanj, odpornidtva
in stali¢ do okupatorja — ob
tem pa tudi celo mavrico sode-
lovanja z okupatorjem. Od bo-
ja za Zivljenje in smrt, ki bi ga
postavil v Jugoslavijo in v dele
SZ, do drugega konca, kjer so
prebivalci nudili le nekaks$en
moralni odpor. Na Danskem,
na primer, pa se kaZe odpor
samo s kaks$nimi letaki in po-
dobnim. To so seveda pogoje-
vale tudi razlitne okolis¢ine,
razlicna politika okupatorja,
razlicna predzgodovina, struk-
tura druZbe v okupirani drzavi
in predvojno stalis¢e do bodo-
¢ega okupatorja. Razliéni so
bili odnosi do nacizma in do
Hitlerja, pa geografske okolis-
Cine . ..

Ce pogledamo, s kom bi se
slovenski polozaj 3¢ najlazje
primerjal, se zdi, da po politiki
okupatorja, s Poljsko. Vendar
ne povsem, ker so imeli nacisti
do Slovencev izrazito uni¢eva-

len odnos, saj so sploh zanikali
obstoj slovenskega naroda. In
naredili so prav vse, da bi tudi
realno stanje v kar najkrajSem
Casu izenadili s svojim stalis-
¢em. S Poljaki je bilo drugace:
tudi z njimi so grdo delali, ven-
dar niso imeli v naértu, da bi jih
v najkrajSem casu unicili, ker je
bil to zanje tudi prevelik zalo-
gaj. Zdi se mi, da je zgodovin-
sko gledano na$ takratni golo—
Zaj 3e najbolj primerljiv s Cehi.
Vendar je bil pri njih prav v po-
gledu odporniStva spet druga-
¢en. Tamkajsnja oblika odpor-
nistva je bolj v obliki ilegalnih
organizacij. Hipoteti¢no bi re-
kel, da so delovale nekako ta-
ko, kot bi utegnila delovati od-
porniSka organizacija, ko jo je
Slovenska ljudska stranka for-
mirala po okupaciji — Sloven-
ska legija — ki je bila ustanov-
ljena pribliZzno takrat kot proti-
imperialisti¢na fronta. Ni e bi-
lo napada na SZ, KP je $e »mi-
rovala«, pa vendar so Ze usta-
novili Slovensko legijo. Slo je
torej za nek projekt ilegalnega
organiziranja, za pripravo in
potem ¢akanje — da bi se pre-
veslalo s ¢im manj Zrtvami do
konca vojne, pri ¢emer je spet
prihajala do izraza filozofija,
¢e§ mi smo majhni in preveé
nebogljeni, zato se nam ne ka-

Ze spusati v neposreden boj;
sicer nas bi to preve¢ udari-
lo... K temu je sodila tudi mi-
sel, da bodo odloéitve v vojni
padale na drugih frontah.

Dr. Ferenc: Vendar, to je
gledanje iz ene pokrajine, iz t.
i. Ljubljanske pokrajine, ki pa
popolnoma zanemarja razme-
re, kakrsne so bile na vecini
slovenskega ozemlja. Ljubljan-
ska pokrajina s 371.000 prebi-
valci pomeni namre¢ manjsi del
Dravske banovine in $e manjsi
del vsega slovenskega narodne-
ga ozemlja. Ce vzamemo Ko-
rosko, Spodnjo Stajersko. Go-

renjsko ali tudi Primorsko, tam
okupatorji ne nastopajo tako
kot v Ljubljanski pokrajini ali
pa, ¢e vklju¢im 3e Prekmurje,
z madzZarskim okupatorjem.
Na teh obmodjih okupatorji
mobilizirajo: nemski okupator
mobilizira, madzarski mobilizi-
ra, italijanski pa ima Ze itak
primorske Slovence leta v svoji
stalni vojski. To pomeni, naj bi
ve¢ina Slovencev oblekla tujo
vojaSko suknjo in umirala na
frontah za ideje ali za politiko
tistih okupatorjev, katerih dol-
goroéna politika je bila uniéiti
slovenski narod kot etni¢no
enoto. Tako je, e upostevamo
celo slovensko ozemlje. Je pa
res, da je Ljubljanska pokraji-
na, vsaj kar zadeva slovensko
nacionalno bit, slovensko kul-
turo in podobno, vendarle po-
menila oazo.

Dr. Ferenc: Ljubljanska po-
krajina je pomenila tudi nekak-
Sen azil. UpoStevati moramo,
da se je ve¢ kot 20.000 Sloven-
cev zateklo v to pokrajino iz
drugih  slovenskibh  pokrajin
— ne le kulturnikov. Bezali so
tudi kmetje s Posavja, pa z Go-
renjskega. . .

Tukaj sem navedel le, da bi
morala vefina teh Slovencev
oble¢i vojasko suknjo; pozna-
mo pa tudi primere krutega
raznarodovanja pri italijan-
skem fa$izmu, pri madZarskem
in nemskem okupatorju na
Spodnjem Stajerskem in Go-
renjskem: ogromen in grozljiv
je bil nacrt za izgon Slovencev!
1z zasedene Spodnje Stajerske
in Gorenjske naj bi izgnali vsa-
kega tretjega Slovenca in to
v kratkih petih mesecih! Na
Poljskem je bil nacrt izgnati po-
lovico poljskega prebivalstva,
vendar $ele v 25 letih po konca-
ni vojni! Hkrati moram opozo-
riti §e na naért, ki je ohranjen,
(izdelan do potankosti) in Ze
objavijen. To je Generalplan
»Ost«, ki so ga izdelali pod
vodstvom nekega univerzitet-
nega profesorja v Berlinu.
Predvideva izgon 31 milijonov
ljudi za Ural, (to naj bi zajelo
zlasti srednjo in vzhodno Evro-
po — Poljsko, SZ .. ) in naseli-
tev nekaj ve¢ kot 10 milijonov
Nemcev ter drugih Germanov,
(ne samo Nemcev, ker sami ni-
ti niso imeli dovolj ¢loveskega
potenciala). Na ta dejstva ne-
kateri radi pozabljajo, ko gle-
dajo na dogodke le s stalii¢a
ene pokrajine.

Mag. Miakar: Saj, to je bilo
tipi¢no za tisto slovensko poli-
ticno vodstvo, ki je ostalo
v Ljubljani in se je okrepilo
s Stajerskim ter gorenjskim,
(kar se je neposredno ali pa po
ovinkih, skoncentriralo v Ljub-
ljani — razen tistega dela, ki je
el z emigrantsko viado v Lon-

don). To vodstvo je $e vedno
razmiSljalo v kategorijah, kot
da ono predstavlja slovenski
narod, (v nekem smislu ga 3e
vedno je), deloma celo na for-
malni ravni, na mednarodno
- pravni ravni, ker je pac priz-
navalo londonsko vlado in se je
imelo za neposredno podreje-
no slovenskim ministrom in
podpredsedniku Kreku v Lon-
donu. Ta vlada pa je bila med-
narodna priznana — tudi v SZ.

Dr. Zevart: Razlitne razme-
re v posameznih slovenskih po-
krajinah so se poznale tudi pri
zatetku odpora. Na sloven-
skem Stajerskem so nastajale
odporniske skupine tudi spon-
tano. To pomeni, da ni vse or-
ganizirala le KPS. Te skupine
so sestavljali v glavnem ljudje,
ki so bili prej volilci ali pa ¢lani
Slovenske ljudske stranke, ozi-
roma ljudje iz katoliskih kro-
gov. To je bil seveda tudi odziv
na prve okupatorjeve ukrepé,
saj je priel okupator sem
Zz mnenjem, da je glavna ovira
za germanizacijo pravzaprav
slovenski kler, slovenska du-
hovi¢ina. Ko so prepricevali
Stajerske Slovence, zakaj da
sploh niso Slovenci, so pripra-
vili tudi nek svoj prikaz zgodo-
vinskega razvoja teh krajev in
v njem poudarili, da se zatne
pravzaprav umetna sloveniza-
cija dejansko z lavantinskim
Skofom Antonom Martinom
Slomskom, ki je potem, ko
je prestavil sedez svoje Skofije
v Maribor, ravnal tako, da po
desetih letih ni bilo na Spodnjem
Stajerskem nobenega nemskega
duhovnika ve¢. Duhovi¢ina je ta-
ko nadaljevala njegovo delo in
tako je ravnal tudi del inteligen-
ce, (nacisti so govorili o »polinte-
ligenci« in o advokatih).

Med prvimi ukrepi proti Slo-
vencem so bili v veliki meri
najprej tisti proti duhovséini.
Z duhovniki so precej grdo rav-
nali. Klerikalno  vodstvo
v Ljubljani pa je bilo po svojih
zvezah kmalu obveifeno, kaj
se na Stajerskem dogaja. In do-
gajalo se je, da se je vedina teh
odporniskih skupin iz prvih dni
potem vkljuéila v OF kljub te-
mu, da so nekatere Ze bile po
svojih zvezah leta 1941 poveza-
ne s Slovensko legijo. Gestapo
je te skupine, ze povezane
z Ljubljano, odkril in jih razbil.
Ostalo pa je $lo v OF.

Okupatorja ni ni¢ motilo, da
ne bi tudi teh skupin, izhajajo-
¢ih iz katoliskih krogov, razgla-
Sal za komunisti¢ne zlocince.
To je bil skupni imenovalec. In
to je bil tudi odgovor na te
posebne razmere na Stajer-
skem. Ce pa pogledamo kas-
nejsi €as (in strukturo v vigjih
odborih OF — na primer po-
krajinskih in drugih), ko se je
gibanje razmahnilo, je bilo na
podeZelju v teh odborih OF ve-
liko nekdanjih volivcev SLS,
oziroma ljudi iz katoliskih
krogov.

Dr. Biber: Vrnil bi se k raz-
miSljanju . magistra Mlakarja
o vpraSanju primerjave poloZa-
ja v Sloveniji in Jugoslaviji
z drugimi deli okupirane Evro-
pe in o vprasanju o mozZnostih
za oboroZen upor ali odporni-
ko gibanje nasploh. Tu sta ob-
stajala dva koncepta: tisti, ki ga
je uveljavljal Tito — v nasprot-
ju s Kominterno in s prakso
v drugih deZelah (v katerih so
bili komunisti aktivni v osvobo-
dilnem in odporniskem giba-
nju). To je bil oborozen odpor
s perspektivo prerastanja v ar-
mado in prevzema oblasti ob

koncu vojne. Special Operati-
ons Executive (britanska Upra-
va za posebne operacije), je bi-
la v drugih delib Evrope
usmerjena na delovanje z di-
verzijami, sabotaZzami in obves-
Cevalno dejavnost, ne pa z obo-
rozeno vstajo. Vendar so se
znotraj SOE Ze zgodaj uveljavi-
la mnenja, da je mogoce v ju-
goslovanskem primeru odsto-
piti od sploine usmeritve SOE
v Evropi. Politika represalij je
bila namrec palica z dvema

koncema, ki bo $e bolj razvnela

odpor. Medtem je politika kra-
ljevske begunske vlade, to sta
nenehno ponavljala zlasti dr.
Kuhar in dr. Krek, prek lon-
donskega radia oglagala: »Ni $e
Cas za nastop proti okupator-

ju«. V domacem okolju pa je

nenehno potekala razprava, ali
ni bolje za Slovence, da kot
majhen narod ostanejo mirni in
posnemajo Cehe. Ces da se bo-
do zadeve reSevale na svetov-
nih frontah, ne pa v slovenskih
gozdovih.,

Dr. Ferenc: Menim, da slo-
venskih razmer ne bi mogli po-
polnoma primerjati s ¢eskimi,
to pa zato, ker kratkoro¢no na-
cisti niso s Cehi pocenjali tega,
kar so pocenjali s Slovenci v za-
sedenih slovenskih pokrajinah!
Poleg tega je bila Cedka zaradi
svojega industrijskega potenci-
ala'‘pomembna za nemski stroj
in vsaj za ¢as vojne so Nemci,
oziroma Hitler, pustili Cehg. ta-
koreko¢ skoraj pri miru. Sele,
ko se je odpornisko gibanje

mocneje pokazalo v letu 1941
in, ko je Hitler potem poslal
Rainharda Heydricha za na-
mestnika drZavnega protektor-
ja za Cesko in Moravsko, je za
Cehe nastopilo vedje in hujse
nasilje kot prej.

Pred pribliZzno desetimi leti
smo imeli mednarodni simpozij
v Amsterdamu o odporniitvu
— in to primerjalnega. Ugoto-
vili smo, da so neposredne pri-
merjave in poenotenja nemo-
goc¢i. Takrat sem se nekoliko
bolj poglobil v ta vprasanja in
ugotovil: kar zadeva oblike od-
porniStva ali narodnoosvobo-
dilnega boja, je moZna neko-
lik$na primerjava nasih razmer
z Gréijo. Gréija je dozZivela
enako usodo kot Jugoslavija.
Bila je razbita. Jugoslavija med
tiri okupatorje, Gréija med
tri. Obe sta bili monarhiji. Obe
sta imeli monarhe in vladi v ek-
silu. Zacelo se je odpornisko
ali osvobodilno gibanje. V Ju-
goslaviji prej in je bilo moc¢nej-
e, v Grdiji pozneje — pa je bilo
tudi mocnejSe kot na primer
italijansko ali francosko, (zlasti
v letih 1943 in 1944). Pri obeh
drzavah je bilo temeljno vpra-
Sanje: ali vrnitev na razmere
pred letom 1941 ali nekaj nove-
ga. Odpornistvo je proti vrnitvi
kraljev. Zato se tudi 1944. leta
razcepi, vedji del je bil 3e vedno
za to, da bi bil prej referendum
ali plebiscit, preden bi se kralj
vrnil. Skratka, imeli so podob-
ne razmere kot v Jugoslaviji.

Kar zadeva odpornistvo ali
NOB v Jugoslaviji in Albaniji
pa velja poudariti, da je alban-
ska podoba gladka kopija jugo-
slovanske: ¢e pogledamo samo
sklepe 2. zasedanja Avnoj pri
nas ali 1. zasedanja AVNOA
v Albaniji. Same podobnosti,
le da tam Enverja HodZe ne
razglasijo za marSala, temvel

za generalnega polkovnika. In.

3¢ nekaj — oni nimajo emi-
grantske vlade, zato pri njih
odpade odlok o tem, da emi-
grantska viada ne morejo za-
stopati albanskega naroda.

lahko zaleli razpravo, kaj bi
bilo, ¢e bi se Slovenci med voj-
no zatasno izselili v ZDA ali pa
vsaj v Svico, da bi prihranili pri
potnih strogkih . . .

Mag. Mlakar: To je nadin
razmiSljanja, ki je sicer Cisto
¢loveski, a zgodovinarji naj bi
se mu izognili. Pa se mu vendar
ne da izogniti, ker je zgodovina
e vedno politikum.

Dr. Biber: Nemci pa so
bili zgolj prijazni turisti, ki so
brezplaéno delili oroZje za bor-
bo proti bolj$evizmu(!).

Dr. Zevart: Zadnji ¢as pre-
cej intenzivno zbiramo podatke
o zrtvah druge svetovne vojne
na slovenskem Stajerskem. To,
kar smo doslej zbrali, kazZe
v zvezi s tem vprasanjem, da je
bilo tam, kjer je bil narodno-
osvobodilni boj intenziven, 3te-
vilo tistih, ki so padli v nemski
vojski, dosti manjse, kot tam,
kjer je bil osvobodilni boj §ib-
kejsi. Smrtnost nagih ljudi, na-
Sih fantov in moZ na nemskih
frontah je bila dosti vedja kot
v partizanskih enotah. To potr-
juje, da je NOB, (zdaj govorim
za del Slovenije pod nemsko
okupacijo), vsekakor v tem
smislu zmanj$al umiranje nasih
ljudi za nacistitcno Nemdijo.
Preprecil je, da bi nasi ljudje Se
v ve¢jem Stevilu umirali za inte-
rese drugih.

Velja Se omeniti, da je raz-
mah NOB v 1. 1944 za nekaj
Casa prekinil nem$ko mobiliza-
cijo.

Opravili smo tudi natanéni
pregled podatkov za manjia
obmo¢ja (krajevne skupnosti
pri Sostanju — na primer Za-
vodnje), ki so bila izrazito par-
tizanska. Kljub temu, da je bila
tam vecina ijudi, ki so bili spo-
sobni za orozje, v NOB, oziro-
ma je sodelovala z NOB, jih je
na nemskih frontah padlo ve¢
kot v partizanih!

Imamo pa Ze ved taksnih po-
datkov tudi za druga obmodja,
kjer je bilo osvobodilno gibanje
Sibko. Ugotovitve potrjujejo
naso tezo.

Mag. Miakar: To je seveda
spet hvaleZna tema za primer-
jave po evropskim deZelah in
drzavah. Pri stevilu Zrtev in pri
drzavljanski vojni je Jugoslavi-
ja pri vrhu. Zakaj je do tega
prislo? To je tudi »zasluga« ko-
munistov, ki so pa¢ osvobodilni
boj organizirali tako, kot so ga
in je »zasluga« okupatorjev, pa
tudi objektivnih danosti v Ju-
goslaviji ter na Balkanu. Med
prebivalstvom, posebej med
Slovenci, je bila pripravljenost
na odpor velika. Zato je OF
v zaCetku vsaj na verbalni ravni
dosegla velikansko podporo.
Z razvojem pa se je stvar relati-
vizirala. Vprasanje je tudi, na
kak3ne oblike odpora so bili
ljudje pripravljeni in ali so bili
pripravijeni na tolikine Zrtve.

(nadaljevanje prihodajic)
pogovarjala se je
Bojana Zokalj — Jesih
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Ponosni smo, da smo se
odlocili pravilno in poSteno

Nadaljevanje s 1. strani

nikov, pravnikov, inZenirjev,
prosvetnih delavcev in umet-
nikov, do delavcev, kmetov,
$tudentov, dijakov in drugih.
Vsi ti so s svojim znanjem,
strokovnostjo, iznajdljivostjo
ali zagnanostjo, zlasti pa z ne-
izmerno poZzrtvovalnostjo re-
Sevali na pogled neobvladlji-
ve tezave in stiske. Tu vseka-
kor pripada posebno prizna-
nje slovenskim kmetom. Po-
leg mnoZi¢ne udelezbe v vo-
jaskih enotah so slovenski
kmetje s svojo vsestransko
podporo in gmotno pomocjo
izredno prispevali k ohranja-
nju in uspe$nemu razvoju
osvobodilnega gibanja. Slo-
venski kmecki dom je bil po-
gosto edino zavetje partizan-
skim borcem, zlasti $e ranjen-
cem, s katerimi so kmecke
druzine delile svoje zadnje
grizljaje. PoSteni, rodoljubni
slovenski kmetje so svojo na-
rodno zavest in humanost iz-
kazovali ob najvecjem tvega-
nju za lastno varnost in pre-
mozenje.

V osvobodilnem gibanju je
od samega zacetka imela po-
sebno vlogo Ljubljana. V njej
je Osvobodilna fronta nastala
in se iz nje $irila po vsej Slo-
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veniji. V Ljubljani se je odpor
proti okupatorskemu rezimu
razvil do popolnosti. Ne te-
ror, ne mnoZine aretacije,
racije, streljanje talcev, ob-
krozenost z bodelo Zico in
bunkerji, ne izdaje niso mogli
zlomiti odpora Ljubljanca-
nov. Akcije, kot kulturni
molk, pasivni odpor, prazne
ulice ob doloenem ¢asu, de-
monstracije Zensk, skrite ti-
skarne in nase celotno ilegal-
no delovanje — vse to je oku-
patorja spravljalo v paniko.
V Ljubljani je Osvobodilna
fronta postala v pravem po-
menu besede drzava v drzavi.
Kaj redi o tistth, ki danes van-
dalsko rusijo spominska zna-
menja, postavljena takratni
junaski Ljubljani? Ali ne za-

ne: »1.etos sem prvi¢ na po-
hudu. Zanj sem se odlo¢ila
zato, ker se premalo gib-
ljem na sveZem zraku. Pri-
$la sem z moZem in héerko
in Ze iz tega lahko sklepate,
da to prireditev jemljemo
kot rekreacijsko«.

sluzijo prezira vsakega Slo-
venca, ki spostuje zgodovino
svojega naroda?

Ob tej priloznosti smo
dolzni izraziti globoko spo-
$tovanje in priznanje narod-
noosvobodilnemu boju tudi
vseh drugih narodov Jugosla-
vije, katerega del smo bili po
lastni svobodni odloditvi, ka-
kor tudi §tevilnim soborcem,
pripadnikom drugih narodov
Jugoslavije, ki so se bojevali

na slovenskih tleh, veliko pa
jih je Zrtvovalo tudi svoje Ziv-
ljenje za osvoboditev naega
naroda.

Dolini smo izraziti vsa
priznanja tudi naSim zavezni-
kom za orjaske napore v boju
proti nacifadizmu in podporo
nasemu osvobodilnemu boju,
zlasti pa tistim, ki so se boje-
vali na nasih tleh in pri tem
tudi Zrtvovali svoja Zivljenja.

TovariSice in tovarisi,

o vsem, kar se je dogajalo
v 1941. letu, o sadovih teh
dogajanj v vsem narodnoo-
svobodilnem boju na Sloven-
skem, je bilo Ze veliko pove-
danega in napisanega. Zgo-
dovinska veda bo $e in vedno
znova dopolnjevala doseda-
nja spoznanja, da bi izrekla

Zahvala

27. aprila v Ljubljani.

tudi za sedanji &as.

Vsem, ki ste sodelovali v vsebinskih in organizacijskih
pripravah na zaznamovanje S50-letnice ustanovitve
Osvobodilne fronte slovenskega naroda in oboroZenega
odpora okupatorjem Slovenije. izrekam v imenu RO
ZZB NOV Slovenije iskreno zahvalo. S svojimi ustvar-
jalnimi pobudami in delovno vnemo ste odloéilno pri-
spevali k uspehu jubilejnihprireditev na republiski ravni

Posebno zahvalo sem dolZan izreci tudi vsem nastopa-
jocim na teh prireditvah, $tevilnim posameznikom. dru-
Stvom, organizacijam In strankam, ki ste podprli zazna-
movanje jubilejne obletnice, nam poslali pozdravne
brzojavke, ter gostom. ki ste s svojo udeleZzbo na nasem
zborovanju pocastili spomin na zgodovinska dogajanja
pred 50. leti, ki so za slovenski narod nadvse pomembna

Velicastna, dostojanstvena pocastitev dneva ustano-
vitve Osvobodilne fronte, ki smo jo doZiveli, nas vse
utrjuje v prepricanju, da izvirne vrednote in izrocila
narodnoosvobodilnega boja postajajo nelocljiva sesta-
vina nadaljnjega uveljavijanja slovenske drZavnosti ter
¢vrst temelj za visjo duhovno in materialno kakovost
Zivljenja slovenskega naroda v prihodnosti. predsednik

Ivan Dolni¢ar

¢imbolj objektivno sodbo
o tem obdobju slovenske zgo-
dovine. Tisti, ki smo bili Zive
prie takratnega Casa in ak-
tivni udelezenci dogajanj, pa
imamo vso pravico in tudi
dolZnost izpovedovati resni-
co, kakor smo jo dozivljali
v tako usodnih ¢asih za obstoj
slovenskega naroda.

Ta resnica nas tudi danes
utrjuje v prepricanju, da smo
se bojevali na pravi strani in
za pravo stvar. Imamo tudi
vso pravico in dolZnost zavra-
cati neresnico, iskanje opra-
vi¢il za nacionalno izdajo, po-
veli¢evanje medvojnih in da-
nasnjih nasprotovanj Osvo-
bodilni fronti in poenostavlje-
no izenacevanje osvobodilne-
ga boja z boljsevisko revolu-
cijo.

Ta o¢itek pomeni hudo,
nezasluZzeno krivico do vseh
borcev, ki so se odlocili za
narodnoosvobodilni boj iz is-
krene ljubezni do domovine,
zlasti pa do tistih, ki so v cvet
mladosti za te ideale dali tudi
svoje Zivljenje.

Preprican sam, da nihde iz-
med nas ne Zeli braniti vsega,
kar se je dogajalo v narodno-
osvobodilnem gibanju. Poleg
zla, ki ga nujno Ze sama po
sebi rojeva vojna — ta pa nam
je bila vsiljena — je prihajalo
tudi do napak in celo do ne-
potrebnih  Zrtev. Gledano
z o¢mi dana$njih spoznanj bi
se marsi¢emu lahko izognili;
na primer nerazumnemu Zzo-
Zevanju politi¢ne §irine in de-
mokraticne pluralnosti Osvo-
bodilne fronte, nedosledne-
mu uveljavljanju njenih pro-
gramskih nacel ter zastoju pri
utrjevanju samostojnosti
v osvobodilnem boju vzpo-
stavljene slovenske drZavno-
sti. Vodstvo Komunisticne
partije Slovenije, ki si je sicer
prizadevalo obrzdati sekta-
$tvo in preprecevati druge na-
pake, je vendar tudi samo
podlegalo vpliva drugacnih
nazorov jugoslovanskega par-
tijskega centra in miselnosti
nekaterih voditeljev, ki jim jo
je vtisnila moskovska 3ola. Te
napake in tak§na miselnost so
nam mo¢no $kodile, $e po-
sebno v povojunem obdobju,
ko nam je vnaSanje tujih
oblastniskih  napotkov in
vzorcev na vsa podro¢ja druz-
benega razvoja povzrocalo
veliko teZav.

Tudi pricakovanja in upa-
nja mnogih udeleZencev na-
rodnoosvobodilnega gibanja
glede Zivljenja po vojni se ni-
so vselej uresni¢evala. Mar-
sikdo je dozivijal in prezivijal
grenka razofaranja zaradi vse
otitnejSega prepada med
druzbeno resni¢nostjo na eni
strani in pri¢akovaniji in Zelja-
mi na drugi. Nerazumno mas-
¢evalna dejanja pe vojni so
vrgla senco odgovornosti na
vse udeleZzence osvobodilne-
ga boja, ¢eprav nismo vedeli
zanje, kaj $ele pri tem sodelo-
vali. Ta dejanja so bila v po-
polnem nasprotju s pravnimi
in eti¢nimi nadceli, ki smo jih
partizani  spo§tovali  tudi
v najhujsih trenutkih vojne in
tudi zato neupraviteno maze-
jo svetlo podobo narodnoo-
svobodilnega boja, zlasti
v o¢eh mladih rodov.

Kljub vsemu temu pa je
eno jasno: nikakrine napake,
zablode ali krivice, storjene
komurkoli v vojnem metezu,
kakor tudi ne nerazumna de-
janja po vojni ne morejo
ovre¢i iskrene, domoljubne
privrzenosti udeleZencev na-
rodnoosvobodilnega gibanja
svojemu narodu in njegovi
osvoboditvi izpod zloCinske
okupacije. Zato je tudi danes
tako vztrajno vsiljevana dile-
ma: osvobodilna ali drZav-

ljanska vojna, izmiSljena in
brez stvarne podlage. Odlo-
¢ilni so resni¢ni, stvarni moti-
vi in dejanja udeleZencev
osvobodilnega gibanja na
Slovenskem.  Osvobodilna
fronta se je odlocila za
obrambo preZivetja in ohra-
nitve na smrt obsojenega na-
roda — tudi za ceno neusmilje-
nega boja proti okupatorjem
in vsem, ki so ga podpirali ali
ki so prostovoljno stopili
v njegove vrste in delovali
pod njegovo zastavo.

Tovariice in tovarisi, dragi
prijatelji, spostovani gostje!

Zaznamovanje petdesete
obletnice zgodovinske odloci-
tve slovenskega naroda za
odpor proti smrtni nevarno-
sti, ki nam je grozila, nam ne
more in ne sme pomeniti le
priloZznosti, da se ozremo
v preteklost, da oZivimo rane
in brazgotine, pa¢ pa da tudi
tokrat opozorimo na $kodlji-
vost naSe takratne in sedanje
razdvojenosti, ki je zaznamo-
vala nage narodovo telo. Tudi
danes je tako kot pred petde-
setimi leti. Nasa dolZost pa je
upreti pogled v prihodnost.
Morala in eti¢na izro€ila
osvobodilnega boja, vse iz-
kusnje in spoznanja iz nase
preteklosti, dobre in slabe,
naj nam predvsem pomagajo
k izhodu iz trpke sedanjosti,
ki v jugoslovanskih razseZno-
stih postaja vse bolj nevzdrz-
na. Sleherni zrel narod
— a Slovenci nedvomno smo
tak$en narod — bi v tako odlo-
Gilnih trenutkih, ki jih zdaj
zivimo — ko smo se spet znasli
na usodni prelomnici, znal
uporabiti izkusnje in nauke iz
svoje zgodovine. Prepri¢an
sem, da jih bomo znali tudi
Slovenci. Slovenija se je
v zgodovinski kontinuiteti
boja za nacionalno samobit-
nost spet, z uporabo neodtuj-
ljive pravice do samoodiocbe,
s plebiscitom odlocila za pot
samostojnosti. Cas za naspro-
tovanja taks$ni odlocitvi ter
omahovanje, ali jo uresniCiti
ali ne, se je iztekel. Nazaj ni
vet poti. Pred vsemi Slovenci
dobre volje je spet ena sama,
nadstrankarska, nadnazorska
naloga: kako v dana$njih raz-
merah uresniliti temeljne in-
terese slovenskega naroda?
In se hkrati zavedati, da do-
konéna osamosvojitev in do-
sega resnifne samostojnosti
— pa naj bo doseZena v skup-
nosti suverenih drzav na tleh
sedanje Jugoslavije ali zunaj
nje — ne bosta lahek, nebole¢
in premoérten proces. Na tej
poti nas nedvomno Caka e
veliko teZav, zapletov, na-
sprotij in preizkuSen;.

Vendar slovenski narod,
tudi s tveganjem teZjih preiz-
ku$enj in konfliktov, ne bi
smel dopustiti, da bi se po-
novno zna$el na konici ali na
repu kakrinegakoli tujega in-
teresa, hlapCevanja komur-
koli. Tudi gospodarske ter
socialne stiske in teZave,
v katerih smo in ki naj bi se Se
zaostrile, ne smejo biti povod
ali izgovor za ceneno razpro-
dajo narodovega imetja in a-
sti tujecem, za prevlado tujega
kapitala v strateskih delih na-
Sega gospodarstva.

Tak3no pocetje in politika
bi pripeljaia slovenski narod
v popolno obuboZanje, v iz-
dajo vsega, kar je dosegel
v dosedanjem boju za obstoj
in povojni materialni in soci-
alni razvoj. S taks$no politiko
tudi ne bi prisli v Evropo kot
enakopraven in  zaZelen
partner.

Evropa je Ze dosegla in Zivi
vi§jo kakovost Zivljenja, kot
jo imamo mi zdaj. to je res.
Evropa pa ima tudi svoje
senc¢ne strani. In ¢e ne bomo

pripadnost posameznikov.

protifasistov.

sti¢nih temeljih.

Pozdravne besede predsednika Zveze koroskih
partizanov Janeza Wutteja-Luca:

Dovolite, da vas v imenu vseh protifasisticnih in
demokrati¢nih koroskih Slovencev iskreno pozdravim
in da velicastni proslavi ob 50-letnici rojstva Osvobo-
dilne fronte zelim dober potek in uspeh.

Osvobodilna fronta je bila edina sila, ki je organizi-
rala oboroZen odpor proti okupatorju in zajela Siroke
ljudske mnozice ne glede na ideolosko ali strankarsko

Koroski Slovenci smo Ze tri leta prej okusili herren-
volkovsko diktaturo, gestapovski bi¢ in polne zapore

Takoj po vdoru nacisticnib hord v Avstrijo se je zacel
odpor koroskih Slovencev. Sprva so slovenski fantje
dezertirali preko meje v Slovenijo. drugi so se kot zeleni
kadri izmaknili mobilizaciji v nemsko vojsko. Po izseli-
tvi nad tiso¢ koroskih Slovencev se je zacel organiziran
protifasisticni odpor na Koroskem.

Duh Osvobodilne fronte se je na Koroskem hitro
razéirjal in zajel vse prebivalstvo. Domala vsi koroski
slovenski duhovniki, ki niso bili izgnani ali umorjeni, so
sodelovali v narodnoosvobodilnem boju. Ko obhajamo
50-letnico rojstva Osvobodilne fronte, se koroski Slo-
venci $e prav posebej zavedamo, da brez Osvobodilne
fronte ne bi bilo 7. &lena Avstrijske drZavne pogodbe,
narodne karte nasih narodnostnih pravic. V tem je
globoki smisel Osvobodilne fronte za koroske Slovence.

Vsak narod, ki hoce preZiveti, se mora zavedati svojih
zgodovinskih korenin. Evropa zato sloni na protifasi-

Vsem udeleZencem danasnje zgodovinske proslave
ob 50-letnici OF Zelim mnogo optimizma in trdne volje.,
da ostanemo zvesti nasi zgodovini.

OF je bila tista, ki je nam, koroskim Slovencem.
v najusodnejsem obdobju nase zgodovine vlivala opti-
mizem in nam dajala mozZnosti za preZivetje.

»Letos sem na pohodu Ze
deseti¢ in vsaki¢ sem ga ra-
zumela kot lep sprehod.
Sem sréni bolnik in mi tak-
$en sprehod v primernem
vremenu godi.«

svoje politi¢ne volje, plebisci-
tarne odloéenosti in Zelje, da
bi se vklju¢evali vanjo, pod-
krepili z lastnim kakovostnim
razvojnim programom, e ne
bomo pokazali, kaj sami zna-
mo in zmoremo, bo Slovenija
kaj kmalu izkusila njene senc-
ne strani. Kakovost in merila,
po katerih uravnavajo delo in
Zivljenje v Evropi, moramo
dosegati doma — e resnicno
Zelimo kot enakopraven €lan
vstopiti v evropsko skupnost
narodov. Tudi to je ena glav-
nih izkudenj nadega osvobo-
dilnega boja. V koaliciji za-
vezniSkih protifasistiénih sil
Evrope smo si zagotovili me-
sto enakopravnega partnerja
Sele potem in s tem, da smo
razvili u¢inkovit odpor proti
fadisti¢ni okupaciji na svojem
ozemlju z lastnimi mo¢mi.
Spostovane borke, borci in
drugi udelezenci narodnoo-
svobodilnega boja, bodimo
ponosni, da smo se v Casu
najhujSe preizku$nje sloven-
skega naroda znali odlogiti
pravilno in posteno. Da nam
je bilo dano prispevati svoj
delez k svobodi svojega naro-
da. Da smo ostali vedno po-
kon¢ni in nismo klonili pod
najhuj$imi udarci. Da smo se
bojevali na strani svobodo-
ljubnih narodov Evrope in
sveta. Tega nam nihée in ni-
koli ne more odvzeti. Sodob-
na razvita demokratitna

Evropa je zgrajena na zmagi
idealov svobode in ¢loveske-
ga dostojanstva nad mracnja-
$tvom, kakrinega sta pred-
stavljala fadizem in nacizem.
Ne maramo iskati poti v s0-
dobno Evropo, ne da bi
stvarno in pos§teno ovrednoti-
li lastni delez v tem boju, ki
nam ga sicer Ze 50 let prizna-
vata Evropa in svet.

V zgodovini slovenskega
naroda bodo leta narodno-
svobodilnega boja zapisana
kot ¢as, v katerem je sloven-
ski narod v boju za preZivetje
dokazal svojo narodno samo-
bitnost in pravico, da zaZivi
kot suveren in enakopraven
narod na svoji zemlji. Se sredi
vojne je z vrsto drZavotvornih
dejanj utemeljil svojo drZav-
nost in neusahljivo pravico do
samoodlocbe. Zavzemali se
bomo, da se to dejstvo prizna
tudi v ustavi in zakonskih ak-
tih Republike Slovenije in da
se simbolino zaznamuje
s praznikom narodnoosvobo-
dilnega boja.

Zavzemali se bomo za zas-
¢ito boreev, invalidov in dru-
gih Zrtev protifadistitnega bo-
ja in za pravice, kakr$ne uZi-
vajo veterani protifadistiCne-
ga odpora v drugih evropskih
drzavah.

Zavzemali se bomo za pre-
predevanje podtikanj, lazi in
klevet o narodnosvobodil-
nem boju in za znanstveno
ugotavljanje resnice, za kate-
ro imamo dovolj dokazov tu-
di v ohranjenih dokumentih
in pricevanjih  zavezniSkih
predstavnikov, ki so bili med
vojno pri nas.

Zavzemali se bomo za to,
da se z izrocili narodnoosvo-
bodilnega boja prenasa na
mlade rodove tudi ljubezen
do domovine in predanost

idealom svobode, miru in
spostovanja tlovekovih
pravic.

Zavzemali se bomo tudi za
to, da se ohrani neomadeze-
van, ¢asten spomin na vse, ki
so v odlo€ilnih letih boja za
obstanek slovenskega naroda
trpeli, mnogi med njimi pa
dali tudi svoje Zivljenje za
svobodo.

Naj veljajo ta sporocila
s tega zborovanja vsem, ki
danes odlocajo in so odgovor-
ni za prihodnost Slovenije.
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v Cankarjevem domu

OF odlocujoce zaznamuje nase
potovanje med evropske narode

Odlocitev Slovencev za ak-
tivno sodelovanje v skupnem
boju protifasisti¢ne zveze na-
rodov sveta je zgodovinsko,
politi¢no daljnovidno in drza-
votvorno dejanje slovenskega
naroda. Nanj smemo in mo-
ramo biti ponosni. Za vselej
nam je dologilo mesto med
narodi, ki na temelju svoje
medvojne opredelitve ustvar-
jajo sodobno demokracijo in
podobo sveta. To ni le sesta-
vina, ampak je sam temelj na-
$e demokracije.

Ne zanikajmo zgodovin-
skega in sodobnega pomena
tega ponosnega dejanja! V te
aprilske dni leta 1941 seZejo
zacetki tiste organizacije slo-
venskega naroda, ki je spreje-
la idejo dejavnega, tudi obo-
rozenega odpora kot temelj-
no opredelitev Slovencev
v drugi svetovni vojni. Izrazi-
la je in udejanila razpoloze-
nje, ki je bilo med naSimi
ljudmi v takratnih surovih
razmerah vecinsko in je dozo-
relo ¢akalo na svojo organizi-
rano osmislitev. Zato je raz-
umljivo in pomembno, da je
OF bila utemeljena kot plura-
listi¢na, odprta do vseh ljudi,
skupin in strank, ki so se bile
pripravljene pridruZiti osvo-
bodilnemu gibanju; da si je
kot politi¢no, programsko in
moralno izhodis¢e postavila
zahtevo po brezpogojnem
priznanju pravice do samood-
lotbe slovenskemu in vsake-
mu drugemu narodu; da je to
pravico razlagala tudi kot
pravico do ozemeljskega
zdruZenja Slovencev v lastno
drzavo in da je to pravico
znala takoj uveljavljati; da je
poklicala v skupni boj tudi
Slovence na KoroSkem in na

Dusan Ravaikar iz Kra-
nja: »Na pohode prihajamo
Ze vrsto let in je za nas dru-
Zinsko rekreativna priredi-

tev. PriSlo nas je vel.
V Kranju namre¢ obstaja
drudtvo pohodnikov, ki se
imenuje Kanalski potepuhi.
Zjutraj je vse kazalo na sla-
bo vreme, zato je vedina na-
$ih ¢lanov ostala doma. Ti-
sti, ki pa smo pridli, smo se
razdrobili. Nekaj nas je tu-
kaj, nekateri so Ze naprej,
nekaj pa jih je $e zadaj. Sl
bomo tudi na proslavo, ko
pa bodo otroci postali ne-
mirni, bomo odsli domov.
Letos nas je motilo to, da ni
bilo avtobusov, ki bi vozili
na startno mesto. Ko smo
spraSevali, zakaj jih ni, so
nam odgovarjah, da ni de-
narja. Zalostno je, da me-
sto Ljubljana ni mogla zbra-
ti denarja, da bi placalo t-
stih nekaj avtobusov.«

Primorskem in organizirano
delovala na vseh slovenskih
ozemljih; da je bila odprta za
protifasisticno  sodelovanje
z vsemi narodi, posebej pa
tudi za sodelovanje in skupno
nastopanje na temelju samo-
odlo¢be z enako zasuZnjenimi
narodi Jugoslavije.

Nastop Osvobodilne fronte
je prepricljivo zanikal majh-
nost in nemo¢ kot usodo slo-
venstva. Nastop pluralistitne
osvobodiine narodne organi-
zacije  znotraj Hitlerjeve
Evrope Ze aprila 1941 je bila
tudi izjemno zgodnja in zrela

Osvobodilna fronta po svojih
izhodis¢ih in ciljih nosila v se-
bi tiste iste kali demokracije,
ki so v njeno obrambo pokli-
cale ves svobodoljubni svet.
Tudi za velike zavezni$ke dr-
Zave, ki so zmagale v drugi
svetovni vojni, je 3ele po
nem§kem napadu na Sovjet-
sko zvezo napocil Cas za te-
meljne dogovore o vojnih ci-
ljih, s hkratno pripravo nacr-
tov za povojno ureditev
Evrope in sveta. Sele zdaj je
vse te drzave povezalo spoz-
nanje, da ima vojna tudi zna-
taj splo$nega spopada med

Pozdrav in protest pohodnika 35. Pohoda po
poteh spominov in tovaristva Marka Svetlicica:
Mi, pohodniki, smo otroci veselja in radosti, ki je

preplavila osvobojeno Ljubljano 9. maja 1945. leta.
Pozdravljamo vas in sporocamo, da ljubimo mir in
domovino, da ne maramo sovrastva, da nam je tuja
mascevalnost. Nasa pot in na$ pogled sta obrnjena
v prihodnost. Vemo, da ta pot ni in ne bo lahka, zato na
njej ne maramo Se groZenj in metanja polen. Tudi takih
ne, kot je skrunjenje Poti spominov in tovariStva. spo-
menika, ki mu ni enakega v nobenem mestu na svetu.
Najostreje protestiramo proti vandalskemu podiranju
spominskih znamenj na tej Poti, nosilcev zastav — sim-
bolov suverenosti slovenskega naroda, jamborov, Ki so
zaznamovali, kje je na cestah — vpadnicah okupator
skozi vso vojno pregledoval in ponizeval nase ljudi na
poti v mesto in iz njega.

Pot spominov in tovari§tva, ta zeleni prstan okrog
Ljubljane je gradila mladina, tam, kjer je okupator
z bodeco Zico in drugimi utrdbami ogradil Ljubljano, da
bi jo pokoril. Paje ni. Tudi tistim, ki danes to simbolno
pot, iz kdo ve kak$nih pobud, skrunijo, ne bo uspelo, da

velikemu zboru!

ne bi ve¢ hodili po njej. To je nase sporocilo temu

politicna odlocitev, ki se je
odzivala zahtevam preloma
v evropskih in svetovnih od-
nosih in je ta prelom predvi-
dela in anticipirala. To ni bila
le odloditev za goli zZivljenjski
obstoj, temved za dejaven in
ustvarjalen vstop Slovencev
v nastajajo¢i novi svet. Doka-
zali smo, da nismo zamudniki
v zgodovini.

V tej luci zbledijo tedanja
in danes ozivijena ugibanja in
obtoZevanja Osvobodilne
fronte, da je z oboroZenim
odporom zacela Sele po napa-
du na Sovjetsko zvezo. In to
po tujem navodilu in v tujem
interesu. Edino pravo vprasa-
nje je, zakaj je politi¢na ak-
tivnost Osvobodilne fronte za
razvijanje odpora na celot-
nem ozemlju naroda mogla
biti tako uspesna, kot se je to
kmalu izkazalo. In zakaj slo-
venske politine silnice zunaj
fronte niso izkoristile tiste
priloZnosti, ki je za vse zavez-
nike nesporno nastala po 22.
juniju, da bi tudi s svoje strani
organizirali oboroZeni odpor
v obrambi pred okupatorje-
vim nasiljem. Mirno je mogo-
¢e povedati — tedaj in kasne-
je je bilo v slovenskih gozdo-
vih dovolj prostora. Dovolj
za vse, ki so priznali, da sta
bila v tistih ¢asith nacizem in
fadizem prvo in resni¢no zlo.
Tako kot je bilo tega prostora
dovolj tudi v drugih okupira-
nih evropskih deZelah od
Norveske do Francije in Itali-
je. Vzpodbudile in usmerjale
so ga povezano ali samostoj-
no razlitne strankarske sku-
pine, ki kljub razlikam in celo
sporom med njimi nikoli niso
ogrozale skupnega cilja: neiz-
prosno vojevanje do uni¢enja
fadizma in osvoboditve de-
Zele.

Ze takoj na zacetku je

demokracijo in faSizmom.
Takrat je bilo sprejeto temelj-
no izhodis¢e, da je vojadka
zmaga nad nacizmom in fasiz-
mom prvi in najnujnejsi pogoj
za svobodo sveta in vsakr$ne-
ga demokrati¢nega napred-
ka. Takrat se je oblikovala
protihitierjevska koalicija za
svet po svetovni vojni. V nje-
nih nalrtih in dogovorih je
bilo zato prostora samo za
skupno in popolno zmago
nad faSistinimt drZavami in
njihovimi zavezniki. Za ta cilj
je bila pomembna le mobili-
zacija vseh ¢loveskih in mate-
rialnih sil zaveznikov, vklju¢-
no s prispevkom, ki ga more
dati odpor narodov v zasuz-
njenih dezelah. Nikakr$nega
razumevanja ni bilo v teh do-
govorih za sporazumevanje
ali oboroZeno kolaboracijo
drzav in politiCnih skupin
s faSisti¢nimi napadalci.
Skladno s to opredelitvijo
so po vojni tudi ravnali z vse-
mi, ki so se v tej zelo razpoz-
navni izostreni dilemi za pri-
hodnost ¢love$tva napacno
odlocali in stopili na stran na-
cizma v slehernem narodu.
Predsednik nase skupscine
France Bular pravi v svojih
Usodnih odloéitvah v zvezi
s tistimi, ki so se napacno od-
lo¢ali: »S tem so dokon¢no in
nepreklicno zapecatili svojo

usodo. Kar je sledilo, je bilo -

samo $e logi¢na posledica nji-
hovega cobjektivnega podpi-
ranja Nemcev. Deliti so mo-
rali usodo premaganca, in si-
cer v §irSem okviru celotnega
nems$kega poloma. In kar je
najhujSe: ne gre samo za vo-
jaski zlom, paf pa tudi za mo-
ralne diskvalifikacijo. Naci-
zem ni bil samo vojadko pora-
Zen. Ves svet ga je ozigosal
kot zlo¢iusko gibanje. Voja-
$kemu porazu je namrecC sle-

dil $e Nirnberg. Kdor se je
zvezal z nacizmom, je delil
njegovo usodo. Tu je povsem
drugotno vprasanje, kak3ni
so bili njegovi nameni in mo-
tivi za tako sodelovanje.«
Mar podobnost ciljev OF
in zavezniske koalicije ne go-
vori dovolj prepricljivo, da
so, &e kdaj, bili Slovenci ta-
krat z zavestjo in dejanji naj-
tesneje zdruZeni s svobodo-
ljubno in demckrati¢no, so-
dobno Evropo, da smo bili
takrat evropski tako kot ne
prej in ne kasneje v nasi zgo-
dovini? Pomembno je to po-
udariti zdaj, ko potrjujemo
svojo evropsko povezanost in
Zelimo njeno formalno-poli-
ti¢no promocijo. Zdaj je po-
trebno vedeti, da je temelj
sodobne Evrope tista demo-
kracija, ki je rezultat njenega
protifadisticnega boja. Te le-
gitimacije nam kot narodu ne
more vzeti nihée, tudi ne do-
ma. Zato ni ne pametnega
politicnega razloga in ne ute-
meljitve v zgodovinskih dej-
stvih. Za castitljiv spomin na
Osvobodilno fronto dovoij
govori dejstvo, da je pripo-
mogla, da so Slovenci v naj-
bolj krititnem trenutku ob-
stoja bili na visini zgodovin-
skih »znamenj Casa«. Tega
gotovo ne bi mogla doseci, ¢e
bi bila njen prvobitni zagon in
program enostransko ideolo-
$ko pogojena in izkljucujoca.
O vsem drugem se je moZno
in potrebno pogovarjati, tudi
o tem, zakaj je bilo in kdaj to
gibanje izrabljeno za ideolo-
$ke cilje. Ne moremo si pre-
prosto privos€iti, da bi nas
nesrecne in neprave delitve iz
preteklosti kar naprej delile
tudi $e za danes in za prihod-
nost. Ni nobenega dvoma, da
so politiéne skupine znotraj
OF gojile vsaka svoje politi¢-
ne zamisli. Svojih politicnih
ciljev tudi niso tajile. Toda
vse so se zedinile na program-
ski tocki, da bo OF po narod-
ni osvoboditvi vpeljala demo-
kracijo in da se bodo tedaj
re§evala vsa vpralanja, ki
presegajo  okvir narodne
osvoboditve! Da se ni uresni-
¢ila prav ta kljuna skupna
programska to¢ka, je ena
usodnih napak, ki je pripelja-
la do mnogih, za na$ narod
nesre¢nih dejanj med vojno
in po njej in ki nas je za dolgo
let prakti¢no locila od doga-
janj, ki so oznadevala povoj-
no evropsko demokracijo in
civilizacijo nasploh. Ta usod-
na napaka je bila storjena
prelahko in brez posebnega
odpora, ker ji je poleg ned-
vomne agresivne oblastnosti

-komunisti¢ne partije botrova-

lo tudi zdvomljenje nad de-
mokrati¢no sposobnostjo
veCstrankarske demokracije,
utemeljevano z brezplodnim
predvojnim bojem strank za
oblast:

Dejstvo, da se ta demokra-
ti‘na  programska  tocka
Osvobodilne fronte ni uresni-
¢ila, pa vendarle ne spremi-
nja nekega drugega dejstva,
da je bil namre¢ en sam pogoj
za enakopravno udelezbo
vsakogar in vseh v odporni-
skem gibanju: aktiven oboro-
Zen odpor proti okupatorjem.
Fasistitno nasilje ni glede te-
ga dopuléalo nikakrinih dvo-
mov. Zato je pokojni dr. Loj-
ze Ude tudi zapisal, da bi bil

Pozdravne besede dr. Sonje Masera:

zahvalo za vabilo na proslavo 50. obletnice Osvobodilne
fronte. Z velikim veseljem smo se odzvali, saj nam daje
moZnost, da danes skupaj z vami doZivljamo tisto
vzdusje in navdusenje, ki sta nas prevzela pred petdese-
timi leti, ko je padla zgodovinska odlocitev. Vedno smo
cutili in ¢utimo, da smo del istega naroda: nobena meja
nas ne more lociti, saj na trzasko-goriskem Krasu,
v Brdih, v Beneciji. v Reziji in v Kanalski dolini govo-
rimo vsi isti jezik. Prav jezik, ki je svojstven za vsak
narod in obenem baza njegove kuiture, je tisti, ki
narodu da svojo identiteto; odvzemi narodu njegov
materin jezik — in uniéil si narod!

To zloc¢insko nalogo si je zadal fasizem v Italiji in jo
zacel izvajati v Istri in na Primorskem pred sedemdese-
timi leti. Zagoreli so kulturni domovi, ukinjene so bile
slovenske Sole, kulturna in $portna drustva, prepove-
dana raba slovenséine v javnosti in zasebnosti.

Narodni junaki, kot Gortan, tigrovci, bazoviski
junaki so dali vzgled in spodbudo, ljudstvo pa je sloZno
vstopilo v boj za obrambo svojega jezika.

Zgodovinski procesi posebnega fasistiénega sodisca,
zakljuceni s smrtnimi obsodbami, so vsemu svetu izpri-
cali, da so se Slovenci na Primorskem, prvi v Evropi,
uprli genocidu faSisticnega reZima.

Ustanovitev Osvobodilne fronte je bila zato kot Zarek
sonca izza temnih oblakov: po dvajsetih letih prizade-
vanj je bila Primorska pripravljena in se je plebiscitarno
odzvala vstaji. Skupen boj z brati je prilil poguma za
nadaljnji boj in upanje se je spremenilo v gotovost
blizajo¢e svobode.

Partizanski spomeniki po primorskih vaseh pricajo
o Stevilu Zrtev, ne morejo pa povedati vsega trpljenja in
junastva tega ljudstva. Se po koncani vojni je moralo
Mednarodni komisiji za razmejitev dokazovati svojo
pripadnost z napisi na zidovih svojih porusenih domov:
»Tukaj smo Slovenci«, Samo po zaslugi osvobodilnega
boja je sedaj Sloveniji. povecani z ve&jim delom Primor-
ske In z izhodom na morje. dana moznost uveljavitve
svoje drZavnosti in neodvisnosti.

Preporodu Slovenije sledimo Slovenci v Italji z vso
pozornostjo, z upanjem in Zeljo, da bi bila demokra-
ti¢na, uspesna in pravi¢na, tako da bi vsak njen prebiva-
lec, ne glede na jezik, vero in politiéno prepricanje,
vedno s ponosom lahko rekel: »Sem slovenski drzav-
ljan«!

takrat slovenski Gandhi takoj

_vradati k njej, nenehno nale-

ustreljen v Begunjah, obeSen
v Murski Soboti ali pa bi gnil
na Liparskih otokih, e pre-
den bi mogel razviti svojo de-
javnost nenasilnega upora.
Zavrmitev OF je po vsem
tem bila v takratnih razmerah
zavrnitev ideje in realnosti
odpora sploh. V mnasprotju
s pozivom OF na skupen in
mnoZi¢en odpor je bilo raz-
glaSeno ne samo Cakanje in
potuhnjenje v razmerju do
okupatorja, ki je neusmilje-
no, s strahotnim terorjem Ze
v zaCetku aprila uniéeval Slo-
vence, ampak hkrati z njim
tudi aktiven nastop zoper no-
silce odpora. Tu je druga na-
paka in zaCetek poti v nesre-
¢o, ki jo danes obZalujemo.
Tudi to je, zal, del nase, ne
vselej prijazne zgodovine. Se
je res smiselno kar naprej

Jani Flander iz Lju
ne: »Na pohod prihajam ze
dobrih S$tirinajst let in ved-
no sem to jemal kot prijeten
sprehod, ne pa kot neko
politino manifestacijo ali
kot izraZanje pripadnosti
neki ideji oziroma ideologi-
ji. Na proslavo nismo nikoli
$li. Prej so bili otroci tako
majhni, da smo bili navad-
no prepozno na cilju, letos
pa se nama z Zeno mudi na
gradbis¢e hiSe, kjer je po-
trebno marsikaj postoriti.«

njati spore o stvareh, ki so
nas usodno delile v prete-
klost? Tudi zdaj, ko smo pred
morda najzahtevnej$o nalogo
Zivelega rodu Slovencev, da
konéno uresni¢imo zgodovin-
sko stalnico glede suverenega
poloZaja slovenskega naroda.
Narod, ki svoje miselne ener-
gije prevet zaposluje s prete-
klostjo, ni zrel narod in se mu
kaj lahko izmakne prihod-
nost.

Ta prihodnost je naSe poto-
vanje v sodobno, razvito
Evropo, ustvarjanje mozZnosti
za prijazen sprejem eviopske-
ga nalina Zivljenja in misel-
nosti pri nas doma. Nasa
skupna je odgovornost, da do
tega pride po mirni, strpni in
postopni poti, zaradi nas in
zaradi drugih. Ne le, da bi
nas drugacna pot sprla s sose-
di in najvedjim delom Sirnega
sveta, ampak bi tudi ustvarila
med nami razkole, kakr$ne je
Slovencem med vojno vsilila
neizprosnost odloéitve. Do-
slej nismo nasedli izzivanjem
in prepric¢an sem, da jim tudi
v prihodnje ne bomo. Enot-
nost velike vecine Slovencev
je bila glede tega temeljnega
vprasanja izpri¢ana na plebis-
citu. Odvel je zato dvomiti
v ljudi zgolj zato, ker so
v preteklosti drugace ravnali.
Velja zbrati tiste, ki lahko in
so pripravljeni najve¢ prispe-
vati k temu, da bo Slovenija
drZzava demokracije in blagi-
nje, ki so pripravljeni vse svo-
je sile dati v tem usodnem
Casu na voljo interesom svo-
jega naroda. Odlo¢ilna mora
biti sposobnost in ne politi¢-
na, nazorska ali strankarska
pripadnost. Zdaj ni ¢as za po-
litiko diferenciacij in izkljuce-
vanj, zdaj je opravilljiva
— ker je nujna — samo politi-
ka zdruZevanja demokraud-
nih politi¢aih sil. Ta je poggi,
da bomo zinogli to zgodovin-

Nadaljevanje na 6. strani
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sko dejanje, ki naj nas znova
poveZe s svobodoljubno, de-
mokraticno  in  sodobno
Evropo.

Danes je treba znova ugo-
toviti in poudariti $e eno zgo-
dovinsko dejstvo: Osvobodil-
nega boja Slovencev ni mogel
nih¢e ustaviti! Niti nepojmlji-
vi teror okupatorjev in orozZje
njihove vojas¢ine, niti nasilna
dejanja, usodna tveganja in
zmotna pri¢akovanja njego-
vih slovenskih nasprotnikov.
Tragi¢ni konec §tevilnib med
njimi je Zal ¢rno zasenéil zgo-
dovino na$ega naroda v letih,
ko je ta narod bil velik in
sréen. Ta narod je takrat
ustvaril odpornisko gibanje,
ki mu je bilo in bo ostalo
vstopnica v evropski razvoj,
kakrdnega je omogo€il prav
poraz fadisti¢nih osvajalcev.
To gibanje je s svojo vojasko,
politicno in moralno mocjo
izbojevalo pravico Slovencev
do samoodlocbe, utemeljilo
njthovo lastno drzavo in do-
seglo zdruzitev s slovensko
Primorsko. Samo to edino gi-
banje ima narod kot svoj do-
kaz pred zgodovino. Drugega
nima. Ali se naj tega svojega
edinstvenega dokaza odrece
danes in jutri samo zato, ker
ne leta 1941, ne kasneje ni
obilo v narodnoosvobodilnem
gibanju vseh narodovih poli-
ti¢nih sil? Tako, kot jih, Zal,
ni tukaj danes, ko je nova
velika priloznost, da prete-
klost dokonéno prepustimo
zgodovini. Nastanek OF ni
povzro¢il usodnih delitev
v slovenskem narodu. Kali in
korenine teh delitev so obsta-
jale Ze prej. Zal so se razras-
Cale tudi v ¢as, ki je bil zgodo-
vinsko zrel, da jih presezemo
in ocitno segajo dale¢ v da-
nadnji dan. Se torej moremo
temu svojemu najprepriclji-
vejSemu zgodovinskemu do-
kazu odre¢i zgolj zato, ker ga
ni mogoce lociti od Osvobo-
dilne fronte in ker je njen
ustanovitelj bila tudi KPS?

Povojna zgodovinska iz-
kus$nja je dovolj nazorno do-
kazala, da zasluznost za
Osvobodilno fronto ne sme
biti legitimacija rezima in si je
ne more prisvajati nobena
stranka. Prav gotovo pa taks-
na legitimacija ne more biti
nikomur niti nasprotovanje
Osvobodilni fronti! Odporni-

Kristina Poman iz Ljub-
ljane: »Zakaj sem na poho-
du? Sama ne vidim nobene-
ga razloga, zakaj ne bi bila.
Vsakdanjo hojo po poti ra-
zumem rekreativno, danas-
nja hoja pa ima zame pose-
ben pomen. Mislim, da je
prav, da se tega datuma
spomnimo. Danasnji ¢asi so
pa tak3ni, da bi nekateri
najraje pozabili, kaj se je
dogajalo pred petdesetimi
leti. Slovenci smo eden red-
kih narodov, ki ga je sram
lastne zgodovine in prepri-
Cana sem, da je to Zalostno.
Zdi se mi neumno, da hoce-
mo nekaj, kar se je zgodilo,
zatajiti, namesto da bi bili
ponosni na te dogodke«.

ko gibanje, ki ga je predlaga-
la slovenskemu narodu nje-
gova OF in so ga slovenski
judje po vsej slovenski zemlji
udejanili proti smrti, je zgo-
dovinski dokaz samo in edi-
nole naroda samega. Kakrs-
nokoli je bilo Zivljenje na Slo-
venskem po  osvoboditvi
— 0 tem je mogoce in je po-
trebno kriti¢no premisljati na
razlicne nacine — dejstvo je,
da je bila odlocitev za OF in
osvobodilno vstajo, ki sta bili
avtenti¢no slovenski, kot je te
dni zapisal eden sodelavcev
Nasih razgledov, zgodovin-
sko dejanje, brez katerega
danes ne b1 bili, kar smo.

Osvobodilna fronta je od-
ziv na pobudo, ki je, kot je to
zdaj povsem jasno, ni bilo
mogoce zavrniti, ker je imela
korenine pregloboko v razpo-
loZenju Slovencev, v usodi, ki
jim je bila namenjena; povr-
hu je segla dale¢ v prihodnost
ter zagotovo temeljno zazna-
movala vse, kar je na simbol-
ni ravni izraZzeno s tisto tocko
njenega programa, ki govori
o »novem slovenskem narod-
nem znacaju.« V trdih sooce-
njih s totalitarnimi sistemi
smo postali samozavestni kot
posamezniki in ne le kot na-
rodna skupnost. In zato je
razumljivo, da nikomur ne
zunaj in ne doma ne bomo
dovolili, da bi nam ravnal
moZgane in krivil hrbtenice.

Zakaj se nocoj spominjamo
dela nase preteklosti? Ker je
usodno zaznamovala na$ Cas,
tako kot so vsi cvetovi pri-
hodnosti razpoznavni v seme-
nih nase sedanjosti. To pa od-
lotujote  zaznamuje nase
skupno potovanje v druZino
evropskih narodov.

Ti gradijo svojo demokra-
cijo na suverenosti Cloveka.
Zagotavljajo mu jo z visoko
stopnjo priznavanja in zava-
rovanja njegovega dostojan-
stva ter z uveljavljanjem nje-
govih individualnih in kolek-
tivnih pravic. Uresnicitev na-
$e ambicije, uveljaviti se kot
sodoben evropski narod na
vseh _podrocjih druZbenega
Zivljenja, je zahtevno dejanje,
potrebuje  veliko  energij,
sredstev in ¢asa. Na mnogih
podrogjih tudi ni odvisno le
od nas in nasih hotenj. Toda
uveljavitev ¢lovekovih pra-
vic, tega temelja sodobne
evropske demokracije, je od-
visna samo od nas, samo od
naSe skupne politi¢ne volje.
Ni nobenega razloga, da bi
glede tega zaostajali za kate-
rimkoli evropskim narodom.
Predvsem tej nalogi velja po-
svetiti vse nase politicne mo-
¢i. Tako evropski bomo veli-
ko lazje in prej razumljeni in
sprejeti kot evropski narod,
enakopraven, enako odgovo-
ren in enako zazelen; ki zeli
biti udelezen pri skupnih do-
sezkih evropske civilizacije,
ki pa je pripravljen in sposo-
ben temu skupnemu tudi da-
jati svoj ustvarjalni prispe-
vek, kot ga je dajal skozi vso
svojo zgodovino.

Velja si zdaj ta cilj postaviti
kot temeljno zavezo. Povabi-
mo k njenemu uresnicevanju
vse politi¢ne stranke in skupi-
ne, vsa civilna in druga giba-
nja, vse ljudi dobre volje ne
glede na njihove nazorske ali
politi¢ne opredelitve, ki Zeli-
jo sebi in svojim prijazno pri-
hodnost. S tem tudi naju-
strezneje izpovemo nase spo-
§tovanje pogumnega dejanja
tisocev slovenskih moz in Ze-
na, ki so se nesebi¢no z obo-
rozeno vstajo uprli apokalip-
tifnemu jezdecu nacisti¢ne
vojne, da bi onkraj nje bilo
mogoce zgraditi svet miru,
dostojanstva in enakopravno-
sti Jjudi ter njihove blaginje.

Udelezence zborovanja na Trgu revolucije v Ljubljani

Republike Slovenije Ciril Zlobec

Obletnica OF naj bo nas

je pozdravil ¢lan predsedstva

nacionalni in zgodovinski praznik

So stvari, ki jih posamezni-
ki in narodi sproZijo, naredi-
jo, pa vendarle s¢asoma niso
vel samo njihove, odtrgajo se
od njih in zaZivijo svoje lastno
Zivljenje: tako je tudi z Osvo-
bodilno fronto slovenskega
naroda in narodnoosvobodil-

kljub nekaterim svojim tem-
nim lisam, krvavim madeZem
in celo zioCinom Zivi svoje
Zivljenje zunaj radiacije nasih
simpatij ali sovra$tva. Pole-
mike, ki so se te dni razmah-
nile v slovenskem prostoru,
ne morejo v niéemer spreme-

L iz Rima in njegov

Vsedrzavno zdruzenje partizanov Italije A. N. P.

predsednik Arrigo Boldrini:

Ob pomembni obletnici vstaje Slovenije proti nacifa-
Sistiénemu okupatorju prejmite prisréen pozdrav Vsedr-
Zavnega zdruZenja partizanov Italije.

Ob spominu na Stevilne bolece Zrtve, s katerimi se je
za svobodo v Evropi slovenski narod soocal pogumno in
dostojanstveno, vam ANPI Zeli, da se ta velika in
dostojanstvena stran zgodovine ne izgubi in zabrise.
Ostane naj eden izmed temeljev pri demokraticni pre-
novi drzave kot moralna vrednota in kot usmeritev za
popuscanje notranjih napetosti in za doseganje socialne
pravi¢nosti in za napredek druzbe. v kateri naj bodo vsi
narodi enakopravni in bratski.

nim bojem, ki ga je Osvobo-
dilna fronta organizirala, vo-
dila in pripeljala do uspeine-
ga konca, do narodne osvo-
boditve slovenskega naroda
in do najvedje mozZne uresni-
Citve davnih slovenskih sanj

Dance Pohar iz Ljublja-
ne: »Ze dolga leta hodim na
ta pohod in mislim, da bom
kmalu trideseti¢ na tej poti.
Ze vseskozi jemljem pohod

kot prijetno  sprostitev,
hkrati pa na ta nacin poca-
stim spomin na tiste, ki so
se borili za svobodo. Na po-
hodu smo vsa druZina in Ce
bo vreme dobro, bomo po-
skusili prehoditi vso traso.
Na proslave smo §li, ¢e smo
bili pravi ¢as na cilju poho-
da. Letos sem ogorfen za-
radi Zaganja spomenikov.
Ce zatrjujemo, da smo
pravna drZava, je to kazni-
vo dejanje. Imamo zakon,
ki pravi, da je pot okoli
Ljubljane spomenik. Ta za-
kon ni bil nikoli preklican
in zato mislim, da je treba
naro¢nika tega Zaganja kaz-
novati.«

o ZdruZeni Sloveniji: priklju-

itev Primorske je bila tako

politi¢no kot vojasko dejanje.
Brez tega bi se danaSnja Slo-
venija tezko ogladala v jugo-
slovanskem in evropskem
prostoru kot narod, ki ima
pravico do svoje podobe in
drzave in notranjo moc¢, da to
uresnici.

Vse to je zgodovina. Zato
je naravnost smes$no prizade-
vanje nekaterih strank in po-
sameznikov, ki hofejo vrniti
zgodovino v leto 1941 injo na
silo stlagiti v Prokrustovo po-
steljo provincialnih ideolo-
$kih zdrah, kajti, ponavljam,
tudi slovenska zgodovina,

niti tega, kar se je zgodilo,
lahko na veliko povedo o nasi
danasnji zgodovinski, politi¢-
ni in nacionalni zrelosti, pa
tudi 0 najem nacionalnem in
Cloveskem dostojanstvu. Tr-
ganje plakatov z znakom OF
in Zaganje drogov sta in osta-
jata predvsem pri¢evanje
o ¢loveski majhnosti tistih, ki
to pocno. Lahko bi celo rekli:
okupatorja ni ve¢, ostanki
njegovega sovrastva do upor-
nega slovenskega naroda pa
se spet prebujajo. In prav to
bi nas moralo skrbeti, ko se
ponovno odlo¢amo o svoji
prihodnosti. Tokrat Ze kar
danasnji. V bistvu stojimo
spet pred tezko Cankarjevo
obtozbo na racun ideolosko
zadrte slovenske poniglavo-
sti: s sramotenjem slovenske-
ga narodnoosvobodilnega bo-
ja in Osvobodilne fronte, ki
ga je vodila, ti ljudje posred-
no povelicujejo slovensko
hlapcevstvo.

Vem, prerekanje med na-
mi 0 moralnih in eti¢nih vidi-
kih v preteklosti, v tragi¢nem
¢asu nase mladosti in odgo-
vorne zrelosti nasih ocetov,
samo poglablja nasa danasnja
notranja loCevanja, ob kate-
rih se vsi strinjamo edinole
v tem, da so Skodljive, da
spodkupujejo naSe narodne
energije, tako potrebne za
na$ ni€ laZji jutri.

Pa vendar: vse kaZe, da
svoji preteklosti ne moremo
ubeZati in da pogosto neod-
govorno drug drugega obto-
Zujemo za pretvarjanja in la-
Zi, za zlo¢ine, za vseh vrst
ne¢ednosti in vsega, Kkar
v najhu;sih Casih ¢lovek in na-
rod zmoreta najhujSega. Ce
smo Ze tako oslepljeni od so-
vrastva, Ozrimo se nase s po-
gledom drugih: v letih druge
svetovne vojne je bilo parti-
zansko gibanje od Baltika.do
Jadrana, torej tudi na$ narod-
noosvobodilni boj, neiztrgljiv
del zavezniske koalicije proti
fadistinim silam osi. In to ne

samo po na$ih, ampak po
evropskih zgodovinskih in
moralno politi¢nih kriterijih.
Na kateri strant so bili tisti, ki
se zdaj trudijo, da bi oblatili
narodnoosvobodilni  boj in
njegovo Osvobodilno fronto,
pa je tudi Ze povedala evrop-
ska zgodovina. In spet za vse
oblike kolaboracionizma od
Baltika do Jadrana, od At-
lantika do Egejskega morja.
Slovenija v tem meteZu, kljub
svojim posebnostim, ni nobe-
na izjema.

S tem poskuSam zakriti res-
nice, ki nas $e zdaj obreme-
njuje. Tudi slovensko zgodo-
vino. Najprej je bila svetovna
vojna: vemo, kdo jo je sprozil
in za kaj se je v njej vojsko-
val: ena njenih posledic je bi-
la genocidna okupacija Slove-
nije, njeno razkosanje, ki naj
bi veljalo za trajno; OF in
NOB sta bila pozitivna, ¢ast-
na posledica te okupacije: boj
za narodno osvoboditev. Ta
upor pa je bil v nekaterih ci-
ljih in metodah tudi revoluci-
ja in na delu slovenskega
ozemlja (ne med celotnim na-
rodom), smo tako dozivljali
tudi drZavljansko vojno, ki pa
ni nikoli izgubila svoje te-
meljne, zafetne oznaditve:
tudi kot revolucija se ni izne-
verila boju proti okupatorju.
To najbolj prepricljivo potr-

jujeta vsa sovraznikova doku-

mentacija in njegovo tedanje
vedenje: edini sovraznik, ki
ga je okupator na slovenskem
ozemlju hotel uniciti, je bila
OF s svojim NOB.

Cestitke

Nase osrednje republi-
Ske proslave ob 50-letnici
ustanovitve Osvobodilne
fronte slovenskega naroda
in oboroZenega odpora
okupatorjem Slovenije 27.
aprila na Trgu revolucije
v Ljubljani se je udeleZila
delegacija ZZB NOV Hr-
vaske, pozdravne Cestitke
pa so slovenskemu narodu
preko RO ZZB NOYV Slo-
venije poslala tudi pred-
sedstva borCevskih orga-
nizacij Jugoslavije, Srbije
in Crne gore.

zitivno stran, ki smo ji ob tem
praznovanju price. V organi-
zacijski . odbor za pripravo
proslave so delegirale svoje
predstavnike vse tri parla-
mentarne opozicijske stran-
ke: liberalni demokrati (na-
vajam jih po vrstnem redu,
kot so se prijavili), prenovite-
lji, socialisti, od Demosove
koalicije pa Slovenska demo-
krati¢na zveza, Zeleni Slove-
nije in va$a Socialdemokrat-
ska stranka Slovenije. Pristo-
pil je tudi poslanski klub ne-
odvisnih. Od zunajparlamen-
tarnih strank oziroma politi¢-
nih organizacija politi¢nih or-
ganizacij pa Slovensko kr§-
¢anskosocialno gibanje
- kricanski socialisti v nasta-
janju, Socialdemokratska
unija, Delavska stranka Slo-
venije in vrsta drugih organi-
zacij, zdruzenj in gibanj. In $e
se oglasajo Stevilna politi¢na
gibanja, organizacije in skup-

traja za vse Case.

Na slavnostno prireditev ob 50-letnici ustanovitve OF
in zaCetka odpora okupatorju 27. aprila je prispelo tudi
nekaj sporo¢il iz tujine. Britanski brigadni general Peter
N. M. Moore. ki je med vojno sodeloval s partizani
v nemski ofenzivi jeseni 1943 in bil do konca vojne vodja
britanske vojaske misije pri GS NOV Slovenije, se
v svojem spominja posameznih dogodkov in znadilnosti
v partizanskem boju, vsem, ki so v tem gibanju sodelo-
vali, pa &estita. John Blatnik. nekdanji kongresnik, sicer
sin slovenskih starsev in kapetan ameriske vojske v letih
1944—45 in ¢lan ameriske vojaske misije pri GS, je
navedel, da se v Ameriki se vedno dobro spominjajo
izjemnega boja jugoslovanskih partizanov in sporocil,
da so se v zacetku maja v Kaliforniji zbrali vsi ameriski
letalci, ki so jih med opravijanjem nalog; ko so bili
sestreljeni, resili, da so se lahko vrnili v svoje enote
v Bariju. Tople pozdrave pa je poslal tudi polkovnik Bill
Deakin, nekdanji vodja britanske vojaske misije pri
Vrhovnem $tabu NOV Jugoslavije, sicer ugledni zgodo-
vinar in osebni prijatelj Winstona Churchilla. Proces, ki
se je zacel tukaj v Ljubljani z ustanovitvijo slovenske OF
27. aprila 1941, je zapisal, se z isto odlocnostjo in
smislom za nacionalno neodvisnost, kakrsno smo v letih
boja izkazali mi v Sloveniji, in po vsej Jugoslaviji, zdaj
nadaljuje. zaupanje, ki je nastalo tedaj med nami, pa

Tragi¢no je, da se moramo
ob petdesetletnici sklicevati
na zgodovino, ki ni samo na-
Sa, ampak tudi evropska,
medtem ko se domala Ze sko-
raj utapljamo v danas$njih sti-
skah, ki jih le s tezavo obvla-
dujemo in jim razcepljeni ali
celo sovraZedi se zagotovo ne
bomo kos.

Vendar bi rad tudi ob da-
nagnjih delitvah poudaril po-

John RUCIGAY,

letalcem.

Baliston Lage, driava New York v ZDA:

Cestitam ob vasi 50-letnici Osvobodilne fronte. Sem
eden izmed ameriskih letalcev, ki so jih pri vas med II.
svetovno vojno resili partizani.

Kot sin starsev slovenskega porekla sem ponosen na
pomoc¢, ki so jo Slovenci med vojno nudili ameriskim

nosti, ki se tudi formalno pri-
druZujejo praznovanju. Slo-
venska politi¢na vecina torej,
kljub svoji krivi¢nosti do pre-
teklosti in velikim razlikam
med sabo, ob dana$njih raz-
merah, ohranja svoj odgovo-
ren odnos do zgodovine in do
slovenskih nacionalnih ambj-
cij, ki so danes v sréiki vsega
naSega narodnega Zivljenja,
imajo pa svoje pozitivae ko-
renine v preteklosti. Se naj-
bolj izrazito prav v NOB.
Zatorej prezivimo petde-
setletnico Osvobodilne fronte
in zacetek upora proti okupa-
torju kot svoj nacionalni in
zgodovinski praznik. Brez so-
vrastva in z dostvojanstvom
tudi do tistih, ki v teh dneh
skuSajo ta praznik oblatiti.
Bodimo ljudje. Cas je Ze!
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Jugoslavija na kredit

Se pred mesecem dni je
bilo pogosto slisati stave
o tak$ni ali drugacni usodi
zveznega premiera Anteja
Markoviéa in njegovega ka-
bineta. Resnici na ljubo je
bilo ve tistih, ki so bili pre-

pric¢ani, da bo njegov april-
ski  skup$¢inski  nastop
zadnji. ..

Prav ni¢ ne kaZe, da bi
utegnilo biti tako, Ceprav
Markovi¢ zdaj ni blizje ali
dlje od trenutka slovesa,
oziroma dne, ko mu bodo
rekle nasvidenje republike.
Po drugi strani tudi te poli-
tike, torej republiske, ki jih
pooseblja §est predsedni-
kov, ¢aka podoben konec,
saj je dedis¢ina (predvsem
gospodarska), na kateri te-
melji njihova oblast prevec
nafeta za dolgo vladanje.
Ni dale¢ ¢as, ko gospodar-
stva posameznih republik
ne bodo vec prenesla vseh
mogocih »uspehov« njiho-
vih politikov, ki zaenkrat Se
uspevajo — vsaki¢ tezje
— poiskati kritje za uporabo
instrumentarija politike
»vseh sredsteve«. ..

Jugoslavija Zivi na kredit,
je te dni zapisal eden izmed
uglednih tujih casopisov.

— Denarja nima, delavci ne
dobivajo pla¢, ne placujejo
si podjetja, do deviz ni moc
priti. Se vedno trajajo me-
drepubliSke razprije o suve-
renosti, oboroZevanju in
o ambicijah malih in velikih
jugoslovanskih  drzav(ic)
— traja in poglablja se vse,
kar bi, po prepricanju zvez-
nega premierja, ki je
v skups¢ini Jugoslavije go-
voril sredi minulega mese-
ca, moralo dati prostor na-
daljevanju ustavljenega re-
formskega procesa. Toda
vse vel je znamenj, da se bo
erupcija gospodarske krize
¢asovno »ujela« s tak$no ali
druga¢no resitvijo (nenasil-
no?) nacionalnih in politi¢-
nih problemov v Jugoslavi-
ji. Markovi¢evo igro, v ka-
teri igra predvsem na adut
takoimenovanega prehod-
nega obdobja s svojimi du-
cat in ve¢ tockami lahko ta-
ko po eni strani razumemo
kot manever uZaljenega po-
litika, ker zanj ni sedeza za
mizo s $estimi stoli, ali pa
kot resno opozorilo, da na
kredit Zivijo v vseh delih dr-
Zave.

Markovié¢ ima nedvomno
prav, ko pravi, da ne glede

na to, ali bomo $e vnapre;j
Ziveli v eni drzavi ali se raz-
$li, nihée ne bo mogel za-
obiti vprasanja, ali naj pre-
hod iz enega sistema v dru-
gega uresniimo s preobraz-
bo starega ali z graditvijo
novega na ruSevinah stare-
ga. Te so Ze tu, vse vel re-
publik pa daje vedeti, da
jim do preobrazbe starega
ni; da bi raje zacele novo
§tetje. Ene tako, da vimenu
zaveze ljudstvu tudi na $ko-
do trznega gospodarstva kr-
¢ijo pot menda nacionalni
pravi¢nosti, druge pa tako,
da z uvajanjem raznih ovir
zapirajo trzi§ce, ki se v Ju-
goslaviji tako Ze dlje ¢asa ne
more dokazati kot pravic-
no; kot poligon za najbolj
uspesne.

Domacte akumulacije ni-
ma skoraj nih¢e ve¢, zato se
bo vsak hip videlo, kaj vse
so federalne enote priprav-
ljene Zrtvovati za uresnili-
tev politi¢nih ciljev. In: ali
so dosegljivi, ¢e jih gospo-
darsko ne bo mogoce pod-
krepiti. Maj bo zaradi ca-
sovnega »ujemanja« s poli-
ticnimi dogodki odlocilen
tudi v tem smislu.

Bojan Veselinovic

15. maj - dan D?

Sredi prihodnjega tedna
naj bi, vsaj formalno e ob-
stojea drzava Jugoslavija,
dobila novega prvega moza
v osmercu enakih, ki so (ko-
lektivni) Sef drzave in vrhovni
poveljnik  oboroZenih  sil
hkrati. V minulem desetletju
so to bila — do pred letom ali
dvema — rutinska, redna letna
opravila internega znacaja, ki
jim nihfe ni namenjal kake
vedje pozornosti. Sele gospod
Jovié, ki se mu te dni izteka
enoletni mandat, je pokazal,
da predsednik predsedstva ni
enak med enakimi, ampak da
je nekaj veé. Ce je dal Drnov-
Sek tej vlogi mocan osebnost-
ni pecat (s svojo mirnostjo,
preudarnostjo in svetovljan-
stvom), jo je Jovi¢ »nadgra-
dil« tako, da jo je spremenil
v orodje (ali oroZje?!) po-
vsem konkretne politicne
garniture, republike, ideolo-
gije ali naroda — kar je komu
ljubSe. Seveda je spretno iz-
rabil zanj ugodno razmerje
sil.

Institucija zveznega pred-
sedstva in njegovega predsed-
nika je postala nadvse zani-
miva tisti hip, ko se je ta or-
gan prelevil v izkljuéno vr-
hovnega poveljnika oboroze-
nih sil in zadnje mesece prav-
zaprav deluje le Se v tej vlogi.

Hrvalka oblast in javnost ve-
liko stavita na 15. maj — mor-
da preve¢. Tudi ¢e do takrat
predsedstva ne bodo razpu-
stili, tudi ¢e se kdo drug ne bo
razglasil za $efa drzave ali ¢e
se ne bo zgodilo kaj podobne-
ga, ni nujno, da bo Mesi¢ po-
stal predsednik predsedstva.
Zgodi se lahko, da enostavno
ne bo izvoljen in tudi e bo,
bo imel nasproti tri glasove
enotne Srbije, enega ¢rnogor-
skega in 3e nepredvidljivega
predstavnika BiH, ki bo Srb.
Ob tem pa Se devetega »Cla-
na« — predstavnika armade.
Razmerja v predsedstvu drza-
ve, njegova funkcija in nas-
ploh vloga so take, da Mesic
kaj dosti ne more narediti za
umiritev razmer. Kakorkoli
obratamo, predsedstvo ne
more narediti veliko korist-
nega za razpletanje jugoslo-
vanske krize, zato pa lahko
naredi (ali ne naredi) zadeve
$e bolj zapletene.

Srbska politika za zdaj ne
kaze kaksnega posebnega
razburjenja zaradi bliZznje za-
menjave Joviéa z Mesiéem,
kar pa ne pomeni, da je po-
vsem ravnodu$na. Do 15.
maja bo iz Jovicevega manda-
ta skuSala iztrZiti Cimveg,
hkrati pa onemogo¢iti izvoli-
tev Mesic¢a. Hkrati bo $e na-

prej spodbujala akcije na »te-
renu« — hrvaskem in bosan-
sko-hercegovskem, seveda.
Srbska politika in Jovi€ se pri
tem vedeta zelo pragmatitno
kar sta ze nekajkrat dokaz:
la, npr. marca ob odstopu i
preklicu odstopa Jovica, p
tudi ob nedavnem JoviCeve:
nastopu v zvezni skups€ini, z:
katerega ni nikomur, raze:
srbski politiki, jasno, kaksc:
je bil njegov namen. Gre z
to, da se spretno prilagajat:
razmerju mo¢i in ne rineto
z glavo skozi zid, ali z drugimi
besedami, ko jima razmerjc
moéi ne daje upanja za
uspeh, se znata tudi umaknit:
in poskuSata z drugimi sred-
stvi, najvekrat z netenjem
zari8¢ izven Srbije.

Med Jovi¢evim mandatom
je zvezno predsedstvo postalo
pomoZno orodje privrZencev
enotne Jugoslavije ali podalj-
$ana roka Milogevica. Zame-
njava na njegovem vrhu s ¢lo-
vekom druga¢ne politiCne in
ideoloske usmeritve pa Se ne
pomeni, da bi lahko postalo
orodje drugaénih in drugih
politik. Je Ze tako, da v Jugo-
slaviji ni dovoljeno vsem po-
et isto. Na teh prostorih je
spostovanje principov v poli-
tiki Ze zdavnaj postala velika

pomanjkl lvOSt‘Dl’ago Balazit

Politkomisar Sime zbira in komentira

Tanjuag postaja Tamil

Telegrafska agencija No-
va Jugoslavija — TANJUG
~ je bila ustanovljena 5. no-
vembra 1943 (tik pred dru-
gim zasedanjem AVNOJA-
a) v Jajcu z namenom, da bi
domaco in Se zlasti svetov-
no javnost posteno, hitro in
to¢no obvescala o osvobo-
dilnem boju jugoslovanskih
narodov. To so bili dejan-
sko zlati ¢asi Tanjuga.

V povojnih letih se je Ta-
njug razvil v sodobno ti-
skovno agencijo, ki pa zad-
nje cCase veckrat pozablja,
da je dolZna v prvi vrsti hi-
tro in posteno obvescati tu-
di domaco javnost.

Te dni se je Ze drugic¢
v kratkem primerilo, da Ta-
njug prav $kandalozno ob-
ves¢a domaco javnost. Na-
vajam primer:

Beograd, 14. aprila (Ta-
njug) — Jutri naj bi se na
‘mejnem podrodju republike
sestala predsednika republi-
ke Srbije in Hrvatske Slo-
bodan Milosevic in dr. Fra-
njo Tudman. Kot poroca
Tanjug, naj bi nadaljevala
Ze zacet pogovor o odnosih
med republikama in pregle-
dala rezultate dela skupne
skupine izvedencev.

Kot drZavljan sem moc¢no
uZaljen, da Tanjug pred me-
noj skriva kraj sestanka Mi-
losevic—Tudman. To. rav-
nanje je v bistvu prav primi-
tivno saj bodo o kraju nave-
denega sestanka. (podobno
Jje bilo s Karadordevim) Cez
nekaj dni porocala vsa do-
maca in tuja sredstva javne-
ga obvescanja! ‘

Ob tem bi postavil nekaj
vprasanj: kdo Tanjugu vsi-
ljuje tak nacin obvescanja in
zakaj ga Tanjug sprejema?
Ali je Tanjug res Ze postala
srbska tiskovna agencija, ki
mora slepo izvrsevati nalo-
ge Milodevica in njegovega
Staba?

Ali bi zares bila ogroZena
varnost »nparodnih vodite-
ljev« Milosevica in Tudma-
na, ¢e bi Tanjug najavil kraj
sestanka? Menim, da ne!
Dokaz: nedavni sestanek
»$esterice predsednikov« na
Brdu pri Kranju, ki je pote-
kal v najlepsem redu in brez
najmanjsega incidenta!

Sicer pa se mi »narodna
voditelja« Milosevi¢ in Tu-
dman dejansko — smilita.
Ob (pre)stevilnih varnostni-
kih, ki (pre)zagnano skrbijo
za npjuno varnost, sta posta-
la dejansko njihova ujet-
nika. ..

In ta dva »ujetnika« na
napol skrivnih sestankih se-
daj trgujeta, ali malce grobo
zapisano, na skrivaj sklepa-
ta kravje kupcije na racun
drugih jugoslovanskih naro-
dov. Iz »porocil« o njunih
sestankih pa javnost prak-
ticno nicesar ne izve. . .

Vse to me mocno spomi-
nja na podobne kupcije
Cvetkovic—Macek v po-
slednjih letih kraljevine Ju-
goslavije.

Tanjugu predlagam, da
v prihodnje zacenja svoja
porocila s sestankov Milo-
Sevic—~Tudman, tako, kot je
to pocel med NOB: »Na po-
Ioz'aju (Tanjug)« v

Za tak stil poroc¢anja bi
Tanjugu bolje ustrezalo no-
vo ime »TAMIL« ali »Tele-
grafska  agencija  Milo-
Sevic«. ..

Svicarska tiskovna agen-
cija ATS je v anketi med
Svicarskimi novinarji ugoto-
vila, da je v konkurenci
vzhodnoevropskih  agencij
jugoslovanski Tanjug po
profesionalnem ugledu, ki
ga uZiva, precej na repu. Za
njim sta se sovjetski TASS
in albanska agencija ATA.

Porocanje Tanjuga o se-
stankih Milosevi¢—Tudman
samo $e potrjuje ugotovitev
Svicarske agencije. . .

Podcéastnik
v jugoslovanskem vrhu

Da je lahko postal ¢lan
predsedstva SFRJ iz Slove-
nije, je dr. Drnovsek moral
zbrati ve¢ desettiso¢ glasov
v npeposrednem merjenju
moci s protikandidatom inZ.
Markom Bulcem. Boj je bil
dolg in naporen.

V nasprotju z dr. Drnov-
Skom pa se je povzpel do
mesta C¢lana predsedstva
SFRJ s Kosova brez vsake-
ga boja, oziroma merjenja
modi, dotlej v Jugoslaviji
povsent neznani Sejdo Baj-
ramovi¢. Za njegovo izvoli-
tev v najvisji jugoslovanski
organ je bilo dovolj — reci
in pisi — le 353 (z besedami
tristotrinpetdeset) glasov!

Sejdo Bajramovié je po
Milosevicevih merilih  Se
eden redkih »postenih« Al-
bancev. Na volitvah v srbski
parlament je v volilni enoti
st. 222 na Kosovu — brez
proti-kandidata, seveda
~ dobil rekordno Stevilo
glasov. Nasteli so jih kar
150, ali 0,5 odstotka, kar je
bilo po merilih srbske de-
mokracije dovolj za poslan-
ski sedez v srbski ljudski
skupscini! 'V srbski ljudski
skup$¢ini pa je pri volitvah
za ¢lana predsedstva SFRJ
(spet brez protikandidata)
dobil 203 glasove.

Tako je Sejdo Bajrame-
vi¢ s piclimi 353 glasovi po-
stal ¢lan najvisjega jugosio-
vanskega organa. To pa
‘vsekakor zasluZi vpis v Gu-
inessovo knjigo rekordov!

-V Bajramoviéevem urad-
nem Zivljenju pise, da je so-
deloval v NOB, po osvobo-
ditvi pa je ostal v JA (JLA}),
kjer je z njemu lastno
vztrajnostjo »dogurao« celo

do zastavnika, najvi§jega
podcastniskega ¢ina
vJLA...

Sejdo Bajramovié, o ka-

~ terem pisejo na Kosovu, da

zna toliko albanskih besed
kot vsak povpreéni Srb iz
Sumadije, bo kot ¢lan pred-
sedstva SFRJ, avtomati¢no
postal tudi ¢lan telesa, ki
poveljuje JLA.

Tako se bo general s stiri-
mi zvezdicami Veljko Kadi-
jevic, ki je uspesno Studiral
na West Pointu, najbolj
znani in kakovostni ameri-
ski vojaski Soli, lahko nad-
vse strokovno pogovarjal
z upokojenim nekdanjim
zastavnikom JLA!

Na dlani je, da si bo Ka-
dijevi¢, kadar se mu bo le
zahotelo, upokojenega pod-
Castnika, brez teZav ovil
okoli mezinca, ne glede na
njegov sila visoki in zvenedi
polozaj . ..

. Srbski vojskovodja

V YU Panorami — 4. jul,
glasilu  zveznega odbora
ZZB NOYV Jugoslavije, je
v stev. 1494 prispeval Sveti-
slav Nikoli¢ kar dve strani
dolg ¢lanek Srbi nisu gastar-
bajteri. O nekaterih trdi-
tvah v tem prispevku je mo¢
razpravljati, vendar to pus-
¢am za drugo priloZnost.

Tokrat sem se zaustavil le
ob -naslednji trditvi (nava-
jamj: »Generalu Majstru
u Mariboru je uz veliku
pompu podignut spomenik
a o srpskom vojskovodi koji
je proterao Italijane preko
Rakeka nigde nikada nema
i nije bilo govora.« (konec
navedbe)

Razmisljal sem o navede-
ni trditvi:

~ vojskovodja je povelj-
nik, ki ima pod seboj (naj se
izrazim po domacde) armade
ali sploh velike vojske,

~ srbski vojskovodja je
imel pod svojim povelj-
stvom najverjetneje srbske
enote,

— kdaj naj bi se to pri-
merilo? V. drugi svetovni
vojni prav gotovo ne! Torej
ostane samo Se prva svetov-
navojna...

Zacel sem prelistavati
knjige, leksikone in pregle-
dal sem Stevilne navedbe
o prvi svetovni vojni. Toda,
nikjer nisem nasel srbskega
vojskovodje, ki je »proterao
Italijane preko Rakekac,
niti nisem nasel srbskih ar-
mad, ki naj bi to izvedle.

Zato javno prosim avtor-
ja navedene trditve, da
bralcem TV-15 in YU Pa-
norame — 4. jul podrobneje
opise tega srbskega vojsko-
vodjo in srbske armije, ki so
bile takrat pod njegovim
poveljstvom.

Piscu Svetislavu Nikolicu
to ne bo tezko storiti, saj
stanuje v Ljubljani in obé&as-
no pise tudi v TV-15. S po-
Jjasnilom bo odpravil belo li-
so v mojem zgodvinskem
znanju. ..

Pr1 brskanju pa sem ven-
darle nasel podatek, ki bi
utegnil imeti vsaj majhno

Dinko Zibrat

zvezo s srbskim »vojskovo-
djem«.

V knjigi Metoda Mikuzs
Oris zgodovine Slovern

v stari Jugosla
1917-1941 (Miadin
knjiga 1965) sem na 69 s

ni nasel: »Prav tega dn:
(14. novembra 1918, prip.
Sime) pa so se Italijani ne-
varno priblizali Ljubljani,
saj so prodrli do Vrhnike in
Borovnice. V sporazumu
z Narodnim veéem v Zagre-
bu je zbral v Ljubljani srb-
ski oficir Svabi¢ ceto srb-
skih vojnih ujetnikov, itali-
Janskemu komandantu
v Logatcu pa je poslal pi-
smo, v katerem je sporoéil,
da je to Ceta kraljevine Srbj-
je, ki je sporazumno z vlado
Narodnega veda v Zagrebu
in v imenu antante prevzela
v Ljubljani vso oblast. »Da-
lje je Svabié zapisal, da bi
mu bilo silno neljubo, de bi
prislo do prelivanja zavezni-
ske krvi. Tako je to pot zvi-
jaca s srbskimi »apnantnimi«
stlami uspela, in to kljub te-
mu, Ceprav so imeli Italijani
kot antantna sila v smislu
londonske pogodbe in po-
godbe o premirju pravico
zasesti katero koli oporisce
onkraj demarkacijske Crte,
torej na ozemlju razpadle
Avstro-Ogrske.

Toda Italijani niso miro-
vali in mocnejsa italijanska -
patrola je 16. novembra
zgodaj zjutraj prisla do
Ljubljane. Ko je Italijjane. -

obstopila srbska patrola, so. " .

se umaknili in opravicevali
da so Ljubljano zamenjal
z Vrhniko.« (konec ~na:
vedbe) S

Vtis imam, da je Nikoli¢ -
za potrebe tekole srbske. -7

politike v stilu srbske na-

rodne pesmi prav epsko ..

zvecal pomen srbskega ofi-
cirja Svabica, ki ga sicer:
Slovenci cenimo, in ga
prekvalificiral kar v srbske- "
ga »vojskovodjo«.

Zato z velikim zanima-
njem pricakujem Nikoliée-
Vo verzijo. . . Vas Sime
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Po stezicah popisovalca dogodkov iz NOB

Od Gotovelj do Mrzlice

Gotovlje je kraj, velika vas
s ¢udovitimi zaselki: Zalog,
Jedrt, Skafarjev hrib. Hmelj,
ki ga tu goje Ze od zaletka
osemdesetih let 19. stoletja,
se v grievju polagoma umika
drugim kulturam, vendar da-
je poleg Zivinoreje §e vedno
glavne dohodke. Gotovlje
imajo faro, cerkev sv. Jurija
se omenja Ze leta 1263, ko je
Ze imela lastnega Zupnika. To
je krajevna skupnost brez in-
dustrije, s Stirirazredno os-
novno $olo in lepo S$tevilo
obrtnikov. V povojnih deset-
letjih se je na Siroko razboho-
tila, na Skafarjevem hribu je
eno najsodobnejsih novih sta-
novanjskih naselij v Spodnji
Savinjski dolini.

Pa zgodovina? Je kar boga-
ta. V Gotovljah so nasli bro-
nasto bikovo glavico iz jaspi-
sa, ki pripada halStatski kul-
turi, predmete iz latenske do-
be, rimski marmornat blok in
novec cesarja Maksimina
Trac¢ana. Za pokopaliskim zi-
dom pa je najdid¢e osmih sta-
roslovanskih skeletov iz 11.
ali 12. stoletja.

Leta 1911 je bila v keramic-
ni tovarni stavka, menda kot
prva v Sloveniji. V Jostovi zi-
danici v Gradi$¢u pod sv. Je-
drtjo je poleti 1941. ilegalno
bival narodni heroj Franjo
Vruné¢—Buzdo, celjski okroz-
ni partijski sekretar. Od tod
je doma tudi evropsko znan
profesor prirodoslovnih ved
Martin Cilensek. NajlepSa
miada leta je v Gotovljah pre-
zivel France Oni¢, pesnik,
esejist in gledalidki kritik.

Zalec, sredis¢e obéine in
zelenega zlata, je Ze lep Cas

mesto. Popotnik, ki je tod

hodil pred dvema, tremi de-

setletji, ga zdaj ne bi prepoz-
nal. Sredi$e je sicer prenov-
ljeno, vendar je v njem stara
podoba ohranjena. Tod je Zi-
velo in Zivi mnogo slavnih lju-
di: politikov, kulturnikov,
drugih  strokovnjakov, po
hmelju pa je po vsem svetu
znan. Da sta oba kraja, Go-
tovlje in Zalec, veliko prispe-
vala NOB, pri¢ajo veli¢astna
spomenika in §tevilna obelez-
ja, V obeh krajih je med obe-
ma vojnama, $e precej let po
drugi vojni, kultura vseh zvr-
sti cvetela. Koliko obelezij,
skulptur, fresk je v sredi§¢u in
okolju ustvaril na primer aka-
demski kipar Edo Salesin,
katerega ime in dela komaj
poznamo!

Pravih Zal¢anov, mesca-
nov, je malo, priseljencev pa
zares veliko. Prava Jugoslavi-
ja v malem. Pri vsem tem pa
mesto ne premore javnega
straniS¢a. . . 5

Tezave pa imajo Zal¢ani
tudi z mostom. Prvi je bil
med vojno porusen; leseni je
dolgo zdrzal, kon¢no mu je
mocna povodenj, narasla Sa-
vinja, stebre spodnesla in ni
kazalo drugega, kot da so za-
celi graditi novega. A §lo je
po polZevo, narejen pa je bil
tako povrino, da se je kmalu
upognil in za tezak prevoz
postal nevaren. Krivca so
iskali, pa ga do danes niso
nasli. »Obcinski vodilni ko-
munisti so krivil« je bilo slia-
ti po vsej dolini; no, zdaj se
lahko mirno peljete, huda
malomarna poskodba je del-
no popravljena.

*

Dohitim priletnega moske-
ga, blizu 80 let ima. Poznava

se na videz, on bolj mene, kot
jaz njega. Kaj kmalu mi pove,
da TV-15 hodi brat k sosedu.
In $e nadaljeval: »Sinu sem
dal grunt brez vsakega dolga,
jaz imam svojo penzijo, Zena
mi je umrla. In ve$ kaj? Sin je
postal klerikalec! O komuni-
stih niti ¢rhniti ne smem, pa
o partizanskih €asih tudi ne.
Vnukom ne smem govoriti,
kako sem Ze kar v letih parti-
zanil, kako sem se s Titom
rokoval, da sem bil ranjen, za
hrabrost odlikovan. Kako je
Zena dan in no¢ delala za par-
tizane.

— Ote, teh zgodb je zdaj
konec! Ce noce§ samemu sebi
dobro, bo$ po poti desetega

- brata hodil. Mene si zastru-

pil, mojih otrok ne bos! Se
dobro, da sem toliko pri mo-
&, sicer bi mi huda predla—«

Ni prvi, ki mi je kaj takega
povedal. Ko sem prispel do
Migojnice, Griz, sem se
spomnil nekaterih prvobor-
cev. Ziv in krepak je samo Se
Ludvik Zupanc—Ivo; Fun-
klovega Rafka ni ve¢. Veliko
je prestal, veliko zanimivega
mi je povedal, veliko njego-
vih pripovedi je bilo objavlje-
nih. Tudi v TV-15.

- Tam spodaj ob Savinji je
bila ustanovljena Prva savinj-
ska ceta, tukaj je bil Stane
s Prvim $tajerskim bataljo-
nom, tukaj so se vrstile hajke,
v Zahomu je bil §tab spodnje-
savinjskih terencev, kurirjev.
Ko so po vojni spuscali krsto
s truplom JoSkovega Tona,
mojega prijatelja, od prvih
dni zagretega za partizane,
poslovilne besede je ravno
govoril prvoborec Ivo Zu-
panc, je bil potres; zemlja se

je tresla, ljudje so bezali na
vse strani.

O teh krajih, vse do Mrzli-
ce, bi lahko spisal debel ro-
man. .. Da, pisali so o vsem
tem; ZakonjSek, Habjan,
Hribar, Kotnik, v ¢asih, ko je
bila NOB v nadi zgodovini
sveta stvar, si mislim. Da-
nes?! Stari je imel prav, ko je
dejal: O komunistih, partiza-
nith, o NOB ne smemo pre-
glasno govoriti, ¢eprav bo ta
krvava resnica $e najmanj sto
let Ziva. Ze v osnovnih $olah
mnogi ucitelji zgodovino raz-
lagajo sprenevedaje. Sto in
sto ljudi sem obiskal, zapisal
njih spomine, deset in deset
zgodb s tematiko NOB prebi-
ral u¢encem po Solah v Casu
podelitev bralnih znack. Od-
prtih ust so poslusali o hajkah
v Zahomu, po Mrzliskem
grabnu, kako se je Tito peljal
skozi Savinjsko dolino, se
ustavil v Zalcu, kjer mu je
ucenka Mateja iz Gotovelj iz-
ro¢ila ¢udovit 3opek. To so
spomini, spomini . .. Ves Za-
hom je bil pozgan, tudi Gust-
lovim so vse do tal pozgali,
a partizanov niso izdali.

Pa bi Sel malo k Likovice-
vim, sem si rekel. Ena druZi-
na kar Sest Zivljenj na oltar
domovine. Sel bi Se visje,
h Ga¢narjevim, Razpotniko-

_vim. Kaj vse bi mi lahko sino-

vi, héere povedali. Pot pa me
je zanesla na dvoris¢e najveé-
je kmetije v MrzliSkem grab-
nu. Stoji na Seststotih metrih
nadmorske viSine. Gospodar
France $teje 35 let, Zena in
gospodinja 27, sin hodi v 2.
razred, héerkica v vitec; oce
je pred leti umrl, mati Ze $tin
leta nepokretna v postelji.
»Iz Grajske vasi sem do-
ma«, pove prijazna gospodi-
nja, »blizu Smiglove zidanice.
Iz dolinskega grunta sem na
hribovskega presedlala. In mi
ni Zal. Kar lepo gospodariva,
vsega je pri hisi: dela in jela,
pa tudi kako urico razve-

~drila. . .«

»Mehanizacija«, se na-
smehne gospodar France. »V
fabriki sva se spoznala, se
tam oba precej koristnega na-
u¢ila, tako da neuka nisva
prevzela tako velikega, pa ne
zadolzenega posestva. Oja,
tudi v hribih se kar lepo kme-
tuje. Asfalt do dvorisca, tele-
fon, elektrika, barvni televi-
zor, v novem hlevu 30 krav,
elektricni pastir, traktorja,
7aga, zbiralnica mleka, oseb-
ni avto, oba krepka in zdra-
va. Kaj $e hoceva? Sva ¢lana
Kmetke zveze, za drugo poli-
tiko pa se ne zanimava. In vi,
%e kar pisete 0 NOB? Neka-
teri to ¢tivo Ze otrokom pri-

povedujejo. Midva nisva in
nikoli ne bova. Zgodovina je
zgodovina. Za kmete, za vsa-
kogar . . . Med vojno so parti-
zani govorili: V hribih Zive
zavedni. posteni in dobri lju-
dje. Zal so jim mnogi na viso-
kih polozajih storili veliko
krivic, vendar ne takih, da ne
bi mogli tudi v tem ¢asu zado-
voljno zZiveti«.

Pravijo. da se zZivijenje na-
daljuje v sinovih in vnukih.
Jaz v to verjamem. To bodo
potrdili tudi zgodovinarji in
spomini, ki ne bodo hitro
zbledeli. ..

Drago Kumer

Pozabﬁenajunaka

Na pobudo RO ZZB NOV
Slovenije je viceadmiral v po-
koju tovari§ Rustja sklical se-
stanek mornariskih Castni-
kov, ki Zivijo v Ljubljani in so
bili vkrcani na ruSilcu Zagreb
ali so bili drugade seznanjeni
z juna$kim dejanjem dveh
Castnikov pred petdesetimi
leti.

Predlagali so, naj bi ob
obletnici tega pogumnega de-
janja pripravili komemoracijo
ob grobu narodnega heroja
Masere na ljubljanskih Za-
lah, nanjo pa naj bi povabili
tudi njegovo sestro. Mornari-
$ki ¢astniki so sestavili nekak-
Sen predlog. ki so ga na dru-
gem sestanku izrocili tovariSu
Rustji, ta pa jim je pokazal
osnutek govora, ki ga je od-
dal RepubliSkemu odboru.
Dogovorili so se tudi. da bo-
do v Casopisju objavili dan in
uro Zalne svecanosti.

Ceprav so vsem &asopisom
poslali ¢lanke o junaskem de-
janju Spasica in Masere, jih ti
niso objavili. Izjema je bil le
Dnevnik, ki je objavil krajsi
zapis. objavil pa bi tudi uro

zatetka Zzalne sveCanosti, pa
je novinar ni mogel pravocas-
no izvedeti. TV-15 zaradi iz-
hajanja ni mogel pravocasno
objaviti teh podatkov, objavil
pa je lep ¢lanek izpod peresa
kapetana bojne ladje v poko-
ju Safonova.

Tako so na zalno svecanost
pri§li samo dva nekdanja
castnika, delegacija RO ZZB
NOV Slovenije in Se nekaj
ljudi. Govora pa ni bilo.

Povsem drugate je bilo
v Pulju. Ze teden pred oblet-
nico so prisla vabila na Zalno
sveCanost v vojasnici porocni-
ka bojne ladje narodnega he-
roja Masere, kjer stoji tudi
njegov spomenik. Obujanju
spominov na smrt obeh juna-
kov je sledilo polaganje ven-
cev, svecanost, ki je potekala
pred celotno sestavo vojasni-
ce in delegacijo Nove Gorice,

- pa se je koncala z jugoslovan-

sko himno.

Dom JLA v Ljubljani se je
obletnice smrti Spasica in
Masere spomnil s priloznost-
no razstavo fotografij.

Joza Pretnar

Dragan Podreka
Bil sem v jugoslovanski
misiji

Od septembra 1944 do poletja 1949

Pisec tega podlistka Dragan Podreka je trzaski Slovenec iz zavedne druZine, ki je
morala po prvi svetovni vojni emigrirati v Jugoslavijo. Po konéani gimnaziji in vojaski
soli so ga med aprilsko vojno 1941 Nemci zajeli. Med vojno je Sel skozi sedem
italijanskih in nemskih taboris¢. Kot povratnik-repatriranec se je koncno znasel
v Franciji v bataljonu repatrirancev. Tu ga je aprila 1945 aktivirala Vojna misija NOV
Jugoslavije. Dodeljen je bil kot zvezni oficir JA pri armadi ZDA v zasedenem delu
Nemdije. Domov se je vrnil in bil demobiliziran na lastno Zeljo leta 1950.

prvo zavezniSko jugoslovansko predstavni-

Zdi se mi prav, da spregovorimo o neka-
$tvo v Parizu, ki ga je Vrhovni §tab NOV in

terih manj znanih dejstvih, ki razkrivajo

jih je nemska okupacija raztepla po Evropi.
NaSa misija je organizirala v Franciji ve¢
zbirnih centrov; v Parizu, Lyonu, Bourgu,
Montelimaru ter veliko zbirno sredis¢e
v Marseillu, kjer so se zbirali jugoslovanski
drzavljani. V glavnem so to bili osvobojeni
interniranct nems$kih tabori$¢, delavct na
prisilnem delu, vojni ujetniki iz aprilske voj-
ne 1941, izseljenci, dezerterji iz nemske voj-
ske in drugi. Velike teZave je imela misija
s prehrano in oskrbo, $e vedje pa s transporti
teh ljudi iz Marseilla po morju do italijan-
skega pristani$¢a Bari. ZavezniSko brodovje
je bilo namre¢ obremenjeno s prevozom bo-
jujotih se Cet in je prevoz razseljencev vse do
konca vojne potekal le ob vsem drugem.
Vedina repatriirancev, ki so bili za boj spo-
sobni moski, je bila uvri¢ena v neoborozene
bataljone v Bourgu, Lyonnu in Montelima-
ru. Del teh, predvsem ujetniki stare jugoslo-
vanske vojske, je bil uniformiran, drugi pa

so bili v civilu.

Konec januarja 1945. je v Montelimar pri-
spel vojaski transport s Stevilnimi yjetniki. ki
$0 se Ze v yjetnidtvu opredelili za NOB. Tem
je uspelo pobegniti iz Nemije oziroma po
italijanski kapitulaciji iz Italije v Svico, kjer
so bili internirani, po osvoboditvi Francije
pa so se prebili na osvobojeno obmogje.

Zivahno druzabno Zivljenje

V Montelimaru je $tel na§ 2. bataljon
Jugoslovanske armade okoli 400 moz. Slo-
vencev nas je bilo za dobro desetino, povelj-
nik bataljona je bil Crnogorec, kapetan Dju-
ranovi¢. Nastanjeni smo bili v stari opusceni
opekarni, kjer so bile bivalne razmere zelo
slabe. Poveljstvo je zaradi tega dovolilo nam
vsem, da smo si prenoci§a priskrbeli sami.
Slovenci, med nami je bil tudi nekdanji pla-
ninec in pisatelj Ivan Buéar, smo nadli sobo

v hisi dveh starejSih Zensk.

resnicno podobo o nasi polpretekli dobi.
Naj tudi mladi zvedo, kako so zahodni za-
vezniki tedaj cenili boj NOV in POJ in ga
priznavali tudi s tem, da so vojasko pred-
stavniStvo NOB kot vojasko misijo Se dosti
pred sporazumom Tito—Subasi¢ sprejeli in
atasirali pri SHAEF-Vrhovnem poveljstvu
zavezniskih ekspedicijskih sil na zahodni
fronti v Evropi s sedezem v Versaillesu pri
Parizu. To je bilo veliko in pomembno priz-
nanje.

Po vstaji pripadnikov francoskega osvo-
bodilnega gibanja v Parizu, 23. 8. 1944, sta
ameriSka in francoska armada z njihovo po-
mocjo osvobodili francosko prestolnico Pa-
riz. Med makijevci, francoskimi partizani, je
bilo tudi mnogo Jugoslovanov; to so bili
predvsem nekdanji §panski borci. ki so sku-
paj s Francozi v boju z Nemci zavzeli zgrad-
bo nekdanje jugoslovanske ambasade in se
vanjo takoj nastanili kot predstavniki nove
Jugoslavije. ki je bila takrat ena izmed za-
vezniskih drzav. Tako je bilo vzpostavljeno

POJ tudi uradno potrdil. Za predstavnika in
opolnomo¢nega poslanika pri Nacionalnem
komiteju republike Francije je bil imenovan
znani §panski borec Ljubo Ili¢, ki je v vrstah
francoskega odporniskega gibanja FFI dose-
gel ¢n generala. Ljubo 1li¢, ki je po izstopu
iz francoske vojske tudi v NOB Jugoslavije
dobil generalski ¢in, je bil hkrati akreditiran
tudi kot $ef vojaske misije pri SHAEF (Su-
preme Headquarters Allied Expeditionary
Forces). To jasno kaze, da so na$i zahodni
zavezniki cenili boj nase narodnoosvobodil-
ne vojske.

Ta nasa misija je bila tedaj vkljucena tudi
v Allied Liaison Section, v kateri so bili
predstavniki — oficirji tudi vseh drugih za-
vezniskih drzav. Ne pozabimo, to je bilo
v zgodnji jeseni leta 1944,

Vojaski organi tedaj napredujocih zavez-
niskih enot so imeli zapleteno nalogo: zbira-
ti in repatriirati (repatriacija — vrnitev posa-
meznih oseb v domovino) so morali milijone
t. i. razseljenih oseb (displaced persons), ki
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Angela Lilija-Orazem:

Zacudeni otroski obrazi

Spomini na medvojno Solo v Matenji vasi pri Prestranku

Italijansko kapitulacijo
sem docakala v vasi Incisa
Valldarno, v blizini Firenc,
kjer sem bila internirana. In-
terniranci smo se veliko po-
govarjali, kje in kako se bo-
mo zaposlili, ¢e se $e vrnemo
v domovino. Po poklicu sem
uciteljica in nadvse sem si Ze-
lela uditi.

Ko sem se dva meseca po
italijanski kapitulaciji vrnila
v domado vas, to je Matenjo
vas pri Postojni, sem bila zelo
zalostna, ko so mi povedali,
da je tamkajSnja Sola unice-
na. Iz velikega sovrastva do
fasisti¢nih uciteljev, ki so po-
ucevali njihove otroke, so jo
domacini razbili.

Nekaj ¢asa sem bila doma,
saj ni bilo nobene moznosti,
da bi se zaposlila v svojem
poklicu. Zato sem z velikim
veseljem sprejela ponudbo
sova$anov, da bi njihove
otroke u¢ila v slovenskem je-
ziku. S kak$nim veseljem sem
sprejela njihovo ponudbo, saj
sem si vroée Zelela tako po-
magati nasim otrokom!

Toda. kje najti prostor za
uéilnico? Na moje veliko ve-
selje je prisla k meni danes Ze
pokojna Bojana Keni¢-Ivana
iz Orehka, ki je bila zadoize-
na za organizacijo ilegalne So-
le na naSem obmocju. Skupaj
sva razmisljali in ugibali, kje
naj bi potekal pouk. Nedale¢
stran, v Prestranku, je na-
mre¢ bila belogardistiéna po-
stojanka. Iz zagate naju je re-
sila vaséanka Mica Kalanova,
ki nama je svetovala, naj bo
ucilnica v Delevovi hisi, ki je
bila takrat Kogojeva. Hisa
stoji ob cesti, zato sva oma-

hovali, ali naj res tam poteka
pouk.

Vendar je bila volja do ute-
nja vedja in mocnejsa od stra-
hu pred sovraznikom. Po-
gumno smo se vrgli na delo,
vendar s poukom nismo mo-
gli zaceti, ker v u¢ilnici ni bilo
solskih kiopi. Izvedela sem,
da so imeli fasisti Solo na Pre-
stranku, ki je bila Se delno
uporabna. Zato sem pomisli-
la celo na to, da bi bil pouk
kar tam. Pokazalo pa se je,
da je Sola prevec »zdelana« za
delo, vendar pa sem odkrila
nekaj dobrih klopi, na pod-
streSju pa tudi Solsko tablo.

Toda nase teZave s tem Se
niso bile reSene. Klopi in ta-
blo je bilo treba prenesti iz
Prestranka v Matenjo vas,
v Kogojevo hiSo. Pri tem smo
bili zelo previdni, saj je bila
belogardisticna  postojanka
nedaled stran. Moj brat Janez
je vpregel vola in z njim pre-
peljal vse pohiStvo. Prevoz je
opravil ponodi, ko je bila trda
tema.

Prvo oviro za zacetek po-
uka smo tako premagali, toda
kmalu se je pokazala druga,
prav tako velika, ki pa smo jo
z nekaj iznajdljivosti kaj hitro
premagali. Otroci niso imeli
zvezkov. svin¢nikov, prav ta-
ko pa nismo imeli krede;
o kaks$nem uc¢beniku ni bilo
niti sledu, o drugih u¢nih pri-
pomockih smo pa lahko le sa-
njali.

Toda mame so hitro resile
teZzave s Solskimi zvezki. Raz-
rezale so vse papirnate vrec-
ke, v katerih so bili sol, slad-
kor in drugo in svojim Solar-

_jem naredile zvezke.

Prisel je prvi dan pouka. Se
zdaj so mi pred ofmi zaCude-
ni otro$ki obrazi, ki so zasli-
Sali, da jim govorim po slo-
vensko in ne po italijansko,
kot so bili prej navajent.
V vseh razredih smo se naj-
prej zaceli uciti abecedo, ki je

otroci niso poznali. Ko smo
kasneje dobili nekaj ¢itank za
prvi razred iz Trsta, je bilo
delo precej lazje.

Ko je iz ljubljanskih zapo-
rov prisla k svoji teti, ki je
zivela v Matenji vasi, uditelji-
ca Iva KriZaj, sem jo prosila
za pomo¢ pri pouku in prev-
zela je poulevanje vi§jih raz-
redov. Z zdruZenimi mocmi
sva nekaj ¢asa uspesno delali,
vendar je kasneje, brez moje
vednosti, na svojo pest, odsla
v Rakitnik, kjer je po odhodu
belogardistov in faSistov po-
ucevala visje razrede.

Pouk sem morala tudi pre-
kiniti, saj so me domacini
opozorili pred belogardisti.
Odsla sem v Predjamo, k mo-

- ji sestri Mariji, s seboj pa sem

odpeljala tudi mojo ne¢akinjo
Zinko, ki je bila brez starsev.
Pri sestri sem bila zelo na tr-
nih, saj so nedale¢ stran po-
gosto streljali. Partizani so
namre¢ napadali Nemce in
domobrance, ki so se skrivali

v Predjamskem gradu.

Kmalu smo izvedeli, da iz
Ilirske Bistrice proti Postojni
prodira nasa vojska in domo-
branci so se umaknili iz Pre-

stranka. Nisem imela ve¢ mi-
ru pri sestri in vrnila sem se
Matenjo vas, kjer sem nada-
ljevala s svojim delom, to je
pougevanjem v tamkajsnji
Soli.

Ob koncu Solskega leta
smo na Zitkovem vrtu pripra-
vili miting s pestrim progra-
mom, ki so si ga z velikim
veseljem ogledali tudi doma-
¢ini. Marsikateremu so se
v ofeh pokazale solze, saj so
na svoji zemlji, na javnem
mestu, spet slifali slovensko
besedo in slovensko ljudsko
pesem.

Kurirckova torba

»Dobro
jutrol«

»Zdravol«

»Lep dan — zelim!«

Pozdravi na vse strani. Pri-
jazni pozdravi z iskricami
v oceh, saj je jutro kot naro-
¢eno, razigrano in Zuborece.
Prazni¢no. En sam uZitek!
Ni¢ puscobno vsakdanjega.
Hudomusno mezikanje, na-
gajiv klepet, smeh, skrivnost-
ni $epet in sonce, zrak, oZar-
jen z rde€imi rutami, meZika-
jo¢imi zvezdicami v laseh.

Bela Sola spokojno gleda
brezskrbni vrvez, ujeta v dla-
neh Tisovca, mirno leZeCega
med Stango, Platom in Goro
Zalosti. Krimske Lopate zapi-
rajo ta naravni obro¢, ki ga
Lisec v mehkem loku povezu-
je s kopami hribov, posutimi
s koni¢astimi kupolami staro-
davnih cerkva. Sredi tihega
zavetrja se spu$lajo terasasti
travniki v dolino do dna, da
se nato $e proZneje stopnica-
sto vzpnejo v mir bliznjih goz-
dov.1

Balkoni cvetja in ornic.

V tem svetu lepote se raz-
greti otro$ki obrazi umirijo.

jutrol« »Dobro

Gledajo v dolino, kjer valovi-
jo majske trave.

Nenadoma opazimo. Dale¢
pod nami, med visokim zel-
njem, sklonjeno tee decek.
Ob boku mu opleta torbica.
Zbrana mnoZica otrok s po-
gledi spremlja svojega tovari-
§a . ... avmenise prebudi
davni spomin. Zaboli me
v oeh, ko zagledam sneZno
belo ravan, globok sneg in
decka, drobno postavo, ki
opotekaje teCe v ozki ledeni
gazi.

Tedaj mi je bilo devet let.

V samoti visoko pod Cav-
nom se je v strahu stiskalo
Cetvero nizkih s slamo kritih
his. Niso se bale burje. Pred
njo so jih varovale preizkuse-
ne stare bukve in hre§cece ve-
je v vrsto nasajenih cimbor in
cesenj.

Bale so se vojne. Tuji voja-
ki so vso dolgo planoto spre-
menili v ¢rno pogoriscée, pri-
zanesli so le nekaj hiSam ob
robu gozda.

Spet so pridli in se lepo
udomacili. Vse je bilo njiho-
vo. Se snega so se lotili, saj je
zima napihala veliko zame-

tov, ob Stirni se je dvigal $e
posebno visok zamet. Gazili
so proti Robu, Gmanjci,
Blazkovim, Smredju, na vse
strani. V belih plad¢ih so
oblezii bliZznje hribovje, za
njimi so ostajale globoke
sneZne poti. Le straZar se ni
ganil s svojega mesta na voga-
lu hise.

"Zgodila se je v poznem po-
poldnevu sivega meglenega
dne. Disalo je po novem sne-
gu, kar pa Nemcev ni motilo.
Z zavihanimi rokavi so pose-
dali po vlaZnih rantah in pre-
gledovali oroZje. Prav blizu
njih sem podrsaval po mokrih
skalah, ko sem opazila. Ne-
kaj se je zganilo v gazi pod
vrtovi nedale¢ od zasneZene
trate.

»Kaj je! Kdo je?« sem ugi-
bala.

Decek s pusko in nahrbtni-
kom. Kot da bi zrasel iz tal, je
stal tam, napol skrit v gazi.
Sele zdaj je z grozo spoznal
straSno nevarnost. Stal je ka-
kor vkopan, &eprav so so-
vraZznikove cevi Ze boljicaie
vanj. Zamajal se je, v hipu
skrcil e globlje v gaz, dvignil

roke in si z njimi zakril obraz.

Zatelo je pokati.

»Mama,« sem vztrepetala,
stekla k mami na domati
prag.

Detek se je v smrtnem
strahu vzravnal, pognal navd-
zol po izhojeni poti. S teZavo
je dvigal noge, zanasalo ga je.
Pot mu je drsela izpod nog.
Kakor preganjana Zivalica je
kopal v sneg, opletal z roka-
mi, padal, se dvigal in kr¢il,
Za mjim pa so se v ognjenem
zublju vsipale smrtonosne
svinenke. ZviZgaje so tolkle
v snezno skorjo, jo dvigale in
spreminjale v prie¢o meglo.
Zvrtincile so belo gmoto v za-
veso, v katerl je izginila senca
bezelega; kakor velika bela
Zoga se je zakotalil v zavetje
golega grmicevja.

Krogle so $e vedno poska-
kovale in klestile ozeblo ve-
jevie.

Kon¢no je streljanje pone-
halo, sneZna megla se je se-
sedla, mir se je vrnil na
ravan.

Decku se ni posretilo zbe-
Zati.
Ujeli so ga pri BlaZzkovih
higah.
Cveta Velikonja

Hitro smo se znali in zaceli organizirati
druZabno Zivljenje. Stab bataljona je ustano-
vil stenski €asopis, ki nas je obves¢al o naj-
novejsih vesteh, tudi o bojih v Jugoslaviji;
dnevnik, natisnjen na dveh straneh v fran-
coi¢ini, namre¢ vedini nadih ni bil razumljiv.
Ustanovili smo pevski zbor, ki je Ze v marcu
nastopil v tamkaj$njem gledali3¢u in $e na
posebni predstavi za francosko obéinstvo,
kar vse je bilo tisti ¢as za mesto poseben
dogodek. Na pobudo lvana Bucarja sva
v mestu St. Privas nabavila star, a Se vozen
renault. Organizirali smo Soferski tecaj, na
katerem je Ivan Bucar predaval o motoroz-
nanstvu. Znanje, ki smo ga pri tem dobili, je
posebej meni kasneje priSlo zelo prav...
Tako smo zaposleni z vsemogodimi dejav-
nostmi ob enoli¢ni vojaski hrani, ki jo je
popestrilo le vino ob kosilu in vederji, pre-
stali mrzle zgodnjepomladanske dni.

Konec marca 1945. so naju z Bucarjem
poklicali na poveljstvo bataljona in nama
-dali nalog, naj se javiva na naSem poslani-
$tvu v Parizu. Poslovila sva se od tovariSev
in se z vojaSkim brzcem odpeljala v Pariz.
V kupeju sva naletela na nekega podpolkov-
nika francoske vojske, ki se je, radoveden,
od kod sva, zapletel z nama v pogovor. Ko
je zvedel, da sva Jugoslovana, nama je pri-
povedoval, kako je njihova enota v bojih za
juzno Francijo zajela neko enoto nemskih
vojakov in oficirjev, ki so jih temeljito pre-
gledali. Skoraj pri vseh so nasli fotografije
z njihovega kazenskesga pohoda nekje v Sr-
biji, ki so prikazovale ujete kmete, njihovo
mucenje, ustrelitev, trupla v jarku ter pozga-
ne vasi. Vojaki iz leta 1941 smo dobro poz-
nali strast Nemcev za fotografiranje ob Zr-
tvah, zanjo so dobro vedeli tudi Francozi.
Zato so ujete Nemce $e bolj temeljito zasli-
sali. Podpolkovnik nama je pri tem omenil,
da se ti Svabi nikoli ve¢ niso vrnili v rajh. ..

V Parizu sva se z Bucarjem, oba v unifor-
mah. s podzemno Zeleznico brezplatno pri-
peljala v ulico Dellessert na nase poslani-
Stvo.

Kakih petnajst nas je bilo in sprejel nas je
znani $panski borec in partizan general JA

Transport repatriirancev

Ivan Rukavina. Pojasnil nam je, kaksne te-
Zave ima zaveznisko poveljstvo z osvoboje-
nimi interniranci, vojaskimi ujetniki, delavci
na prisilnem delu, ki bi jih radi ¢imprej
poslali iz zasedenih delov Nemcije domov.
Z napredovanjem zavezniskih ¢et v Nemdijo
so te tezave iz dneva v dan postajale vecje.
Zato je zavezni$ko vrhovno poveljstvo zah-
tevalo od misij zavezni$kih drZav ustrezne
oficirje za zvezo, ki bodo zavezniskim voja-
Skim oblastem pomagali identificirati pri-
padnost teh Stevilnih razseljenih oseb, jih
zbrati v posameznih zbirali§¢ih, jih popisati
in odpraviti domov. Po moZnosti pa bi hkra-
ti poskuSali ugotoviti tudi to, kje so stroji,
vozila, surovine in druga oprema, kar so
Nemci naropali in odpeljali iz nase drzave.
Vir dolo¢enih podatkov pa so bili tudi repa-
tritranci sami.

V Parizu
Spisek teh novoimenovanih oficirjev za
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zvezo je bil oddan SHAEF-u, mi pa smo
v zbirnem centru v Parizu, oskrbljeni s hra-
no in prenoci§éi, ¢akali nadaljnjih ukazov.
Pariz je bil tedaj poln raznih ljudi in vojaséi-
ne. Sem so prihajali vojaki s fronte na do-
pust, sluzbeno ali pa na zdravljenje. Sli3ati je
bilo, da je v mestu Se kakih 10.000 zaostalih
nemSkih dezerterjev, ki so se z domadini
ukvarjali s érno borzo — preteZno z raznim
ameriskim blagom in gorivom. Veliko je
bilo menda tudi amerigkih vojakov dezerter-
jev, oziroma takih, ki se s sluZbenih poti in
dopustov niso veé vrnili v svoje enote.
Ogledovali smo si Pariz in Zal nam je bilo,
da so bile galerije in muzeji zaprti. Spomeni-
ki so bili oblozeni z vreami peska, zaprt je
bil tudi Eiffelov stolp, kjer je bila ta ¢as
vojaska radijska postaja. Vendar pa smo
obiskali Napoleonov grob, cerkev Notre da-
me, Monmartre in $e kaj. Obiskali smo tudi
Sefa jugoslovanskega zveznega oddelka
v Versaillesu, nedavno umrlega umetnika,

slikarja Marka Celebonoviéa, ¢loveka Siro-
kih pogledov in izobrazbe.

Konec aprila smo proti veceru dobili
ukaz, naj se javimo na zelezni$ki postaji St.
Lazare. Tu nas je pri¢akal ameri8ki poro¢nik
in nas povabil na vecerjo v njihovo tranzitno
menzo, kakrine je amerika armada organi-
zirala na vseh pomembne;jsih prometnih kri-
zi§¢ih in ki so delovale dan in no¢. Vsak
zavezniski vojak je tod, ¢e je imel potni
nalog, dobil toplo hrano s kavo ali ¢ajem
zastonj. Sam sem od zac¢udenja skoraj padel
s stola, ko so nas tukaj po tolikih letih
postregli s skoraj pristnimi kranjskimi kloba-
sami, zeljem in pirejem . ..

Ze naslednje jutro smo iz nabitega vlaka
izstopili na postaji Romilly sur Seine, kjer je
bila velika ameriska baza z bolnico. Tu smo
obiskovali desetdnevni tedaj, na katerem so
nas seznanili z delom in odlo¢bami okupacij-
skih sil v Nemciji, ki so se nanaSale na
repatriacijo razseljenih oseb. Te naj bi se
povsem svobodno odlocale o vrnitvi v do-
movino, ko jth bodo oficirji za zvezo iz
posameznih zavezniSkih drzav spoznali za
svoje drzavijane. Po konfanem teaju so nas
porazdelili v posamezne okupacijske cone.
Ivana Bucarja so dodelili britanskemu po-
veljstvu, mene pa k poveljstvu ameriSke 15.
armade. Ker se je Ivan Bucéar kmalu vrnil
v domovino, sem bil, kolikor vem, dolgo
¢asa edini Slovenec pri tem delu; vse dokler
ni bila organizirana Jugoslovanska vojna mi-
sija pri zavezniSkem Kontrolnem svetu
v Berlinu. Ta je kasneje prevzela vso naso
dejavnost v Nemdiji.

Ko so nas 5. maja 1945 v tovornjakih
prepeljali v mesto Reims, seveda nih¢e ni
slutil, da je prav ta dan v tem mestu nemska
vojaska delegacija zaprosila zaveznike za
premirje. Vsi, ki smo bili dodeljeni ameriski
armadi, smo tudi dobili nove, kompletne
uniforme z oroZjem in vso drugo opremo.
Hrana je bila izdatna, seveda iz konzerv,
z obvezno kavo. Pred odhodom so nas 3e
preizkusili, ¢e znamo voziti avto. Kako prav
nam je prisel tisti tecaj iz Montelinara!

Nadaljevanje prihodnjic
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Tragedija v severnem Iraku

Kurdi — najnovejsa slaba vest ¢lovestva

Pravijo, da je mnoZicne izgone izumil diktator, ki je pred
davnimi ¢asi zivel na obmodju danasnjega Iraka. V tiso-
cletjih po Tiglatpilezarju so Stevilni tirani njegovo umet-
nost preucili do popolnosti, je pssodobili in uvedli nove

metode.

Casopis, ki ga driite v rokah, ima premalo pro-

stora za naStevanje vseh Hitlerjev in Stalinov tega sveta in
vseh njihovih Zrtev — Zidov, Armencev, navadnih politi¢-
nih nasprotnikov in Kurdov, ki so v tem stoletju ie
kdovekolikokrat mnozi¢no gledali sirti v obraz. Danes je
v usodi iraskih Kurdov zdruzena usoda vseh beguncev in

rtev diktatorjev v zgodovini.

Ce se spomnimo odgovora

na Hemingwayevo vprasanje, kemu zvoni, se lahko ob
kurdski tragediji mirno vprasamo: danes Kurdom, komu

jutri?

Iz velikega mesta Dyar-
bakir vodijo ceste proti jugu
Turdije samo $e skozi vasi.
Tu zivijo Kurdi. Dyarbakir
je njihova vzhodnjasko Zi-
vahna prestolnica, v vaseh
in na pustih planotah okrog
njih pa pasejo svoje ovce.
Stevilne vojaske zapore,
kjer te hitro spustijo mimo
samo z novinarsko izkazni-
co, pri¢ajo o izrednem sta-
nju, ki Ze desetletja velja na
ozemlju turskih Kurdov. Na
oddaljenih planotah v oza-
dju domujejo gverilci Kurd-
ske delavske partije, ki
s turSkimi vojaki Ze dolga
leta bijejo pravo drzavijan-
sko vojno. Za Tur¢ijo so
njihovi Kurdi, pa ¢eprav jih
je od dvanajst do petnajst
milijonov, samo »gorski

Turki«. Sele nekaj mesecev

lahko med seboj govorijo
svoje »naredje«, ki je v res-
nici starodaven kurdski je-
zik, ne da bi pri tem tvegali
zaporno kazen.

Turki niso imeli nikoli
pravega Trazumevanja za
svoje Kurde. Ustanovitelj
nove Turcije, Mustafa Ke-
malpasa Atatiirk je ob po-
grebu starega otomanskega
imperija po koncu prve sve-
tovne vojne preprecil usta-
novitev drzave Kurdov na
delih ozemlja sedanjih dr-
zav Iraka, Irana, Sirije,
Turéije in celo delcku Sov-
jetske zveze. Kolonialni go-
spodarji, zmagovalci nad
imperijem sultanov, so leta
1920 s pogodbo iz Sévresa
Ze priznali pravico Kurdov
do drzave, a so jo leta 1923
v Lausanni preklicali. Ce bi
zdaj, ko je jasno, da je Irak
navadna umetna kolonialna
tvorba iz treh popolnoma
razli¢nih ljudstev, Kurdi do-
bili svojo drzavo, bi bila tu-
di Turcija ob velik del svo-
jega ozemlja. Sedanje vele-
sile in Turki tega zanesljivo
ne bodo dovolili in ne bo
jim zal nobenih sredstev,
s katerimi lahko preprecijo
osamosvojitev Kurdov. Eno
izmed teh sredstev je, da
iraskih Kurdov, obupanih
beguncev pred vojsko Sada-

ma Huseina, ne spustijo
s tezko dostopnih gora.
Isikveren, eno najvecjih
tabori$¢ iraskih Kurdov na
ozemlju Turcije, je zato
brezupno oddaljen od sve-
ta. Ko obiskovalec zapusti
zadnjo tur$ko vas pred ta-
bori§¢em, Uludere, je pre-
prican, da je Ze povsem bli-
zu. Toda zadnjih deset kilo-
metrov je nepremagljivih.
Zaradi razmocene gorske
ceste ostajajo tovornjaki
s hrano in vodo ob vznozju
hriba in da se povzpne§ na
vrh, potrebujes uro ali vec
pedacenja. Samo traktorji in
terenska vozila so se lahko
pred desetimi dnevi, ko sem
taboris¢e obiskala, prebili
do Sotorov humanitarnih
organizacij. Toda od 3Soto-
rov tuSkega polmesca, za-
hodnoevropskih  ¢loveko-
ljubnih organizacij in Viso-
kega komisariata za begun-

ce se je treba do prvih be-
gunskih S$otorov vzpenjati
$e pol ure. Med njimi in
med pomaocdjo, ki prihaja iz
vsega sveta, namrec straZi
kordon tur$kih vojakov, ki
spusti iz obrofa res samo
tiste, ki so obsojeni na smrt.

Strah turSkih oblasti, da
bi milijon iraskih Kurdov
preplavil drzavo, zdaj po-
koplje veCino irtev iz be-
gunskih tabori$¢, ki niso ob-
nemogli oblezali Ze na dolgi
poti iz svoje domovine. He-
likopterji niso mogli pristati
sredi taboris¢a, saj se je
proti njim zapodila obupa-

na mnoZica desettisoCev.
Traktorji, ki so vendarle
pripeljali v taborii€e, niso
mogli pripeljati dovolj pla-
sticnih steklenic s ¢isto vodo
in nekateri so $e vedno zaje-
mali v luZzah, ki jih je za
seboj zapustil dolgotrajen
dez. Na poti v taboris¢a so
stotine milijonov dolarjev
mednarodne pomoci, a so
begunci v ¢asu mojega obi-
ska e vedno lezali na uma-
zanih, razmocenth tleh, kjer
si po trije delijo eno samo
odejo.

Borno grmicevie jim ne
more dajati dovolj lesa, da
bi si zakurili ogen;j. Tisti, ki
so po dolgi poti ez zasneZe-
ne gore med Turcijo in Ira-
kom ostali brez mod¢i, a ven-
dar prezZiveli, €epijo pred
svojimi Sotori. Srecala sem
zensko, ki je k sebi stiskala
svojih dvanajst otrok, ko-
maj petnajst dni stara naj-
mlaj$a deklica pa je s posi-
velim, negibnim obrazkom
vzbujala strah, da se bo
kmalu preselila na drugo
stran hniba, kjer so pod go-
ro Cudi izkopali Ze na stoti-
ne grobov. Najbolj pretre-
sljivo pa je bilo radostno ve-
selje teh izmudcenih Ljudi, ki
so prepoznali novinarje.
Dobro so vedeli, da jim lah-
ko pomaga samo pozornost
mednarodne javnosti, da ne
bi tudi sami postali del mili-
jonske vojske od sveta po-

zabljenih beguncev, Kate-
rim ni resitve. Kurdi, ki so
komajda zaceli dobivati pr-
ve drobce mednarodne po-
modi, so svoj kruh ponujali
tudi obiskovalcem. Otroci,
ki so ob poti ves dan priza-
devno ¢akali na liter Ciste
vode ali vla¢ili po hribu
navzgor cule, ve¢je od njih
samih in svoje manj3e brat-
ce ali sestrice, pa so se sre¢-
ni prerivali pred fotoapa-
ratom.

Iz severnega Iraka so to-
krat pred ira$kimi vojaki
bezali pav vsi: Kurdi, pri-
padniki tur$ke manjSine,

kristjani in muslimani, revni .

in bogati. Ucitelj arabs¢ine
iz Zakhuja, mesta na drugi
strani visokih gora, ki se je
tako rekoc kolektivno pog-
nalo v beg, je povedal, da je
za seboj pustil hiso, avto in
bazen. Zdaj pa ves dan ¢aka
ob vznozju gore na kos kru-
ha in liter vode za svojo
druzino. Profesorji in inZe-
nirji so brskali med kupom
cunj, ki jih je zanje zbrala
&lovekoljubna organizacija
Turski polmesec. Kljub te-
mu Kurdi v tabori$¢u s sto
tiso¢ ljudmi vsak dan po-
kopljejo vsaj 50 ljudi, vedi-
noma starcev in otrok, ki

podieZejo iz¢rpanosti in bo-
leznim.

Polozaj v taboriscu Isik-
veren je resnicno katastro-
falen zaradi tolik$ne mnoZi-
ce prezeblih, la¢nih, Zejnih
in bolnih fjudi, ki jih pobija-
jo Crevesne bolezni in uma-
zana voda, skupaj s toplejsi-
mi dnevi pa pricakujejo Se
strasnejSe; tifus in kolero.
Taboris¢e Yesiloa Derecik
je manjse, a ni¢ manj obup-
no. Tako dale¢ na skrajnem
jugovzhodu Turéije je, da
smo za pot potrebovali ne-
kaj ur s helikopterjem. Sa-
mo resni¢no obupani ljudje
so se lahko pe§ prebili
v kraj, ki je z vseh strani
obdan s Triglavu podobni-
mi gorami. Po sredini doli-
ne, kjer Zivotari 3000 ljudi,
te¢e umazana reka, ki je
kriva za to, da 90 odstotkov
otrok trpi zaradi diareje.
Tudi pol litra slane vode, ki
bi jim pomagala, nimajo,
kaj Sele zdravil za bolj za-
pletene primere. Turski
zdravnik je na drugi strani
doline pripravil Sotore za
bolnike in ti so vefinoma
njihov zadnji dom. Kljub te-

mu pa pravijo tisti poroce- -

valci, ki so uspeli priti
v iranska tabori§¢a Kurdob,
da so turska Se razko$na
v primerjavi z njimi. Tam
umira poldrugi milijon Kur-
dov brez vsakr$ne medna-
rodne pomodi.

V ¢asu mojega obiska je
v tabori§¢a Kurdov v Tur¢iji
Ze zalela pritekati Siroka
mednarodna pomo¢. Ame-
riski voditelji, ki so si prve
tedne tragedije zatiskali o¢i,
so se kon¢no odlodili, da
jim pomagajo domov. De-
set tiso¢ ameriSkih, franco-
skih, britanskih in nizozem-
skih vojakov je v bliZini me-
sta Zakhu na iraski strani Ze
zavarovalo obmodje, kamor
naj bi se brez strahu pred
irasko vojsko vrnili Kurdi.
Le redki izmed tistih, s ka-
terimi sem se pogovarjala,
so se bili pripravljent vrniti
in e to samo zato, ker jim
je bila tudi nasilna smrt
ljubsa od begunskega pre-
kletstva. Ostali so prisegali,
da se ne bodo vrnili, dokler
je na oblasti v Bagdadu Sa-

dam Husein.

Ni¢ ¢udnega, ¢e se spom-
nimo nesreCnega sedemde-
setletnega »soZitja« Kur-
dov, Siitov in Sunitov v Ira-
ku. Kurdi, starodavno ljud-
stvo perzijskega porekla in
sunitske vere, imajo $e po-
sebej slabe izkusnje s Sada-
mom Huseinom. Ko je bil
ta Se podpredsednik Iraka,
jih je prvi¢ pustil na cedilu
v sedemdesetih letih, ko so
pod pokojnim voditeljem
Mustafom Barzanijem bili
razmeroma mocnai in dobro
vojasko organizirani. Zato

jim je Sadam Husein ponu-
dil avtonomijo, pri tem pa
je pri pogajanjih kurdske
pogajalce skudal pobiti...
Toda tedanji projekt avto-
nomije Kurdov je tedaj pro-
padel tudi zaradi plemen-
skih in politicnih prepirov
med Kurdi samimi. Cez ne-
kaj let so jim noz v hrbet
zabili ¢ Ameri¢ani in Iranci
pod Sahom Rezo Pahlavi-
jem, ki so jih do tedaj pod-
pirali. Po podpisu za Iran
ugodnega alZirskega spora-
zuma o meji med Irakom in
Iranom so jih na milost in
nemilost prepustili Sadamu
Huseinu, ki se je znal mas-
gevati. Kurdi so se spet
dvignili med irasko vojno
z Iranom. Toda ko je Sa-
dam Husein z zahodno po-
modjo vojno konéal, spet ni
imel nobene milosti. Tisoce
vasi je unicil do tal, mnoge
izmed njih — znana je pred-
vsem Halabja s 5000 pokoj-
nimi prebivalci — pa pobil
s kemi¢nim oroZjem. Kurde
je tedaj mnoZicno izselil na
jug Iraka in jih poslal v ¢asu

zalivske vojne v prve bojne
vrste. Tudi to je eden 1zmed
vzrokov, zakaj je iraska voj-
ska tako hitro kapitulirala
pred amerisko.

Usoda Kurdov je bila ve-
likokrat tragi¢na tudi zaradi
njihovih  voditeljev. Ple-
menski gospodarski vodite-
ji ki vodijo tudi politi¢ne
organizacije, so se prevec-
krat zblizevali zdaj z enim,
zdaj z drugim bliznjevzhod-
nim sovraznikom in so se
znali bojevati tudi drug pro-
ti drugemu. Se do konca
lanskega leta niso hoteli od-
govarjati na ameri§ke pozi-
ve, naj se uprejo Sadamu
Huseinu. Lahko verjame-
mo, da so se ga prevec bali,
dokler je bil e mocan. To-
da veliko vprasanje je, kaj

‘v resnici pomeni njihov se-
danji sporazum z iraskim
voditelijem o avtonomiji za
Kurde. Ce bo Sadam Huse-
in $e kdaj mocan, ne bo po-
misljal pred mascevanjem.

Svoj delez v tragediji
Kurdov pa ima seveda tudi
Zahod. Se po Halabji so Se
naprej podpirali Sadama
Huseina, ki se jim je zdel
primernej$i zaveznik od
strah zbujajocega islamske-
ga Irana. Tudi zdaj, ko bi
jih lahko izuc¢ila zalivska
vojna, je videti, da igrajo na
Bliznjem vzhodu staro igro:
iskanje »prijateljskih« dik-
tatorjev, s katerimi si Zelijo
zagotoviti svoj vpliv na naj-
bogatejSem naftnem ob-
modju sveta. Tak$na politi-
ka pa ni smrtonosna samo
za Kurde. Tudi za druge
Iracane, ki si prav gotovo
zasluzijo kaj boljSega od Sa-
dama Huseina in za ves
Bliznji vzhod, to tradici-
onalno mesto najbolj nevar-
nih spopadov po drugi sve-
tovni vojni.

Barbara Kramzar

Politika visokih obratov

V tednih do poletja, ko
obi¢ajno vsaj za pocitniSki
¢as nekako zamre tudi med-
narodna politicna dejav-
nost, bo, sode¢ po seda-
njem obsegu nalog, treba
opraviti Se veliko dela in
popraviti nemalo Skode.

V SZ, kjer je tamkaj$nji
zunanji politiki dal svoje-
vrstni poudarek obisk fran-
coskega predsednika Mitte-
randa, so se dogovorili, da
bo prihodnja SZ wurejena
kot zveza suverenih drazav,
ki se bodo zdruZevale — tu-
di kljubujocih Sest republik
— na prostovoljni podlagi.
Jelcin in Gorbacov sta se
slozno dogovorila o bistve-
nih spremembah zveznih
drzavnib organov; nova dr-
Zzava bo imela koalicijsko
vlado. Opraviti je torej tre-
ba veliko dela, da bodo do-

govori postali resni¢nost.

Gre za teZavne in odgo-
vorne naloge, ki so ameri-
$kega predsednika Busha za
dva dni spravile v bolnisni-
co, dogodke -na BliZznjem
vzhodu pa kljub pere¢emu
kurdskemu vpraSanju potis-
nile na drugo mesto trenut-
ne polititne:lestvice.

Ce Ze ni velikih politi¢nih
pretresov, ki bi vznemirjali
javnost, ‘so-itakoj na vrsti
druge teZave; marsikdaj oz-
nacene kot:-hude naravne
nesrece. Banglades, ve¢ kot
preobljudeno:drzavo ob In-
dijskem oceanu med Indijo
in Burmo, je zajela povo-
denj, ob kateri je zastajal
dih. Ve¢ metrov visoka
vodna masa:-ni prizanasala
in je presenetila prebival-
stvo, ki sicer: znma. Ziveti
z monsuni in.drugimi muha-

vostmi narave. Vendar §te-
vilne Zrtve terjajo ukrepa-
nje strokovnjakov, ki so
marsikdaj znali obrzdati tu-
di naravo.

Po ve¢ kakor dveh mese-
cih divjanja je kolera v Juz-
ni Ameriki preskotila na-
ravno mejo Ande in iz Pe-
ruja prisla med amazonske
Indijance. OgrozZenih . je
60.000 prebivalcev pragozd-
nih delov Brazilije, medtem
ko dosedanje Zrtve samo Se
pokopavajo, ne pa tudi Ste-
jejo. Tam, kjer razviti svet
ponuja togo sodelovanje se
stvari tudi postavljajo na
glavo. Svedski strokovnjaki
so zapustili gradbisée hidro-
elektrarne v KaSmirju, ker
so teroristi ugrabili dva in-
Zenirja, ¢lana ekipe. Stisk in
groze ni ne konca ne kraja.
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Enciklopedija Slovenije — najvecji
projekt slovenske znanosti

Potem ko je pred dobrimi
Stirimi leti izid 1. zvezka Enci-
klopedije Slovenije naletel na
navdusen sprejem v javnosti, je
bil 4. zvezek, ki je izSel decem-
bra, deleZen manj evfori¢nih
besed in tudi dokaj zadrzanega
odnosa uradnih struktur. Gle-
de na to, da je ta zvezek kakor
nalad¢ priSel v knjigarne §tiri-
najst dni pred znamenitim ple-
biscitom o samostojnosti Slove-
nije in glede na splo$ni naci-
onalni pomen Enciklopedije je
zadrZanost marsikoga presene-
tila.

Kmalu se je pokazalo, kje
ti¢i vzrok za delno odklonilen
odnos do te edicije. V vsesplos-
nem prevetravanju ostankov si-
stema socialistiCcnega samou-
pravljanja in partijskega mono-
pola se je nekaterim zagrizen-
cem in neucakancem ocitno
zazdelo, da tudi Enciklopedija
prevec »disi po starem«. Publi-
cist Ivo Zajdela je edicijo celo
popolnoma prepri¢ano imeno-
val »komunisti¢na enciklopedi-
ja«. Menda je s to pohujsljivo
oznako preprical do tedaj zve-
ste kupce zvezkov enciklopedi-
je, da ta projekt ni vreden svo-
jega denarja, saj prodaja 4.
zvezka izkazuje opazen padec
v primerjavi s prej$njimi tremi.
Padec prodaje pa je spravil
v hude $kripce zalozbo Mladin-
ska knjiga, ki ta dolgoro¢ni
projekt izdaja. In medtem, ko
znanci in prijatelji avtorje in
sodelavce Enciklopedije zbad-
ljivo (bolj v ali kot zares) spra-
Sujejo, e bodo zdaj zaceli pisa-
ti znova — od zacetka (in nima-
jo pri tem v mislih spremenjen
politicni poloZaj), je resni¢ni
problem, ki postavlja nadaljnje
izhajanje enciklopedije pod
vprasaj, seveda denar. Mladin-
ska knjiga je v ¢asu desetletnih
priprav na izid dobivala ustrez-
no republis§ko podporo, ki pa je
z izidom prvega zvezka usahni-
la z utemeljitvo, da se mora
projekt s primerno prodajo
vzdrzevati sam! Hitro se je po-
kazalo, da to ni mogoce, e naj
bi bila cena knjige kolikor toli-
ko dostopna. Zalozba je bila
prisiljena sama pokrivati izgu-
bo, ki je pri vsekem novem
zvezku zaradi visokih stroSkov
vedno vi§ja. Samo 4. zvezek
npr. predvideva izgubo dobrih
5 milijonov din, ¢e bi bila celot-
na naklada prodana, toda na
zalogi je $e dobra tretjina izvo-
dov! Delnicarji Mladinske knji-
ge so se ze odlocili, da izhaja-

nje Enciklopedije preneha, ¢e
v kratkem ne bo drzavne sub-
venbcije. Odvec je poudarjati,
kako velika izguba bi to bila za
narodno kulturo, za naSo sa-
mozavest in kako velik, z dol-
goletnim delom zgrajen sistem
bi se s tem podrl. Upajmo, da
se to ne bo zgodilo in da bo
Enciklopedija ne glede na
dnevnopoliti¢ne pretrese izha-
jala naprej na svojih ¢vrsto za-
sidranih, znanstveno zasnova-

okoli 8000 stvarnih gesel. Oce-
nili so, da bodo obdelana
v okoli 430.000 vrsticah, kar bo
naneslo 12 knjig z dobrimi pet
tisofimi stranmi. Temu pa bo
dodana $e ena knjiga — indeks,
ki bo po sodobnih metodah in-
formatike prikazal celotno
snov dvanajstih knjig in omo-
gotil bralcu &im boli preprost
in ¢im hitrej8i pregled nad gra-
divom.
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Geslo Hribar Ivan: Razglas sklepa ljubljanskega obéinskega

sveta 30. 1. 1900 o uvedbi javnih napisov za ceste, ulice in
trge v slovens¢ini, Zgodovinski arhiv Ljubljana

nih temeljih. Ti temelji so na-
mred zdravi in o njih bomo
spregovorili v nadaljevanju na-
$ega prispevka.

Zacetki pred dvajsetimi
leti

Ko je pred dobrimi dvajseti-
mi lett pri Mladinski knjigi raz-
miSljanje o slovenski enciklo-
pediji dobilo otipljivo obliko
s prvim ¢lovekom, zadolZzenim
za to uredniS§ko nalogo, ni bilo
treba veliko ¢asa do spoznanja,
da projekt enciklopedije ne
more biti stvar nekaj ljudi,
temve¢, da mora pri snovanju
in pisanju angaZirati vse duhov-
ne sile naroda in zdruziti ves
znanstveni potencial. Strokov-
njaki so tako najprej zasnovali
sodoben sistem enciklopedij-
ske obdelave snovi, potem pa
so se lotili izdelave geslovnika,
razdeljenega na stvarni in bio-
grafski del. Delo na pripravi
geslovnika je trajalo vel let.
Posamezni znanstveniki poli-
ticne in kulturne ustanove,
strokovna drustva so sestavljali
in pretresali sezname gesel in
osnovna nacela oblikovanja
snovi. Tako so se kon¢no odlo-
¢ili, da bo enciklopedija obse-
gala okoli 6000 biografskih in

Temeljna nacela

Dogovor stotin snovalcev je
bil, da bo Enciklopedija Slove-
nije ilustrirana nacionalna enci-
klopedija. Kot taka mora pred-
staviti najpomembnnejie oseb-
nosti slovenskega rodu vseh ¢a-
sov, tudi zamejskih in izseljen-
skih, obenem pa tudi ljudi dru-
gih narodnosti, ki so s svojim
delovanjem bogatili slovensko
misel, umetnost, gospodarstvo
ali krojili politicno usodo sio-
venstva. Enciklopedija mora
v stvarnih geslih zajeti vsa po-
droéja slovenskega nacionalne-
ga Zivljenja, materialnega in
kulturnega razvoja: arheologi-
jo, zgodovino, geografijo, go-
spodarstvo, naravoslovje, bi-
otehniko, umetnost in znanost,
medicino itd., obdelana kot ce-
lota sinteti¢no, v posamezno-
stih, pa $e v posebnih geslih.
Upostevaje dejstvo, da smo
Slovenci Ziveli in 3e Zivimo
v tesnem stiku z drugimi jugo-
slovanskimi in evropskimi na-
rodi in da se povezujemo tudi
z drugimi celinami, enciklope-
dija v posebnih geslih predstav-
lja Jugoslavijo in njene republi-
ke. V poglavjih o medsebojnih
odnosih pa obravnava velsto-

letna obdobja do najnovej$e

stvarnosti in tako predstavlja
soZitje z bliznjimi in daljnimi
sosedi.

Kdor bo v Enciklopediji Slo-
venije iskal sploSne leksikalne
podatke, bo morda razolaran,
toda nacelo nacionalne enci-
klopedije je seveda v tem, da
prikazuje specifiko svojega na-
roda, njegove dosezke in nje-
gov deleZ v svetovni zakladnici
znanosti, umetnosti in kulture.
Splosni podatki o posameznih
znanostih, strokah, pojavih itd.
so torej navedeni samo toliko,
kolikor je nujno potrebno za
razamevanje geselske obrav-
nave.

Projekt slovenske
znanosti .

Franc Setinc, tedanji pred-
sednik socialisti¢ne zveze, je le-
ta 1985 ob izidu poskusnega
snopica zapisal, da je »enciklo-
pedija Slovenije najambicioz-
nejsi projekt slovenske, razme-
roma mlade znanosti.«

Pri tem pa ne gre le za to, da
je temeljno nacelo pri ustvarja-
nju Enciklopedije Slovenije
znanstvena objektivnost, tem-
ved tudi za dejstvo, da mnoga
podrodja nasega preteklega in
polpreteklega Zivljenja $e niso
obdelana in raziskana, nasa
znanost o marsiéem doslej Se ni
dala ali dorekla sinteti¢nih
sodb. Enciklopedijo je bilo tre-
ba torej nasloniti na v znanosti
Ze doseZena spoznanja in ugo-

QUWW\/O o./)ou

Geslo Impresionizem: Josip
Murn-Aleksandrov, Pesem

-0 ajdi, rokopis, NUK v Ljub-
ljani

tovitve, ob tem pa spodbujati
nove raziskave in obdelave.
V dosedanjih §tirih zvezkih so
tako prvi¢ objavljena mnoga
nova dejstva in spoznanja, kar
daje publikaciji kljub poliudno-
strokovni zasnovi tudi znalaj
znanstvenega dela.

Da je ES res prava podoba
Zive slovenske znanosti, govori
Ze dejstvo, da jo ustvarja zares
impozantna skupina strokov-
njakov (poleg ve¢ kot 20-¢lan-
skega glavnega uredni$kega
odbora je to okrog 70 uredni-
kov strok, okoli 100 sodelavcev
strokovnih odborov, fez 500
piscev v vsakem zvezku). Na
prvi pogled manj opazno, zato
toliko bolj pomembno pa je to,
da se kakovost ES iz zvezka
v zvezek zboljSuje, da se vse
bolj pribliZzuje zamidljenemu
konceptu tudi v obdelavi gesel
in da se sproti aZurira tudi pred
desetletjem  sestavljeni ge-
slovnik.

Enciklopedija raste in zori

»To so rezultati nacrtnih pri-
zadevanj po dopolnjevanju,
¢i¢enju in brusenju enciklope-
di¢nega dela, vidni v Stevilnih
drobnih, pa tudi vedjih stva-
reh«, pravi glavni urednik ES
Marjan Javornik in omenja ne-
katere: »Na primer vecje upo-
Stevanje krajevne zgodovine
(Ceprav e ne dovolj$no), bolj
uravnoteZeno razmerje med
splonim in slovenskim delom
gesel, opusanje izazito splos-
nih gesel, razen &e so ta tudi
sestavni del slovenskega vsak-
dana, racionaliziranje podrocja
NOB po obsegu, predvsem pa
po prevelikih - podrobnostih,
vkljuéevanje vecjega Stevila ge-
sel protiosvobodilne strani, ob-
¢utno zdruZevanje ekstenzivnih
gesel v bolj zaokroZena in sin-
teti¢na in podobno«.

Ta proces zorenja in dopol-
njevanja poteka Ze od izida pr-
vega zvezka in je dovolj hitro
opazen tudi pri odmerjanju
prostora za obdobje NOB, ki je

- bilo najprej predimenzionirano

in preve¢ enostransko obdela-
no. Ob tem je treba poudariti,
da to nikakor ni posledica.
dnevnopoliti¢nih dogajan;j,
temve¢ rezultat omenjenega
procesa. Z vefjo ¢asovno odda-
ljenostjo se ocena dogodkov
prej ali slej objektivizira in prav
objektivnost je temelj, na kate-
rem mora graditi vsaka enci-
klopedi¢na publikacija. »V En-
ciklopediji Slovenije naCeloma
ni prostora za publicistitno
problematiziranje  vsebin iz
dnevega Zivljenja. Zanjo je in-
formacija prva, kriterij pa je
objektivna znanstvena ugotovi-
tev, znanstveno spoznanje,«
pravi urednik Javornik. »Mo-
ram pa tudi re¢i, da v doseda-

Geslo Kacna jama: Naért
Kacne jame, detajl iz knjige
J. M., Marinica La Kacna ja-
ma, Pariz 1896

njem delu in na splosno v kon-
ceptu enciklopedija dejstev za-
vestno ne prikriva, ne prikraja,
ne olepSuje. Pa¢ pa zavestno ne
piSe o domnevah in neraziska-
nih stvareh.«

Pomemben delez ilustracij

Navedena temeljna izhodis-
¢a, konceptualna nacela in te-
koée izpopolnjevanje vsebine
enciklopedije veljajo tako za
besedilo kot tudi za slikovni
del. Kako pomemben dele? je
namenjen slikovnemu gradivu,
pove podatek, da le-ta zavze-
ma 25 odstotkov celotnega pro-
stora ali podrobneje, ¢e vzame-
mo za primer samo tretji zve-
zek, 939 ilustracij, od tega 453
barvnihh in 486 ¢rnobelih. Se
podrobnejia statistika pove, da
je bilo med tem gradivom npr.
74 portretov, 222 slik s podro¢-
ja likovne umetnosti, 59 nacr-
tov in risb, 51 tematskih kart in
zemljevidov, 66 grafikonov.
Prav ta statistika pa tudi doka-
zuje, da je namen slikovnega
gradiva v prvi vrsti vsebinski,
saj v mnogih primerih $ele do-
kument ali fotografija dasta
pravo razseZnost pojavu ali
osebnosti, zlasti npr. v likovni
umetnosti in pri naravnih poja-
vih ali danostih.

Tudi za izdelavo in izbor sli-
kovnega gradiva je ES zbrala
okrog sebe najvidnejSe sode-
lavce, tako okoli 150 posamez-
nikov kot ¢ez sto ustanov. De-
set tiso€ ilustracij, kolikor se jih
bo nabralo v dvanajstih zvezkih
ES, bo tako bogato zaokrozilo
podobo Slovenije in slovenstva
skozi ¢as. Z nekaj zanimivimi
primeri (Zal ne barvnimi) zao-
krozujemo  tudi  prispevek
o Enciklopediji Slovenije v TV-
15.

Igor Longyka

Nemska kultura za kratek ¢as pri nas

Razstave, koncerti, pesniski veéeri

Lahko smo si ogledali tudi Brizinske spomenike

V dnevih pred prazniki je
v Sloveniji gostovala nem-
$ka kultura. Teden, organi-
ziran v okviru dogovora
o kulturnem in znanstve-
nem sodelovanju med vlado
ZRN in Jugoslavijo (ze dav-
nega leta 1969), je potekel
pod pokroviteljstvom pred-
sednika Republike Sloveni-
je Milana Kucana in nem-
Skega ministra za zunanje
zadeve Hansa Dietricha
Genscherja.

Res je sicer, da so tedni
kulture in kulturne izmenja-
ve z naSimi najbliZjimi sose-
dami Ze stara navada in da
Ze kar uteceno delujejo tudi
pota reciproc¢nega predstav-
ljanja slovenske kulture
drugod. Toda hkrati je tre-
ba pripomniti, da so bili
zadniji dnevi nemske kultu-

~ primer

re v Sloveniji enkrat zares
dale¢ stran od golih formal-
nosti in so predstavili ime-
nitno glasbo, ¢udovite raz-
stave in vse ostalo — od pes-
ni$kih vecerov do gledalii¢a
in kulturnozgodovinske za-
puscine (na obisku).
Gledalis¢u se je celo po-
srecilo, da je s predstavo
Georga Taborija, Mein
Kampf (predstavilo pa ga je
gledalis¢e Maksima Gorke-
ga iz Berlina) prineslo gle-
daliskemu ob¢instvu moz-
nost neposredne primerja-
ve, saj so Taborijevo igro
igrali prav pred kratkim tu-
di na nadih odrih. Filmska
publika pa se je lahko sreda-
la z odli¢nim izborom so-
dobnega nemskega filma,
katerih reziserji, kot so na
Margarethe von

Trotta, Jorg Graser ali
Hark Bohm, so bili s svoji-
mi filmi pravi obliz zoper
neustavljivo in edino sceno
obvladajoco amerisko pro-
dukcijo.

Seveda pa je bilo za vse
tiste, ki jim je bilo dano,
dozivetje svoje vrste ogled
devetih listov  BriZinskih
spomenikov na domacih
tleh. Vemo namre¢, da ta
zaklad, prva staroslovenska
besedila (169 listov perga-
mentnega rokopisa veliko-
sti 25,2%X19,8 cm, v pisavi
karolinske minuskule, na-
tisnjenih ob koncu 10. sto-
letja, zapisanih v sicer latin-
ski rokopisni knjigi briZin-
skega $kofa Abrahama, ka-
terih molitev in spoved sta
prevoda iz drugih jezikov,
medtem ko je pridiga izvir-

no besedilo, ki so ga spisali
uceni mozje iz kroga apo-
stolov Cirila in Metoda)
hranijo v Bavarski drzavni
knjiZnici v Minchnu. Na-
rodna in  univerzitetna
knjiznica v Ljubljani, ki je
gostila bavarsko razstavo,
je pripravila tudi svoj deleZ:
pregled literature o Brizin-
skih spomenikih, s Cimer je
bil pogled na obravnavano
temo zaokroZen.

Zvezni urad za okolje iz
Berlina je posredoval raz-
stavo (in spremljajoCi semi-
,nar) o ekoloski politiki za
zasdito okolja v ZRN, (ki so
jo usmerili v Cankarjev
dom). Prav v nasi osrednji
kulturni hisi je bila tudi raz-
stava tiska (kopije) slavne
Gutenbergove biblije, sim-
bola tehni¢nega napredka,
ki se je od Gutenbergovih
dni kot plaz vsul po Evropi.

Teden nemske kulture
v Sloveniji je bila odli¢na
prireditev, kakr$nih smo ob
splosnem pomanjkanju Zej-

ni. Lepo pa bi bilo, ¢e bi se
v prihodnje malo bolj »raz-
lezle« tudi v druge sloven-
ske kraje. B.Z.1J.
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Stirideset let glasbene sole

V stavbi stare delavske univerze v Ilirski Bistrici poleg
ostalih organizacij zelo uspes$no deluje tudi glasbena Sola
Ilirska Bistrica. Prostore za svoje dejavnosti je le-ta zame-
njala pred desetimi leti, ne pa tudi svojih ambicij pri Solanju
in vzgajanju mladih glasbenikov.

S prizadevnim delom in organizacijo dela se je v preteklih
Stiridesetih letih iz8olalo ve¢ kot 1700 nadarjenih glasbenikov.
Taksen uspeh. glasbenco nadarjenost in predanost glasbeni
Soli so Bistri¢ani pokazali na koncertu, katerega je v ¢asu 40-
letnice obstoja organizirala ZKO H. Bistrica. Koncert, na
katerem sta sodelovala Dekliski komorni zbor pod vodstvom
Marije Slosar-Lenar¢ic in obalni oktet »Izola« pod vodstvom
Marka Slosarja. je ime] poseben ¢ar, zanimanje med Bistri-
¢ani pa nenavadno veliko. Velika dvorana glasbene $ole ni
mogla sprejeti vseh ljubiteljev glasbe, zato se je moral velik
del ljudi zadovoljiti s poslu§anjem glasbe na hodniku. Za
uspesno izveden program so bili izvajalci nagrajeni z dolgim
ploskanjem, najmiajsi ¢lani Sole pa so jih obdarili s cvetjem.

Petar Nikoli¢

Koroska je pela

V Ravnah na Koroskem
so v tamkajinji Sportni dvo-
rani pripravili sklepno pri-
reditev z naslovom Od Ph-
berka do Traberka. Slo je
za vsakoletno tradicionalno
pevsko manifestacijo Koro-
$ka poje. Nastopilo je 400
pevcev petnajstih pevskih
zborov, petih iz zamejstva,
desetih s Koroske. Na slav-
nosti so podelili dvoje zlatih
Gallusovih listin, ki so ju
prejeli pevei zbora Senta-
nevski pavri in mesani pev-

katere po eni strani poglab-
ljajo medsebojne prijatelj-
ske stike, po drugi pa pri-
spevajo k razvijanju pevske
kulture na tej in na oni stra-
ni Karavank, so zaceli pred
petindvajsetimi leti. Na sa-
mem zacetku so nastopili
Stirje pevski zbori s Sestde-
setemi  pevci.  Najvedji
uspeh so pri tem dosegli
v letih od 1980. do 1983.
Takrat je sodelovalo kar 42
zborov z okoli 1200 pevci.

D. M.

Delo
invalidov
v Starem trgu

Aktiv invalidov v Starem
trgu pri Slovenj Gradcu Ste-
je 130 ¢lanov. Od lanskega
leta do sedaj je umrlo pet
¢lanov. Aktiv je bil lani kar
precej delaven.

V marcu smo pomagali
pri proslavi dneva Zena,
aprila: pa smo distili potok
Suhodolnico in urejali oko-
lico pred kulturnim do-
mom. Spravili smo tudi
mlaje, jih razrezali in pro-
dali Gozdnemu gospodar-
stva. Stirim ¢lanom smo
priskrbeli zdravljenje v Ca-
tezu v poditniskih hisicah.
Organizirali smo enodnevni
izlet, ki se ga je udelezilo
kar lepo §tevilo ¢lanov. Ju-
nija smo imeli skups€ino in
razvili prapor v $portni hali.
Udelezili smo se sreanja
tezkih invalidov na Urslji
gori, ki je vsako leto v juli-
ju, srecanja invalidov aktiva
Stari trg ter piknika na vrtu
pri Kotniku. V novembru
smo se udelezili tekmovanja
v streljanju z zra¢no pusko
v okviru krajevnega prazni-
ka in dosegli 3. mesto.

Adolf Ankon

ski zbor Podjuna iz Ph-
berka.

Letos$nja prireditev se je
zaCela 8. marca z nastopom
v Dravogradu, nadaljevali
pa so jo s posameznimi pev-
skimi koncerti v zamejski
Koroski v Vogr¢ah in Glo-
basnici, v Crni. MeZict in na
Prevaljah.

S to obliko. s pomogjo

terme catez

OB VSAKEM CASU, ZA VSAKOGAR NEKAJ

TERME CATEZ, BREZICE

alumplast celta
vrhunska k‘ovost

® Glede uporabe je cev uni-
verzalng in z*‘**szm@ preg-
nosti bakrene in plastifne
cevi

® Glede zvoine in toplaine
izolacije ter prevajania fo-
plote ima cev Alumplast
enako dobre lasinost kot
prava plastiéna cev

@ Neobéutliiva je na uliravi-
joliéne Zarke

® Difuzijo kisika p repre etuje
lasersko varjen a : awma
jasta cev

® lzkljuéeno je nastajanje
apnenca

©® Enostavna montaza po si-
stemu »naredi 5 same

@ Najvisja dovoljena fempe-
ratura je 95°C

@ Najvisji dovoljen tlak je 10
barov

e

Novo za vod ovodno insta

—
==
D

Kolinska

prehrambna

industrija, p. o.,

Smartinska c. 30, 61112
Ljubljana, p. p. 16

Telefon: 061/321-241, 061/
518-566 — Telegram:
Kolinska Ljubljana — Telex:

31 191 YU KOLEX — Telefax:
061/327-657 Kolinska
Ljubljana YU

n I 'oloo

Sentiljska c. 116 (Tel.: h.
c. 21-081) Dikrektor 25-730
(Komerciala 24-907)
Tekoc€i racun pri SDK
Maribor 51800-601-10238

OBLIKOVANJE: IGOR PLEVEL, TITAN. FOTOGRAFIJA: DRAGAN ARRIGLER

TITAN

kamnik
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tovarna zaves, p. o. .

). 4

61000 Ljubljana, Smartinska 52

telefon: n. c. (061) 313-188, 313-189, direktor: 315-450

nabava: 320-144, financ¢ni sektor: 320-992, marketing: 516-251

telegram: velana ljubljana, telex 31359 yu velana

ziro racun: 50103-601-11417 pri SDK Ljubljana

telefax 324-243

Komunaino
podjetje
»Ljubljana« p. o.

Ljubljana, Pov3etova 6

oe Rast

oe Komunalne
gradnje

oe Inzeniring

oe Strokovnesluzbe

oe Druzbeni standard

gp
gradisce

cerknica

61380 Cerknica

telefon: n. c. (061) 791-004, 791-074,
791-436

trgovina cerknica 791-166

trgovina prezid 051-822-102

obrati podskrajnik n. c. 791-801,
791-803

proizvodnja granola 791-807
peskokop zelSe 791-249
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industrija kovinskih in plasticnih izdelkov

KOVINOPLASTIKA [ ()

Cesta 19. oktobra 57 @ posta 61386 Stari trg pri LoZu @ Zelezniska postaja Rakek @ telefon (061) 707-422
@ telegram: kovinoplastika Loz @ telex: 31588 lozyu @ telefax: 061/708-466

Predstavnistva:

Ljubljana, Crnué&e, Zorgova 80, tel. 061/374-235

® Zagreb, Prilaz JNA 23, tel. 041/428-338, telex 22649 loz zgb yu

® Beograd, Zrmanjska 2 a, tel. 011/556-782

® Sarajevo, M. Puraskovié¢a 32/D, tel. 071/640-444, 610-328,
telex 41592

® Skopje, Zelevo 1ulaz 3/ll, stan. 7, tel. 091/258-652

® Split, Avnoja 7, tel. 058/514-024

teht

ZELEZNIKI

Podjetje precizne mehanike in elekironike

65290 Sempeter pri Gorici
Vrtojpbenska 62

Slovenia, Yugoslavia
Phone: *38 (65) 31-211
Telex: 38225 yu isang

Iskra

.lskra Avtoelektrika Nova Gorica

Sempeter pri Gorici Fax: *38 65 32-371

- Naplaviu 79, 64228 Zelezniki

. Telefon: (064) 66-021

34654

- Teélefax: (064)66-613

| Telegram: Tehtnica Zelezniki
Zelezniska postaja: Skofia Loka

Ziro ratun: 51510-601-11027

" AUDL WERCEDES BMW, YW, OPEL FORD,
ksw LANCI, LF FONES, cmsx RE.

108 zde&szaamma?} ;
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Imeli smo ljudi 15

Krajani Polzele in ostalih okoliskih vasi smo se
konec novembra lani poslovili od nasih ¢lanov:

Viktorja Jeztovnka, ro-
jenega leta 1926, stranu-
jolega v Podvinu pri Pol-
zeli. Med okupacijo je
aktivno sodeloval
v NOB. Bil je borec Slan-
drove brigade, Druge &e-
te Drugega bataljona.
Odtlikovan je bil z meda-
ljo zaslug za narod in
z medljo za hrabrost.

Ane Vodlan, rojene le-
ta 1909 v Polzeli, kjer je
tudi stanovala do svoje
smrti. Bila je druzinska
upokojenka, vdova po
padlem borcu. :
L

Zdruienje borcev NOV — krajevni odbor Pre-
ska sporola, da so lani umrli njihovi ¢lani:

Marija Narobe iz Zlebov pri Medvodah, Janez Ga-
brovsek iz Studencic, Avgust Bradeske iz Zlebov.
R

Krajevna organizacija ZB NOV Cepovan spo-
roca, da so v letu 1990 umrli ¢lani:

Janez Petrovéi€, rojen leta 1908 v Ccpovanu, aktivist
NOB in interniran v italijanske zapore, po kapitulaciji
Italije je bil odpeljan v Mauthausen.

Anton Vonéina, rojen leta 1925 v Cepovanu, udeleze-
nec NOV.

Franc Suligoj, rojen le-
ta 1909 v Cepovanu, ude-
lezenec NOV kot borec
Gradnikove brigade. ]

Zofija Licar rojena Podgornik 1922. leta v Cepovanu,
od leta 1943 sodelavka NOB.

Stanislav Bratuz, rojen
leta 1912 v Cepovanu,
udelezenc NOV kot bo-
rec Gradnikove brigade,
novembra 1943 je odiel
na Korosko, od koder se
je vrnil po vojni. Bil je
] pismonosa v Cepovanu.

Feliks Mrak, rojen leta 1923 v Cepovanu. Leta 1943 je
bil odpeljan v bataljon speciale v Italijo. Ob kapitulaciji
Italije je bil zajet in odpeljan v Francijo. Domov se je
vrail po vojni.

1z zdruZenja borcev NOV Rogadka Slatina sporo¢ajo,
da je lani umrl njihov ¢lan Mirke Drofenik, ki je bil rojen

V lanskem letu so umrli ¢lani zdruZenja borcev
NOYV Lasko:
Marija Jutrifa, Joze Zagar, Maks Kosar, Mire Malgaj,
Helena Poglajen, Leopold Zolger, Stanko Kumer, Ele-
onora Drolc, Franc Zavsek, Ciril Jazbinsek, Stanko
Oblak.
L ]

V 1990. letu so umrli lani ZB NOV Poljcane:

Petronela Aranjos, rojena leta 1906, aktivistka OF,
ivan Skale, rojen leta 1918, kurir in obveitevalec, Franc
Zorko, rojen kleta 1930, interniranec, Ivan Pajek, rojen
leta 1927, borec Sercerjeve brigade, Stanisiava Fuchs,
rojena leta 1923, terenska aktivistka in kurirka, $tefan
Kitek, rojen leta 1921, kurir in obves$¢evalec, Ludvik
Lorber, rojen leta 1922, borec Kozjanskega odreda, Ja-

nez Cigler, rojen leta 1900, kmet in terenski aktivist OF.

Konec marca smo po-
kopali Franca Bittnerja.

medvojnega  nacelnika
staba 3. gorskega artile-
rijskega diviziona TeZke
artilerijske brigade 4. ar-
made in predsednika
skupnosti borcev ome-
njene brigade in vseh ar-
tileristov-prekomorcev.
Rojen je bil leta 1913
v Postojni; njegov stari
ote je bil Ceh, ki je prisel
v Postojno kot usluzbe-
nec gozdne  uprave.
Franc je sluzil vojaski rok
leta 1934 v Bologni, kas-
neje v Catanzari, od tod
pa so ga poslali v Etiopi-
jo. Leta 1936 se je ponov-
no zaposll pri gozdni
upravi in bil obveiceva-
lec Dravske divizije, ki je
imela svoj sedez v Ljub-
ljani. Ob napadu na staro
Jugoslavijo je bil aretiran
in 6. aprila 1941 poslan
v posebno kazensko eno-
to v Borgio pri Catanza-
i, potem pa na Sardini-
jo. Vendar ga je postojn-
sko podjetje, v katerem
je prej delal, redilo. Ta-
koj se je vkljucil v NOG
in bil v zagetku leta 1942

dejavnosti je bil 1. aprila
1943 spet aretiran, zaprt
v trZaskih zaporih, nato
pa poslan v kazensko
enoto v Godrano na otok
Sicilijo. Tudi tu je nada-
ljeval aktivno in organizi-
rano delo za NOG, naj-
prej v AlZiru, potem
v partizanski bolnidnici
Gravina. Vkljuden je bil

v 3. motorizirani gorski -

divizion, ki je bil dode-
ljen artilerijski grupi 8.
korpusa in pozneje artile-
rijski brigadi 4. armade.
Sodeloval je v §tevilnih
bojih za naso domovino.
V JLA je dosegel ¢in ka-
petana 1. razreda. Po de-
mobilizaciji je uspe$no
delal v gospodarstvu. Vr-
sto let je bil sekretar ob-
¢inskega odbora ZZB
NOV  Postojna, ¢lan
osrednjega odbora pre-
komorcev-borcev NOVJ
in predsednik domicilne-
ga odbora skupnosti bor-
cev Tezke artilerijske bri-
gade 4. armade.

Franc Racman

Rodil se jeleta 1918 na
Bregu pod Lisco, Pred in
med vojno je delal pri
ofetu, ki je imel Zagarsko
obrt. V zadetku leta 1943
se je povezal z aktivisti
NOV in zbiral hrano in
sanitetni material ter pre-
nadal zaupno posto. Ve¢-
krat je sodeloval pri mi-
niranju Zelezniske proge,
kadar je okupator preva-
zal ljudi v zapore in tako
je komu uspelo pobegni-
ti. Pomagal je tudi bor-
cem preko Save. Umrl je
lani oktobra, pokopan je

Edvin Kolesa

Lansko jesen je umrl
Edvin Kolesa, ki je bil
star dvainosemdeset let.
Pred vojno je delal kot
strojni  Kljucavnicar pri
zeleznicl v Ljubljani. De-
cembra 1941 je bil areti-
ran in zaprt. Po vrnitvi se
je zaposlil v tovarni In-
teks v Kranju in sodelo-
val z NOB. Zaradi slabe-
ga vida ni mogel med
partizane. Po vojni se je
vkljuéil v obnovo domo-
vine in bil odlikovan z re-
dom dela.

S\

Karl Hribar

Leta 1919 se je rodil
Karl Hribar. Izudil se je
za mizarja in delal v tej
stroki do upokojitve. Od
1939.pado 1940. je sluzil
redno vojsko. Nato je bil
leta 1941 vpoklican na
oroZne vaje, kjer je doca-
kal vojno. Okupator ga
je zaposlil kot mizarja za
vzdrZevanje breziskega
gradu. Kot mnogo slo-
venskih fantov je moral
tudi on na rusko fronto,
kjer se je predal rdeci ar-
madi, ki je prodirala pro-
ti Nemciji. Konec vojne
je dotakal v Ceski. Do-
mov je prispel $ele no-
vembra 1945. Od njega
smo se poslovili februarja

Avgust Stancer

Lani smo zgubili pri-
ljubljenega  duhovnika
Avgusta Stancerja, roje-
nega leta 1912 v Smarju
pri Jelsah. Pred vojno je
stuzboval v Bistrici ob
Sotli in v Trbovljah, kjer
ga je zajela okupacija.
Takoj so ga zaprli in iz-
gnali na Hrvadko, kjer je
zalel sodelovati s partiza-
ni. Bil je partizanski du-
hovnik po raznih enotah.
Leta 1944 je deloval
v glavnem §tabu v Beli
krajini kot referent za
verska vpra$anja. Po voj-
ni se je vrnil v rodno
Smarje in imel ¢in major-
ja. Imenovan je bil za
Zupnika pri Sv. krizu pri
Rogadki Slatini, kjer je
bil do svoje smrti. Prva
povojna leta je deloval
kot politicni aktivist OF
na mnogih mitingih. Bil
je soustanovitelj duhov-
niskega Ciril—Metodo-

vega drustva. Prejel je
vec visokih drzavnih odhi-
kovanj in priznanj.

Matevi Ovni¢

Clani krajevne organi-
zacije ZBNOV Lese in
Prevalje smo se poslovili
od svojega ¢lana in kraja-
na Matevza Ovnica, roje-
nega pred Stiriinosemde-
setimi leti. Po vrnitvi iz
nemskega ujetniStva leta
1942 je vseskozi pomagal
pri NOG. Pri njem so se
ieta 1943 oglasali partiza-

Franc
: Gricar

V 68. letu starosti je v Ljubljani umrl nosilec
Partizanske spomenice 1941 Franc Gricar.

Do vstopa v NOB junija 1942 je bil aktivist OF. Po
vstopu v NOB je bil borec 1. Stajerskepa bataljona.
kasneje pa je bil poslan na politicno delo na teren.
Med drugim je bil sekretar SKOIJ-a okraja Vace ter
okraja Sostanj.

Alojz
Koren-
Janez

V 79. letu starosti je v Ravnah na Koroskem umrl
nosilec Partizanske spomenice 1941 Alojz Koren-
Janez.

Med NOV je aktivno sodeloval z OF v Tolminu in
bil organizator partizanske bolnidnice v DreZnici.

Al -
Franc Kozamelj-
- -

Dimce

V 73. letu starosti je v Gabrovki pri Litiji umrl
nosilec Partizanske spomenice 1941 Franc KoZamelj-
—Dim¢e.

Med NOV je bil najprej aktivist OF, aprila 1942 pa
je vstopil v NOB. Bil je borec 3. ¢ete 1. bataljona

Krskega odreda, kasneje pa artilerec v Gubgevi bri-
gadi.

Dragan Sekuli¢

V 71. letu starosti je v Ljubljami umrl nosilec
partizanske spomenice 1941 Dragan Sekuli¢.

V NOB je vstopil septembra 1941. Bil je komandir
cete v 7. udarni diviziji do maja 1944, ko je bil tezko
ranjen in so ga odpeljali na zdravijenje v Italijo. Po
vrnitvi v domovino je bil komandant ujetni$kega
tabori§€a Sisak in Petrinja.

lota 1915. Leta 1941 ie bil iz : v : med oreaniziranim aki- na breziskem pokopa- na breziskem pokopa- ni, Katerim je nudil Po osvoboditvi je ostal do upokojitve aktiven

zaporih. ! gnan in zaprt v ustaskih visti OFg. Zaradi politi¢ne Lis¢u. P tis¢u. pomoc. vJLA.

ObVESti]O Sprejete so §e navs_lednje o.dredbe,.ki dploéajloAviéine posameznﬁh Mes. zneski od
prejemkov s podrocja zveznih predpisov in veljajo od 1. 1. 1991 in 1. 1. 1991
sicer: _ o ) SKUPINA din

O uskladitvi invalidskih prejemkov vojaskih invalidov — Stalni mese¢ni denarni prejemek pozakonu o temelj- 1. 10.107.10

po zveznih predpisih in invalidskih prejemkov civilnih 2:1}; ggrg‘é’clahlo‘ig];?vancev z redom narodnega heroja 7.299.60 g[ ZZ%‘;%?

< . . avy e . Lok 279, . 5.541.60G

invalidov vojne po republiskih predpisih (od 1. 1. ~ Osnova za odmero stalnega meseénega denarnega v, 4.092.50

1991) prejemka po zakonu o temeljnih pravicah imetnikov V. 2.913.70

Z odredbo sekretarja Zveznega sekretariata za delo, zdravstvo,  »PS 41« in zakona o temeljnih pravicah borcev $panske VI 1.806.10

vpradanja borcev in socialno politiko se zneski osebne invalidnine ~ Darodnoosvobodilne  in revolucionarne  vojne VIL 1.222.00

vojaskih invalidov, druzinske invalidnine in povelane druZinske 19%6“1939 Zn‘ésa od é é.t%(99l b odl 1 7.299.60  VIIL 589.20

invalidnine, podatke za postrezbo in tujo pomo¢ ter ortopedskega 7 YSROVA za 0dmeETo dodaika za boree znasa od 4. 1. 5 .

dodatka povgéajo za 5,9p0dstotka in vclljajg od1. 1. 199112.) £ 1991 " . . 7.299.60 ;ISIXIQXQI{DNOV\;\%BDJEIENA DRUZINSKIH CLANOY CIVIL-

Glede na uskladitev invalidskih prejemkov po predpisih o vojaskih ~ — Povrailo stroskov za pogreb odlikovancev z redom e drusinskeas Clana

invalidih od 1. 1. 1991 so se zvisali tudi invalidski prejemki civilnih ~ narodnega heroja za tetrto trimese¢je 1990 znasa najve¢  28.125,00 7 Za encga cruzins egﬁ Cana ebne invalidnine civiines:

invalidov vojne, in sicer osebna in druzinska invalidnina in dodatek ~ — Pogrebnina za pogreb imetnikov »Partizanske spo- _(Ta’ znasa 70% vsakokratnega zneska osebne invalidnine civiinega

za postrezbo in tujo pomoé. menice 1941«, borcev Spanske narodnoosvobodilne in invalida vojne) . »

A. PREJEMKI VOJASKIH INVALIDOV revolucionarne vojne 19361939 in odlikovancev z re- Mes. zneski od

1. Osebna invalidnina Mes. zneski  9om Karadjordjeve zvezde z mecema znaa za cetrto PIN 1.1.1991

C od1 1 Jooi trimesetje 1990 16.875.00 SKUPINA d;n

Skupina R Letni denarni prejemki iz naslova reda narodnega L 5-306~5()

I 10.107.10 heroja in reda Karadjordjeve zvezde z mecema za leto II. 3~§45~40

i 732459 1991znasa ~ 7.03100din 1L 2.909.30

Ili 5»541“6() ~ Letni denarni prejemek za.rekreacuo imetnikov Iv. 2.148.60

W 40025y »Partizanske spomenice 1941« in borcev Spanske na- V. 1529;;’”

v ’ 2'9];“70 rodnoosvobodilne in revolucionarne vojne 1936~ 1939 VIi 948,20

Vi . 180610 Zaleto 1991 znasa 6.356,00 din xhi 23&;8

VII. 1.222.00 B.N dlagi Zakon: bah in dopolnitvah Zakons il 5 . )

VIIL 58920 D 1.2 POCAg] £aKona o Sprememban I LOpoINivan £35ona o Gvi- 4 CIVILNA INVALIDNINA DRUZINSKIH CLANOV ZFN

IX. 439.60 nih invalidih VO}“C.SUr‘ I. RS, st. 47/90). ki se uporablja ofi LI enega druZinskega Clana

X. 297,00 1991 veljajo nove vg]egdrrﬁgre osebnih 1;1\{;111.dm.n Cf“%‘“"“ invalidom ;3 7naza 709 vsakokratnega zneska osebne invalidnine Zrtve fasi-

> Druzinska invalidnina Mes. zneski \c/]ogle,k invalidnin v{)uzx.ns ih clanovv civilnth invalidov vojne ter stiénega nasilja)

povecana druZinska invalidnina od 1. 1.1991 odatkov za postrezbo In tujo pomoc. ) Mes. zneski od

- za enega uZivalca druZinske invalidnine (drugi odsta-
vek 36. Clena zakona o temeljnih pravicah vojaskih

invalidov in druzin padlih borcev) 658.00
- za enega uZivalca druZinske invalidnine, ki to pravico

uveljavlja kot druzinski ¢lan padlega borca {tretji odsta-

vek 36. Clena zakona o temeljnih pravicah vojaskih

invalidov in druzin padlih borcev 3.032.20
- povecana druzinska invalidnina (39. ¢len zakona

o temeljnih pravicah vojaskih invalidov in druzin padlih

borcev 3.509.20
3. Dodatek za postrezbo in tujo pomo¢

— za prvo stopnjo 10.107.10
- za drugo stopnjo 6.665.80
~ za tretjo stopnjo 4.666.50
4. Ortopedski dodatek

— Za Prvo stopnjo 2.924.10
— za drugo stopnjo 2.231.60
— za tretjo stopnjo 1.437.20
— za Cetrto stopnjo 695.30

1. OSEBNA INVALIDNINA CIVILNIH INVALIDOV VOINE
(1a znada 75% vsakokratnega meseénega zneska osebne invalidnine
po predpisih o vojaskih invalidih)

Mes. zneski

od1.1.1991

SKUPINA din
I 7.580.30
1L 5.493.40
1. 4.156.20
Iv. 3.069,40
V. 2.185.,30
VI 1.354,60
VII. 916.50
VI 441.90

2. OSEBNA INVALIDNINA ZRTEV FASISTICNEGA NA-
SILJA

(Ta znaSa 100% vsakokratnega meseénega zneska osebne invalid-
nine iste skupine po predpisih o vojaskih invalidih)

1.1, 1991
SKUPINA din
L 7.075.00
I 5.127.10
1L 3.879.10
Iv. 2.864.70
V. 2.039.60
VL 1.264.30
VII. 855,40
VII. 412.40

5. DODATEK ZA POSTREZBO IN TUJO POMOC
(Ta znasa 100% dodatka za postrezbo in tujo pomo¢ po predpisih
o vojaskih invalidih)

Mes. zneski od

1. 1. 1991
STOPNJA din
Za prvo stopnjo 10.107,10
za drugo stopnjo 6.665.80
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Skoraj 5@ pozabili

L4 £l
na prvi maej

Saj ne recem, saj so bile
sem ter tja tudi letos prvo-
majske proslave, toda zdi
se, da so delavci ob vsem
tem strankarskem preriva-
nju okrog praznikov in da-
tumov kar malo pozabili, da
je to njihov praznik, tukaj
in drugod po vsem svetu.
Res da so marsikaj skazili
vreme in tudi dogodki po
Jugoslaviji, vendar bi ¢lo-
vek pri¢akoval, da bi raviio
ob prvomajskih prosiavah
delavci glasno povedali, ka-
ko jim je, ko se brezposel-
nost kot pozar $iri po deze-
li, da bi glasneje sprasevali,
kaj bo z imovino, ki o jo
v potu svojih obrazov spra-
vili skupaj, pa zdaj razpada
do temeljev...?

Na sezanski proslavi, ki
so jo pripravili socialisti, je
bila udelezba Hudstva kaj
pi¢la, na Socerbu tradici-
onalpe proslave ni bilo.
V Bresternici je bil mari-
borski prvomajski piknik,
k]c,r se je zbralo med tri in
Stiri tiso¢ ljudi, kar je n
liko »popravilo« sioves
povpredje. Tudi bese
riborske sekretarke |
nega sveta svobodnih
katov Metke Roksm il ki

Zablja da dddvswn ohstaj:
in naj ga jemlje enak mxw-
no, so 8le zbranim IO
v usesa, e bolj pa so plo-
skali, ko je dodala, «da de-

lavstvo ne more in ne sme
na svojih ramenih placevati
zablod iz preteklosti. Pono-
vila je vsaj stopetdesetletne
terjatve svetovnega delav-
stva: delo, platilo za oprav-
ljeno delo in dostojno Ziv-
ljenje. Hkrati je pozvala de-
lavstvo, naj se zdruZuje
v akciji za svoje pravice in
- naj bo solidarno.

Na Debevcu pri Mirni je
Milan Kucan zbranim zatr-
jeval, da prvi maj Se vedno
ostaja na$, torej delavski
praznik, kljub poskusom
razvrednotenja tega, »kar je
oblikovalo naSe dostikrat
kar naklonjeno
v preteklosti«. Tudi on je
govoril o minimumu, ki ga
delavci zase pricakujejo: Zi-
veti od svojega dela dostoj-
no in varno in seveda
— imeti moZnost za delo.

Na Celjskem so bili prvo-
majski »punkti« na Gricku,
na Bocu, Smohorju, Smi-
glovi zidanici, Resevni, na
gori Oliki in $e kje.

V glavnem so vsa ta sre-
¢anja minevala brez politi¢-
1h govorov, sindikalisti pa
so sem ter tja (od obale do
Prekmurja) vendarle izkori-
stili priloZnost, da so pove-
dali to in ono o zahtevah in
pravicah delavcev.

Kdo ve zakaj sem se letos
ob prvem maju spet spom-
nila na Voranca in n)egov
Prvi maj. B.Z.J.

50-letnico OF pocastili
z razstavo in srec¢anjem

Zivljenje'

V ob¢ini Liubljana BeZigrad so na predvecer 50-letnice OF
ta jubilej pocastili z otvoritvijo razstave Leto 1941 v Evropi in
pri nas. Na Stirinajstih panojih. postavljenih v avli obéinske
hise. pa so bili tudi dokumenti fasistiCnega divjanja $tirth let
pred tem, za nas uso 1 letom ter dokumenti upora in poraza
{adizma Stirih fet za nj Ltvoritve razstave, Ki jo je postavil
Mestni muzej Ljubljane, finantno pa omogoéil 1S skupitine
obgine. so s¢ udeleZili tudi predstavniki strank — poslanci
ob¢inske skupicine.

Po otvoritvi razstave je bilo v skupScinski dvorani sredanje
medvojnih aktvistov OF iz obmodja sedanje obéine, skupaj
s predstavniki krajevnih organizacij ZB NOV. Srecanje., ki ga
je organiziral obcinski odbor ZB NOV._ je bilo obogateno
z nastopom MPZ Posavie iz Jezice in orkestra Mandolina iz
Bezigrada. Slavnostna governica je bila Angelca Murko-Ples,
podpredsednica mestne konference SDP Ljubljana. Po nje-
nem. zelo dobro sprejeten zovoru je predstavnik aktivistov
porocal o sedanjem vecletnem delu in rezultatih »rajonskihe
odborov aktivistov OF . ¢ a¢jo nekdanje SZDL so namred
izdali tudi tri knjige in ncka brosur o NOG v obéini.

Polna dvorana udelezencev srecanja, blizu dvesto je bilo
vseh. je sprejela tudi protesino pismo predsedniku skupicine
mesta Lj hljanc. Jozetu ju. zaradi naro¢enega nezakoni-

tega pod

O\tr& prot
tudi hmu i
Protestom ob tom
udelezenet zhorovan;
Nova Gorica.

zu revolucje v Ljubljani iz obcine

minuv in tovaristva.

mske mestne oblasti naslovili
vin Ljubljana Moste-Polje.
depnju so se pridruzili wudi

Stane Koman

S hltrlm aI| navadmm vlakom"

vec’? :

" gal (‘7) Iogxén; pre .
. Svefent osamosvoytvene 73
konodaje menda nidokonéno.
izbrisal mofnost, da . bi se
lahko odem v Jugoslaviji ven-
.. darle dogovorli. Tudi Ce je
tak up prazen, igra ostaja,
- igralci v njej pa ratunajo naj-
‘verjetneje vsak na svo; maofios

uspeim i predvqem ucmko-'
vita? Razknva morda mnogo;

Viada vztraja priidol azo~
vanju da dels maﬂ]lvo kot
mravijica’ . programirano

pravlieno za asamosvoptvene
odrem lagodﬁostx tirdelu

v(mti navpratanje, koliko fet
bi si bili udje pripravijeni za-
tegovatx ‘pasove. Ljudje pre-
SOjamo. yse to pragmaticno;
seda] sem v najlepsih letih re-

: ,,-cqo ez deset, petnajst let

: stmkan;a bom star. Toda, te
~jih bom
dv»mxru.m

lahko - preiwel

. Odiotitev ali s ‘ﬁitrim ali

,navadmm viakom jetorej hu-
dx:}evo pragmatitna.

Ce bo-
o Casmerili Z denarjem, bo-

mo placali ved, pragmati¢niht
-odgovorov, kaj je-bolje, pa
#al 7 denarjem ni mogode ‘iz

meritil s e o
: ~Jelka Zupani¢

Srecanje nekdanjih internirancev v Banjolah

Spomin na leto 1941

Interniranci koncentracij-
skega taborii¢a Buchen-
wald-—-Dora, ki se vsako le-
to na dan osvoboditve tabo-
ris¢a — 11. aprila srecajo
v raznih krajih naSih repu-
blik, so se letos zbrali v po-
¢itniskem domu ZB v Ba-
njolah. Prislo je okrog 70
prefivelih internirancev iz
Sloven "je in raznih delov
‘Sphcam in ostali
ici, ki so sicer naj-
i gostx teh srecanj,
niso mogl priti zaradi blo-
kiranihi cest na Kninskem
(Zalostno in grozljivo!). Iz
1 delov Jugoslavije pa
samezniki poslali tople
tovariske pozdrave.

men,e sreCanje so po-
svetilt 50-letnici ustanovitve

af so prav zaradi sode-
osvobodilno fron-
it zaprtl, muceni in po-
i v koncentracijsko ta-
. To pot niso govorili
ent trpl;en;u v zaporih
sis¢u, ampak so po-
vse svoje misli spomi-
‘”‘41 leto.

Prof. Stojan Tro$t (inter-
nirance Dore) je orisal pot
boia za svobodo od prvih
dni okupacije do dana$nje-
ga prizadevanja borcev pro-
tihitierjevske koalicije za
boljsi jutri. Obsodil je tudi
vse napade na NOB in po-
vedal, da je v faSisti¢nih ta-
boriscih Italije, Nemdéije in
MadzZarske trpelo 56.775
Slovencev. Tretjina izmed
njin é; umrla muceniSke
r::m Ogromno stevilo teh

majo na vesti sode-
favei r*mgmtorm ki danes
ni¢ slisati o svo;em
u, temvel si priza-
devajo postati enakovredni
oziroma enakopravni z na-
mi, resni¢nimi borci za svo-
bodo, svoje zaprisege Hit-

lerju in nacifaSizmu pa so
pozabili. Obsodil je tudi po-
skus prevrednotenja NOB
v drzavljansko vojno. Na
koncu se ni mogel izogniti
danasnjim dogajanjem v do-
movini in z obZalovanjem
obsodil vse tiste, ki na bar-
barski nacin resujejo krizo
v Jugoslaviji.

Zbor so pozdravili pred-
stavniki ZZB NOV iz Pulia
in predstavnica komisije za
bivie politine zapornike,
internirance in izgnance pri
RO ZZB NOV Slovenije.
Udelezenci srecanja so obi-
skali tudi Brione in si ogle-
dali $e mesto Pulj.

Sretanja  »buhenvalca-

nov« in »doradev« so vedno
zelo prisréna in prijetna.

Med nekdanjimi interniran-
ci in njihovimi druZinami se
je skozi dolga desetletja
spletla globoka vez prija-
teljstva, skoraj sorodstva.
Med njimi je razvita tudi so-
lidarnost vseh vrst. Organi-
zatorji povezujejo vse inter-
nirance doma in po Evropi.
Poleg predsednika Jane-
za Ali¢a se trudijo pri orga-
niziranju sreéanj, izletov,
obiskov bolnih tovariev,
pogrebov, zbiranju materi-
alnih sredstev $e Ljubo Mo-
kranjac, Franci Svetic, Sto-
jan Trost, Joze Butolin,
Matija Lenarsi¢, JoZze Ko-

mat in mnogi drugl.
Tabori§¢ni odbor Buc-
henwald—Dora ima tako
bogato dejavnost in medse-
bojno povezanost, ker se ne
zapira samo v svoj krog,
ampak $irl svoje vrste med
sorodnike in prijatelje inter-

nirancev.

Ivanka Milovanovi¢

Namesto voscil

a

Nisem imela namena oglasiti se, toda leta teejo, spo-

mini pa ostanejo.
Tudi ob leto$njem stoven

1t

kern kulturnem prazniku je

bilo veliko napisanega, e veé izgovorjenega. Nekateri so

dvomili, da vecina Slovencev ne bere PreS$erna, da komaj

dobro razume njegovo Zdravijico. Drzi pa nasprotno, saj

je prav slovenski narod 7e¢

velikokrat dokazal,

da Zivi

s svojim pesnikom, ga razume in tudi spodtuje. V ponazo-
ritev pa naj vam povem $¢ nekaj povsem osebnega.
Imam vnuka Marka, ki je bil rojen na dan slovenskega
kulturnega praznika leta 1980. Na to je zelo ponosen, ko
pa je bil star devet let. pa mi je pripravil presenecenje. ki

ga nikoli ne bom pozabila.

Nenadoma je stopil predme in mi dejal:

hoces,

»Babi, ah

da ti povem Prefernovo Zdravljico?« »Katero

kitico pa zna§?« sem ga vprasala. »Vse kitice, prav vse,« je
rekel, »pesem mi je bila tako vie¢, da sem jo veckrat

prebral, da bi jo bolje razumel. .
lepo, obduteno.

izrecitiral,
bonosna nanj.

Morda bodo predzadn;
prav razumeli vsi, ki nes
izvajajo nasilje nad Hudmi.

Morda - saj je 9. maj. ..

.« Potem pa mi jih je
Bila sem ganjena in tudi

100 Z(H( .E;iu neko¢ brali in
! 210 in netijo nemire.

P. R., Ljubljana

Taboriscni odbor
Ravensbriick— Auschwitz

vabi vse internirance, da se
udelezijo

sre¢anja od 21. do 23. maja
v Ankaranu,

Sre¢anje bo posvedeno
50-letnici ustanovitve OF.
Odhod iz Ljubljane z via-
kom 21. 5. ob 9.00 (zveza
z vlaki iz drugih krajev).
Prihod v Koper ob 11.55 in
prevoz z avtobusi do hotela
Adria.

Vrnitev z vilakom 23. 5. ob
14.20 iz Kopra s prihodom
v Ljubljano 16.40.

Cena penziona po osebi
je 351 din na dan.

Prijave poSljite na RO
Z7ZB NOYV Slovenija, Ljub-
ljana, Vrtaca 11 skupinsko
ali posamezno — najkasneje
do sobote, 11. maja 1991.
Na srefanje vabimo tudi in-
ternirance drugih taborid¢.

Komisija za bivie politi¢ne
zapornike,
internirance in izgnance

Novomeski Okrozai od-
bor OF, ki je deloval na
obmo¢ju obcine Novo me-
sto in Trebnje ter delu ob-
mod&ja obéin Litije, Sevnice,
Kr8kega in Brezic, ki so jih
okupirali Italijani
VABI
vse aktiviste OF in borce
NOV na zbor, ki bo
v soboto, 18. maja 1991, ob
11. wri
v Domu JLA v
mestu.

Na zboru bomo govorili
o proslavljanju 50. obletni-
ce OF, delu sekretariata
v mandatnem obdobju,
sprejeli smernice za bodoce
delo in izvolili nove organe.
Vljudno vabljeni!
OKROZNI ODBOR OF
in
OBCINSKO  ZDRUZE-
NJE ZB NOV
NOVO MESTO

Novem-

Resevalcem krizanke:

V urednidtvo je prispelo
273 resitev. Zreb je dolodil.
da bodo knjiZzne nagrade pre-
jeli trije resevalci:

Heda Silovsek, Ljubljan-
ska 5/a, 63320 Velenje, Hele-
na Skerjanec, Vojkova 3,
66215 Divaca in Milog Koc»
jan¢i¢, Stritarjeva 14, 662350
{lirska Bistrica.

Nagrajencem  Cesiitamo
Knjizne nagrade bodo prejeli
po posti.

Resitev krizanke:

kaliber, ilegalec, panora-
ma, Amor, pop, Rob, pena,
aport, sipa, SK, Ivo, peron,
komercialist, umetnina, Afi,
Tata, ovinek, Montanara, to-
vor, LV, Oreada, siepa, ko-
ja, Kalkuta, Tivat, urar, ari-
stokrat, torta, Ika, teza, Ro-
stov, IV, sekanta, skale, Ima-
tra, iris, ris, oddaja, paradiz,
Mn, sani, nakovalo, lapa,
enost, farani, Babi, lestev,
kalij, Ahaja, televizija, Stiks,
roka, Ita, kanat.

Casopis borcev
NOB

Ustanovitelj in izdajatelj:
NOV Slovenije

Naslov urednistva in uprave: Ljub-
ljana, Dvorzakova 12, tel. 327-780

Delavci v uredni§tvu: Roman Zu-
pan (glavni in odgovorni urednik),
Ziva Drole, Bojana Zokalj-Jesih,
Bojan Kuntari¢, Milenko Strasek
(novinarji — uredniki rubrik), Miran-
da Pleni¢ar (lektor-redaktor), Ja-
nez Herle (tehniéni urednik) in Ma-
ra Okorn (tajnica urednistva).

RO 7ZB

Predsednica Casopisnega sveta:

-Ela Ulrih-Atena

Ziro radun: 50100-678-45473 RO
ZZR NOV Slovenije (za TY-15).

Tiskarna: DP »Delo« - Tisk &azopi-
SOV in revij, p. 0.

TV-15 je oproscen tem. prom. dav-
ka po mnenju Sekretariata za inf.
SRS.



