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Zgodovina

E:

Sercerjeve brigade vroce poletje 1943*

NOB

Milan Gucek

Ko je soncu Ze pohajala lu¢ in se je deZela brezovih gajev, Bela krajina, barvala
rdece, se je 22. julija 1943 proti veleru Sercerjeva brigada vzpenjala od Malin
proti gozdovom Pe$Cenika, prekoradila brez teZav Zeleznisko progo med Lazami in
Roznim dolom in se ustavila v vznoZju raztresenega Riglja in v Obdicah.

Poljanska dolina je bila polna partizanov. Skozi tabori§ca Sercerjevih bataljonov
so prehajale patrulje Tomsgiceve, Gubdeve in Cankarjeve brigade, nekje blizu je bil
tudi vzhodnodolenjski odred in Levstikov bataljon, za$Citnica glavnega $taba.

Zadosti vzrokov za nemir in pri¢akovanje necCesa velikega,

Vsak borec si je Cistil in pripravljal oroZje. Najbolj samozavestni pa so bili
od vseh minerji. Pred dnevi so dobili od intendanture glavnega $taba novo prido-
bitev — eksploziv, ki ga je moc¢ gnesti kot testo in je okusen kot ¢okolada. Samo
prilepiti ga je treba ob zid ali tracnico, vanj vtisniti detonator in zaZgati vrvico,
pa je opravljeno. Tracnice zletijo v zrak, v zidu pa zazija luknja, ¢e ga Ze ne podre
do tal. Kot nala$¢ za partizanske minerce.

Proti veleru se je zvrstila na pohod proti Krki neskon¢no dolga kolona nekaj
tiso¢ partizanov. V prvi trdni noéi je prisla do bregov reke pri Soteski, zavila pred
nosom postojanke ob pobocju Sv. Petra tik vode do vasi Kot, prebredla tam Krko
in se zagrizla na podroc¢ju PleSivice v strmino.

Potem je pa ropotalo po kolovozu do Velikega Lipovca in Ajdovca vso no¢, do
poznega jutra. Za brigado je nasel pot tudi njen 1. bataljon, ki je omagal z vozovi
hrane na poti iz Bele krajine $e v Brezovi rebri.

Na Ajdovcu so se bataljoni pripravljali vse popoldne 24. julija za akcijo, ki je
zanjo zvedel $tab brigade Ze na Oblicah — obe slovenski diviziji bosta z vsem
mostvom, kar ga je na razpolago od Gorjancev pa do Zeleznice Ljubljana—Trst,
napadli in zavzeli od sile vaino sovraZnikovo postojanko, ZuZzemberk, ki gospodari
s svojim izrednim strate$kim poloZajem vsej zgornji dolini reke Krke in vsej Suhi
krajini.

Obvladati ZuZzemberk in ga uniditi kot vojasko postojanko bi pomenilo, odpreti
svobodno partizansko ozemlje od dolenjske pa do kocevske proge.

* Cetrta slovenska partizanska udarna brigada »Ljubo Sercer« je bila ustanovijena 4. oktobra 1942
pri poZgani gozdarski ko¢i na Mokrcu. Vanjo so bili vkljudeni samostojni Sercerjev ali Lukov bataljon
in bataljon notranjskega odreda. Tretji bataljon so sestavljale Cete dolomitskega odreda, ki so se
pridruzile brigadi nekoliko pozneje. Bojna pot Sercerjeve brigade je ovendana s $tevilnimi zmagami, saj
se je bojevala domala po vsej slovenski zemlji, od Brkinov do knezjega prestola na Gosposvetskem polju.
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Kljub temu, da so Ze obstajale divizije, je vodil zdruZeno operacijo brigad, od-
redov in Levstikovega bataljona operativni $tab, ki ga je vodil komandant bivie
1. zone Lado AmbrozZi¢-Novljan s komisarjem Viktorjem Avbljem-Rudijem, priso-
stvovala pa sta tudi nacelnik glavnega $taba Milovan Saranovi¢ in namestnik politic-
nega komisarja Ivan Kav¢ic-Nande.,

Cilj akcije je bil, uniditi sovrazno postojanko ZuZemberk, naért zanjo pa je bil
tale:

Postojanko bosta napadli Gubleva in Cankarjeva brigada, Sercerjeva brigada
bo varovala dohode k napadeni postojanki od Trebnjega, Dobrnica in Zagradca
in od Sel-Sumberka, se pravi: od severa, severozahoda in zahoda, TomSiceva
brigada pa bo varovala dohode od Novega mesta, Mirne pedi, Straze in Kocevja —
se pravi od severovzhoda, vzhoda in juga. Zvezo med desnim krilom Sercerjeve
in levim krilom Tomsiceve brigade bo drZal zahodnodolenjski odred, med desnim
krilom Toms$iceve in levim krilom Sercerjeve pa vzhodnodolenjski odred.

Sercerjeva brigada bo dala v rezervo operativnega $taba svoj I. bataljon.

Ze pozno popoldne 24. julija so zapustili bataljoni Sercerjeve brigade svoje
izhodis¢no oporisée na Ajdovcu in z nodjo Ze zasedli doloCene polozaje: I. bataljon
na Cviblu nad Zuzemberkom, II. — &érte Grmada—Vrhtrebnje pod Trebnim vrhom,
II1. — ¢rto Vali¢na vas—Zavrh in Kutna—Voléje jame, ter IV. — vzhodno pobodje
gore Lisec, tik pred Dobrnicem.

Medtem pa so se Ze zaceli boji za Zuzemberk. Posadka je bila obvescena o pre-
hodu velikih partizanskih sil ¢ez Krko pri vasi Kot in o njihovih namestitvah na
ozemlju Ajdovca. Kljub temu, da je dolakala sovrainikova postojanka partizane
pripravljena, sta napadajo¢i brigadi Ze ponoéi zasedli s pomodjo svojega terkega
oroZzja, lahkih in tezkih minometov ter protitankovskih in gorskega topa vedji del
postojanke v spodnjem delu naselja. Zato je operativai $tab lahko pustil I. ba-
taljon Sercerjeve, da se je Ze proti jutru pomaknil na juzno in zahodno stran Lisca
in tako okrepil obrambo dohodov od severozahoda, 1. eta pa se je Ze proti jutru
pomaknila na juino in zahodno stran Lisca in tako okrepila obrambo dohodov
od severozahoda, se pravi, desno krilo IV. bataljona.

Sercerjevi bataljoni so se Ze takoj po zavzetju polozajev pripravili na obrambo,
kajti pricakovati je bilo zgodaj, prav gotovo pa z dnevom, pritisk sovraznikovih
kolon z vseh smeri, ki se bodo skusale za vsako ceno prebiti na pomoé¢ napadenemu
Zuzemberku.

Bataljoni pa niso &akali, da bo zalel sovraznik. Prvi je udaril IV. bataljon.
Odlocil se je za sunek v samo postojanko Dobrnié, ki je $tela kar 300 moZ zdruZene
italijansko-belogardisti¢ne posadke, le za 200 moz manj kot ZuZemberk.

Poglavitni namen akcije — presenetiti in blokirati posadko, je popolnoma uspel.
Domacdi vodnik je pripeljal borce le na $tiri korake do straZarja, ki je od strahu
ustrelil, zadel v roko vodnika 3. ¢ete Mirka, nato pa zbezal na varno.

Bataljona pa ni motilo, da je bil dan s prvimi streli v postojanki znak za pre-
plah. Medtem ko je en del bataljona z obstreljevanjem draZil sovraznika in g2a
zadrzeval za zidovi in okopi, je drugi del opravljal prisiini odkup hrane in Zivine
po vasi in bliZnji okolici, kamor ni segal sovraznikov ogenj.

Potem ko je zasedel svoje polozaje pod Trebnim vrhom IIL. bataljon, so se spu-
stili njithovi minerci v dolino proti Trebnjem in razstrelili cestni most pri Kamenem
potoku, II1. bataljon pa je zasekal cesto, ki vodi iz Zagradca v ZuZzemberk.

Tako pripravljeni so bataljoni pricakali jutro 25. julija. Iz smeri Zuzemberka
je bilo sliSati odmeve vseh vrst orozja in bori$¢e so priceli obletavati avioni, vendar
sovraznikovega pritiska na polozaje Sercerjevcev ni bilo ¢utiti. Ogledniske patrulje
in opazovalnice so bile ves cas na prezi, vendar se zaledje glavnega spopada ni nic
kaj razzivelo.
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Komandni kader Sercerjeve brigade v zacetku julija 1943

Partizani so generala Gambaro presenetili, ne da bi za to vedeli. Ta veliki
strateg protipartizanske vojne je pricel prav to jutro z velikimi silami svojih treh
divizij »Isonzo«, »Cacciatori« in »Lombardia« ofenzivo na Gorjance. Zato mu je
zmanjkalo vojastva za hiter poseg v spopad v ZuZzemberku. Medtem ko je z vsem
bojevniskim Zarom pripravil naért, kako bo unicil vse, kar je partizanskega na
Gorjancih, so mu usle izpred o¢i kar §tiri popolne brigade. ..

Zato je na vrat na nos moral spremeniti razporeditev nastopajo¢ih sil in je
kolono proslulega faSisti¢nega konzula Pelazzija, starega partizanskega znanca,
sestavljeno iz 117. bataljona ¢rnih srajc, 2. bataljona 23. pehotnega polka, 7. ba-
terije 75/13 mm topov, voda oklepnih avtomobilov in voda tankov-metalcev plamena
poslal namesto na Gorjance, v Trebnje.

Ze ob pol enajstih dopoldne je opazovalnica II. bataljona proti Trebnjem spo-
rocila, da je krenila iz postojanke sovraZznikova kolona. II. bataljon, v katerem je
bil tudi namestnik komandanta brigade Luka, je brZz razmestil fete z namenom,
da spusti prodirajoco kolono medse, jo obkoli in potolce. 1. in 2. leta sta se raz-
vrstili na poloZaje in pod vas Vrhtrebnje tako, da je levo krilo okrepila ¢eta zahodno-
dolenjskega odreda, vrh Trebnjega vrha pa je zasedla 3. Ceta, ki je bila obenem
vV rezervi.

Okoli poldne so se Ze spopadli borci s sovraznikovo predhodnico na izpostav-
ljenih polozajih 1. in 2. ¢ete. Kmalu je postalo jasno, da ne bo moc¢ prodirajoce
kolone obkoliti, ker ima bataljon na voljo premalo sil. Sovraznik je Stel kak$nih
500 moZz in mu je 45 mul nosilo teZko orozje, od minometalcev do gorskega
topa, zato pa je imel za zavarovanje taks$ne dragocene glavnine izredno mocne
poboclnice.

Ko je naletela sovraZnikova kolona na prvi odpor, so priceli z minami in gra-
natami obdelovati partizanske polozaje. Od artilerijskega ognja so se vZgale slam-
nate strehe Vrhtrebnjega, tako da je zagorela vsa vas, kar je oteZavalo branilcem
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borbo. Ko sta imeli Ceti Ze precej ranjenih, in da bi prihranili vai¢anom Zrtve, se
je ves bataljon premaknil vi$e nad vas, da obrani in zadrZzi Trebnji vrh, ki obvla-
duje vso okolico.

Sedaj Sele se je razbesnela borba. Fa$isti so napadali kot Se nikoli. Kot pijani
so rjoveli in cepali pred partizanske polozZaje.

Ko je v juriSu faSistom podla sapa, so juri3ali nanje partizani.

In ker je bila nedelja in Zegnanje, so iz bliZznjih Rep¢ prinesle Zene partizanom
na poloZaje prazni¢no kosilo!

To je borce 3e bolj podigalo. Najvetje breme je bilo na 2. &eti, ki je driala
sredino fronte. Ceprav sta padla Ze namestnik komandirja &ete Marko Bukovec
in desetar Stanko Bavec, ranjen pa je bil tudi komandir &ete Stane Kamnikar,
ki je bil vsem zgled hrabrosti, borci niso odnehali, Komisarka Ivanka Muldeva se je
borila najbolj zagrizeno, vsem pa sta bila v pomo¢ mitraljezca Cveto in Gruden.

Cvetu in Grudnu, ki sta edina $e drZala izpostavljeni poloZaj, je prifelo zmanj-
kovati municije, nove pa ni bilo mo¢ dobiti.

Da bi si prihranil Zrtve, se je bataljon pricel umikati, ko je sovraznik znova
pritisnil. Premik je varovala 3. deta. Ko je bila Ze na tem, da tudi ona zapusti tabo-
rid¢e, se je nenadoma umaknil sovrainik. Komandir 1. dete GasSper je prodrl
Cisto nepric¢akovano z enim svojim vodom z desnega krila v sovraZnikovo ¢rto in
s tem presenetljivim manevrom ogrozil poloZaj italijanskega topa, ki je iz daljave
vsega dvesto korakov s $rapneli zasipaval partizanske poloZaje.

Zadnji nalet je bil sovrazniku $e potreben samo zato, da je pospravil z borisca
svoje mrtve in ranjene. Bilo jih je precej, med njimi tudi artilerijski podporocnik
Falco Marini.

Medtem ko je bilo vse mirno na polozajih I1I. bataljona pa tudi I. ni imel no-
bene razburljive prigode, je stal IV. bataljon s sovraznikom ves dan iz ofi v odi
pred Dobrnidem. Cete so zavzele poloZaje na robu gozda pred ravnino, ki lodi
postojanko od Lisca. Kljub ve¢ kot kilometer dolgi distini je sovraznik napadal
s pehoto in se je trdovratno boril, da bi izrinil partizane iz bliZine svojega oporisca.
Strelci so prihajali kar frontalno in v vrstah pred partizansko orozZje, ki je bilo
dobro zakrito in vkopano.

SovraZnik je hotel na vsak nadin zadrZati nasprotnika dale¢ od ceste, ki pripelje
v Dobrnic¢ iz Trebnjega. Nadejal se je, da bo od tam prisla okrepitev, kajti kolona
Pelazzi je Ze bila v Trebnjem.

Vsa pozornost $taba IV. bataljona je bila obrnjena na postojanko v Dobrnicu.
Zato so minerci bataljona prejeli narocilo, naj minirajo predvsem cesto, ki pelje
iz Dobrni¢a proti Dobravi in dalje proti Zuzemberku. Ceprav so zanemarili cesto,
ki pripelje v Dobrni¢ iz Trebnjega, pa je na njej le razneslo tanketo, ki je zavozila
na partizansko mino.

Veliko delo so opravili minerci Cveto Poljak, Rado Dubrovi¢ in Jozko Matelil.
Rado je Ze prej izdelal mine z lesenimi zaboji, da jih ne bi zasledili morebitni iskal-
ci min. Poiskali so primeren prostor za miniranje — ta je bil na blagem ovinku
in na klancu na cesti za vasjo Preska, slab streljaj dale¢ od Dobrni¢a proti Dobravi
oziroma ZuZemberku. Ko so pri belem dnevu vkopavali mine in brazgotine na cesti
zakrivali s konjskimi odpadki, je priletel avion in ubil enega od pomocnikov
minercev. Vendar je bil ta del ceste kljub temu dobro pripravljen za sprejem
morebitne oklepne kolone.

Ponoc¢i so se borci IV, bataljona priblizali samemu Dobrni¢u in ga od blizu
obstreljevali, da bi zrahljali Zivce onim v postojanki. Neki belogardist, ki je imel
zvezo s partizani, pa jih je celo popeljal na uspedno rekvizicijo na obrobje vasi.

Borba za sam ZuZemberk se je z noéjo spet razplamtela, Napadalcem je uspelo,
da so razstrelili skoraj vso sodnijo, branilci v njej pa so se $e upirali in zasipali
brigadne poloZaje z minami in bombami.
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Junija 1942 v SodraZici. Mirko Bracic,
Bojan Polak-Stjenka in Langi, politicni
komisar bataljona Sercerjeve brigade,
pri kosilu

Napadajoc¢ima brigadama je delala preglavice tudi osrednja utrdba nad Zafaro,
kjer sta bila moéno utrjena in povezana med seboj velika dvostolpna cerkev in ob-
Sirno Zupni$ée, zgrajeno na viscki kamniti $karpi.

To no¢, med 25. in 26. julijem, je uspelo koloni Pelazzi, da se je neovirano
pretolkla pod zaS¢ito tankov in oklepnikov iz Trebnjega v Dobrni¢. Tako je ta
postojanka narasla na 1000 moz, z vsem tezkim in najtezjim orozjem vred.

26. julija zjutraj so obiskali borce II. bataljona na poloZajih okoli Trebnjega
vrha domadini iz Trebnjega. Borcem; so prinesli v priznanje in zahvalo nahrbtnik
cigaret in presenetljivo novico — Mussolinija je vzel vrag, fasizem je propadel!

In med razgovorom so borcem razkrili tudi vest, da so vojaki v postojanki po
vCerajdnji borbi zelo preplaSeni. Z opazovalnice II. bataljona pod Vrhtrebnjem
so sicer malo kasneje poslali sporodilo, da je odsla iz postojanke kolona vojakov,
ki pa si ne upa dlje kot do roba prvega gozda v dolini.

Pozornim opazovalcem $taba bataljona ni uslo, da se v postojanki nekaj pri-
pravlja, zato so zapovedali strogo pripravljenost, zlasti minercem. Vsakdo na polo-
Zzaju je tudi vedel, kaj mu je storiti.

Deveta ura je Ze minila, ko se je zaculo iz postojanke grozljivo ropotanje mo-
torizirane kolone in kmalu nato je izpeljal iz Dobrni¢a v predhodnico prvi cklep-
nik najteZjega kalibra, z veliko kupolo, za njim pa se je uvrstil tank, pa spet oklep-
nik, pa tank, in tako naprej. Ko so se zvrstila na cesto proti Preski oklepna vozila,
je vstopila v kolono Se peSadija z mulami, otovorjenimi z oroZjem, in municijo.

Predirljivo so jecale gosenice tankov in ropot motorjev, in tistega kodcka ceste
do prve bataljonske zasede ni in ni hotelo biti konca.

Konéno — izza blagega ovinka in po klancu se je primajal oklepnik iz predhod-
nice. Strahovito je zagrmelo. Minerec Cvetko je ob pravem trenutku zavrtel rodico
in podvozje posasti je razneslo...

V trenutku je nastala tiSina. Nobenega strela ni bilo, ne z ene ne z druge strani.
Nato pa se je vsul na sovraZznikovo kolono z bataljonskih poloZzajev strahovit ogenj.
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Potem so se spet zasli$ali motorji oklepnikov in tankov in peket muljih kopit.
Kolona se je v trenutku zavrtela na peti in jo ucvrla v pospesenem mariu — nazaj
v Dobrni¢, partizani pa so zaplenili top, dva tezka mitraljeza in municijo.

Minerca Cvetko in Rado sta dobila za nagrado, in ker sta bila junaka dneva,
vsak po eno pistolo — beretto.

Razgretih borcev ni motila niti mo¢na kanonada iz postojanke niti avion, ki
je priletel kmalu za tem in bombardiral in mitraljiral vso okolico.

Ne I. ne III. bataljon nista imela tega dne nobenih stikov s sovraZznikom,

General Gambara je sklenil iz bataljona ¢rnih srajc »XXI aprile«, 2. bataljona
23. pehotnega polka in voda lahkih tankov na hitro sestaviti novo kolono »Cannatac,
ki je prisla 26. julija zvecCer do postojanke v Selih pri Sumberku in tam prenocila.

V nodi na 27. julij so gublevci zaZgali v Zuzemberku Se Zupnisce, ki je gorelo
kot bakla. Pripravljali so se za zadnji naskok, pa niso mogli blizu utrdbam na
strmem hribu, medtem ko je bila Sercerjeva na prezi, kaj bodo ukrenili v Dobr-
nicu.

Dopoldne je sovraZznik krenil iz dobrniske postojanke v treh kolonah po vseh
treh cestah, ki vodijo proti Podliscu, Preski in Artmanji vasi. Napredovanje srednje
kolone je podpiralo Sest tankov.

Zamisel, da bi prodirali z mocnimi poboc¢nicami, ni bila slaba. Ceta zahodno-
dolenjskega odreda je zapustila svoje poloZaje in odprla desno krilo IV. bataljona.
Tako je ostal za obrambo kote 293 le komisar 3. Cete Crt s Sestimi borci. Ti so
zadrZevali pobocnice toliko Casa, da je komandant bataljona Ronko lahko premestil
¢ete na novo obrambno ¢rto, ki pelje iz Dobrni¢a v Dobravo in naprej v ZuZem-
berk.

Glavnina s tanki si ni upala iz Dobrnic¢a, dokler ne bosta poboénici razdistili
poloZaja na fronti.

Ko se je Crt s kote 293 pripojil k bataljonu, so priceli prihajati na ¢istino pod
koto radovedni vojaki. Borci so postajali nestrpni; nenadoma pa je zaregljalo,
usekalo. Vsak borec je imel po dve tarci.

Pohoda na Zuzemberk je bilo s te strani, vsaj za nekaj ur, konec. Tanki so se
brz vrnili v Dobrni¢ in iz postojanke priceli nabijati na dozdevne partizanske polo-
zaje. Ker pa so ti imeli nad glavami drevje in veje, jim mine in granate niso prisle
do Zivega.

IV. bataljon bi se ne umaknil, ker je imel dobre poloZaje, ko se ne bi polozaj
nepric¢akovano spremenil tam, kjer je bil na preZi 1. bataljon.

Iz Sel pri Sumberku je krenila proti ZuZemberku kolona »Cannata« s 1000
mozmi in 12 tanki, ki se je nad vasjo Reber spopadla z 2. in 3. Ceto 1. bataljona —
1. je bila s IV. bataljonom — ki pa nista mogli vzdrZati pritiska. Iz ognja se jim
je izmuznila predhodnica, ki je dosegla ob 15. uri ZuZemberk in se spojila z blo-
kirano posadko.

I. bataljon je vse do velera z ostrimi napadi oviral premik koloni in ji zadal
precej zZrtev, vendar predora ni mogel zamasiti, tako da je bila vsa pomo¢ v Zu-
Zemberku Ze ob 19. uri.

S tem je bila koncana borba za ZuZemberk.

Sercerjeva brigada je pobila 14 vojakov in 2 oficirja, ranila pa 27 vojakov in
2 oficirja.

Sama je imela do 27. julija dva mrtva in 10 ranjenih.

V nod¢i na 28. julij sta se I. in IV, bataljon zbrala na polozajih okrog vasi Pod-
lipa, I1II. bataljon je imel eno c¢eto pri 1., dve sta se pa premaknili v zasede okoli
vasi Zalisec, medtem ko se je II. bataljon nastanil okoli vasi Gorenji vrh, kjer je
varoval dohode proti Trebnjemu.

Cez dan naj bi I. bataljon zasedel poloZaje IV. bataljona iz prejSnjega dne nad
vasjo Korita, pa tega ni mogel, ker je bil tam Se od prej$njega dne utrjen sovraznik.

518



Naéelnik glavnega $taba NOV in POS
narodni heroj Milovan Saranovic, padel
30. julija 1943 v bliZini Sel pri Sumberku

Zato se je nastanil na nasprotnem pobo&ju vzhodno od vasi Dobrava, kjer je cakal
novih povelj.

Tudit IV. bataljon je sku3al zasesti svoje poloZaje iz prej$njega dne, vendar jih
je drzala kolona Pelazzi, ki se ez no¢ ni nikamor premaknila. Zato se je tudi ta
bataljon zadovoljil s polozaji med Dobravo in Podlipo.

Tako je Sercerjeva brigada $e vedno drZala v rokah dohode k ZuZemberku od
Trebnjega do Dobrni¢a, kolona polkovnika Cannate in posadka ZuZemberske garni-
zije pa sta obdrzali priborjeni koridor Sentvid pri Sti¢ni—Sela—Sumberk—Zuzem-
berk in po njem odvaZali iz obkoljene postojanke ranjence in dovazali Zive, oroZje
in strelivo.

Ponodi se je umaknila pred nevihto in deZjem v vas Gorenji vrh 2. ¢eta II. ba-
taljona, ki je ostala doma in varovala tabori§fe, medtem ko sta od$li drugi dve
Ceti v akcijo proti Trebnjemu. Ob desetih zveder pa so v Trebnjem sproZili topove,
ki so imeli cevi obrnjene proti Gorenjemu vrhu. Ena od granat je zadela hiso, v ka-
teri so pocivali borci 2. Cete, ki se je proslavila s svojimi bomba8i e v mnogih
borbah.

Po tej granati in po borbah na Trebnjem vrhu te Cete skoraj ni bilo ved.

Nekaj pred polnodjo sta krenila I. in IV, bataljon v vas Rdedi Kal, kamor je
prispel s svojimi ranjenci Ze tudi II. bataljon, nato pa so vsi trije bataljoni krenili
ob $tirih zjutraj za TomsSicevo brigado ¢ez Vrhtrebnje in Grmado skozi vas Luza
proti Gornjemu Sumberku. Z njimi je bil tudi ves prateZ in ranjenci vseh &tirih
brigad oziroma obeh divizij.

Cesto Dobrnié¢—Trebnje so prekoracili tik pred mo¢no sovraznikovo patruljo,
ki je za partizansko za$ditnico spustila $e nekaj rafalov. General Gambara je dobil
porocila obvestevalcev, da se zadriujejo mocne »komunisti¢ne bande« na ozemlju
Lipovcev in Ajdovca, in je sklenil, da jih napade in uni¢i.
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Ker je sovrazni patrulji usla ¢ez cesto kolona, je posegla po njej kmalu za tem
trebanjska in dobrnidka artilerija. Brigadno kolono sta spremljali -— vse do Babne
gore, kjer se je utaborila na poloZzajih okoli vasi in se pripravljala na veCerno
akcijo.

V zameno za izgubljeni Zuzemberk naj bi padla postojanka Sela pri Sumberkuy,
ki jo je varovalo kaks$nih 200 Italijanov in belogardistov. Za napad na postojanko
je bila dolocena Sercerjeva brigada, ki bi vdrla z nenadnim naskokom I. in IV. ba-
taljona v sredo postojanke, naredila zmedo in obvladala utrdbe s posadkami.

Vse drugo bi bilo potem igraca. Akcija bi morala biti kon¢ana v eni nodi.

Popoldne so si ogledali za napad izbrano postojanko vsi tisti, ki so kasneje
v akciji tudi sodelovali. Ta pomanjkljivost prejsnjih akcij se je v borbah mocno
poznala,

Povzpeli so se na razvaline gradu Sumberk in dolodili, iz katere smeri bodo
napadli: od juga, jugozahoda in zahoda.

Ker je bila postojanka moc¢no utrjena z bunkerji, ki so povezovali na zunanjem
robu vasi med seboj vsa vaska poslopja, bi se bomba$i priplazili do lesenega
listnjaka na vrhu strmine pod $umberskim gradom, tam zaZgali baklo s plastikom
in jo vrgli v bunker. Pot v postojanko bi bila prosta. — Napad naj bi se zacel
opolnodi.

Zbiranje brigad okoli Sel pri Sumberku pa ni ostalo prikrito sovrazniku. Ze
med ogledovanjem je z avioni in artilerijo obdeloval podro¢je Sumberka, kjer je
zasedla poloZaje Cankarjeva brigada.

Ker pa vse tri brigade niso mogle priti ob pravem <&asu na svoje izhodi¥¢ne
poloZaje, je bil napad na postojanko preloZen na prihodnjo no¢. III. bataljonu
Sercerjeve, ki je zamenjal na poloZajih okoli Gornjega Sumberka Cankarjevo bri-
gado, se je pridruzil tudi IV. bataljon, I. in II. bataljon pa sta se razporedila
okrog Orlake. Gubceva se akcije ni udeleZila, ker se je umaknila na ozemlje Travne
gore.

30. julija je bila postojanka blokirana. Sovraznik je zadutil pritisk in je po
malem ves dan obdeloval bliZnjo in daljnjo okolico z artilerijo. Ena od granat
je ubila Milovana Saranovida, nalelnika glavnega S$taba, Dragana Jevtida, koman-
danta XV. divizije in Ivana Kovadi¢a-Nandeta, namestnika politkomisarja glavnega
Staba.

Ker je bila sprememba ure sporoCena Sele zadnji trenutek, so bataljoni pre-
vrnili v ogenj kotle z nedokuhano vecerjo in brz krenili v napad. Cemu ta naglica
ni vedel nihce.

Ni bila ge trda noc¢, ko so se priceli plaziti k postojanki z dolo¢enih smeri
bombasi. Vse je bilo mirno in tiho, nenadoma pa so zarcpotale pred utrdbami
prazne konzervne Skatle in podobna ropotija.

Takrat je proti bataljonoma vsekalo z vseh strani in iz vsega oroZja.

Strahovit trus¢ in bojni meteZ je razvihral okolico. Regljalo je na desetine mitra-
ljezov, pusk, treskale so bombe in vmes mine vseh kalibrov.

Ena je kmalu zadela v polno. Udarila je prav v top, ranjena pa sta bila brigadni
komandant Vasja, njegov namestnik Luka, enemu od strezbe je stisnila prsi, dru-
gemu pa odtrgala rcko.

Potem se je oglasilo $e dvajset topov s Trebnjega, Dobrnica, Sentvida, Vidma
in Zagradca.

Vse okoliske postojanke, z napadeno vred, so pri¢akovale napad in se nanj dobro
pripravile. OroZje je bilo naravnano na dohode, od koder naj bi pris$li partizani.
Vsak strelec v bunkerjih zunanjega obrocéa utrdb je imel po dve puski, da je zame-
njal Zare¢o za hladno, vsak mitraljezec je imel rezervno cev ved, pred utrdbo so
razprostrli zico s plocevino.
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Narodni heroj Dragan Jevtié, komandant
XV. divizije NOV in POJ, padel 30. ju-
lija 1943 pri Sela Sumberku

Taks$ne kanonade partizani $e niso dozZiveli. Vsa no¢ je bila en sam trusc
ekrazita, Zelezja in smradu po razstrelivu. Da je bila nesreta $e velja, so bombasi
zazgali listnjak na prvem zunanjem obrambnem obrocu, ki je gorel s tak$nim pla-
menom, da je bilo svetlo vse do bliznjega gozda, partizanov pa je bilo po distinah
kot vrabcev, in vsakega se je videlo posebej.

Do jutranjega svita se je brigada zbrala na izhodi$¢nih poloZajih in v zasedi na
Sumberku prezala na postojanko. Ker so ostali brez obeh komandantov, je brigado
prevzel komandant II. bataljona Joze.

Partizanom je bilo tesno pri srcu. Ze pred dvema dnevoma so pogresili obvesce-
valca I. bataljona Cirila, skoraj petdesetletnega borca — prostovoljca Se iz lanske
pomladi, ki se je v prvi svetovni vojni udeleZil znanega judenbur$kega upora. Iz
Ljubljane je dobil pred dnevi sporodilo, da se Zena in h&i zabavata z Italijani. To ga
je silno potrlo. Pa ne da se je odpravil kam proti domu in so ga prijeli in je v stiski
kaj izblebetal o nameri brigad pred Sumberkom?!

Cez dan ni bilo opaziti nobenega premikanja, ne slifati kaks$nega glasu.

Sele pozno popoldne se je spreletaval nad no¢nim peklom avion, ki je po malem
odmetaval bombe in sipal rafale. Kar ni bomb eksplodiralo, jih je sproti pobiral
s svojimi minerci komandir Ciril.

Nad Orlako je $tab brigade, kolikor ga je Se ostalo, napravil obracun bojev
zadnjega tedna: osem borcev mrtvih, sedem huje, 18 laZe ranjenih.

&Stabu II. bataljona so se javili na raport njegovi kuharji. Prosili so, da jih
odvezejo kuharske sluzbe in dodelijo v bojne enote. V vasi, kjer so imeli po hisah
kuhinje, so tako padale granate, da so popokali vsi zidovi in je razmetavalo kot
ob potresu pohidtvo, s sten pa so popadale vse podobe in ure, in podrlo je vse
dimnike. Eden od kuharjev je poiskal kaj dvomljivo zavetje, ko je zaslisal po zraku
$vist topovske granate — je skodil kar v vodnjak, ko je iz njega pravkar zajemal
vodo.
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Narodni heroj Ljubo Sercer, po katerem
je bila imenovana cetrta slovenska par-
tizanska udarna brigada, je padel pod
italijanskimi streli 22. decembra 1941

Biti v zaledju je bilo zadnje ¢ase huje kot onim, ki so bili na fronti.

V brigadi so o najpomembnej$em politi¢nem dogodku leta — Mussolinijevem
padcu, lahko le ugotavljali, da zaradi propada fasizma ni nobene demoralizacije
pri sovraZzniku. Narobe: pokazal je veljo zagnanost in zagrizenost...

Komandant JoZe in komisar II. bataljona Rado$ sta pripovedovala, kako so pred
dnevi poslali e z Rdelega Kala neko Zensko s pismom komandantu posadke
v Dobrnicu s pozivom, da je nesmiselno, da se borijo Se naprej, ker je fasizem
propadel, in se morajo boriti sedaj eni in drugi proti skupnemu scovrainiku —
Nemcem.

Zenska jim je prinesla nazaj sporocilo, da se oni borijo odslej za Italijo in —
na svidenje v gozdovih! ...

TOREJ — VOJNA SE NADALJUJE

SovraZnik ni opustil stika z brigadami. Dan po borbi za Sela sta 2. in 3. bataljon
52. sovraznikovega pehotnega polka stopila v akcijo, da bi deblokirala postojanko
oziroma »policijsko postajo« v Selih pri Sumberku. Pri tem so se jim postavile
krepko po robu enote Cankarjeve brigade v okolisu Ludarjevega Kala in Toms$iceve
brigade okoli Rdecega Kala. Ker prehodi ponoc¢i niso bili varni, sta prenocevala
kar v gozdu.

Zjutraj sta se jim pridruzila $e 4. bataljon ¢rnih srajc in 1. bataljon 51. pehot-
nega polka.

Sercerjeve brigade okoli Orlake $e niso zasledili. Pa¢ pa je sovraznik napadel
Cankarjevo brigado, ko je 1. avgusta pocivala v vasi Lucarjev Kal. Na borisée so
hiteli tudi borci Sercerjeve brigade, ki jih je vodil nacdelnik $taba in sedaj namest-
nik komandanta Mile Kilibarda. Pri gore¢i vasi so %e ostali pozigalci in ¢akali v
zasedah na partizane, ki bodo prav gotovo pri$li na pomoc.
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Bataljoni so imeli ves dan ostre borbe, v katerih je padlo sedem sovraznikovih
vojakov, en oficir — poroc¢nik in en belogardist, ranjenih pa je bilo 18 vojakov
in 3 belogardisti.

Tudi Tomsi¢eva in Gubceva sta se tega dne bojevali pri Liscu in sta pobili
tri vojake, dva pa ranili.

Sercerjeva in Cankarjeva brigada sta se v noc¢i od 1. na 2. avgust umaknili
iz blizine Sel pri Sumberku proti vzhodu in se ustavili na podrocju Rdedega Kala
in Ajdovca. Ta premik je takoj ugotovila sovrazna skupina Pelazzi, ki je bila Ze
navsezgodaj s 117. udarnim bataljonom, s posebnima bataljonoma $t. 1 in 2 ter z vo-
dom minometalcev na ozemlju juino in jugovzhodno od Sumberka.

Brigade so bile ta in naslednji dan na poloZajih v gozdovih pod Ajdovcem in
se zavarovale z zasekami in modnimi patruljami.

Medtem pa je poveljstvo pehotne divizije »Isonzo« odkrilo poloZaje brigad, in
sicer, da se Sercerjeva in TomsSi¢eva zadrzujeta v gozdnatem predelu vzdolZ ceste
Vrbovec—Jordankal ter v coni med Kalom in Malim vrhom, in da se v coni
Veliki vrh in Zaho$ki hrib zadrzuje Cankarjeva brigada.

Potem je poveljstvo divizije »Isonzo« §e ugotovilo, da je pod stalnim nadzor-
stvom obhodnih patrulj teh treh brigad vse ozemlje od ZuZzemberka—Dobrni¢a—
Jordankala—Ajdovca do Lipovca in da so vse ceste okoli cone brigadnih polozajev
zaminirane in zasekane.

Ob teh ugotovitvah, ki so bile povsem tocne, spregledali so le Gubdevo brigado,
je izdal povelinik divizije general Maccario 3. avgusta ob 21.30 ukaz, da se pri¢ne
ob uri, ki jo bo on dolo¢il, naslednjega dne velik pohod proti brigadam v Stirih
kolonah in z osmimi bataljoni, ob sodelovanju vseh okoligkih garnizij in s podporo
topnistva in letalstva.

Ne da bi brigade vedele za to povelje, so se v no¢i od 3. na 4. avgust v najvecji
ti$ini umaknile iz ogroZenega ozemlja. ..

General Gambara je spet enkrat udaril v prazno.
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Za Casa boja

524

Edvard Kocbek

Sonce, staro sonce z neba
ogenj Zarki v srca suje,
meni v prsik, meni v prsih
tesna bolecina kljuje.

Streli, streli, smrini kriki,
zemlja, veter in poZari,

slutnja leta med spomini,
vsi smo novi svet in stari.

Strah in srénost, mir in zmeda,
streli, streli, vsi smo eno,

kdor le more, naj se spomni,
da ni nié, prav ni¢ zgubljeno.

Vonj po smoli in smodniku,
tezka, strasna, zadnja muka,
ko pa strojnica preneha,
kukavica nam zakuka.



Spomini

Kronika OF Suhe krajine Nadaljevanje

Gradivo

France Smrke-Jost

Terenski in rajonski odbor je imel pri svojem delu zelo tezke pogoje. Prebival-
stvo, vecina klerikalno usmerjeno, je nasedalo klerikalni propagandi. Nasli so se
ljudje, ki so odkrito nasprotovali osvobodilnemu gibanju in somisljenike ovajali
Italijanom. ‘

Zaradi tega in tudi zaradi nadaljnjih nepredvidenih neprilik je bil odbor pri-
siljen, da nekaj ukrene, in sicer ¢imprej. Sprejeli so sklep, da odbor navidezno raz-
pustijo in skliCejo $irsi sestanek, na katerega bi povabili tudi vse tiste, ki niso
dovolj zanesljivi in ki so na obe strani. S tem, da bi jih navidezno vkljucili v delo,
naj bi jih nekako prisilili, da bi molcali, ¢e Ze kaj vedo o delu in ¢lanih terenskega
odbora.

Sestanek je bil sklican v prvi polovici meseca decembra 1941 v posebni sobi
gostilne Slavka Vehovca. Poleg te sobe so imeli Italijani oficirsko menzo, ki je
bila ponavadi vedno polna. Vabilu so se odzvali vsi vabljeni trzani. Poleg dr. Lud-
vika Znidar$ia so se sestanka udeleZili $e¢ France Smrke, Ivan Rakef in Stane
Vehovec.

O dosedanjem delu je spregovoril dr. Ludvik Znidarsi¢. Med drugim je pouda-
ril, da so doslej samo zbirali hrano in obleko za vse tiste, ki so pribeZali pred
nemskim in italijanskim terorjem in se zdaj skrivajo v Brezovi rebri, Frati in okoli-
$kih vaseh. Poudaril je, da je dolZnost vseh postenih Slovencev, da te ljudi podprejo
in jim nudijo vsaj najnujnejse Zivljenjske potrebséine. In to bo tudi glavna naloga
bodocdega novo izvoljenega odbora,

Niti z besedo pa ni omenil drugega dela terenske organizacije in tudi ne organi-
zacije rajonskega odbora, vaskih za$¢it in vadkih zaupnikov. Opozoril je, da je
glavni namen sestanka izvolitev novega odbora. Priporo¢al pa je, naj v novi odbor
ne izvolijo katerega od dosedanjih ¢lanov, ker so Ze vsi precej kompromitirani in
bi bilo nadaljnje delo zelo tvegano, ¢e ne Cisto onemogoceno. Zaradi tega se dose-
danji odbor razhaja. Predlagal je, naj se novi odbor ¢imbolj razsiri, ker bodo
pred njim vsak dan vedje in zahtevnej$e naloge. Vsi vabljeni so bili izvoljeni v
odbor, po poprej$njem dogovoru z Ivanom Rakefom pa smo tudi njega nekako
vrinili vanj, da nas je obvedfal o sestankih in njihovem delu.

Stari odbor je $e naprej opravljal svoje naloge, zdaj seveda bolj varno in spro-
s¢eno.

In tako sta delala v Zuzemberku dva terenska odbora: novo izvoljeni kot »legal-
ni«, prej$nji odbor pa kot »ilegalni«. To je bil menda edinstveni primer v Slo-
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veniji. Novi odbor ni imel posebno zahtevnih in odgovornih nalog. Nekaj casa se je
opletal z zbiranjem hrane in drugega materiala, nobenega vpogleda pa ni imel
v dosedanje delo na terenu, tudi partizanske literature in propagandnega materiala
ni dobival. Nobenih stikov ni imel z rajonskim odboromv v ZuZemberku in tudi
ne z nobenim aktivistom. Bil je prepuscen samemu sebi.

Na nastalo stanje je bil opozorjen tudi okrozni odbor OF v Novem mestu, ki
se je popolnoma strinjal s tem in dal vse priznanje za posreceno akcijo.

Stari »ilegalni« odbor je bil Se naprej povezan z OOOF Novo mesto, s terenci
v Krki, Sti¢ni in Zagradcu, kakor tudi s partizanskimi enotami in aktivisti.

Vecina cClanov tega novega »legalnega« odbora je presla kasneje v belo gardo,
nekaj jih je dezertiralo od partizanov, nekateri pa so se skrivali po raznih »cimp-
rih« in zidanicah. Italijani so Ze precej Casa slutili, ker so bili opozorjeni od svojih
ovaduhov, da je glavno zbirali§¢e podtalnega delovanja in zbiralis¢e ¢lanov domacih
odborov, raznih delegatov iz Novega mesta in Ljubljane pri dr. Ludviku Znidar§i¢u
in JoZetu Smrketu. Kljub vedkratnim preiskavam in poostrenemu nadzorstvu
pa se le niso mogli dokopati do nikakr$nih vidnih in otipljivih dokazov. Zato so
preselili iz trga k JoZetu Smrketu tajno politi¢no policijo, ki je od tu laze nadzoro-
vala hiSo dr. Ludvika Znidar$i¢a, obiskovalce v gostilni JoZeta Smrketa, predvsem
pa seveda domace.

Tajna policija je v dimniku napeljala prislu§kovalni aparat, ki pa smo ga kmalu
izsledili. Na sestankih, ki so bili povedini v sosednji sobi, smo se pogovarjali ¢isto
potihoma, kadar je $lo za politi¢ne in organizacijske zadeve, ali pa pisali na listke,
drugafe pa se med trkanjem s kozarci glasno pogovarjali in tudi zapeli kak$no.

Oskrbovanje partizanskih enot z opremo in hrano je bilo ¢edalje hujsi problem.
To se je pokazalo Ze v mesecu oktobru 1941, ko je bilo treba opremiti prostovoljce,
ki so se udelezili napada na Bucko. NajteZje je bilo z obutvijo, saj takrat v trgu ni
bilo nobene trgovine s tem blagom.

Iz te zadrege pa nam je pomagal Karel Plot, ki je za vse udeleZence izdelal —
brezplacno seveda — gojzarje.

Z drugo opremo je bilo laZe. Vsi trgovci, razen ene izjeme, so bili nasi somi$lje-
niki in vedno pripravljeni podpreti nage zbiralne akcije z blagom, hrano pa tudi
z denarnimi prispevki.

Predvsem so pomagali:

Dr. France Debeljak, Alojzij Hotko, Dragi Jerse, dr. Emerik Lo¢nik, Mirko Med-
vescek, Albin Pehani, Franc Pirc, Rajko Picek, Joze Smole, Joze Smrke in Stane
Vehovec.

Pri zbiranju obleke, hrane, sanitetnega materiala in cigaret je pomagala
prof. Marija Smrketova s pomocjo mladincev in v povezavi z Vero Piréevo, Ivom
Fabijanijem in Lojzetom Savornom. Sodelovale pa predvsem: gostilnicarka Marija
Smrketova, Pepca Fabijanijeva, Tilka Dularjeva in njena hclerka Tilka ter Terezija
Vrcetova.

Terenski odbor je bil zaradi pomanjkanja obutve nekako prisiljen pripraviti
Cevljarsko delavnico. Ta je bila pri Nezi Plot, vodila pa sta jo Karel Plot in Maks
Puncuh, ki se je sredi januarja 1942 umaknil pred Italijani iz Ljubljane. Delavnica
je bila sredi trga in bila je v nevarnosti, da jo odkrijejo. Zato se je Maks Puncuh
odselil k Jozetu Smrketu, kjer je delal do marca 1942, ko je bila Smrketova hisa
poZgana. Z delom je nadaljeval pri Dragiju Jersetu do srede junija 1942, do odhoda
v partizane, nato pa je Karel Plot sam nadaljeval s tem delom, dokler ga niso
vpoklicali v ¢evljarsko delavnico v Zvirdah. Vsa ta dela so prevzeli drugi obrtniki
in jih opravijali s presledki do osvoboditve,

V nekdanji papirnici pod gradom je bila tovarna usnja, katere lastnik je bil
Karel Lavri¢, po njegovi smrti pa njegov sin Nande. Vse od leta 1941 pa do 1945,
ko je bila tovarna zaradi bombardiranja pozgana in delno poruSena, sta brezpla¢no
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Frata, osrednje zbirali$¢e prvih dolenjskih partizanov

dajala ves potreben material partizanskim enotam in domadim obrtnikom, ki so
delali za partizane in terenske delavce. Kakor pa so rasle partizanske enote, tako so
se vecale tudi potrebe in obrtniki so pogosto komaj zmagovali naro¢ila. Vse to delo
so opravljali prostovoljno, z veliko poZrtvovalnostjo pa tudi zastonj.

Pri tem delu so se posebno izkazali:

Za cCevljarska dela: Slavko Gliha in JoZe Gliha-Centar.

Za krojaska dela: Ivan Crnagoj iz Gradenca, JoZe Prusek, Franc Plut iz Las¢,
Albin Smrke in Lojze Smrke.

Za $iviljska dela: Anica Crnagoj iz Gradenca, Toncka Legan in Amalija Smrke.

Pekarna Karla Mervarija.

Kasneje pa: Debeljakova mama iz Podgozda, Anica in Knafel¢eva mama iz Jame,
Dusan MoZe iz Dvora in Angelca Repar iz Jame.

Pozimi 1941/42 je zapadlo precej snega. V takih sneznih razmerah je bil avto-
busni promet z Ivanéno gorico precej nereden. Pa tudi z ckroznim odborom OF v
Novem mestu ni bilo prave povezave. Partizanska literatura in propagandni ma-
terial je zaostajal in tako je bil terenski in rajonski odbor navezan le sam nase.

Glavno delo je bilo osredotofeno na Zivahnej$e, mocnejSe in nadrtno Sirjenje
idej narodnoosvobodilnega boja, kar naj bi krepilo zavest somisljenikov po terenu
za ustanavljanje vaskih zascit, ki bi bile pooblascene in zadolZene za pomod¢ parti-
zanskim enotam pri prenasanju in prevaZanju ranjencev in materiala, pri zbiranju
hrane, pri obves¢evalnih in kurirskih poslih, za vodic¢e in zbiranje oroZja.

8irsi sestanki so bili v mesecu februarju in marcu 1942: na Blaju pod Vrhovem
v zidanici Franceta Pirca in pri njem doma v kleti, na kegljis¢u pri Albinu Pehaniju,
pri Jozetu Smrketu, v Kriski gori v zidanici Staneta Vehovca in doma, in pri
dr. Ludviku Znidarsicu.
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Na skoro vseh teh sestankih je poleg domacdinov poro¢al tudi Lado Ambrozi¢
kot delegat okroZinega odbora OF Novo mesto. V kratkem c¢asu je $tela vaska
zas¢ita skoro 100 ¢lanov, ki so bili tudi delno oboroZeni. Bili so tudi pripravljeni
iti v partizane, brz ko bi jih poklicali. Clani vaskih zas¢it iz Malega in Velikega
Lipja so Ze v juniju in julija 1942 sodelovali pri raznih akcijah na italijansko
postojanko v ZuZemberku. V januarju 1942 je bil sklican plenum okroZnega odbora
OF v Novem mestu, katerega se je udeleZil dr. Ludvik Znidar$i¢ kot sekretar
rajonskega odbora. Kmalu po tem je bil sklican tudi sestanek vojaskih referentov,
ki je bil pri Slavku Moretu in se ga je udeleZil France Smrke. Na obeh sestankih
so obravnavali politicne razmere na terenu in bodoce delo. Glavne naloge pri tem
so bile: poziviti delo, vkljuditi ¢imve¢ mladine v aktivno delo in jih pripraviti za
odhod v partizanske enote in tako pripravljati mnoZi¢en upor proti okupatorju.

Takoj po teh sestankih sta dr. Ludvik Znidar$i¢ in France Smrke vecCkrat
obiskala dolenjski bataljon, ki je taboril na Rdedem kamnu na Rogu in s katerim
sta imela stalno povezavo. Namen teh obiskov je bila boljsa medsebojna povezava,
izmenjava mnenj o trenutnem politi¢nem poloZaju v Suhi krajini in razgovor
o pripravah za napad na karabinjersko postajo. Za ta napad je bil izdelan tudi
podroben na¢rt. Domenjeno je bilo, da bodo rajonski odbor poprej obvestili o dne-
vu napada, da bodo pri likvidaciji postojanke sodelovali tudi aktivisti in vaike
zaSCite. To pa ne toliko zaradi pomo¢i napadajolemu bataljonu, temved v prvi
vrsti zato, da bi se tako pripravili za morebitne kasnej$e oborozene akcije.

Pri teh obiskih je nudil dr. Ludvik Znidar$i¢ partizanom tudi zdravni$ko pomo¢
in zdravila.

Ponoci 25. marca 1942 je priSel v Stransko vas pod vodstvom Zaneta Moreta
in komisarja Dufana Pirjevca-Ahaca dolenjski bataljon z namenom, da napade
karabinjersko postojanko. O njihovem prihodu in nameravanem napadu, kljub
dogovoru v tabori$¢u na Rdeem kamnu, ni bil obve§fen noben &lan terenskega
odbora.

V zgodnjih jutranjih urah dne 26. marca se je zalel napad s 7 partizani, drugi
pa so bili na poloZajih na desnem bregu Krke. Namesto da bi 3tab bataljona
odredil ve¢jo skupino za napad in se tudi sam udelezil in vodil akcijo, so pri
cerkvi sv. Roka z daljnogledi opazovali napadajoce. Zato ni prav ni¢ ¢udno, da se
likvidacija postojanke ni posreila. Posadka je $tela z brigadirjem 5 karabinerjev
in 2 bivia jugoslovanska oroZnika. Ravno ta dan je $e pred zacetkom napada od$la
proti $mihelu in Zagradcu 4-¢lanska patrola. V postojanki pa so ostali le 3 in Se
med temi je bil eden Slovenec, ki je bil zelo naklonjen osvobodilnemu gibanju
in je kasneje odSel v partizane.

Kako da se ta napad ni posredil, je e danes nerazresljiva uganka. Dolenjski
bataljon se je takoj po neuspeli akciji umaknil prek Stavce vasi in Dvora v okolico
Ajdovca.

Po napadu, ki ni terjal na nobeni strani nobene izgube, so Italijani takoj obve-
stili sosedne garnizije, iz katerih so poslali v ZuZemberk precej vojaStva.

Prva njihova akcija pa je bila, da so se takoj po prihodu pomikali v strelcih
proti Krki in s ceste proti Dvoru mo¢no obstreljevali hiSo JoZeta Smrketa. Takoj so
zaceli tudi s strogimi preiskavami v Ze naprej zaznamovanih hiSah. Ustrahovalni
ukrep proti temu napadu pa je bil, da so po strogi preiskavi poZgali hiSo JozZeta
Smrketa, njega pa zaprli.

Napad dolenjskega bataljona na italijansko postojanko pa ni bil edini in glavni
vzrok za te prisilne ukrepe. To je bil samo nekak povod, ker so imeli Ze prej
zbrane zelo natanéne podatke o raznih sestankih, o delu in simpatizerjih osvobodil-
nega gibanja. To sumnjo potrjuje nenaden odhod tajne politi¢ne policije iz ZuZem-
berka sredi meseca marca, ki se je preselila v Trebnje. Ta je pal opravila s pomod-
jo domacih izdajalcev in ovaduhov svojo nalogo in to prav dobro.

528



Dolina Krke pri ZuZemberku

Politi¢no delo je po teh dogodkih nekako zamrlo. Somisljenike in zaupnike so
ti prisilni ukrepi moc¢no prizadeli. Postali so malodu$ni in niso nikomur prevec
zaupali. Tudi delo terenskega in rajonskega odbora OF se za sedaj ni moglo prav
razZiveti. Precej ¢lanov odbora je bilo kasneje aretiranih, nekateri so od$li zaradi
nastalih nevzdrinih razmer v partizane, nekaj pa se jih je zalelo skrivati in so
zacasno prenehali delati. Tega mrtvila pa je bilo konec, ko so Suho krajino zasedle
partizanske enote in popolnoma blokirale izpade italijanske posadke.

Odpor proti okupatorju je nara$éal. To je bilo ¢utiti posebno pri mladini. Da bi
se ta odpor in pripravijenost pravilno in nadrtno usmerjala, je bilo treba postaviti
organ, ki bi vse to povezaval in dajal enotne smernice in navodila. Kmalu po vzpe-
stavitvi terenskega odbora Osvobodilne fronte je bila Ze sredi avgusta 1941 organi-
zirana mladinska sekcija. Bila je zelo aktivna in predana svojemu delu. Za povezavo
s terenskim odborom so bili dolodeni odli¢ni in agilni mladinci: Vera Pir¢eva, Lju-
bica Hotkova, Ivo Fabjan, JoZe Legan, Marjan Smole in Dare Vrce.

Miladinci so $e naprej zbirali odmetani voja8ki material tudi pri privatnikih,
raznasali so partizansko literaturo, sestavljali in lepili plakate ter pisali po zidovih
protiitalijanske parole. Opravljali so obveifevalno sluzbo in prek njih je imela
terenska organizacija, kasneje rajonski odbor OF, kurirske zveze z vaskimi zaupniki
in partizanskimi enotami. Stalno so bili povezani s terenskim odborom oziroma
Z njegovim poverjenikom, in so po njegovih napotkih izpolnjevali vse zastavljene
naloge hitro in uspesno. Vse to delo pa je postajalo z dneva v dan teZje in zahtev-
nejSe, posebno po napadu na postojanko v marcu 1942, ker je bila kontrola silno
poostrena. Vse mladinke in mladinci so bili globoko prezeti z naprednimi idejami,
bili so pal povelini iz naprednih druZin in ¢lanov Sokola. Ta vzgoja v naprednem
duhu se je pokazala v njihovem pozrtvovalnem in nesebi¢nem delu v vsem dasu
nalega osvobodilnega boja. Kljub vsem mogodim pritiskom, internacijam, zaporom
in ubojem ni nihée zapustil nasih vrst, pogumno in zavestno so izpolnjevali svoje
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naloge do konca, vse do osvoboditve. Ne da se popisati, kolikc je ta nada miladina
pretrpela in morala prenesti med naso osvobodilno borbo. Se ne povsem dorasli, Se
kot mladoletniki so morali skozi vse nepopisno trpljenje po zaporih, koncentracij-
skih taborisc¢ih, mnogi so padli kot Zrtve zverinskih pokolov Italijanov in domo-
brancev, pa tudi v partizanskih enotah jim ni bilo z niCemer prizaneseno. Vsega
tega se moram vedno spominjati in jim dajati vso pohvalo in priznanje. Clani
mladinske sekcije in SKOJ:

Anica Crnagoj iz Gradenca, rojena 18. avgusta 1921.

Dobra aktivistka in obves¢evalka. Clanica rajonskega odbora ZuZemberk. V maju
1944 vstopila v NOV in bila v VII. korpusu.

Marica Cruagoj iz Gradenca, rojena 31. avgusta 1924.

Agilna mladinka, dobra terenska delavka in obvescevalka. Bila je izdana in 24. fe-
bruarja 1945 so jo domobranci zverinsko umorili. Bila je sekretarka SKOJ za
suhokrajinski sektor.

Mimi DrenSek iz Bodganje vasi, rojena 14. julija 1924. Uspes$na terenska delavka
in obveséevalka. Skojevka. Bila je ¢lanica rajonskega odbora OF. Dne 14. februarja
1945 so jo domobranci umorili.

Tilka Dular-Rojc iz ZuZemberka, rojena 16. aprila 1928.

Agilna mladinka. Skojevka. Dne 14. februarja 1945 so jo domobranci ubili.

Mara Gliha iz ZuZemberka, rojena 7. decembra 1925,

Zelo aktivna in poZrtvovalna. Po kurirskih zvezah je poéiljala razna porocila in
pomagala intendantom partizanskih enot pri zbiranju hrane. Zaradi nevarnosti,
da jo zapro, je bila v juliju 1944 poslana na dolenjsko vojno podrodje, od tu pa
v Crnomelj, kjer je delala v mladinski organizaciji. Skojevka. Januarja 1945 je bila
prentedcena v Kastel-Kambovac v ekonomat.

Ljubica Hotko iz ZuZzemberka, rojena 11. novembra 1919.

Ze od leta 1940 je bila ¢lanica SKOJ. UdeleZevala se je vseh sestankov mladincev
in je bila od 1943 do 1945 sekretarka SKOJ za ZuZemberk. Imela je stalne stike
s partizani in aktivisti in jih oskrbovala s hrano in drugim potrebnim materialom.
Vse naloge je izpolnjevala vestno in poZrtvovalno. Dne 20. februarja 1945 so jo
domobranci zverinsko umorili.

Sonja Hotko iz ZuZemberka, rojena 10. septembra 1925.

Zelo agilna ¢lanica mladinske organizacije. Naloge je opravljala natancno in
zadovoljivo. Partizanom je dobavljala sanitetni material in dajala razne podatke
in obvestila. Dne 20. februarja 1945 so jo domobranci zverinsko umorili.

Melita Hotko iz ZuZemberka, rojena 2. septembra 1927.

Agilna in predana mladinka. Pomagala je svojima sestrama Ljubici in Sonji pri
raznih akcijah. Dne 20. februarja 1945 so jo domobranci zverinsko umorili.

Jelka Jeri¢ iz Zuzemberka, rojena 25. oktobra 1928.

Agilna ¢lanica mladinske organizacije. Skojevka. Maja 1944 so jo Nemci zaprli
v Novem mestu, od koder je septembra 1944 usla. Po prihodu domov se je Se bolj
oklenila dela v mladinski organizaciji. Bila je zelo predana in poZrtvovalna. Dne
21. februarja 1945 so jo domobranci hudo muéili in nato zaklali.

Nada Kelsin iz ZuZzemberka.

Zelo dobra mladinka in uspe$na terenska delavka. Po kapitulaciji Italije je bila
v rajonskem odboru OF do osvoboditve. Zelo uspe$no je delala v SKOJ.

Rezka Mervar iz Zuzemberka, rojena 7. septembra 1921.

Zelo delavna in aktivna. Zbirala je hrano in pomagala pri raznih mladinskih
akcijah. Skojevka.

Zofka Mestnik iz Drase vasi, rojena 5. novembra 1922,

Dobra in uspedna terenska delavka. Dne 15. maja 1942 je vstopila v kocevski
odred. Ob roski ofenzivi so jo Italijani ujeli in internirali na Rabu. Po kapitulaciji
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Rajonski odbor OF za ZuZemberk

Italije je delala v rajonskem odboru OF ZuZemberk. Naloge je opravljala zelo
dobro. Skojevka.

Mimi Mestnik iz Drasée vasi, rojena 30. septembra 1926.

Dobra terenska delavka in obvesfevalka. Sodelovala je s postajo 11 in obvesée-
valno sluZbo pri VII. korpusu NOV. Skojevka.

Anica Lavrié iz Zuzemberka, rojena 3. decembra 1923,

Zelo dobra in uspes$na terenska delavka. Zbirala je hrano in prenasala razna
obvestila. Po italijanski ofenzivi v avgustu 1942 so jo Italijani aretirali in internirali
na Rabu. Oktobra 1943 je bila med nemsko ofenzivo spet aretirana in odpeljana
v internacijo v Nemcijo. Skojevka.

Anica Knafelc iz Jame pri Dvoruy, rojena 13. aprila 1923.

Zelo dobra in uspedna terenska delavka. Zbirala je hrano, nosila sanitetni ma-
terial in cigarete iz Novega mesta. Bila je zelo poZrtvovalna. Dne 1. avgusta 1943
je vstopila v NOV. Dobra borka. Skojevka.

Vera Pirc iz ZuZemberka, rojena 28. novembra 1925.

Odli¢na in najbolj agilna propagandistka., Tesno je bila povezana s terenskim
odborom OF in njegova navodila izpolnjevala to¢no in zanesljivo. Oktobra 1942 so
jo Italijani zaprli na podlagi ovadbe, da dela za partizane. Po italijanski kapitu-
laciji je organizirala moéno mladinsko gibanje za odpor proti okupatorju in njego-
vim sodelavcem. Sklicevala je sestanke, ki jih je sama vodila, in to po vsem terenu
Suhe krajine. Naloge, ki jih je dobila od partizanskih enot, od obves$éevalnega
centra VII. korpusa in glavnega $taba Slovenije, je opravljala nadvse zadovoljivo,
vestno in natanéno. Za to delo je dobila ve¢ pohval. Bila je ideal borbene mladinke.
Bila je sekretarka SKOJ za vso Suho krajino. Dne 19. februarja 1945 so jo domo-
branci po nedloveskem mudenju umorili,
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Rezka Sadar iz Stranske vasi, rojena 10. oktobra 1922.

Dobra terenska delavka in obvestevalka. Zelo rada je pomagala partizanom in
terencem. Dne 12. januarja 1945 je bila aretirana in do osvoboditve v zaporu.

Stefka Skinder iz Stranske vasi, rojena 15. decembra 1923.

Dobra in uspe$na terenska delavka vse do osvoboditve. Zbirala je hrano in
drug material. Skojevka.

Cilka Skufca iz Malega Lipja, rojena 10. decembra 1919,

Dobra terenska delavka in obve§levalka. Dne 14. februarja 1945 so jo domobran-
ci aretirali in $e isti dan umorili.

Ivana Skufca iz Malega Lipja, rojena 17. avgusta 1926.

Tesno je sodelovala v mladinski organizaciji in na terenu. Jeseni 1942 je vstopila
v NOV in bila hudo ranjena.

Amica Zala$éek iz ZuZemberka, rojena 9. aprila 1929.

Kljub mladoletnosti zelo agilna delavka v mladinski organizaciji. Maja 1944 so
jo domobranci zaprli v Novem mestu, od koder je septembra 1944 usla. Doma se
je $e bolj posvetila politiénemu delu in organizaciji mladincev. Skojevka. Dne 21. fe-
bruarja 1945 so jo domobranci po zverinskem mudenju ubili.

Franc Beber iz ZuZzemberka, rojen 27. aprila 1920.

Zelo uspesen in aktiven pri organizaciji mladinske sekcije. Dober in uspe$en
obveicevalec. Sodeloval pri pobegu partizana iz ZuZemberskih sodnih zaporov. Bil
je veckrat zaprt in po ovadbi soseda tik pred likvidacijo. Zaradi hude bolezni od
avgusta 1943 do osvoboditve v bolnici.

Ivan Crnagoj iz Gradenca, rojen 11. februarja 1926.

Dober mladinec in obve$devalec. V partizanih je bil od maja 1942 do osvobo-
ditve. Hudo ranjen. Skojevec.

Ivo Fabjan iz ZuZemberka, rojen 31. avgusta 1926.

Med najbolj8imi agilnimi organizatorji v mladinski organizaciji. Skojevec. Julija
1942 so ga Italijani zaprli in internirali na Rabu, potem v Gonarsu in Palmanovi
in zopet na Rabu. Dne 10. septembra 1942 je vstopil v rabsko brigado. Na poti v Sta-
jersko brigado so ga Nemci med ofenzivo ujeli in 29. oktobra 1943 v Trebnjem
ustrelili.

Viktor Fabiani iz ZuZemberka, rojen 12. maja 1921.

UspesSen pri razna$anju literature in zbiranju oroZja. Junija 1942 so ga Italijani
zaprli v Novem mestu, nato pa poslali v internacijo na Rab. Dne 9. septembra 1943
je vstopil v IX. brigado, nato pa je bil v KNOJ. Skojevec.

Joze Gliha iz Zuiemberka, rojen 18. februarja 1922,

Bil je med prvimi organizatorji OF in Ze v marcu 1942 vstopil v rakovsko Ceto —
notranjski odred. Dne 3. avgusta 1942 so ga pri Dobcu pri Bezuljaku belogardisti
zajeli in nato ustrelili.

Stane Gorinsek iz Zuzemberka, rojen 31. avgusta 1924.

Pozrtvovalen in zelo predan mladinec. Dne 31. maja 1942 je vstopil v zahodno-
dolenjski odred. Po rogki ofenzivi ga je neka domacinka izdala in Italijani so ga
internirali na Rabu. Po kapitulaciji Italije je bil od 9. septembra 1943 do 1944
v &tabu VII. korpusa, nato do osvoboditve v glavnem $tabu Slovenije.

Albin Gracar iz Gradenca, rojen 29. maja 1926.

Dober mladinec in obves$cevalec. Bil je vodi&, zbiral je oroZje in pomagal pri
zbiranju hrane. Maja 1942 je odsel v NOV in bil ob rodki ofenzivi po izdaji nekega
domacina ujet in interniran.

Du$an Hotko iz ZuZemberka, rojen 18, marca 1921.

Dober delavec v mladinski organizaciji. Skojevec. Veckrat so ga zaprli. Po kapi-
tulaciji Italije pri VOS. Med nems$ko ofenzivo v spopadu 27. oktobra 1943 pri Do-
bravi padel.
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Stane Kel$in iz ZuZemberka, rojen 28. marca 1922,

Dober in predan mladinec. V partizane je od$el 15. julija 1942 v zahodnodolenj-
ski odred. Dne 17. avgusta 1942 so ga Italijani po izdaji internirali. Po kapitulaciji
Italije je ponovno vstopil v NOV. Nemci so ga ujeli in internirali v Dachauu.

JoZe Legan iz ZuZemberka, rojen 16. februarja 1924.

Zelo aktiven, poZrtvovalen in uspeSen organizator mladinske sekcije in akcij.
Skliceval in vodil je sestanke mladink. Avgusta 1942 je bil interniran, po kapitu-
laciji Italije pa je vstopil v NOV in bil pri glavnem &tabu Slovenije v LMJ, nato
pa v Beogradu pri LMJ. Skojevec.

Milan Mervar iz ZuZemberka, rojen 28. oktobra 1920.

Zelo poirtvovalen in aktiven pri obvesdanju, zbiranju oroZja in razna$anju
literature. Pri vseh mladinskih akcijah je zelo uspe$no sodeloval. Skojevec. Bil je
tudi pri razobes$anju zastave pri transformatorju nad Krko. Dne 28. maja 1942 je
vstopil v zahodnodolenjski odred, 30. maja 1942 so ga Italijani na Jami ujeli in
ustrelili.

Ciril Mikli¢ iz Mackovca, rojen 29. maja 1925,

Edini mladinec v vasi. Zbiral je oroZje in raznasal propagandni material. Bil je
zelo aktiven. Septembra 1942 so ga Italijani zaprli in internirali na Rabu. Po kapi-
tulaciji Italije je vstopil v NOV.

Mile Pirc iz ZuZemberka, rojen 1. februarja 1922.

$tudiral je v Ljubljani. Tu je postal skojevec. Prenasal je partizansko literaturo
in propagandni material, Julija 1942 so ga Italijani zaprli. Dne 17. septembra 1943 je
odsel v partizane v IX. brigado. Ob nemski ofenzivi je bil hudo ranjen. Da ga ne
bi Nemci ujeli, se je ustrelil sam. Skojevec.

JoZe Rojc-Dularjev iz ZuZemberka, rojen 29. marca 1926.

Dober in zelo predan mladinec. Dne 15. junija 1942 je vstopil v zahodnodolenjski
odred, bil je v Cankarjevi in Gubcevi brigadi. Zelo hraber in zavesten borec. Ka-
petan.

Ivan Sadar iz Stranske vasi, rojen 21. avgusta 1924.

Sodeloval je v mladinski organizaciji. Junija 1942 je vstopil v zahodnodolenjski
odred in bil z izdajo ujet in odveden v internacijo na Rab. Po kapitulaciji Italije
je bil v artilerijskem bataljonu rabske brigade. V bojih v Dalmaciji je bil hudo
ranjen in je ranam podlegel.

Marjan Smole iz Zuzemberka, rojen 30. oktobra 1923.

Pozrtvovalen in zelo aktiven ter uspe$en pri organizaciji mladinske sekcije in
akcij. Skliceval je sestanke in zelo uspedno vodil mladince in njihove akcije. Ja-
nuarja 1942 je bil v novomeskih zaporih in nato interniran. Po kapitulaciji Italije
je vstopil v IX. korpus NOV, ki je bil na Primorskem, kjer je bil do osvoboditve.
Ob napadu na $olo v Cerknem je bil v partijskem tecaju. Skojevec.

Lojze Savorn iz BuSinje vasi, rojen 31. decembra 1921.

Zelo agilen in poZrtvovalen mladinec. Razna3al je propagandni material, zbiral
hrano in jo prevaZal na doloena mesta in tudi sam dosti prispeval za partizanom
in aktivistom potreben material. Zelo uspe$no je sodeloval pri vseh mladinskih
akcijah. Dne 15. septembra 1943 je vstopil v NOV, kjer je bil do osvoboditve.
Skojevec.

France Skinder iz Stranske vasi, rojen 7. maja 1926.

Dober in pozrtvovalen mladinec. Junija 1942 je vstopil v NOV in bil po roski
ofenzivi zaradi izdajstva zaprt in interniran na Rabu. Po kapitulaciji Italije je
spet vstopil v NOV, kjer je bil do osvoboditve.

Milan Slogar iz ZuZemberka, rojen 25. oktobra 1921.

Dober in aktiven mladinec. Aprila 1942 je vstopil v rosko ¢eto na Pogorelcu
na Rogu. Nato je bil v Cankarjevi brigadi komisar bataljona. Bil je zelo hraber
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in ve¢krat ranjen., Dne 23. januarja 1944 je padel v bojih pri Sv. Gregorju. Sko-
jevec,

Jaka Skufca iz Malega Lipja, rojen 31. julija 1922.

Dober aktivist in vodi¢. Maja 1942 so ga Italijani arvetirali in internirali v Renici.
Po kapitulaciji Italije je vstopil v XVIII. divizijo, nato pa je bil intendant v cen-
tralni bolnici. Pri zbiranju hrane ga je nekdo ovadil in v Koritih pri Dobrni¢u so ga
domobranci zahrbtno ustrelili.

Edi Valant iz Zuiemberka, rojen 12. junija 1921.

Zelo dober, predan in poZrtvovalen mladinec. Sodeloval je pri vseh mladinskih
akcijah. Udelezil se je napada na Bucko, kjer je bil ranjen. Vstopil je v rosko ¢eto
na Pogorelcu na Rogu v mesecu aprilu 1942, kjer je bil namestnik komandirja.
V nemski ofenzivi oktobra 1943 so ga pri Starem logu zajeli in ustrelili. Skojevec.

Albin Vovk iz Zafare, rojen 28. aprila 1920.

Predan in agilen mladinec. Maja 1942 so ga Italijani v Novem mestu zaprli in
internirali na Rabu. Dne 16. septembra 1943 je vstopil v PreSernovo brigado. Sko-
jevec,

France Vrce iz ZuZemberka, rojen 24. januarja 1920.

Jeseni 1941 se je umaknil pred Nemci iz Celja, kjer je bil v sluzbi. Zacel je takoj
aktivno delati v mladinski organizaciji. V Novem mestu so ga zaprli in dolodili
za talca v Radohovi vasi, a sodba zaradi mladoletnosti ni bila izvrSena. Italijani
so ga internirali na Rabu. Po kapitulaciji Italije je vstopil v NOV. Skojevec.

Dare Vrce iz ZuZzemberka, rojen 13. aprila 1921.

Zelo agilen, poZrtvovalen in predan mladinec. UdeleZil se je napada na Bucko in
se vrnil domov zelo bolan. Zaradi ovadbe so ga zaprli v Novem mestu. V marcu
1942 je vstopil v zahodnodolenjski odred in bil nato v za$éitnem bataljonu glavnega
§taba NOV Slovenije. Kot komandir ¢ete v Cankarjevi brigadi je bil 1. maja 1943
v bojih za Sentrupert hudo ranjen in je med prevozom v bolnico podlegel pri Glo-
bodolu. Hraber borec. Skojevec.

Franc Zagorjan iz Malega Lipja, rojen 17. marca 1923,

Dober obvescevalec, vodi¢ in zbiralec hrane ter oroZja. Dne 30. avgusta 1942
so ga Italijani aretirali in odpeljali v internacijo, kjer je 30. januarja 1943 zaradi
lakote umrl.

JoZe Zaletelj iz Klecet, rojen 13. junija 1924,

Zelo dober mladinec in obves¢evalec. Po kapitulaciji Italije je bil v NOV vse
do osvoboditve.

Janez Turk iz DeseCe vasi, rojen 15. avgusta 1922,

Zelo aktiven terenec in obvesécevalec. Dne 29. septembra 1943 je vstopil v X. bri-
gado. Ujeli so ga Nemci in internirali.

Tone Zuidarsi¢ iz Zafare, rojen 2. septembra 1926.

Zelo agilen, pozrtvovalen in predan mladinec. Italijani so ga zaprli, toda zaradi
mladoletnosti so ga izpustili. Po italijanski kapitulaciji je vstopil v Cankarjevo
brigado in bil v IX. in X. brigadi. Bil je hudo ranjen. Skojevec.

Kako so bili nekateri mladinci pogumni, iznajdljivi in poZrtvovalni, nam pokaze
tale dogodek.

Ko je imela I. ¢eta III. bataljona zahodnodolenjskega odreda taborise nad
Lag¢ami, je dobivala po raznih zvezah obvestila o stanju italijanske posadke v Zu-
semberku. Po napadu dne 26, marca 1942 na postojanko je bila dololena stroga
policijska ura. Od 18. ure zveder do 6. ure zjutraj ni smel nih¢e iz domadce hiSe.
Zato so porotila skoro povsem izostala. Neke noc¢i konec junija 1942 pa sta prisla
v tabori§¢e Marjan Smole in Viktor Fabiani. Prinesla sta zelo vaZna porocila in
s tem veliko pomagala, da je dobil §tab III. bataljona ZDO pravo sliko o trenut-
nem stanju in $tevilu posadke, posebno pa je bila vaZna razmestitev postavljenih
mitraljeskih gnezd in bunkerjev, ker je ravno ta ¢as pripravijal nacrt za napad
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na postojanko. Zvedeli smo tudi, da je posadka sprico neprestanega dnevnega in
no¢nega obstreljevanja v stalni pripravljenosti in da je moralno popolnoma ubita
in se iz trga sploh ne upa.

Na vprasanje, kako da se jima je vendar posrelilo, da sta kljub takemu stanju
in mo¢ni kontroli prisla v taboriice, sta ponosno rekla: »Ja, ve§, tovari§ Jost, med
vrtovi sva se nekako preplazila in pretihotapila, se slekla in preplavala Krko,
obleko pa sva zvezala in jo driala nad glavama. Pa tudi nazaj bova morala mah-
niti po isti poti.«

Na tistem mestu je Krka $iroka ved kot 20 metrov pa tudi zelo globoka in
nevarna je.

Mladinski sestanki so bili:

pri Alojziju Hotku, JoZetu Smoletu, Dragiju JerSetu, Toncki Leganovi, Francetu
Pircu, Francetu Vrcetu, v zafarski gmajni, na Backenci in pod Vrcetovim kozolcem.

V juniju 1942 sem imel z mladinci z desnega brega ZuZzemberka in Stranske vasi
vec¢ sestankov; teh predelov Italijani namred niso tako strogo nadzirali, ker se niso
upali ¢ez most. Sestanki so bili pri cerkvi sv. Roka v Stranski vasi, v Brezju pri
Cegelnici in na Las¢ku nad Stransko vasjo. UdeleZevali pa so se jih: Ivo Fabjan,
Stane Gorinsek, Stane Kelsin, Janez Longar, Milan Mervar, Joze Rojc-Dularjev,
Ivan Sadar in France Skindar.

Na binkostno nedeljo dne 24. maja 1942 je zavihrala na daljnovodu pri transfor-
matorju nad sredino Krke slovenska trobojnica, ki jo je spustil po $kripcu Ciril
Lavrié¢. To je bila nadvse drzna in odli¢no izpeljana akcija, kajti bila je policijska
ura pa tudi obhodne straze so bile stalno na cesti, posebno ponoci.

Pobudo za to dejanje je dal Ciril Lavri¢, pomagal pa mu je Milan Mervar. Blago
za zastavo je dala Ljudmila Pirdeva, se$ili pa sta jo Olga in Pavla Moze.

Trzani pa tudi ljudje iz okoliskih vasi so se mnozi¢no zbirali, gledali vihrajoco
zastavo in se Italijanom smejali v pest, ti pa so brezglavo begali in besneli po
trgu in okoli transformatorja, pa nikakor se niso mogli domisliti, kako bi jo spra-
vili z Zice. Sele z rafali so jo zbili, da je padla v Krko.

Ravno za ta dan je bila dolo¢ena mobilizacija bivsih jugoslovanskih vojakov v
»slovensko legijo«. Po vaseh so jim razposlali pozive, prav tako pa fantom, ki so
bili ze odrasli in zmozni prijeti za orozZje.

Mobilizacijo je dolodil s posebnim nalogom namestnik komandanta Mihajlovi-
éevih Cetnikov v Sloveniji Janko Debeljak, upokojeni mornariski oficir, doma iz
Krikega, ki je pribezal pred nem$ko okupacijo v Novo mesto. Akcijo naj bi izpeljal
Rado Slanc iz Litije, ki se je prav tako umaknil pred Nemci. Stanoval je pri JoZetu
Smrketu, kjer je imel zase in za Zeno vso oskrbo brezpla¢no, kot revez-begunec,

1z pogovorov z domadini in iz vsega, kar je videl, je kmalu spoznal, da so v tej
hisi sestanki privrZzencev osvobodilnega gibanja in zaupnikov OF. Zaupali smo mu
in nikomur Se na misel ni prislo, da stalno hodi na sestanke v farovz in da je Ze
od vsega zacCetka odlo¢no proti temu, da bi sodeloval z osvobodilnim gibanjem in
njenim aktivnim delom na terenu, ki je dobivalo ¢edalje vecji obseg in zajemalo vse
napredne ljudi posebno pa mladino. Tesno je bil povezan z organizacijo belogardi-
stov in njenim vodstvom in podtalno deloval proti vsemu, kar je bilo povezano
z naprednim delom. Vse to je seveda skrbno skrival, Sele kasneje se je pokazalo,
da je bil glavni agitator in tudi organizator za vstop v »slovensko legijo«. Toda vse
to smo zvedeli prekasno. V oktobru 1943 je bil imenovan za komandanta belogar-
disti¢ne postojanke v HruSevju pod Gorjanci. V njegovi enoti je bil tudi Feliks
Potolar iz Stavée vasi, znan agitator proti Osvobodilni fronti v Suhi krajini. Po
vaseh je prepri¢eval fante, naj nikar ne vstopajo v partizanske vrste, in jih
pridobival za belo gardo. To se mu je v ve¢ primerih tudi posrecilo, posebno pri
njegovih sorodnikih. V tej enoti je bil likvidator ujetih partizanov in nasih so-
misljenikov; bil je sadist, brez srca in do kraja pokvarjen. Za vsa ta necastna in
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ubijalska dejanja je bil pred novomes$kim sodiS¢em obsojen na smrt in tudi
ustreljen.

Mobilizacijsko zbiraliS¢e za »slovensko legijo« je bilo v trSkem borStu na Bac-
kenci nad Gradencem. Ze zjutraj je priSel na zborno mesto $tab »slovenske legijes,
ki je bil za to dolocen, in sicer Rado Slanc in Zandarmerijski narednik Pavel Kara-
novicé.

Drugo zbirno mesto pa je bilo pod PrimoZem nad Stavco vasjo. Za komandanta
tega zbirnega centra pa je bil dolocen Ivo Vrhovc, po domace Berjakov, domadin,
ki je pribezal s Planine nad Sevnico, kjer je bil uditelj, Ze leta 1941, takoj ko so
zasedli ta predel Slovenije Nemci. Takoj po prihodu domov se je povezal z belo-
gardisti in njihovimi privrZenci in postal njihov glavni zaupnik in neutrudljiv agita-
tor. Bil pa je tudi do skrajnosti fanatien in zagrizen in marsikatero Zrtev ima
na svoji vesti.

Kako modéna je bila v Suhi krajini propaganda proti osvobodilnemu gibanju
in njihovim somis$ljenikom in kako zelo so si nekateri prizadevali za vstop v »slo-
vensko legijo«, oziroma v belogardisti¢ne odrede, kako mnoZi¢no in uspe$no je
potekalo to sovraZno delovanje, nam jasno pove zapisnik, ki ga je sestavil dne
5. januarja 1954 v Clevelandu Janez Virant (prav: Ivo Vrhovc, po domacde Berjakov
iz Zuzemberka, o. p.). Tudi sam priznava v zapisniku, da je to ime izmisljeno. Za-
pisnik je potrdil notar Karel Mausar, v njem pa stoji dobesedno:

ZAPISNIK
o dogodkih v ZuZzemberku in okolici med okupacijo in komunisti¢no revolucijo.

»Med tem Casom se je pri nas zacela tudi organizacija za jugoslovansko vojsko
v domovini oziroma Mihajlovideve cetnike. To je vodil pri nas kot pooblasenec
poro¢nik jugoslovanske vojske Stefan Kr¢ (z Jezerskega, op. p.), ki je prevzel ime
Janez Zabret. Ta se je po razsulu jugoslovanske vojske naselil v ZuZzemberku, kjer
je bil lesni manipulant (pri Milanu Vehovcu, op. p.). Osebno sem vedkrat govoril
z njim in dobro vem, da se g. dekan Karel Gnidovec ni popolnoma ni¢ pecal s to
vojasko zadevo; g. kaplan Janez Jenko je kot zaveden rodoljub priporocal fantom,
da se organizirajo v jugoslovanski vojski v domovini za odpor proti okupatoriju.
Velika vecdina fantov in mladih moZ se je prijavila za Mihajlovideve Cetnike.

Za Binkos$ti 1. 1942 je bila odrejena mobilizacija vseh priglasenih v jugoslovau-
sko vojsko v domovini. Ob priliki te mobilizacije je bilo doloCenih ve¢ mest;
komandant enega izmed teh je bil jugoslovanski oficir Slanc. Za mene pa je bilo
dolo¢eno ob tej priliki zbirali$¢e v gozdu pod PrimoZem, kjer smo se zbrali za
oroZje sposobni fantje in mozje s svojimi puskami, ki smo jih bili skrili ob razsulu
jugoslovanske vojske. Receno nam je bilo, da pridejo tja jugoslovanski oficirji, ki
bodo prevzeli nad nami poveljevanje. Toda teh oficirjev ni bilo. Kot smo kasneje
zvedeli, so jih na poti v ZuZzemberk pobili komunisti¢ni partizani.

Ker za poveljstvo dolocenih oficirjev ni bilo, se je pri¢elo zbrano mostvo raz-
hajati.

Kljub pozivom, ki so jih posamezniki razna$ali po hisah, kljub silnemu pritisku
duhoviéine in njenih zaupnikov, ki se je v obrambo vere angaZirala pri tej akciji,
je predvidena mobilizacija popolnoma propadla. Pridobili so le malo pripadnikov,
posebno iz nekdanje jugoslovanske vojske. Vse te poskuse je preprefevala agilna
organizacija Osvobodilne fronte in njenih vojaskih zaupnikov, predvsem pa mocan
odpor proti sodelovanju z okupatorji, ki so jih imeli v Zelodcu zaradi raznih pri-
tiskov in represalij nad prebivalstvom. Vsi ti Mihajlovidevi opri¢niki in njihovi
sodelavei so kasneje stopili v belogardisti¢ne vrste. V njenih vrstah so opravljali
zalostne in sramotne naloge, in to z izdajami pripadnikov Osvobodilne fronte, are-
tacijami in stra$nim mudenjem svojih Zrtev.«
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Po bombardiranju vasi Polom na binko$tno nedeljo dne 24. maja 1942 je odsla
26. maja 1942 iz taboris¢a 1. in 3. ¢eta IIl. bataljona zahodnodolenjskega odreda
pod vodstvom komandanta Alberta Jakopica-Kajtimira fez Dvor——Sadinjo vas na
Cvibel in se utaborila na Mori$¢ih. Postavila je zasede na vseh vaznih to¢kah, kakor
tudi poloZaje, opazovalna to¢ka pa je bila pri cerkvi sv. Florjana. Namen tega po-
hoda je bil preprediti morebitni izpad italijanske posadke iz ZuZemberka proti
vasem Reber—Zalisec in Sela pri Sumberku. Enota je, pripravljena za spopad, ¢a-
kala na polozajih, toda kot nala3¢ ni bilo nikogar. Okrog poldne smo jih opazili,
kako so se v strelcih med silovitim streljanjem pomikali proti trikemu bor$tu nad
Tlovcem, ravno na nasprotni strani Krke, kjer smo jih mi tako Zeljno pri¢akovali.

Ker z napadom ni bilo ni¢, se je nasa enota v popoldanskih urah odpravila
nazaj v taboris¢e. Med potjo je na Dvoru podrla precej brzojavnih drogov, Zico pa
postrigla in odstranila.

To je bil zadetek naértnih demonstrativnih in vznemirjevalnih akcij proti itali-
janski posadki.

Po napadu dolenjskega bataljona na italijansko postojanko v ZuZemberku dne
26. marca 1942 je po borbah v okolici Ajdovca odslo ve¢ borcev iz Topliske doline,
po dogovoru z vodstvom bataljona, sporazumno domov. Skupina se je zadrzevala
v Riglu, po prihodu Dusana Pirjevca-Ahaca in Franceta Smrketa-Josta, pa so se
premaknili v Skedenj nad Podturnom; tu jih je obiskal Rudi Avbelj in jim, dal
nadaljnja navodila.

Po prihodu vedje skupine borcev iz Ljubljane, vodil jih je Albert Jakopi¢-Kajti-
mir, se je 10. aprila 1942 formirala roska ceta, ki je taborila na gri¢u severno nad
Pogorelcem. V to enoto so bili vkljudeni tudi vsi borci iz Toplis8ke doline, ki so se
prej zadrzevali v 8kednju nad Podturnom.

V zadetku maja 1942 se je cCeta premaknila nad Podstenice v revir 23, v tako
imenovano »AnzZetovo S$tirno«. Tu je bil ustanovljen dolenjski bataljon, katerega
komandant je postal Martin Kos-Martinov; bataljon je imel 4 cete. Dne 18. maja
1942 sta se 1. in 3. leta s $tabom bataljona premaknili v Polom, tj. juZzno od vasi
Hinje, 2. Ceta je odsla v Biréno vas, 4. ¢eta pa je ostala nad Podstenicami.

O vsem tem so bili kmalu obvesceni tudi Italijani. Zupnik Ivan Hrovat, Zuzem-
berski rojak, ki je pribezal pred Nemci iz Gorenjske, je imel v soboto, dne 23. maja
1942, ma$o v Polomu. Tu je zbiral podatke o premikih in bivanju partizanskih
cet. Ko se je Se isti dan vrnil v ZuZemberk, je to seveda takoj javil Italijanom.
Ze drugi dan, 24. maja 1942, so bombardirali Italijani vas Polom. Na srefo Zrtev
ni bilo.

Dne 25. maja 1942 se je pripeljala s kolesi iz Krke ¢ez Zuzemberk pod vodstvom
Zaneta Hrovata skupina 42 oboroZenih borcev, ki so jih takoj vkljucili v dolenjski
bataljon.

Po Ze omenjeni akciji dolenjskega bataljona na karabinjersko postojanko v Zu-
Zemberku dne 26. marca 1942, je zasedlo trg velje $tevilo faSistov in italijanske
kraljeve vojske; po izjavi domacinov jih je bilo okrog 600. Nastanili so se na so-
dis¢u, grajski kasci, zdaj je to dom Partizana, v Sokolskem domu in v Prosvetnem
domu pri farni cerkvi. V sodi$¢u so stanovali samo oficirji, tu je bila tudi koman-
da, nekaj pa jih je moralo dobiti stanovanja v privatnih hisah v trgu.

Meseca marca in aprila v okolici ZuZzemberka ni bilo veéjih spopadov. Sele
okoli 25. maja 1942 je priSel na obmodje levega brega Krke bataljon savinjskega
odreda. Ta enota je s stalnim obstreljevanjem vznemirjala italijansko posadko
v ZuZzemberku, prekopala pa je tudi cesto proti Zagradcu in Dobrnic¢u, kamor je bilo
pri¢akovati prodor Italijanov. In res: dne 2. junija 1942 je napravila vecja italijan-
ska kolona izpad proti Krki in Sti¢ni, a posebnih uspehov si niso mogli zapisati
v svoj dnevnik juna$tev. Pri Znojilah je kolona padla v partizansko zasedo bata-
ljona II. grupe odredov. Izid je bil kaj Zalosten: okoli 30 pobitih in ve¢ ranjenih
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italijanskih vojakov, uni¢eni so bili tudi 4 kamioni. Razbiti koloni ni preostalo dru-
gega, kakor da se je pod zailito oklepnikov v neredu in brezglavo vrnila nazaj
v postojanko v ZuZemberk, kjer so se ¢utili varnejse.

Stiri dni pozneje, 6. junija 1942, so Italijani spet poskusali z izpadom iz posto-
janke na osvobojeno ozemlje, in to spet proti Zagradcu in Krki, a ze pri Vali¢ni
vasi so se zna$li v partizanski zasedi in imeli precejénje izgube.

Vendar $e niso mirovali. Ze 9. junija 1942 so spet poizkusali z izpadom proti
Zagradcu in Krki. Toda takoj nad Zuzemberkom jih je presenetila partizanska
zaseda. Precej jih je obleZalo, pa tudi veliko ranjenih so imeli. Poslej so se driali
v postojanki kot pribiti.

V prvi polovici meseca junija 1942 je zasedla 1. ¢eta IIL bataljona zahodno-
dolenjskega odreda Suho krajino severno od ¢érte Smuka—Hinje—Ambrus do de-
snega brega Krke. Enota se je utaborila vzhodno od La$¢ pod Sv. Petrom na Rogu.
Njena poglavitna naloga je bila:

— drzati italijansko posadko v ZuZemberku v stalni pripravljenosti in ji prepre-
Cevati, da bi izpadala iz postojanke ter odvzemala in prisilno odkupovala hrano po
okoliskih vaseh;

— blokirati vse dohode v postojanko;

- delati priprave za predvideni napad za dokonéno likvidacijo postojanke.

V $tabu III. bataljona zahodnodolenjskega odreda je bil Ze izdelan podroben
nacrt za napad na postojanko, toda zaradi nenadnega odhoda Italijanov iz ZuZem-
berka takrat ni mogel priti ve¢ v postev.

Da bi te priprave bolje potekale, je bila pritegnjena v sestav 1. dete III. bata-
ljona ceta iz IL. bataljona zahodnodolenjskega odreda, tako imenovana Jurdetova
ceta. Ta se je utaborila severno nad vasjo Gradenc, kjer je imela tudi stalne zasede
in je patruljirala na desnem bregu Krke, tj. ZuZemberk—Bodganja vas—Smihel.
Kadar je le mogla, je obstreljevala italijansko posadko v ZuZemberku.

Akcije pa se niso omejile samo na te enote. Stalne zasede so bile tudi na ovinku
ceste Dvor—Las¢e in na Vinkovem vrhu. Samo dnevna zaseda je bila nad Stransko
vasjo v tr$kem bordtu na Lasfeku. Dobra opazovalna in mitralje$ka toCka pa je
bila pri cerkvi sv. Roka.

Partizani niso sedeli kriZem rok. Izvidnice so bile kar naprej na terenu, in
sicer v trgu na desnem bregu in v Stranski vasi, od koder so obstreljevale posto-
janko, brz ko so opazile kak$ne premike ali obhode. S tem je bilo onemogoceno
vsako gibanje italijanski posadki v postojanki.

Te izvidnice so nadzirale tudi vasi na levem bregu Krke vzhodno od Zuzem-
berka in obstreljevale italijansko posadko pri farni cerkvi iz Zafare.

Vod 1. Cete II1. bataljona, ki je bil na Vinkovem vrhu nad Dvorom, je poleg
tega, da je pripravljal kar naprej zasede, nadziral tudi cesto proti Ajdovcu in Ve-
likem Lipovcu. Poleg tega pa so izvidnice tega voda stalno kontrolirale tudi okoliske
vasi ter so pri teh izvidniskih akcijah prestregle prenekaterega njihovih tajnih
kurirjev, ki so prenasali iz Zuzemberka v Novo mesto in nazaj po$to in razna druga
obvestila in sporocila. ZaseZzeno gradivo so seveda takoj poslali naprej stabu 1. Cete.

Pa tudi za marsikatero drugo presenecenje so partizani poskrbeli. Tako je bila
cesta Dvor—Lasce pod prvim ovinkom na ve¢ mestih globoko prekopana in zade-
lana s posekanim drevjem, tako da je bil vsak promet po njej nemogocC.

Seveda so vse te Zivahne partizanske akcije $le Italijanom v ZuZemberku mocno
na Zivce, ker niso mogli delati po nadrtu ter Ziveti v miru in na varnem. Ni ¢udno,
da so zaradi nastale situacije pri¢akovali v najkraj$em cCasu tudi napad na posto-
janko. Iz bojazni pred nevarnostjo, ki je venomer prezala nanje, posebno z desnega
brega Krke, so tudi sami morali nekaj ukreniti. Zgradili so okrog trga precej bun-
kerjev in mitraljeskih gnezd, in sicer
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Mlini ob Krki so mleli tudi za partizansko vojsko

bunkerje: pri transformatorju, na vrtu Mirka Stupice, na Medve$¢kovem vrtu,
pri vhodu v grajsko kasco, pri mostu na levem bregu Krke v Bregu, v farovikem
hlevu, pri Prosvetnem domu, dva pa tudi pri Zupniséu pod zidom nad vinogradom;
mitralje$ka gnezda pa v Vavptovi hisi, na trgu in v gradu. Varovala pa naj bi jih
tudi posebno mocna zaseda pri farni cerkvi, kjer je bila tudi stalna posadka po-
dnevi in ponodi. Od tu je imela pregled nad vso kriko dolino do Dvora in Lai¢
proti vzhodu ter do Smihela in na cesto proti Dobrnifu in Sela pri Sumberku.

Njihov strah pred partizani, ki jim je zlezel globoko v kosti, pa se je kazal Se
drugace: na vseh voznih cestah v trg so postavili $§panske jezdece in tudi sicer na
vse mogoce nacine skusali zavarovati dohode. In ker se zaradi stalnega obstrelje-
vanja iz »tr§kega bor$ta« niso upali hoditi ve¢ po trgu, so napravili posebne pre-
hode med hiSami po vrtovih in tudi te kar najbolje zavarovali.

A nevarni so se jimy zdeli tudi ZuZembercani, zato so jim omejili gibanje in
uvedli strogo policijsko uro Ze od 5. ure popoldne in do 7. ure zjutraj. To so bile
dolge nodi!

Partizanov tam okrog pa ni bilo mogoce ugnati: podnevi in ponodi so vznemir-
jali italijansko posadko v trgu s svojimi demonstrativnimi in vznemirjevalnimi
akcijami, tako da je bilo posadki onemogodeno skoro vsako gibanje po trgu. Vsako
nod so partizanske patrulje ob doloceni uri obstreljevale postojanko s svetleCimi
naboji in raketami ter tako silile posadko, da je bila vse noci v stalni pripravljenosti.
Ob takih noc¢nih akcijah so se Italijani zbirali med hiSami in cele vecCere streljali
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v zrak kot obsedeni. Prepri¢ani so bili, da se bo vsak &as zalel napad. In to se je
ponavljalo no¢ za nod¢jo. Ali je potem ¢udno, da so jim partizani popolnoma ubili
moralo, in da so jih kar pomeckali, kot so temu $kodozZeljno in privo§éljivo pravili
domacini. »Vrli« komandant posadke je dobil celo Zivéni zlom.

Tudi vse zveze z oskrbovalnimi sredis¢i, tj. z Novim mestom in Trebnjem, so
bile pretrgane. Na rekvizicijo po vaseh niso ve¢ mogli, ker so jih partizani takoj
napadli in zavrnili. Podnevi si niti na cesto niso upali, zato so jim morali hrano
iz trga v Prosvetni dom pri farni cerkvi voziti domadini, ki so se seveda v pesti
krepko rezali na radun njihove hrabrosti.

Konéno jim je zalelo primanjkovati tudi najnujnej$e: hrane, obleke in muni-
cije. Ni bilo druge pomodi: italijanska vojska jim je zacela dovazati vse te manjka-
joCe in nujne potrebscine po zraku — z letali. To je bila edina moZnost pa e tu
jim ni $lo vse gladko.

Na sejmiscu pri Zdravstvenem domu so imeli napravljena iz belih rjuh dogo-
vorjena znamenja, kamor naj bi letala odmetavala vse, kar so pripeljala. Partizan-
ska enota, tj. 1. Ceta 1II. bataljona, je tudi to takoj izrabila: pri bodgenski luZi
je polozila iz ovojnega papirja enaka znamenja. In tej prevari so Italijani-piloti
v resnici nasedli. Ze naslednji dan so odmetali iz letal precejSen tovor materiala:
municije, makaronov in obleke. Kajpada so se »poslanega« tudi partizani iz srca
razveselili in 1. Ceta je vse rofno spravila v svoje zatoci$¢e nad Laslami. Prav vse
jim je s pridom sluZilo, $e iz odvrZenih padal so si napravili imenitne srajce.

Pa tudi letalom, ki so dovaZala material postojanki, je trda predla: obracala so
se nad obronkom gozda pod La%Cami in tamkajinja zaseda in patrulje so jih
seveda, z njihovo lastno municijo in oroZjem, mo¢no obstreljevale. Ker je bilo pri
tem tudi precej krepkih zadetkov, so Italijani kmalu morali prenchati z dovaZa-
njem materiala.

V takem poloZaju in strahu, kaj bo jutri, je italijanski postojanki v ZuZemberku
¢edalje bolj primanjkovalo hrane in municije. Predvsem pa jim je zmanjkovalo
poguma. Za vse to so vedeli tudi partizani, saj so imeli stalna obve&fevalna poro-
Cila, zato so jo hoteli ¢imbolj podkuriti Italijanom: ¢edalje moéneje so obstreljevali
postojanko in tako pritiskali nanjo, da je poloZaj postal v resnici nevzdrzen. Po-
sadka se je pricela tiho pripravljati na odhod iz ZuZemberka.

Tako je priSel 12. julij 1942, ko je v popoldanskih urah prodrla kolona tankov
iz Novega mesta, da bi zavarovala odhod posadke. Seveda te italijanske tankovske
enote partizani niso mogli mirno gledati: z desne strani jo je obstreljevala izvid-
nica 1. ¢ete IIl. bataljona, z leve strani iz PodSentpavia pa enota I. bataljona za-
hodnodolenjskega odreda, ki jo je vodil France Jerid. Italijani so imeli nekaj mrtvih
in ranjenih ter so se v svojem besu med potjo spravili nad gospodarja prve hise
v Sentpavlu pri Dvoru JoZeta Murna, po domade Rojéevega Pepeta in ga ustrelili.
Bil je zelo dober aktivist.

Drugega dne, 13. julija 1942, so Italijani v zgodnjih jutranjih urah zapuscali
ZuZemberk. Ena kolona se je pomikala skozi Zafaro in Sadinjo vas, druga pa skozi
Stavco vas, obe koloni izvidnici, glavnina s tanki in avtomobili ter vpreZnimi vozili
pa po cesti ZuZemberk—Straza. Na Dvoru so se kolone zdruZile in skupno nadalje-
vale pohod proti Novemu mestu. Tedaj pa je tudi 1. Ceta zvedela za ta premik:
partizanske zasede in izvidnice so nemudoma krenile po desnem bregu Krke proti
zaselku Grmada, kjer so dohitele kolono in jo zacele na vso mod¢ obstreljevati.
Kolona se je ustavila in med Italijani je nastal precejSen preplah: poskakali so iz
avtomobilov in voz ter se skrivali za tanki in v obcestnih jarkih. Z Italijani so od$li
s svojimi druZinami tudi njihovi zloglasni sodelavci in ovaduhi, ker jim je v Zu-
Zemberku, postajalo prevroce. S seboj so odpeljali iz ZuZemberskih zaporov dva zelo
vneta in uspe$na aktivista: zdravnika dr. Franceta Debeljaka in gostilniarja Jo-
Zeta Smrketa.
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Kmalu po umiku Italijanov so borci proletarskega bataljona zasedli Zuzemberk.
1. deta I1I. bataljona zahodnodolenjskega odreda je prisla v osvobojeni trg kasneje,
nekako ob 11. uri dopoldne, ker je zasledovala umikajoco italijansko kolono skoro
do Soteske.

Komandant poveljstva slovenskih partizanskih ¢et Franc Leskosek-Luka je pri-
Sel v trg Se istega dne. Komandir 1. Cete Jost se mu je takoj javil in porocal o do-
poldanskih dogodkih in o akciji cete, kar je komandant sprejel z ocitnim zado-
voljstvom.

Postavil je prvo komando mesta na osvobojenem ozemlju v Sloveniji. Za ko-
mandanta je imenoval komandirja 1. lete III. bataljona zahodnodolenjskega od-
reda Franceta Smrketa-Josta. Ob tej priliki mu je izrodil svileno zastavo.

Zato praznuje Zuzemberk 13. julij kot krajevni praznik.

Stab 1. ¢ete je takoj postavil zasede na vseh vpadnicah v trg, da bi pripravljeni
pri¢akovali morebiten izpad Italijanov iz Trebnjega ali iz Sti¢ne. Prekopana je bila
tudi cesta ZuZemberk—Straza med Sentpaviom in zaselkom Grmada. Na posti je
bila uni¢ena telefonska centrala, podrli pa so tudi telefonske drogove in sneli Zico.

Enota je zalela zbirati oroZje in municijo, saj ji ga je zelo primanjkovalo.
Precej so ga nasli v grajskem vodnjaku in po zidovju, kamor so ga skrili mladinci
ob razpadu jugoslovanske vojske. Sestavljena je bila tudi »potapljaika ekipa«, da
je iskala in zbirala municijo iz Krke, ki so ga odvrgli na domove se vracajoci
vojaki bivie jugoslovanske vojske. Z vsem tako dobljenim orozjem in municijo
se je enota izdatno oborozila.

Osvoboditev trga je bil velik in nadvse pomemben dogodek za vse prebivalce
Suhe krajine, odjeknil pa je tudi po vsem slovenskem ozemlju. Ta veliki dogodek
je zanetil v ljudskih mnoZicah vero in upanje v skoraj$njo osvoboditev izpod oku-
patorjevega jarma. Zato je bil nepozaben velicastni partizanski miting dne 18. ju-
lija 1942 na trgu v Zuzemberku, ko se je zbralo ve¢ kot 600 ljudi iz trga in okolice.
Na mitingu je ljudstvo pozdravil Edvard Kardelj, ki je v svojem govoru nakazal
neizprosen in trd boj za osvoboditev slovenskega, kakor tudi drugih narodov Jugo-
slavije. Vse slovensko ljudstvo je pozval, naj podpre z vsemi moclmi partizanske
borce in aktiviste in tudi samo stopa v borbene vrste partizanskih odredov. Na tem
zborovanju so govorili Se: JoZze Rus, Edvard Kocbek in Tone Fajfar. Ljudstvo je vse
govornike navdu$eno in burno pozdravljalo.

Kako strateko pomembna je bila postojanka v ZuZemberku in sploh vsa krika
dolina, so jasno pokazali kasnejsi dogodki in boji za to postojanko. Kot dopolnilo
k tem spominom je priloZen tudi izpisek iz »Solske kronike osnovne $ole v ZuZem-
berku«, ki navaja partizanske akcije, dogodke in umik Italijanov iz trga. In kaj
pravi:

»Partizanski obro¢ okrog ZuZzemberka je postajal moc¢nejsi in smelejsi. V poletju
1942 je bilo v Zuzemberku nad 600 Italijanov. PesCica 15 partizanov jih je drzala
iz bliznjih gozdov stalno v strahu in tako trdo, da se niso upali izza zidovja. Vsa
poslopja, kjer so bili nastanjeni, so spremenili v bunkerje. Tudi na cestah in pre-
hodih so imeli bunkerje in $panske jezdece. Iz ZuZemberka se niso upali. Celo
hrano iz trga na hrib so morali nositi civilisti.

Zuzembers$ka italijanska posadka je bila kon¢no ostrasena in odrezana, da so ji
morali nositi in dobavljati hrano in municijo z aeroplani. Vso svojo jezo so zato
iznesli nad civilnim prebivalstvom. Vsak izhod iz trga je bil pod smrtno kaznijo
prepovedan, kretanje v trgu je bilo dovoljeno le med 7. uro zjutraj in 5. uro po-
poldne in to v letnem casu. 5. julija so zaprli vse moske od 16. do 45. leta starosti.
Vse zapore in hodnike in dvoris¢a v sodniji so napolnili.

Vse te odredbe Italijanom niso ni¢ pomagale: vzdrzati niso ve¢ mogli. Parti-
zanska puska iz bliznjih gozdov jih je 12. julija 1942 (prav: 13. julija 1942, op. p.)
zapodila iz Zuzemberka.«
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Kolona

Janez Menart

Veter brije, de? prsi,

noc se spuscéa na zemljo.
Kot da bi mrlici 3li,

drug za drugim v dalj gredo.

V vsakem srcu je boled,
komaj tle¢, dogorek sanj:
véeraj Sel je eden ved,
jutri Sel bo eden manj.

Veter brije, deZ prsi,

noc¢ se spuscéa nad zemljo.
Kot da bi mrliéi §li;

drug za drugim v dalj gredo.

Pravljica

Janez Menart

Med smrekami je mah zelen,
na mahu kriZ, grobo stesan,
ob njem je gaulroZ zasajen,
pod njim je mrtev partizan.

Cez grob na to in ono stran
mravljinci svojo pot drobé.
Znan jim je kriZ in gautroi znan
in mah je mah, kot kje drugje.



Nazim Hikmet — trubadur nasih dni

Izet Sarajli¢

Nobena ideologija ni imela s pesniki toliko sreCe kot komunizem. Aragon, Lorca,
Fluard, Pablo Neruda, Bert Brecht, Nazim Hikmet — je samo majhno $tevilo imen
na obseinem spisku pesnikov, ki so se znasli na strani komunizma. Ne pozabimo pri
tem niti Che Gevare, Ceprav se ni neposredno ukvarjal s poezijo!

Rdecega vnuka paSe Nazima Hikmeta bi mogli imenovati prvega trubadurja
nasih dni.

Razen Zena so ga ljubile tudi — jece.

Homnorarji Nazima Hikmeta so za posamezno knjigo znaSali kakor kdaj: od pet
do petnajst let zapora.

Znano je, da je celo Kemal Atatiirk dejal, medtem ko je v svojem kabinetu po-
slusal gramofonsko plosco z Nazimovimi stihi: Cudovit pesnik! Skoda, da je ko-
munist. Ne bo dobro koncal.

Po kom je Nazim Hikmet podedoval svojo strast revolucionarja? Po materi
DZelile-hanum, znani carigrajski lepotici? V Dielile-hanum je bil vse Zivijenje za-
ljubljen zadnji klasik turSke poezije Jahja Kemal (1884—1958), ki je Nazimu nekaj
¢asa predaval zgodovino. Toda DZelile-hanum se je proslavila tudi z neéim drugim:
prisolila je zauswico Pierru Lotiju, avtorju znanih zbadljivk na radun Turdije, ko
je neko¢ obiskal Carigrad. Proslavila se je tudi kot slikarka. In s svojim pogumom.
Na carigrajskem mostu Galata, s katerega je Nazim rad opazoval ribiske colne, je
organizirala demonstracije v korist svojega zaprtega sina in pozivala turiko ljudstvo,
naj ne pozabi svojega najveljega pesnika, ki mu fje tedaj pretila smrt.

Ne vem, kaj je bilo z DZelile-hanum. Jahja Kemal je Ze zdavnaj upodobljen na
postni znamki za 60 kurus. In preprican sem, da ni veé daleé cas, ko bo tudi Nazim
Hikmet dobil svojo znamko. Znamke z Nazimom bodo kot nalas¢ za ljubezenska
pisma Anatolki.

V svoji avtobiografiji, napisani seveda v obliki pesmi, se je Nagim 1961 prito-
Zeval, da njegove pesmi izhajajo povsod, razen v Turciji. Danes tudi njegova Tur-
¢ija, ¢eprav je moral 1951 beZati iz nje, izkazuje dolino spoStovanje svojemu naj-
vedjemu in najslavnejSemu pesniku, Ceprav Se ne na ves glas.

Zivljenje je cudovito — je rad govoril Nazim Hikmet. In te besede je ponavljal
ne samo na banketih v dneh, ko so ga slavili, ampak tudi tedaj, ko so ga v verigah
vodili ob njegovem Marmornem morju.

Nazima Hikmeta je mnogo manj skrbelo njegovo srce, ki so ga naceli infarkti,
kot veliko srce sveta, v katerega so neprestano streljali — bodisi med drugo sve-
tovno vojsko, ki jo je prebil za reSetkami, bodisi v Koreji ali v Indokini.
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Clovestvo je komaj kdaj imelo vedjega prijatelja in brata.

Ceprav je Nazim Hikmet bil borec, je v pesnistvu zapisan predvsem kot nenad-
kriljiv komunisticni pesnik ljubezni.

Njegova pisma izza reSetk — so najlep$i rdeci Sanson nasega casa.

Hikmertu Zal ni bilo usojeno, da bi umrl v deZeli, ki jo je ljubil kot sin. Umrl je
v Moskvi 1963, enainsestdeset let star. Umrl? Njegovi plamenedi stihi ne bodo nikoli
umrli.

Avtobiografija

Berlin, januarja 1962
rodil sem se 1902
nisem se vracal
v rojstni kraj
vracanj ne ljubim
vhuk pale
tri leta star
Zivel v Aleppu
z devetnajstim v Moskvi
Student Komuniverziteta
z devetin$tiridesetim spet v Moskvi
gost CK partije
in s Stirinajstim
zacel s poezijo

eni vedo vse o travah
drugi se spoznajo na ribe
a jaz na slovo
eni znajo na izust imena zvezd
jaz imena slovesov

spal sem v velikih jecah in velikih hotelih
zagotovo izkusil vso bedo sveta

in poznam okus lakote

in tudi okus gladovnih stavk

imel sem jih trideset
ko so me mislili spraviti na veSala a me niso
imel sem jih osemindtirideset
ko so me predlagali za nagrado Miru
in sem jo dobil
imel sem jih Sestintrideset
ko sem pol leta preZdel
na Stirih kvadratnih
metrih betona v samici
imel sem jih devetinpetdeset
ko sem v osemnajstih urah
preletel iz Prage v Havano
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Lenina Zivega nisem videl

s Stiriindvajsetim sem stal ob njegovem odru
med éastno strao

in mavzolej v katerega sem hodil
so njegove knjige

skusali so me odtrgati od moje partije
niso uspeli

zrudili so se ideali toda njihovi drobci
me niso ranili

1951 sva z mladim tovariSem na morju
gledala smrti v oci
1952 sem z razdejanim srcem
Stiri mesece preleZal na hrbtu in akal na smrt

bil noro ljubosumen na Zenske ki sem jih ljubil
nisem zavidal niti Charlot
véasih jih varal
tovarisev nikdar
pil a se ne zapil
svoj kruh hvala bogu
sluzil z lastnim znojem
lagal ker me je bilo sram za bliZnjega
lagal da ne bi skodil bliznjemu
a véasih tudi lagal
kar brez vzroka

potoval sem z vilaki z letali z avtomobili
vecina cloveStva tega ne zmore
hodil v opero
vecina ¢lovestva
Se ni c¢ula zanjo
zato pa od enaindvajsetega nisem hodil tja
kamor vedina zahaja
v mosejo sinagogo cerkev
v tempelj k vracem in vraZaricam
Ceprav sem si tu in tam
dal pogledati
v kavno go3co

moje pesmi so tiskane v tridesetih — Stiridesetih jezikih
v tridesetih — Stiridesetih deZelah

v moji Turdiji
v moji turscini
so prepovedane

za rakom $e nisemn zbolel

razen tega to ni niti obvezno
minister ne bom

po pravici povedano tudi nocem
vojske nisem izkusil

v zaklonis¢a nisem beZal
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tudi ne beZal
pred napadajocim letalom
zato pa sem se zaljubil v Sestdesetem

cetudi danes v Berlinu
od Zalosti crkavam kot pes
lahko vendar redem
Zivel sem kot mo?
a doklej bom e Ziv
in kaj bom Se videl
kdo ve

Pisma izza reSetk

1

Na tleh sedim,
zemljo gledam,
travo gledam,
ZuZelke gledam,
modre cvetove gledam;
— kot zemlja na pomlad si, ljubljena, —
tebe gledam.

Na hrbtu leZim,
nebo vidim,
in Storklje v letu,
veje nad sabo vidim,
— kot nebo na pomlad si, ljubljena, —
tebe vidim.

Pod noé sem v polju zanetil kres,
plamenov se dotikam,
vode se dotikam,
viaken se dotikamn,
srebra se dotikam,
— kot plameneé kres pod zvezdami si, ljubljena, —
tebe se dotikam.

Sem za ljudi,
in ljubim ljudi,
dejanje ljubim,
misel ljubim,
svoj boj ljubim;
~— koSéek mojega boja si, ljubljena, —
tebe ljubim.
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2

To jesensko noé¢ sem poln
tvojih besed, ljubljena,
besed, vecénih kot ¢as,
kot materija,
teZkih kot roke
in blestedih kot zvezde.

Iz tvojega srca,
1z tvojega razuma,
iz tvojega mesa,
so prisle tvoje besede,
tvoje besede polne tebe,
tvoje besede — mati,
tvoje besede — Zena,
tvoje besede — prijateljica;
bile so Zalostne in grenke
in polne sladke nade;
bile so moZate, bile pokoncne
tvoje besede,
bile so ljudje.

Danes je nedelja,
in prvi¢ so na zrak me pripeljali.
In prvikrat v Zivljenju sem obcutil,
kako globoko je nebo
in kako dalec.
Kot soha sem obstal pod soncem.
potem se s spoStovanjem sklonil k zemlji
in se naslonil na kamnitni zid . ..
Vse je pozabljeno —
prcstost,
sanje,
Zena, tudi ti.
Jaz, zemlja in nebo.
Bog, kaks$na sreca!
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Kaj je najlepse?

Najlepse morje:
tisto ki ga Se nisva preplula
Najlepse dete:
tisto ki je Se nebogljeno
Najlepsi dnevi:
tisti ki jih Se nisva uZila
In najlepse kar sem kdaj povedal:
tisto kar ti e bom.

Moj pogreb
Maj 1962

Me bodo odnesli z naSega dvoriscéa?

Kako me bodo spravili s tretjega nadstropja?
MrtvaSko nosilo ne gre v dvigalo

in stopnice so tako ozke.

Morda bo v soncu sijalo dvoriice, zasneZeno
z golobi, otroci se bodo krice igrali,

morda bo na mokri asfalt rosil dez

in kot po navadi bodo tam stali smetnjaki.

Ce me zanesejo v furgon z razkritim obrazom kot je tu obicaj,
mi bo morda kak golob kaj spustil na celo, to nosi sreco,

naj bo s fanfaro ali ne, otroci bodo vseeno pritekli,

mritvaki otroke vselej zanimajo.

Okno naSe kuhinje mi bo sledilo s pogledom,

nas balkon me bo spremljal z razobeSenim perilom.
Srecen sem bil na tem dvoriséu, resniéno srecen.
Sosedje naokoli, Zelim vam dolgo Zivijenje, vsem!

Pesmi in spremno besedo o pesniku
prevedel Ivan Minatti

.
.




Zgodovina

Ustanovitev GregorciCevega bataljona

NOB

France Skerl

Pomemben dogodek v razvoju primorskega partizanstva je bila ustanovitev
prvega primorskega bataljona, ki so ga ustanovili sredi avgusta 1942 in imeno-
vali po pesniku Simonu Gregorci¢u. Pobuda zanj je nastzla pri vrhovnih or-
ganih slovenskega osvobodilnega gibanja Ze julija 1942. Ko se je Lemut-Sasa
mudil na glavnem poveljstvu slovenskih partizanskih cet, je dobil nalogo, da
organizira primorski bataljon.! Po vrnitvi se je s ¢lani pokrajinskega komi-
teja lotil priprav za zbor vseh primorskih partizanov. Sestali so se nad Vi-
tovljami v spodnji Vipavski dolini. Tam nekje je bila takrat Spacapanova
partizanska skupina. Prva je na zbor prisla vipavska Ceta, druga pa je priSla
tolminska. Na zbor so poklicali tudi kraske partizane, ki so prisli pod Stjen-
kovim vodstvom. Poklicali so tudi brkinsko eto, ki je pa ni bilo.

V zvezi z nastankom prvega primorskega bataljona je povezanih ve¢ vpra-
Sanj, kdaj natanéno je nastal, to je, kdaj je bil formiran kot bataljon, kak$na
je bila njegova moc¢, znacilnost njegovega naziva in bistvo njegovih nalog.

Zgoraj smo Ze videli, kako so se posamezne partizanske enote v dolo¢enem
¢asu usmerile s svojih delovnih podrodij v spodnjo Vipavsko dolino, da bi se
udeleZile reorganizacije primorskih partizanov. Pri vipavski Ceti smo videlj,
da je prisla prva in da se je na zbornem mestu mogla javiti zgodaj zjutraj
10. avgusta. Druga je prisla tolminska ceta. O njej je znano, da so nekateri
njeni borci e 10. avgusta popoldne bili v akciji na Osojnici nad Kanalom, da
pa so potem prek noci odsli v Vipavsko dolino. Renko in Natasa Podgorni-
kova pripovedujeta, da so Tolminci Ze naslednjo noc¢ prisli na zborno mesto,?
to se pravi, da so 11. avgusta bili Ze na zbornem mestu. Vsi skupaj so potem
nekaj Casa $e ¢akali, da bi pri$la $e brkinska ¢eta. To ¢akanje omenjajo v svo-
jih spominih Renko, Greif in Natasa Podgornikova. Toda brkinske cete ni
bilo. Koliko ¢asa so jo kljub vsemu dakali, ni znano, razen da Podgornikova
oznacuje ¢akanje z besedicama »nekaj dni«.3 Verjetno je, da teh nekaj dni ni
bilo ve¢ kakor dva do tri ali v najboljSem primeru §tiri dni. — Cas nastanka
bataljona pa lahko omejimo tudi z nasprotne strani, tako da dololimo dan,
po katerem do zbora ni ve¢ moglo priti. Pri tem se moramo opreti na dan
smrti Lemuta-Sage, ki je padel po italijanskem viru 17. avgusta 1942 zvecer,
ko sta se s Tomom Brejcem vracala od Sv. Katarine nad Solkanom,
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kjer je bila seja pokrajinskega komiteja.4 Po kombinaciji s temi podatki od-
padejo kot moini dnevi za zbor bataljona vsi dnevi od vitev§i 17. avgusta
naprej. Zbor bataljona je po teh kombinacijah mogel biti 14., 15., v skrajnem
primeru pa 16. avgusta.s

Ustanovitev samega bataljona je po Renkovih spominih bila zelo slovesna.

»Naposled je priSel dan, ki se ga vsak, kar je starih primorskih partizanov
in aktivistov, s ponosom spominja,« je zapisal Renko v Vojkovem vodu. »Na-
gibalo se je k veceru in sonce je kot ogromna rdeca krogla pocasi tonilo na
zahodu onkraj $iroke furlanske ravnine. Komandirji so poveljevali zbor. —
Pohiteli smo na odrejeno mesto in se po Cetah postavili v vrsto na ozki poti,
ki se je vlekla nekoliko pod taboris¢em ... Na krilih svojih enot so bili ko-
mandirji, poleg njih so v prvi vrsti stali mitraljezci. Pred poravnane vrste
borcev sta stopila novo imenovani komandant Sa$a in politiéni komisar
Rudi.

V globoki tisini je komandant prebral povelje o ustanovitvi prvega primor-
skega partizanskega bataljona, ki je dobil ime po velikem pesniku te dezele
Simonu Gregordi¢u.«8

Ko je pokrajinski komite s partizanskimi vojaskimi voditelji pripravil
ustanovitev primorskega bataljona, je na seji, ki so se je udelezili Brejc, Le-
mut in Veludcek, sklenil na predlog Toma Brejca, da novi bataljon imenujejo
po Simonu Gregorci¢u.” Uposteval je pri tem razpoloZenje primorskega ljud-
stva in njegovo navezanost na pesnika. Kajti pri oblikovanju narodne zavesti
primorskih ljudi so Gregorci¢eve pesmi imele velik pomen. Gregor¢ic ni bil
samo pesnik goriske zemlje, temve¢ resni¢ni ljubljenec primorskega ljud-
stva. Vojko sam je to neStetokrat pokazal, ko je tovariSem ob tabornem ognju
prebiral Gregor¢i¢eve pesmi. Ko je pokrajinski komite sprejel poimenovanje
bataljona po Gregor&iu in zaprosil glavno poveljstvo za naknadno odobri-
tev, je ravnal tako iz spoznanja, da je imelo pesnikovo ime tudi politi¢ni po-
men. Z njegovim imenom so hoteli partizani povedati, da spoStujejo vse,
kar je v slovenski preteklosti naprednega, da spostujejo velike moze, ki so
ziveli in delali za ljudstvo. Z Gregorc¢icevim imenom bi partizani, po Brejce-
vem pismu centralnemu komiteju, mogli krepko udariti po vseh protirevo-
lucionarnih elementih, zlasti e po protirevolucionarnem delu duhovs$éine. Da
je GregorciCevo ime bilo pravilno uporabljeno, je dokazalo ljudstvo s svojim
odobravanjem.

Ob ustanovitvi prvega primorskega bataljona je njegov prvi komandant
postal JoZe Lemut-Sasa, preizkuSeni organizator primorskega partizanstva in
osvobodilnega gibanja sploh. Prvi politi¢ni komisar pa je postal Martin Greif-
Rudi.® Druge funkcije ob prvem formiranju bataljona niso znane.

Mo¢ prvega primorskega bataljona ni bila posebno velika. Bataljon je bil
razdeljen v dve Ceti, vsaka pa v dva voda. Ceti sta se imenovali prva tolmin-
ska in prva vipavska. Posebej so ustanovili Se minerski vod iz kraskih parti-
zanov ali Stjenkove skupine. Mostvo so ponovno pregrupirali in ga razdelili po
¢etah in vodih.? Toda kdo je naéeloval ¢etam in vodom neposredno po ustano-
vitvi, ni znano. Tomo Brejc je povedal samo toliko, da so odstavili politi¢nega
komisarja tolminske Cete Franca (Jaka Plati$a), ¢e§ da je bil najvel kriv,
da je bila ¢eta na Tolminskem skoraj neaktivna. Toda koga so potem posta-
vili na njegovo mesto, ni povedal. Po njegovih povojnih spominih je mogoce
sklepati, da je bil to briski partizan Milo§ iz Snezatnega.l® Prav tako ni po-
vedal, kako je bilo sicer z vodstvi v Cetah. Zapisal je samo toliko, da so
vodstvo vodov izrocili kolikor mogoce zvestim, borbenim in Ze nekoliko pre-
izkuSenim partizanom.!* Dodati pa moramo, da je prva postavitev bataljon-
skega vodstva bila kratka, ker je skoraj neposredno po ustanovitvi padel ko-
mandant Lemut-Sasa. Po Brej¢evem predlogu so $tab bataljona takoj izpopol-

oy
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JoZe Lemut-Sasa, prvi komandant
Gregorcicevega bataljona

nili. Komandant je postal Greif-Rudi, politi¢ni komisar pa $pacapan-Igor.:2
Morebitne druge spremembe niso znane.

Tomo Brejc je v pismu centralnemu komiteju pri nastevanju cet novega
bataljona zelo jasno zapisal, da je bil bataljon razdeljen v dve Ceti, tolminsko
in vipavsko. Tretje cete, brkinske, ki so jo povabili, pa je na zbor ni bilo,
ne omenja v tej zvezi niti z besedico. Toda spominski viri jo nacelno vkljucu-
jejo v bataljon, ¢eprav na zboru ni bila navzoca. Toda brkinska Ceta v prika-
zovanju zacetne strukture ni bila vazna. Tomo Brejc jo je zamoldal, ker je na
zboru ni bilo in prakti¢no z njo ni mogel razpolagati, ni je pa zatajil, saj je
0 njej posebej spregovoril na drugem mestu. To dejstvo moramo upostevati.
V naSem primeru je zato vazno le vpraSanje $tevila ¢et v bataljonu brez brkin-
ske Cete. Brejcevo porocilo je v tem oziru popolnoma jasno: bataljon je imel
dve Ceti. To dejstvo moramo vzeti kot zgodovinsko to¢no. O njem govori Brej-
Cevo uradno porodilo centralnemu komiteju. Spominski viri pa res povecini
operirajo s tremi detami, s spodnjevipavsko, gornjevipavsko in tolminsko.
Tako strukturo prikazuje tudi knjiga Slovensko Primorje in Istra (str. 359).
Celo Brejc sam je v povojnih zapisih pisal drugade kakor v dokumentu, ki ga
je pisal nekaj dni po formiranju bataljona.’® Toda v trenutku nastanka Gre-
goréi¢evega bataljona je $tevilo enot bilo nedvomno tako, kakor ga sam na-
vaja v porodilu centralnemu komiteju. Kasnejs$i pisci spominov se organiza-
cijskega razvoja prvega bataljona niso ve¢ dobro spominjali in so pomesali
samo ustanovitev bataljona z njegovo reorganizacijo priblizno mesec dni po-
zneje, ko se je zaradi mocnega pritoka novincev v septembru 1942 povecalo
$tevilo partizanov in dejansko ustvarilo podlago za nove enote.!t Kako se je
to zgodilo, bomo videli pozneje. Tu moramo opozoriti na samo dejstvo reor-
ganizacije Gregoréi¢evega bataljona, ker nam jasno kaZe razliko med stanjem
bataljona v trenutku nastanka in stanjem, ki je nastalo ob septembrski reor-
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ganizaciji bataljona. Slabost spominskih podatkov se nam pokaZe v tem,
da so njihovi avtorji zatemnili resni¢no zgodovinsko vrednost Brejéevih trdi-
tev v pismu centralnemu komiteju, torej v sodobnem dokumentu, ki mu prav
zato moramo priznati verodostojnost.

Rezultati memoarskih kalkulacij se kazejo tudi v Stevilu borcev ob nastan-
ku bataljona, ki jih navajajo avtorji spominov. Medtem ko Tomo Brejc v svo-
jem porodilu centralnemu komiteju ne pove Stevila borcev, jih nekateri viri
navajajo. Greif je napisal 72 borcev, Natasa Podgornikova je navedla razpon
80 do 90, ce$ da se natanfno ne spominja, Renko pa pravi, da je bilo vseh
skupaj okrog devetdeset.’> Moremo reci, da se ti viri ne razlikujejo preveé pri
ugotavljanju dejanskega S$tevila udeleZencev zbora ob ustanovitvi Gregorci-
¢evega bataljona. Kakor smo videli pri razvoju posameznih enot, je Stevilo
novih partizanov v mesecih med Nanosom in formiranjem bataljona, bilo sila
skromno. Zato je mogoce reci, da je Greifovo $tevilo bilo verjetno najblize
resnici dejanskega S$tevila udeleZencev prvega zbora primorskega bataljona.

Re¢i moramo Se besedo o namenih ogziroma nalogah, ki naj bi jih novi
bataljon opravljal na Primorskem. V dosedanjem prikazovanju smo videlj,
da se je partizanska dejavnost razvijala precej nepovezano, vsaka enota moc-
no sama zase. Z ustanovitvijo bataljona je nastal samostojni in enotni vojaski
organ za partizansko dejavnost na Primorskem. Medtem ko je doslej bil po-
litiéni organ v veliki meri tudi pobudnik za partizansko dejavnost, naj bi po
ustanovitvi bataljona Stab prevzel pobudo za vojaske akcije, jih po moz-
nosti usmerjal in se brigal za vojas8ko vzgojo partizanskega kadra. Skratka,
partizani naj bi postali ¢imbolj vojska v pravem smislu te besede. Ustanovitev
bataljona je bila v tem oziru vaZna stopnja v razvoju primorskega partizan-
stva. Toda ob sami ustanovitvi so prelomni znacaj dogodka vsi dojemali bolj
miselno, kakor pa da bi ga takoj prakti¢no cutili. Ob sami ustanovitvi sta
Lemut-Sasa in Greif-Rudi bila bolj za¢asno vodstvo bataljona, ker za dokoncno
formiranje $taba po Brejcevem mnenju $e ni bilo na voljo dovolj sposobnih
ljudi. Zato je v zacasnem vojaskem vodstvu bataljona bil poleg drugih tudi
Tomo Brejc, da bi bilo omogoceno kombiniranje vojaskih akcij s politi¢nimi
in da bi bolje delovala kontrola partije.t¢ V samem nacinu partizanske dejav-
nosti ustanovitev bataljona trenutno ni pomenila kake spremembe. Kakor so
Cete Ze pred ustanovitvijo bataljona delovale same zase, na akcije pa so ho-
dili samo vodi ali $e manjSe skupine, tako je ostalo tudi po formiranju ba-
taljona. Nove oblike uveljavljanja vec¢jih enot so nastopale pravzaprav pocasi,
Sele v skladu oziroma neposredno z vecjim Stevilom partizanov na Primor-
skem ali pa so Se potem zaostajale. Do tistega trenutka vedji nastopi parti-
zanov niso bili mozni, pa tudi ne razumni, ker so morali biti borci raztreseni
po vsej Sirni Primorski. Morebitna vec¢ja koncentracija bi v takratnih oko-
lis¢inah mogla biti prej usodna kakor resni¢no koristna. Toda formiranje ba-
taljona je omogocilo ustvarjati pogoje za kasnejSe vecje udarce primorskih
partizanov po vojski fasisti¢nih oblastnikov. Z ustanovitvijo bataljona se je
pa vsekakor okrepila organizacijska enotnost primorskih partizanov.

Hud udarec je zadel novoustanovljeni primorski bataljon takoj prve dni
njegovega obstoja, ko je padel prvi komandant JoZze Lemut-SaSa. S Tomom
Brejcem sta od$la na sestanek pokrajinskega komiteja. Ko sta se vradala proti
veceru 17. avgusta, sta pri Kromberku naletela na lovskega ¢uvaja Andreja
Komela. Na klic »stoj«, ki ga je izrekel Lemut, je ustrelil nanju iz kratke raz-
dalje in pri tem ubil Lemuta.t” Njegova smrt je bila za primorske partizane
velika nesreca. Obzalujejo jo vsi, ki so jo kakorkoli omenili v takratnih in
kasnejs$ih memoarskih zapisih. Ko je Brejc 17. septembra pisal $tabu loSkega
odreda, je zapisal, da so Lemutovo smrt vsi obdutili kot hudo izgubo. Ko je
Sasa prisel na Primorsko, je priSel na ledino, a jo je dobro oral. Primorski
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je posvetil vse svoje sile in padel kot Zriev za svobodo.!® Po vojni je o njem
zapisal, da je bil pionir slovenskih partizanov na Primorskem.!* Natasa Pod-
gornikova je njegovo izgubo oznacila s podobnimi besedami: Globoko nas je
pretresla novica, da je [komandant Sa$a] padel pod strelom nekega izdajalca
blizu Kromberka.z0

Po ustanovitvi Gregorcicevega bataljona primorski partizani niso ostali
skupaj, da bi delovali kot bataljon, temve¢ so po sestavnih enotah od$li na
svoja delovna podro¢ja. Tako je Stjenkov minerski vod, ki je nastal na bata-
ljonskem zborovanju, odsel na Kras, odkoder so bili njegovi borci, tolminska
Ceta je odsla na sever proti Banjski planoti, vipavska ceta pa naj bi delovala
v Vipavski dolini in po bliznjem gorskem obrobju na severu in jugu Vipavske
doline. Najbrz se ne motimo, &e reCemo, da ob Lemutovi smrti enote niso
bile ve¢ skupaj, da so se Ze razsle po svojih nalogah, da bi na razli¢nih krajih
pripravile nove akcije proti fasisticnim gospodarjem. Le nekaj tovarilev je
po Renku ostalo pri Vitovljah,?t verjetno bolj za zadcito ¢lanov pokrajinskega
komiteja.

Opombe

t Poroc¢ilo §taba bataljona Simona Gregordida Stabu logkega odreda 16. 9. 1942, fasc. 219. Zbornik VI4.
dok. $t. 43, str, 134--137.

* Spomini Nata$e Podgornikove; Renko, Vojkov vod, str. 33.

3 Spomini NataSe Podgornikove.

¢« Tomo Brejc, Saseva smrt, Goriski zbornik, str. 118-119.

5 Noben od sedaj znanih virov ne postavlja nobenega od teh dni kot ustanovnega dne prvega pri-
morskega bataljona. Natada Podgornikova in JoZica Zidanikova sta zapisali »okoli 10. avgusta«, Ta
datum je priSel tudi v literaturo. Npr. Slovensko Primorje in Istra pravi na str. 359, da je bil bataljon
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ustanovijen najbrz 10, avgusta. Toda s tem ni reeno, da nihée ni skusal ustanovitve tudi datirati. Tomo
Brejc ga je v svojem spominskem zapisu »Razvoj osvobodilnega gibanja na Primorskem 1941/42«< dolog¢il
na 18, julij, Lemutovo smrt pa na 22. julij, v Borcu 1954, str. 72, je ustanovitev postavil na 15. avgust.
Martin Greif je za ustanovni dan doloéil 16. junij 1942. O Greifu bi bilo mogode reéi, da mu je morda
dan ostal bolj v spominu kakor mesec, Ceprav je vpraSanje, ali je njegov dan tofen ali le blizu to¢nosti.
Toda zanimivo je, kako je oznagil okoliiéine, po katerih bi bilo soditi o dnevu formiranja. »Nasleduji
dan po formiranju bataljona je tovari§ Sasa odSel na nek sestanek proti Kromberku«. Zaradi SaScve
smrti je sestanek mogel biti najkasneje 17. avgusta, ustanovitev bataljona pa najkasneje 16. avgusta.

¢ Renko, Vojkov vod str. 34. Tu naj omenimo, da je Greif-Rudi v svojih spominih postavil slovesnost
formiranja na zacetek dneva. »Zjutraj smo postrojili ...« je zapisal. Iz tcga nastane logi¢no vprasanje,
kdo se je zmotil.

? Tomo Brejc, Resnici na ljubo, Borec 19534, str. 72. -— Ni pa izkljueno, da je pravi avtor ideje
bataljonskega imena bil Janko Premrl-Vojko.
) § Spomini Nata$e Podgornikove in Martina Greifa — Brejéevo pismo centralnemu komiteju, fasc.
532/1-1.

* Brejéevo pismo centralnemu komiteju, fasc. 532/I-1.

v Tomo Brejc, Ustanovitev bataljona Simona Gregoréi¢a, Partizanski dnevnik, spominska izdaja,
18. maja 1947, str. 8

1 Thid.

12 Greifovi Spomini.

i1 V povojnih zapiskih, ko je na uradni dopis v avgustu 1942 Ze pozabil, je Brejc zapisal celo dve
inatici. V prvi je zapisal: Bataljon je bil razdeljen v Stiri cete, in sicer: vipavsko, tolminsko, piviko-
kradko in brisko &eto (Razvoj osvobodilnega gibanja na Primorskem, fasc. 214/1-46). V drugi, ki je bila
natisnjena v Goriskem zborniku na stram 2I7 je zapisal: Julija 1942 smo iz treh partizanskih ¢et —
kraske, tolminske in vipavske — v gozdu nad Vitovljami ustanovili prvi primorski partizanski bataljon
»Simona Gregoréica«.

1 Primer takih nepravilnih kalkulacij dajejo npr. Renkovi in Greifovi spomini.

15 Renko, str.

1% Brejtevo pismo centralnemu komiteju, fasc. 532/I-1.

7 O dogodku so napisali porotilo goriski karabinjerji N. 6/580 z dne 18. avgusta 1942, fasc. 161/1V.
O tragi¢nem dogodku je Tomo Brejc napisal dalj$i prispevek »Sadeva smrt«, ki ga je objavil Primorski
dnevnik 21. VII, 1951 — 24. VII. 1951 in ponatisnil Goriski zbornik 1947—1957, str. 114—119. Brejéevo
prikazovanje dogodkov ob Salevi smrti se ne ujema s porofilom goriSkih karabinjerjev. Brejc pripove-
duje, da je mrtvemu Lemutu odvzel dokumente in pistolo, nato pa odsel k hidi, v kateri so <ez dan
imell sejo in v kateri so imeli nekaj ranjencev. Te so odpeljali drugam. Nato so se odpravili, da bi Saso
pokopali, pa se je zalelo Ze sviiati in naloge niso mogli opraviti (Goridki zbormik, str. 119). Kara-
binjersko porodilo pa pripoveduje, da so Italijani pregledali teren, kjer je Lemut padel, da bi nasli
kako sled za drugim neznancem, pa iskanje ni bilo uspe$no. Ko so dobili mrivega Lemuta, so ga
pregledali, dobili pri njem partizanske dokumente (drugih pa gotovo ni imel, op. F. §.), zavojéek
zdravil, rezervno cev za pistolo in 3575 lir denarja. V tem primeru gre pri najdbi za stvari, o katerih
ni mogode re€i, da bi poro€ilo o njih bilo izmisljeno. Ce pa je stvar taka, pa moramo redi, da Brejcevo
poro¢ilo o teh stvareh ni ustrezalo resnici. To se pravi, da Brejc mrtvemu Lemutu ni niesar odvzel,
temveC se je nesrece sam tako prestra$il, da je v prvem trenutku pobegnil, potem ko so pri§li na kraj
dogodka Italijani, pa ni mogel ni&é ve¢ storiti. Notiziario 10. teritorialne obrambe v Udinah z dne
24. 8. 1942 je direktno napisal, da je Lemutov spremljevalec pobegnil (fasc. 1037a). Nekaj dni kasneje,
24, avgusta, so partizani hoteli krivca Lemutove smrti kaznovati, toda namen se ni posrecil. (Ibid.).

¥ Zbornik VI/4, dok. §t. 43, str. 132—134.

* Razvoj osvobodilnega gibanja na Primorskem 1941/42, fasc. 214/1-46.

® Spomini Nata3e Podgornikove. Sodba Podgornikove glede izdajalca ni bila pravilna. Komel ni Dbil
izdajalec, bil je le pretirano vesten v sluzbi!

21 Renko, str. 55
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Gradivo

Ob 30-letnici streljanja talcev — Sokolov

Spomini

France Lubej-Drejce

Ko so vodilna nadelniSka in vaditelj-
ska mesta v letih 1935/1936 v drusdtvu
Sokol I-Tabor in v ljubljanski sokolski
Zupi prevzeli novi ljudje, se ti po svoji
druzbeni usmeritvi spoetka niso dosti
razlikovali od odstopiv$ih. Toda po ugo-
tovitvi upadanja sokolske zavesti in Ste-
vila ¢lanstva prav v usodnem Casu za ob-
stoj in varnost slovanskih narodov, jim
njihova vest ni pustila, da bi Se nadalje
trpeli tako stanje, Spomladi leta 1936 so
kriti¢cno pregledali in wugotovili prave
vzroke takega stanja in sprejeli sklepe
za ozdravitev organizacije. Prva naloga
je bila poziviti delo v telovadnicah in iz-
trgati organizacijo od wvpliva politiCne
stranke, ki si je lastila pokroviteljstvo
nad Sokolom. Glavni smoter teh, za teda-
nje prilike v Sokolu naravnost prelom-
nih in zgodovinskih sklepov — ma pobu-
do Zupnega nadelnitva jih je sprejel
zbor drudtvenih nadelnikov in nacelnic
in nato manifestativno potrdila Zupna
glavna skups$¢ina, da so tako postali ob-
vezni za vse pripadnike v Zupi — je bil:
usposobiti organizacijo za spopad z last-
nim mrtvilom, z notranjim (Katoliska
akcija, Kr§¢anska Sola, konkordat) in z
zunanjim (nastop Hitlerja) sovraZnikom
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»Kadar ez gozdove rjovejo viharji,
drevesa se svojih korenin zavedo.«

Matej Bor

svobode in varnega razvoja Jugoslavije
kot celote. Kakor leta 1918 ob nastanku
Jugoslavije in leta 1929 ob podriavlje-
nju Sokola, so tudi Se tedaj smatrali,
da je to poleg zakonito poklicanih dr-
Zavnih organov, predvsem naloga Sokol-
stva.* § temi sklepi je bil izvr$en premik
iz pretezno telesnokulturne v druZbeno-
politiéno dejavnost.

Po smrti kralja Aleksandra in s pri-
blizevanjem drZavnega in politi¢nega Ziv-
ljenja osi Rim—Berlin, zlasti pa zaradi
prilagajanja najvi§jega sokolskega vod-
stva, Zveze SKJ v Beogradu taki drZav-
ni usmeritvi (npr. sveani sprejem vodi-
telja hitlerjevske mladine Baldura von
Schiracha v prostorih zveze), je to novo
strokovno vodstvo v Ljubljani uvidelo,
da pod danimi pogoji Sokol v grozeCem
spopadu ne bo odigral tiste vloge, zaradi
katere je bil pred tricetrt stoletja po-
klican v Zivljenje, ne bo izpolnil tiste na-
loge, za katero ga je slovenski narod
sprejel medse, ga gojil in mu zaupal.

Skupina je s trpkostjo spoznala, da
med Sokoli v Srbiji ni nikakega odpora

* S_okolstvo je pisano z veliko zaletnico, kadar
pomeni organizacijo, z malo pa, kadar je misljeno
gibanje. (Opomba pisca.)



proti taki viogi Zveze SKIJ ter da tudi
na Hrvaskem in drugje po drZavi ni
njej podobnih organiziranih skupin.
Ljubljanska skupina se je zato zatekla
k zbiranju sokolstva v Sloveniji. To naj
po njihovi temeljiti oceni: zaradi nje-
gove mnozi¢nosti — 300 drustev s 40 000
pripadniki — zaradi mo¢ne napredne
tradicije posebno za <asa Avstro-ogrske,
zaradi Se Zive dejavnosti v vecdjih sredi-
&Cih, zaradi modne narodne in drZavne
zavesti, zaradi navezanosti na prepro-
ste ljudi, predvsem pa zaradi njegove
moralne vrednosti edino $e more in zato
tudi MORA odigrati svojo vlogo, Takrat
$e miso slutili, da bo ta vloga tudi NOVA.
Za idejno, organizacijsko in akcijsko po-
vezanost so navzlic odporu vi§jih pred-
stavnikov Sokola takoj zaceli izdajati
zupno glasilo »Sokol« z usmerjevalnimi
&lanki, kateremu sta se takoj pridruzili
$e mariborska in novomeska Zupa s 130
drustvi.

Do te nove vloge jih je privedel splos-
ni razvoj doma in v svetu, ki so ga Zivo
in kriti¢no spremljali, skrb za usodo na-
roda in drZave ter vaini dogodki v So-
kolu, ki so sprozili v njih nova spozna-
nja. Med takimi, navidez drobnimi toda
znacilnimi dogodki, ki so sproZzili kas-
nej$i plaz, so se dotlej navidez enotne
sile zalele ostro lo¢evati po novem, Vv
Sokolu dotlej uradno nepriznanem, za-
tiranem Xkriteriju; naj tukaj omenim sa-
mo enega. Ker sem bil pri tem dogodku
v sredi$u, naj ga podam v prvi osebi,
zaradi boljSega vpogleda v posebnosti
Sokola, novi generaciji pa v izvirnem slo-
gu te organizacije.

Poleti leta 1935 sem sprejel izpraz-
njeno mesto naclelnika Sckola I-Tabor
(sprememba rezima po majskih volit-
vah!), spomladi leta 1936 pa e mesto po-
slevodeCega podnacelnika ljubljanske so-
kolske Zupe (z 72 drustvi). Nekega febru-
arskega vecCera leta 1936 me je pred telo-
vadno uro ¢lanov obiskala v vaditelj-
ski sobi na Taboru trojica vaditeljev:
Dusan Podgornik, Janez Porenta, Lojze
Lubej in telovadec 1. vrste, pravnik Sta-
ne Gaspersi¢. Drugade vedri, preSerni,
skoraj razposajeni mozje in oetje med
35, in 40. letom starosti so resnih, pobi-
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tih obrazov stali pred menoj. V imenu
vseh je spregovoril Gaspers$ic:

»Brat nacelnik! Pravkar smo zvedeli
strasno vest, da je véeraj na Veliki pla-
nini sklenil svoje Zivljenje na$ telovadec,
$tudent Emil Vilfan, Ko se je po smu-
¢anju sam vracal v dolino, mu je posla
mo¢. Omahnil je in zmrznil v snegu.
Ljudje so ga bili na8li in spravili v do-
lino. Spotoma mi je to povedalo njegovo
dekle. Kot njegov ozji prijatelj sem
opravil tezko dolZnost, in o tragic¢ni smr-
ti sina-edinca obvestil njegovo mater-
vdovo. Pogreb bo jutri na pokopalidcu
v Stahovici pri Kamniku. Prosimo te, da
ob koncu ure to sporocis ¢lanstvu in ga
pozoves, da se udeleZi pogreba. Posebej
pa te prosimo, da v imenu drustva spre-
govori$ ob njegovem grobu.«

Onemeli smo obstali. Nekaj me je
stisnilo v griu, slina ni hotela iz ust. Sa-
mo prikimal sem, ko smo odsli v telo-
vadnico. V polni dvorani je bilo kakor
v svetisCu; ni bilo obi¢ajnega vrvezZa, raz-
posajenega letanja, igranja z Zogo, po-
skusanja vaj na orodjih. Ljudje so Ze ve-
deli, v skupinah so se tiho pogovarjali.

Med vadbeno uro me je Gaspersic se-
znanil s podatki, potrebnimi za moj na-
govor. Vilfana sem Ze poznal kot dobre-
ga in rednega telovadca in vodjo pevske-
ga in lutkovnega odseka drustva. Vedel
sem, da pridno $tudira, pa se le zadrZu-
je na Taboru skoraj vsak dan pozno v
no¢. Bil je eden tistih, takrat Se ne red-
kih mladih izobraZencev, ki so Sokola je-
mali tak$nega, kakr$nega so prikazovali
voditelji. Sokol mu je bil eden od smi-
slov Zivljenja.

Toda tega, kar mi je tedaj o njem po-
vedal porocevalec, nisem vedel, ker tega
ni vedel nih¢e, ne on kot njegov najozii
prijatelj, niti nevesta umrlega. Vedela je
samo njegova mati pa $e ta je to prvic
izdala prinasalcu strasSne vesti, za mater
najtezje. Priznala je, kaj je bil pravi
vzrok njegove smrti: v pomanjkanju se
je hranil samo dvakrat na dan. Ce je
njegovo delo ob pogostih prireditvah na
Taboru zahtevalo njegovo prisotnost Se
iz popoldneva v no¢, tedaj navadno ni
niti vecerjal. Vcasih je celo pozabil na
svojo vederjo, kos kruha v Zepu. SploSna




DuSan Podgornik, élan glavnega povelj-
stva slovenskih partizanskih det kot
predstavnik demokrati¢nega krila Soko-
lov, ustreljen 13. junija 1942 v Gramozni
jami

oslabelost in prevelik napor pri smuca-
nju sta izpila njegove modi.

Zato sem ves vznemirjen poslusal Se
pro$njo njegove matere, naj tega ne po-
vemo ljudem. Kakor da je to njegova ali
njena sramotal »Ladni, a tihi junaki med
Sirckoustnimi vampezil« sva rekla, ko
sva se razsla.

Spomnil sem se svojih lastnih izku-
Senj v Ljutomeru, ko sem tudi priblizno
tako delal med samimi premoZnimi ljud-
mi, ¢e ne kar med bogatini. Toda lalen
nisem bil pri tem nikoli. Zvefano delo
mi je vCasih vzelo kosilo, v¢asih redno
veCerjo, véasih kar oboje, toda ko sem
prisel domov, sem se najedel vedno do-
bro in do sitega. Zasnoval sem svoj krat-
ki nagovor, a bal sem se, da $e tega ne
bom zmogel. Dobro, da je bila Zalost po-
mesana s srdom.

Moj strah je bil odveg, kajti z menoj
vred je zahlipala vsa telovadnica, ko sem
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iztisnil: »Bratje, naega Emila ne bo ni-
koli ve¢ med nami. Samotno je obleZal
v belem snegu, kajti preve¢ dista za ta
svet je bila njegova dusa. Vem, da boste
vsi hoteli biti zadnji¢ ob njem.«

Na dan pogreba se je zbrala okoli
jame velika mnozica: vsa moska in Zen-
ska telovadnica z vaditelji, polna oddel-
ka narascaja in otrok, nekaj clanov
uprave, njegovi so$olci z univerze, uzalo-
s¢eni svojci, njegova nevesta ter kup do-
macinov iz doline, Njim je bil sorod-
nik vsak, ki je bil omahnil v njihovih
planinah.

Tezko mi je bilo govoriti. Vso no¢ sem
se boril med narocilom, ki naj bi mi bila
zapoved skromne, poStene in velike ma-
tere, in med mojo zbujajoco se zavest-
jo. Odlo¢il sem, da bom, ker MORAM
prekriiti materino Zeljo.

Opisal sem njegovo delo doma, v $o-
li in na Taboru, njegovo revo in veli-
¢ino:

»Dragi Emil!l Ljubil si Zivljenje, tudi
tak3no, kakr$nega si imel, a lep3al si ga
drugim. Rad si imel tudi te nase plani-
ne, zato so te vzele k sebi. Nikdar nisi go-
voril o sebi, o svoji stiski. Nisi hotel
obremenjevati niti prijateljev, Ceprav si
moral vedeti, da bi ti vsak izmed nas po-
nudil roko in srce. Trd si bil v veri, da
bo$ wvse to premagal sam. To pot tega
nisi zmogel. Sam si se bojeval s seboj,
z nezasluZeno usodo, nazadnje z Belo
Zeno. Kdo ve, e si se sploh zavedal, da
se bori§ tudi s krivicami sveta, Padel si
kot junak, ki ne sme ostati neznan.

Zdaj nisi ve¢ sam, zdaj ko je zate
prepozno. Ne pa za nas! Tu smo tvoja
mati, tvoja nevesta, bratje in sestre s
Tabora, tu so tudi dobri ljudje s pod-
noZja teh vrhov. Teiko nam je verjeti,
da ne sanjamo samo hudih, grdih sanj.
PriSli smo vsi tisti, ki smo te imeli radi
in ki bi tudi izkopali zate ne vemo kaj,
da bi bil spet ves Ziv med nami. Ti pa
zdaj samo molcis. Le mirno spi svoj ved-
ni sen med tvojimi dragimi vrhovi, kajti
mi sli$imo tvoj krik. Bodi miren, kajti
nikogar ni na tej tvoji zadnji poti, ki
ne bi bil vreden casti, da te pospremi v
hram tistih veénih modi, kjer smrt
ustvarja nova Zivljenja. Taka Zivljenja,
ki bodo izbojevala bolj pravicen svet,



svet, v katerem ne bo treba nikomur
ved disto sam dobojevati tak Zivljenjski
in smrtni boj, kakrSnega si moral ti,
dragi na$§ Emil. Tu ti Sokoli ob tvojem
grobu mozato obljubljamo, da bomo de-
lali za tak leps$i svet. Ti pa pocivaj v za-
sluZzenem miru, saj ob tvojem grobu ni
in ne bo mogocnikov, ki so krivi, da mo-
rajo mlada bitja v boju za goli obstoj
ubirati tudi tvojo pot. Spi mirno v zem-
1ji, ki bo nekdaj lepa za vse«

Tiho smo se razdli. Prizadeti in pre-
treseni. Tako pretreseni, da smo se osve-
stili in zavedli novih, globljih korenin.
Povedali smo, kar smo ¢utili in mislili.
Nismo pa vedeli, da je bila nasa prepro-
sta Clove$ka izpoved tudi Ze pogumno
dejanje, $e manj da bi to dejanje znalo
postati tvegano in usodno. Kmalu smo
prejeli pouk, cpomin in groznjo tudi o
tem.

O pogrebu in posebej o nagovoru so
bili kmalu obvesceni tudi drugi ¢lani dru-
$tva, posebej Se ¢lani drudtvene uprave.
Zato me je kar na prvi seji druStvene
uprave vpra$al »varuh« Sokola I-Tabor
in »njegovega« doma, ustanovitelj dru-

Lojze Lubej, ustreljen 13. junija 1942
v Gramozni jami
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Stva dr. Pavel Pestotnik, kaj sem mislil z
»mogoc¢niki«. Odgovoril sem, da za svoj
govor nikomur ne odgovarjam, da pa naj
bo miren, ker mislim, da on ni ali $e ni
med njimi. Ce pa bi bil smatral, sem
rekel, da je Ze, potem bi gotovo ne spre-
jel mesta nacelnika v »njegovem« dru-
$tvy, za kar me je prosilo drustveno od-
poslanstvo s starosto na Celu. Delal se
je, kakor bi bil zadovoljen z odgovorom,
pa je vendarle smatral za potrebno, da
porabi priliko za avtoritativno razlago o
tisti veliki meji med socialnostjo in so-
cializmom, katere v Sokolu po sprejetih
stali$¢ih nikdar ne smemo prekoraditi.
Ta pouk tedaj ni vel izzvenel tako v
prazno, Ceprav as za tako polemiko v
Sokolu Se ni prisel. Toda Vilfanova smrt
in njen odmev v Sokolu I je nacel tudi
to vpra$anje. »Lastniki« doma so kakor
grascaki zazugali »ubogi gmajni«.

Cez dobra tri leta je taisti ucenik, te-
daj Ze priznani »mogocnik« kot toZitelj
na disciplinskem procesu na Taboru ob-
tozil sedmerico vaditeljev z nacelnikom
vred (Zorana Poli¢a, Du$ana Podgorni-
ka, Janeza Porento, Lojzeta Lubeja, Vik-
torja Repifa, inZ. Milo$a Breliha in pi-
sca tega zapisa) uporni$tva, poveliceva-
nja siromastva, prekucustva, kvarjenja
mladine z vnaanjem tujih, socialisti¢nih
prvin, »kar je treba smatrati skoraj za
stoodstotno gotovo in dognano«. Ome-
njeni pravnik Stane Gaspersi¢ je v druz-
bi s Stanetom Vidmarjem, Nandetom
Svetli¢em, Francetom Kutinom, dr. Erne-
stom Turkom in dr. Viktorjem Madkom
na tem procesu branil obtoZene. Proces
je po Sestih mesecih ob Zol¢nih spopa-
dih in obdolZitvah dveh ni¢ vec bratskih
skupin in ob izsiljeni prisotnosti telo-
vadnega ¢lanstva koncal z vnaprej dolo-
¢enim sklepom o izkljucitvi glavnih ob-
tozencev iz vseh sokolskih drustev Jugo-
slavije, za druge pa je izrekel hude di-
sciplinske kazni.

To se je v Sokolu godilo skoraj pol
leta za tem, ko je rusilec »Beograd« od-
peljial v Anglijo 35 ton zlatih palic na
varno. Eni kakor drugi so se priprav-
ljali na »veliki Cas«.

Na procesu je bila namre¢ v toliki
meri okrnjena avtoriteta in odkrita vlo-
ga »mogolnikov« v Sokolu v Jugoslaviji



Ivan Poventa, ustreljen 13. junija 1942
v Gramozni jami

vse od leta 1918 dalje, da so ti odlocili:
»Preved veste in govorite, napoti ste
nam!«

Ob prihodu okupatorjev je $la »so-
kolska gmajna« s Tabora in iz vseh
»okuZenih«, posebno ljubljanskih dru-
§tev v Osvobodilno fronto in v partizane,
smogotniki« pa pod perut okupatorja.
Sporocili so mu imena »komunistov s
Tabora«, da jih ¢imprej na tiho pospravi.

Prvega so iskali 21. septembra 1941
pisca teh vrst. Naprtili so mu atentat na
generala Leva Rupnika. Obvestila in re-
$ila ga je VOS. Trojico: Podgornika, Po-
rento in Lubeja so aretirali na sluzbenih
mestih 23. februarja 1942. Obdoliili so
jih atentata na drugega »mogolnika«, na
Avgusta Praprotnika. Brez ugotavljanja
njihovih »grehov« proti okupatorju so
jih v rani zori 13. junija 1942 kot talce
ustrelili v Gramozni jami.

Med njihovimi zadnjimi pismenimi
sporocili svojcem iz jece je bilo tudi to-

559

le: »V&eraj so odpeljali od nas Toneta
Tomsi¢a. Na vseh oknih smo peli z dvig-
njeno pestjo internacionalo. Sel je po-
nosno vzravnan, kakor bi Sel Zenin k ne-
vesti«

Kako odresujoca vest, kaka uteha in
vzpodbuda svojcem, kak$na uporna iz-
poved, kak$na neizprosna zapoved, da
vztrajajo v boju brez njih! Politi¢na opo-
roka kot dokaz, da je stoenajst mucnih,
negotovih dni in nodi iz njih skovalo Se
vse drugaéne puntarje, kakor so bili na
Taboru pred tremi leti.

V Sckolu so sluZili svojemu narodu
in napredku ¢loveka po svojem najbolj-
Sem, njim tedaj dostopnem preprica-
nju, brez racunov, dobi¢ka in slave. Po-
gumno so izpovedali svojo posdteno misel
in bili zato nagrajeni s spoznanjem o
8irsi in globlji misli, kot je bila sokolska.
V casu preizkudnje za vsakogar so se
brez odloga pridruZili temu toku in sku-
paj na pobudo partije ustanovili Osvobo-
dilno fronto. Bili so sestavni del vodstva
OF. Ni jim bilo dano, da bi storili Se na-
slednji korak, za katerega so bili Se ne-
upraviteno obdolZeni Ze leta 1939, da bi
res postali komunisti. Prej so jih poko-
sili okupatorjevi rafali, pred katere so
jih privedli nekdanji »bratje«, potem
»mogocniki«, zatem reakcija v Sokolu,
nazadnje $e hlapci okupatorja in izdajal-
ci vsega, kar so vrednega oznanjali.

Tudi po tridesetih letih je Ziv in bo
$e dolgo, dokler bodo vredni svobode,
spomin nanje, saj so v zapleteni igri, v
teZkem boju, nazadnje Se z Zivljenji po-
lagali temelje za sreco Cloveka. Spet brez
misli na lastni dobilek, <ast ali slavo.

Izpolnjen je njihov sen. Iz uboge
gmajne poganja nov, ¢vrst in zdrav rod
ponosnih ¢uvarjev socialisti¢ne deZele.

Mesto heroj je na drugem, novem
koncu Ljubljane vklesalo njihova imena,
enega poleg drugega, kakor so delali,
padli in pocivajo, na razpoznavne table
ulic. Novi rod pa se vsako pomlad vraca
h grobovom starSev in dedov in s toplo
mislijo polaga cvetje tistim in takim, ki
nikdar ne minejo, saj se nemirni Clove-
$ki duh ob razli¢nih, toda samo ob svet-
lih potokazih prebija navzgor.



Partizanska breza

Polemika

Dr. Cene Logar

V Zgodovini slovenskega slovstva, zv. VII,
ki obravnava slovensko slovstvo v letih voj-
ne in ki je izSel pred kratkim, obravnava
Viktor Smolej tudi »partizansko brezo«. Ker
mislim, da je to prikazovanje dale¢ od objek-
tivnosti dogajanja in ker sem tudi sam pri
tem deloma tangiran, bi rad podal nekoliko
pojasnil s svojega zornega kota.

Avtor pravi: Umetniki, predvsem na osvo-
bojenem ozemlju po 1943. letu, so Zoléno di-
skutirali o tem, kaj je umetnost, komu je
namenjena, kaj je umetnikova svoboda,
¢emu ustvarjati. V taki diskusiji naj bi ne-
kdo trdil, da po vojni slikarji ne bodo vec
slikali navadnih tihozitij itd., pa¢ pa bo
moral biti na vsaki sliki tudi element NOB:
¢e bo slikar naslikal npr. brezo, bo morala
biti to narodnoosvobodilna breza: na prestre-
ljeno deblo bo prislonjena puska itd. Zato se
je ta problematika kon¢no izostrila v for-
mulo o »partizanski brezi«., Vojaski krogi,
vitevsi glavni §tab z zaledjem v tistih par-
tijskih krogih, ki so zapadali dogmatizmu,
so zagovarjali »partizansko brezo« in v nje-
nem duhu zahtevali od umetnosti, da je
orodje druzbe, trenutno osvobodilnega boja.
Umetniki pa so branili svobodo svojega ust-
varjanja.

Torej kar velike obtoZbe, tudi velik in
»plemenit« boj nasih umetnikov proti na-
stopanju strasila — nekega dogmatizma s
strani temnih vojaskih in partijskih sil s
tendenco nasilja nad svobodo umetniSkega
ustvarjanja.

V to »partizansko brezo« je torej avtor
vpletel tudi glavni $tab Slovenije, predvsem
politiéni komisariat, pod katerega je spadal
tudi propagandni oddelek GSS. Ta oddelek
je izdajal smernice kot organ politi¢nega ko-
misariata G§ NOV in POS. Nacelnik tega od-
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delka in urednik tega lista in enako tudi
Slovenskega partizana ter pisec Clankov v
teh listih sem bil jaz. Zato navaja avtor
nekaj citatov iz dveh mojih ¢lankov, na
osnovi katerih hole dokazati, da so stali§ca
Smernic osnova za nasprotja med umetniki
kot branilci svobodnega umetni$kega ustvar-
janja ter politi¢nim komisariatom kot dog-
mati¢nim dusilcem te svobode,

Citati, ki jih navaja avtor za dokaz te
svoje teze, so nepopolni, zato nepravilni,
kajti samovoljno so iztrgani iz konteksta in
pri tem so izpu$fena najvaznejla mesta, ki
ravno pobijajo celotno to avtorjevo kon-
strukcijo, poleg tega pa tudi iz tch iztrganih
citatov nikakor ne sledijo njegovi zakljucki.
Torej so to samovoljni zakljucki.

Zato Zelim podati iz ¢lankov v Smernicah,
ki sem jih napisal, tako Siroke navedbe, da
bo iz njih vidna zmotnost ter samovolja
zgodbe okoli »partizanske breze« in njene
povezave s politiénim komisariatom glavne-
ga Staba Slovenije, torej dokaz o popolni iz-
misljenosti o kakrSnemkoli »dogmati¢neme
in nestrpnem stali$¢u nasproti svobodi umet-
ni$kega ustvarjanja umetnikov za ¢asa NOB,
izrnisljenosti o tem, da so Smernice in moji
¢lanki v njih bili poborniki te nestrpnosti, in
o tem, da so umetniki morali braniti svojo
svobodo nasproti nam v glavnem $tabu, na-
sproti diktiranju s strani izvenumetniSkih
partijskih in vojaskih krogov v zaledju.

Smernice smo zaceli izdajati spomladi
1944. leta, ko sem postal nacelnik prop. od-
delka glavnega $taba Slovenije. Bil sem ves
¢as njihov urednik in pisal tudi najbolj de-
likatne ¢lanke v njih na osnovi nalog in di-
rektiv, ki nam jih je postavljal politicni ko-
misariat. Ta pa jih je postavljal na osnovi
politicnega in voja$kega poloZaja, kakrSen



je bil tedaj na nadem ozemlju. Ta polozaj
pa je bil zelo resen, kajti grozilo nam je an-
glo-ameri8ko izkrcanje prek Istre in Sloven-
skega Primorja skozi Iljubljanska vrata.
Vsega tega morda umetniski krogi niso ve-
deli, vedeli pa smo mi, ki smo morali skr-
beti tedaj za ¢im vedjo strnjenost nasih
vrst, da bi mogli pravilno reagirati na vse
poskuse fasistov in zahodnih reakcionarnih
sil.

Ze v prvem d&lanku prve Stevilke sem po-
vedal, da so Smernice namenjene predvsem
politicnim komisarjem v vojski; vse parti-
zane pa smo pozivali, da sodelujejo v njih
s svojimi pripombami. S strani politi¢nih
komisarjev smo prejemali same najboljSe
pohvale, s strani umetnikov pa nismo pre-
jell niti ene pripombe, niti pozitivne niti ne-
gativne.

Za ¢lankom Borisa Kraigherja sem napi-
sal ¢lanek, iz katerega se vidi, kaj je hotel
politi¢ni komisariat od celotnega tiska v te-
danjem cCasu: utrjevanje borbenosti parti-
zanov, dajanje politicnih perspektiv: tisk
naj bo orodje nasega narodnoosvobodilnega
boja. Posebno pa pripominjam, da »zaradi
te vezanosti umetnost ni popolnoma ni¢ ovi-
rana, ampak le usmerjena«. Dalje piSem:
»Zelo poudarjamo: vse to ne izkljuduje
umetni$ke viSine nasih listov, ampak jo le
usmerja. Vse te cilje se da dosedi tudi z
umetnostjo in ta umetnost bo prava, resnic-
na, nova umetnost, umetnost borefega se
slovenskega naroda, ki se bori in si ustvarja
novo pravico, novo druZbo, novo Zivlijenje.«

V drugi $tevilki sem napisal ¢lanek »Za
graditelje nove slovenske druzbe moramo
pisati vse, kar piSemo«. Iz njega je Smolej
navedel le mali del, jaz pa bom tu navedel
poleg tega Se nekaj, kar on izpusca in kar
je najvaznej$e, kajti tudi to je diametralno
nasprotno njegovi konstrukciji zgodbe o
»partizanski brezi«. Vse, kar je poudarjeno,
je poudarjeno Ze v Smernicah kot najvaznej-
Se, in ravno to Smolej tudi izpusla.

Navajamo: »Danes se s politi¢nim pre-
obratom v nasem narodu vr$i enak preobrat
v literaturi in umetnosti sploh. Umetnost,
ki ni neposredno povezana z na$o borbo, je
postala nezanimiva, poudarjamo ne napac-
na. Do tega ni prislo zaradi kakega progra-
ma ali naérta, ampak ker je narod to sam
zacutil in enako ker so umetniki sami za-
¢utili in spoznali. Umetnost in umetniki so
zrasli iz narodnoosvobodilne borbe ali pa so
se vkljudili v ta pokret, v borbo, ker v tem
vidijo videk svojega lepega zanimivega dela.
Niso pa zaradi tega postali politicni umet-
niki, kajti niso v sluzbi kake politi¢ne stran-
ke, ampak v slu’bi vsega naroda, slovenske-
ga Cloveka, ki se bori na Zivljenje in smrt . . .
Ta sluzba ni nobeno poniZanje, sluzenje, am-
pak visek, kar more doseéi umetnik, aktiv-
ni slovenski umetnik .«

»Poudarjamo: Do wvsega tega je prislo
brez kakega umetnostnega programa, brez
vsakr$nega nacérta, saj za umetnost ni pro-
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grama. To so nujno prinesle politicne in
druzbene spremembe.«

»In ta preobrat moramo danes le podpi-
rati, ga zavestno usmerjati, ker danes ima-
mo Sele skromne zacetke, pri tistih ljudeh,
ki so neposredno v borbi, bodisi stari umelt-
niki, pisatelji, pesniki in slikarji, bodisi
novi, ki so zrasli neposredno iz nase borbe
(Matej Bor, Fr, Kosmacd in $tevilni drugi).
Umetnost stopa v danasSnjem dogajanju v
sluZbo naroda in ta sluZba ni v pomenu st
Zenjstva ali vezanosti in pristranosti, ampak
obratno, pomeni najvedjo prostost in snii-
selnost, kot je do danes pri nas Se ni imela.
Motivi, ki zanimajo danes slovenskega sli-
karja, so predvsem ali celo edino motivi
borcev borefega se naroda. To uvidi vsakdo.
Toda nekaj novega je pristopilo, Cesar $e
nismo poznali. Na§ slikar, pesnik, pisatelj
je vesel, e s svojim delom doda nekaj 24
borbo, nece, da bi bilo njegovo delo zunaj
tega boja vsega naroda, hoce, da bi podkre-
pil to borbo neposredno. Umetnik je stopil
v sluibo borcev in graditeljev nove druibe,
svobodnega naroda na zunaj in na znotraj.
To je preobrat v razvoju nase umetnosti.
Do tega je zopet pri$lo samo od sebe. Umet-
nik dobiva motive iz borefega se naroda in
s temi motivi hole podpirati narod v borbi.
To je najvelja svoboda, najvelje ustvarja-
nje, najvisja umetnost.«

»Res je, da imamo $ele pridetke od sta-
rih umetnikov (slikarstvo: Pirnat, Mihelic,
Vidmar, Globoénik, pesniki: Klopéi¢, Seli-
$kar), rastejo pa novi iz naSe borbe (Matej
Bor, Fr. Kosma¢, Copié idr.). Iz borbe ra-
stejo, iz naroda, in to je treba podpirati,
usmerjati«

»MogoCe bodo ti stavki v pomol nasim
mladim pesnikom, pisateljem, slikarjem, ki
sodelujejo mnoziéno v najbolj razliénih l-
stih nasega osvobodilnega boja, od Zepnih
¢asopisov, Cetnih, bataljonskih, brigadnih,
divizijskih, korpusovih pa do centralnih li-
stov. V vsebini, motivih, ki so obdelani,
namred velikokrat vidimo, da so izbrani
taki, ki $e niso v skladu s splo$nim tokom
izbora motivov, z namenom in smislom.«

»Iz teh dejstev nam danes postaja pra-
vilo, iz konstatacije nastajajo imperativi.
Usmerjati moramo, da pospelujemo to, kar
je naravno in samo od sebe nastalo. To je
preobrat v nasi umetnosti. Tega se moramo
zavedati. To je povedano tudi zato, da se
bodo lahko podutili partizani, ki piejo, bolj
svobodne in istolasno v sluzbi naSe borbe.
S koncem osvobodilne borbe seveda ne bo
konec te umetnosti, ampak Sele zacetek, ker
se bo narod na osnovi notranjih in zunanjih
uspehov nadega osvobodilnega boja preure-
jeval tudi druZbeno, se osvobajal tudi zno-
traj.«

»Iz tega je sedaj tudi razumljivo, zakaj
nova umetnost ni, noce in ne more biti po-
ljubno opisovanje, opevanje poljubnih ¢lo-
veskih dogodkov. Umetniki so sami danes
zacutili potrebo, da delajo, da delajo za gra-



ditelje nove svobodne druzbe, ne za poljub-
nega Slovenca. V tem vidijo visek svojega
dela, viSek poslanstva umetnosti... Vkiju-
¢ili so se v ljudstvo .. .. Poudarjamo: do tega
je prislo samo od sebe in to moramo podpi-
rati in pospeSevati. Iz dejstva je treba na-
praviti pravilo, svobodno pravilo.«

To so osnovne misli, ki so iz§le v Smer-
nicah za politicne komisarje in v katerih
naj bi bila izraZena glavna stalis¢a, ki naj
bi povzrodila na osvobojenem ozemlju ples
svetega Vida, kar pomeni Zol¢ne diskusije
okoli »partizanske breze«. V teh stali§¢ih
naj bi bila izrazena stalis¢a »vojaskih kro-
gov, vitevsi glavni $tab z zaledjem v tistih
partijskih krogih, ki so zapadali dogmatiz-
mu, zagovarjali spartizansko brezo« in v
njenem duhu zahtevali od umetnosti, da je
orodje druzbe, trenutno osvobodilnega boja.
Umetniki pa so branili svobodo svojega
ustvarjanja,« — kot pravi Smolej.

To borbo za »svobodo wumetni$kega
ustvarjanja in proti enosmernosti dirigira-
ne poezije« pa dobi Smolej formulirano v
uvodu tedaj izSle antologije »Pesmi na$ih
borcev« takole: »Bilo bi popolnoma napacno
omejiti se zavestno samo na budnice in Za-
lostinke. Partizansko Zivljenje ima tudi
mnogo lepot in veliko dobre volje, tudi
smeh pozna in sanje: tovari$tvo, zmage, do-
zivljanje prirodnih lepot na pohodih pono-
¢i, v jutranji zori in vecerni zarji, v poletni
sinjini in zimski belini. Motivni svet je tre-
ba vsekakor raz$iriti. Kar vas (partizanske
pesnike) resni¢no prevzame, ¢ tem pisite brez
strahu, brez kakrsnih koli predsodkov. Tako
bodo pesmi pridobile v eni svojih obveznih
odlik: v iskrenosti, v resni¢nosti, v resnic-
ni izpovedi in razpoloZenju.«

To je vsa modrost, ki jo more Smolej
navesti kot antitezo stalisCem v Smernicah.
Toda v tej antitezi je drugi del direktno po-
navljanje mojih staliS§¢ v Smernicah, hkrati
pa naj bi vse to bilo antiteza tem mojim
stali$¢em. Prvi del pa je preprosta izmis-
ljotina, ¢e naj bo antiteza tem mojim sta-
lis¢em:

1. Kdaj je bilo v Smernicah zahtevano
od pesnikov, naj piSejo samo budnice in
zalostinke? Prav obratno, kar je videti iz
navedenih citatov iz Smernic: Pesmi z naj-
razli¢nej$imi motivi nasih tedanjih najvid-
nejsih pesnikov, ki jih imenujemo po ime-
nih, so stavljene mladim pesnikom-samo-
ukom po partizanskih enotah za vzgled. To-
rej se od teh mladih pesnikov ni¢ ne zahte-
va s strani izvenumetniskih krogov, paé pa
s svojim vzgledom pesniki, ki so stavljeni
za vzgled, zahtevajo dolofeno umetnost. Ta
njihova umetnost pa nikakor niso bile bud-
dimenzij, neprimerno $irsih, kot pa jih nato
oni inteligentni uditelj pesnikov v antolo-
giji navaja mladim pesnikom. V tej anti-
tezi staliS¢em Smernic se torej v prvem
stavku potvori staliS¢e Smernic, to potvor-
bo pripise Smernicam — e naj gre tu za
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antitezo Smernic — potem pa se jo toile,
¢e§ da je to staliS¢e Smernic. 2. V drugem
delu pa onemu uditelju partizanskih pesni-
kov, ki se bori proti »partizanski brezi«,
stoji za vsako besedo po ena »partizanska
breza«; brez izjeme vsi motivi, ki jih na-
vaja, so »partizanska breza«, proti kateri
se bori.

Nam pa je Matej Bor ze do tedaj in $e
pozneje vse do danes podal 7e nekoliko $irsi
izbor umetni$kih motivov, za katerimi ne
stoji »partizanska breza«. In tega umetnika
smo v Smernicah stavili v prvi vrsti za
vzgled mladim pesni$kim zacetnikom v par-
tizanskih enotah. Torej popolnoma ni¢ ni
bilo treba hrabriti in tolaziti teh mladih
pesnikov pred kakim nasiljem »partizanske
breze« iz Smernic, kajti Smernice same po-
novno poudarjajo svobodo umetnikov pri
njihovem ustvarjanju in to svobodo tudi
razlozijo.

Ze iz citatov, ki jih navaja Smolej iz
Smernic, je razvidno, da je popolnoma ne-
vzdrZen, napaen in izmisljen zakljudek, da
so Smernice, vojaski krogi, skupno z glav-
nim S$tabom in z zaledjem partijskih kro-
gov-dogmatikov, zagovarjali »partizansko
brezo« in s tem ogroZali svobodo umetni-
gkega ustvarjanja. Se veliko jasneje pa se
vidi zmotnost Smolejevih zakljuckov iz ti-
stega, kar je iz Smernic izpustil. Smisel
tega pa je v naslednjem:

Umetnost je med narodnoosvobodilno
vojno postala narodna, ljudska, glasnik
ljudstva, njegovega boja na Zivljenje in
smrt — in s tem tudi orodje tega boja.
Toda orodje umetniku, ne pa komu druge-
mu, ki bi umetnika izrabljal za orodje. Kajti
umetnik se pri svojem delu pocuti svobod-
nega. Taka svobodna umetnost je nastala
brez kakrs$nihkoli zunanjih in izvenumetni-
$kih pritiskov, pa pa zato, ker je narod
sam zalutil potrebo po njej in ker so jo
umetniki sami zaCutili in tudi zadeli ostvar-
jati. Tako umetnost sama od sebe stopa
v sluzbo naroda, brez prisile. V tem je rav-
no veli¢ina umetnosti. Tako so namrec
umetniki postali glasniki naj$ir$ih obcutij
in interesov naroda, kar umetnost nikdar
prej ni mogla postati. (Lahko, da sem v
¢lankih o pretekli umetnosti pretiraval, ni-
kakor pa je nisem oznaleval vso za larpur-
lartizem. Toda to vprasanje je tu nevazno.)
Celo po imenih navajam nekaj teh umetni-
kov, ki jih stavljam za vzgled mlajsim pesni-
kom-amaterjem po partizanskih enotah, ka-
terim so bile Smernice namenjene.

Torej: Smernice niso bile povezane z na-
sprotji, ki so morda obstajala med umetni-
$kimi krogi glede svobode umetnosti, $e
manj pa so branile kako »partizansko bre-
zo«. To »partizansko brezo«, ¢e je v resni
obliki sploh kje bila, so ustvarili nekateri
na$i umetniki in mogoce tudi neumetniki
sami. Smernice na nasih tedanjih vodilnih
umetnikih ni¢esar ne kritizirajo niti od njih
ni¢ ne zahtevajo, pal pa jih stavljajo za



vzgled mladim umetnikom-novincem. Smer-
nicam je ta umetnost nedotakljiva, avto-
nomna. Smernice so pustile re¢i Zupandidev
»Ves, poet, svoj dolg?« tem pesnikom sa-
mim, tega niso hotele izre¢i one same.
Smernice so pustile povedati pesnikom sa-
mim, kaj je mislil Zupanc¢i¢ s »pesmijo za
na$o rabok, tega niso hotele povedati Smer-
nice same.

Prikazovati torej stali§¢a Smernic za
»partizansko brezo« in za tladenje svobode
umetnosti, je torej preprosto nepostena mi-
stifikacija, ki jo pobijajo vsa dejstva. Vse
drugo so dencde. Je naslanjanje na razli¢ne
¢ende metoda literarnega zgodovinarja? Ena
izmed takih je tudi zgodba, ki jo Smolej
navaja, ¢e$ da je Matej Bor tedaj izjavil
Filipu Kalanu, da Smernice zmerjajo umet-
nike. Dejansko pa v Smernicah nihée ne
more dobiti niti besedice o kakem zmerja-
nju umetnikov. Obratno, v njih sta prav Ma-
tej Bor in njegova umetnost stavljena za
vzgled vsem drugim umetnikom.

Tovari§ Smolej, sedaj ti bom pa citiral
naslednje misli: »Socialno leposlovije je in
mora biti pomemben dejavnik v gibanju de-
lovnega ljudstva... Kaj torej zahtevamo
od proletarske literature? Razume se, da
bo danes, ko pric¢enjajo po svetu realizacijo
histori¢nih nalog tako ostro postavljati,
bolj kot kdaj koli poprej njen pogoj reali-
zem. Toda ne mehani¢no nizanje zunanjih
dejstev in idealisticna razlaga razvoja, kar
je oboje poglavitna znadilnost mes$canskega
realizma, temvel realno podajanje na visji
stopnji, to se pravi podajanje stvarnosti z
odkrivanjem njenih vsestranskih odnosov,
razvojnih tendenc in perspektive v prihod-
nosti«

Tovari§ Smolej, ves, kdo je to napisal?
Ti raj$i ne povem, da ti ne bo prevel ne-
prijetno. Odkrij sam. — Vprafam pa te:
Mar vendarle nisem jaz imel Se nekoliko
bolj takti¢no, lepo in obzirno stalis¢e do
nasih umetnikov s tem, da sem jim pustil
in poudarjal njihovo lastno avtonomnost,
da sem mladim samoukom dajal za zgled
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vodilne umetnike same v poloZaju, ko ic
bila postavljena pred mene — v tistem Kkri-
ticnem Casu spomladi in poleti 1944, ko so
se zbirali nad nami tezki oblaki invazije
skozi ljubljanska vrata in ko je bilo treba
strniti vse svoje sile — tako delikatna na-
loga, da napravim nekoliko reda v poplavi
partizanskih glasil?

Upam, da vidi§, tovari§ Smolej, da si
pomesal in mistificiral najbolj nemogoce
stvari danes, ko za to nikakor nisi vec opra-
viden, najmanj pa se sme to dogoditi lite-
rarnemu zgodovinarju.

Vidim, da si kot star kr$canski socialist
neprimerno bolje kot jaz informiran o par-
tijskih krogih, ki so med vojno »zapadali
dogmatizmu«., Jaz nobenega takega kroga
niti komunista nisem poznal, deprav sem
spadal mednje. Ali bi mi hotel navesti vsaj
en tak krog in enega takega komunista in
navesti publikacije, v katerih so uganjali
ta svoj »dogmatizem«?

Dalje: dogmatiki se drze dogem, da so
dogmatiki. Ali bi mi mogel navesti, katerih
dogem so se drzali ti dogmatiki?

Radoveden sem tudi, zakaj se ozivija ta
»partizanska breza« prav danes, ko se v nasi
umetnosti pojavljajo in realizirajo z vedno
vedjo silovitostjo teinje, ki so diametralno
nasprotne partizanski umetnosti, ki je glas-
ri§ Smolej, hoce$ odkriti v »viteSkeme« od-
poru proti »partizanski brezi« za samostoj-
nost umetniskega ustvarjanja predhodnika
Salamuna in njegovih sorodnikov?

Ce bi imel vel prostora na voljo, bi fti
vse to Se jasneje povedal. Upam pa, da bos
tudi iz teh vrstic uvidel, da si postal Zrtev
rafiniranih, kompliciranih mistifikacij in
insinuacij, ki so se lomile skozi ve¢ prizem.
Zato jih nisi mogel deSifrirati. Jaz sem ti
desifriral le eno prizmo, pa bos gotovo za-
¢uden; ostrmel pa bi, ¢e bi ti deSifriral Se
drugo. Toda za literarno zgodovino to za-
dostuje.

Ce bi ti recitiral PreSerna, bi gotovo ta-
kole zamesStral: »Molfe memental bos$, tro-
benta moril«
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Crtomir Sinkovec

Pesem o bratu
in dekletu

Nocoj je v moji sobi tih vecer in luc
obseva sliko dekleta in mrtvega brata,
v nemirno samotnost mi temna noc

z vetrovi nenehowma trka na vrata.

Glej, pesem je misel nate, moj brat,
vsa sveZa in topla in polna radosti:
Na polje svobodno se vrnem orat —
dejal si in obleZal v zapu$éeni hosti.

Kje moje dekle si? Spomine priZgalo
srce mi je nate — na sanje nekdanje,
ki mi le zlo jih je v nol pokopalo,

ti pa si dahnila mi prvo spoznanje.

Nocoj je v moji sobi tih vecer in lué
obseva sliko dekleta in mrtvega brata
in grebem po srcu in iS¢em kljuc,
komu na steZaj zdaj odprl bi vrata?



Likovna

Slikar Franjo Golob

—

umetnost

Stane Kumar

Letos 3. septembra je minilo Ze 31 let,
ko je s slovensko pesmijo v ustih zamrlo
mlado Zivljenje umetnika-grudasa Franja
Goloba. Ustreljen je bil v skupini desetih
talcev na domialskem polju star komaj 28
let. Pri aretaciji 27. 8. 1941 je iz upornosti
odkrito priznal, da je Slovenec in ¢lan od-
pora proti fadistiCnemu okupatorju. Tako
neustraseno je gledal v odi sovraznika in
smrti tudi Hinko Smrekar, Golob pa je bil
prvi likovni wumetnik, umorjen v Jugo-
slaviji.

Rojen je bil 1913. v Prevaljah na Koro-
Skem v Zeleznis$ki druZini s $tevilnimi otro-
ki. Zaradi pomanjkanja sredstev ni mogel
nadaljevati gimnazije, ampak so ga dali v
uk k pozlatarju in rezbarju v Maribor, k
mojstru A. Zorattiju. Ko se je izudil te
obrti in naredil pomo¢niski izpit, ga je vzel
mojster kot zanesljivega delavca v Ptuj k
obnavljanju minoritske cerkve. Tam se je
seznanil s slikarjem Matejem Sternenom
in profesorjem Francetom Steletom, ki sta
mu omogocila njegovo veliko Zeljo nadalje-
vati Solanje na kaki umetniski $Soli. Leta
1931 se je vpisal na kiparski oddelek obrtne
Sole v Ljubljani, ki jo je vodil akad. slikar
France Kralj. V njem je na$el Golob odli¢-
nega pedagoga in vzornika. Tu se je spo-
znal z Lojzetom SuSmeljem, s katerim ga
je vezalo dosmrtno prijateljstvo. Na ljub-
ljanski $oli je ostal le eno leto in Ze v je-
seni 1932 se je vpisal na Solo za umetno
cbrt v Zagrebu, naslednje leto 1933 napravil
sprejemni izpit na Akademiji za likovno
umetnost in bil sprejet na slikarski odde-
lek. S SuSmeljem je bil ves das v stikih,
bodisi da ga je obiskoval na $oli in ga pri-
pravljal na izpit, bodisi da je Lojze prisel
v Zagreb in dobil napotke, v ¢em naj se
pripravlja za sprejemni izpit na Akade-
mijo. Tudi skupaj sta mnogo risala in sli-
kala. Plahemu Lojzetu je stal Golob ves ¢as
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ob strani kot svetovalec in instruktor. Ko
je Sudmelj koncal ljubljansko $olo, se je
prijavil na zagreb$ko Akademijo. Priel je
nekaj dni poprej, stanoval pri Golobu in z
njim risal, da se bo na izpitu ¢imbolje od-
rezal. Izpit je bil kar zahteven, konkurenca
velika, zlasti ker je bila to edina Akade-
mija za likovno umetnost v drZavi. Spre-
jeli pa so jih le pet do Sest na slikarski in
kiparski oddelek. Lojzeta so sprejeli, in to

Vlado Lawmut: Franjo Golob, 1936. (La-
mut je narisal Goloba v podstresni so-
bici na zagrebski Ilici 31, ko se je pri-
pravljal na sprejemni izpit na zagrebsko
slikarsko akademijo)




je bil ne samo zanj, temve¢ tudi za Franja
najsreneisi dan v zivljenju. Odslej sta sta-
novala, delala, si pomagala in razstavljala
vzajemno.

Zanimivo je, da je v tem cCasu bilo na
Akademiji precej$nje $tevilo Slovencev. Od
njene ustanovitve dalje je $tudiral na tej
Soli komaj po eden ali dva. Sedaj pa so
bili naslednji: Gabrijel Stupica, Marij Pre-
gelj, Klavdij Zornik, Maks Kavci¢, Janez
Weis, Nikolaj Omersa, Zdenko Kalin, Miro
Vertac¢nik, Evgen Sajevic in Golob s Sus-
meljem, torej skupno enajst. Nekaj casa
sta skupaj stanovala z Golobom in Sus$me-
ljem Se Pavle Zavcar in Janez Welis.

Golob je v prvih treh semestrih $tudiral
pri prof. Mujadziéu, potem pri prof. Klja-
kovi¢u in konéne dve leti v slikarski Soli
prof. Tartaglije. Grafiko je absolviral pri
prof. Krizmanu. Zanimivo je, da se je kot
rezbar vpisal v Ljubljani v kiparski odde-
lek (slikarskega ozir. grafitnega ni bilo),
v Zagrebu je bil prav tako na Soli za umet-
no obrt v kiparskem oddelku. Tu ga je pri-
Cel uvajati v slikanje slikar in grafik Gju-
ri¢, zato se je najbrz odloé¢il pri sprejemu
za slikarsko smer akademskega $tudija. Kot
povedo izrocila, je Golob ves ¢as uka pri A.
Zorattiju in Fr. Kralju zelo rad risal in sli-
kal (svin¢nik in akvarel), doslej pa ne ve-
mo, ¢e je kaj ohranjenega iz tega razdobja.
Delez njegovega izvenSolskega dela na Aka-
demiji je bil znaten, na primer risanje in
slikanje kolegov, raznih modelov (zlasti na
Ilici 31), zagrebski in ckoligki motivi in be-
lezke v skicirkah. Sem spadajo tudi $tevilni
osnutki za razne motive in kompozicije. Ob
sobotah si je izposojal monografije iz knjiz-
nice prof. O. Hockerjeve in sta s SuSmeljem
veliko prerisovala in pri tem $tudirala.
Kot je bilo Ze omenjeno v zapisu o Sudme-
lju, sta z Golobom na llici 31 izdelala freske
v svoji podstres$ni sobici in na prizidku nad
streho te hiSe.

Po prvem letu §$tudija na Akademiji 1934.
je bilo poverjeno Golobu restavratorsko
delo v cerkvi sv. Katarine v PleSivici pri
ZuZzemberku. Tu je odkrival fresko ves me-
sec julij. V avgustu je odkrival barocne
stenske slikarije v gradu ZuZemberk. V
istem mesecu je poslikal kapelico v Smi-
helu pri ZuZemberku in napravil osnutke
za presbiterij iste Zupne cerkve, odkrival
freske v Sopotnici (sv. Florijan, podruzni-
ca) in si $tudijsko ogledal Smihelsko po-
druZnico sv. Marjete, sv. JoZefa, sv. Filipa
in Jakoba v Visnjah, cerkev na Muljavi ter
samostan in cerkev v Sti¢ni. Septembra je
odkrival freske v cerkvi sv. Lovrenca pri
Skofji Loki., Osebni dnevnik in osnutke hra-
ni Se danes Zavod za spomeni$ko varstvo
SRS v Ljubljani. V letu 1935, ob pocitnicah,
je odkril obsezne freske v Crngrobu, 1936.
pa v Jamniku na Gorenjskem. Tudi ta do-
kumentacija in akvareli so ohranjeni pri
Zavodu za spomeni$ko varstvo v Ljubljani.
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Kot ni bilo Golobu postlano z rozicami
in sta s Sudmeljem skromno Zivotarila v
Zagrebu, je Franjo le imel svoj dom na
Koroskem, bil je izuden umetne obrti in se
vpeljal v poklic restavratorja. S tem je
prejemal sem pa tja kak postranski zaslu-
Zek. SuSmelj pa se do smrti ni znebil ob-
¢utka osamljenca brez starSev, vrvarja po
poklicu, <loveka brez sredstev, pravega
proletarca. S svojo gorjansko dobrodudno
robatostjo je znal Golob tenkofutnega Sus-
melja ¢udovito bodriti. Oba sta bila clana
naprednega akademskega drustva »Triglav«
v Zagrebu, vendar lahko trdimo, da je trdo
Zivljenje SuSmelja prej izoblikovalo v raz-
redno osves$éenega in tudi borbenega kot pa
Goloba. Sprico tega je bil Lojze dostikrat
Franju realen tolmaé¢ druzbenih krivic in
mes$lanskega razkroja, ki so mu bile spo-
¢etka neopazene. Nasprotja, ki so pretre-
sala tedanjo druibo, so vsak dan mocneje
pljuskala na dan in dramila Goloba, da se
je vse bolj opredeljeval, zaenkrat samo mi-
selno, k spoznanju da bo treba ustvariti
druzbo, ki bo nudila ¢loveka vrednejse Zziv-
ljenje. Taka medsebojna odkrivanja in pre-
pletanja misli so dopolnjevala ta dva prija-
telja in jima nudila pravo orientacijo in
vrednote naprednega umetnika.

Pred zaklju¢kom $tudija je Golob maja
1937 razstavljal s SuSmeljem v dvorani
Mestne hranilnice v Celju. Novembra istega
leta je sodeloval na razstavi »Brazde« na
I. mariborskem tednu. Takoj po celjski
razstavi je opravil $e kon¢ne izpite na Aka-
demiji, se udelezil razstave v Tartaglijevi
slikarski $oli in se odpravil v Planino pri
Sevnici, kjer je v Zupni cerkvi odkrival fre-
ske in na novo naslikal $tiri svoje podobe
na stene presbiterija: Modrost, Pravicnost,
Zmernost in Srénost. Tu je delal vse do
oktobra, ko je odSel sluZit vojadki dijaski
rok v Gorazde.

V Studijskem letu 1937/38 je bil sprejet
kot predavatelj na Akademijo Krsto Hege-
dusié, kjer je znal na novo vzpodbuditi svo-
je Studente. Uvedel je nov sistem in me-
todo risanja s predavanji ter vpeljeval $tu-
dente v intenzivno skiciranje na terenu.
Tako risanje je tudi idejno neopredeljene
spravljalo v stik s stvarnostjo. Skupina
kasnej$ih grudasev je zbirala v svoje ski-
cirke bedo s ceste, ¢akalnic, sejmov, borz
za delo, predmestij in lokalov. Iz teh doku-
mentarnih risb ali krokijev je na$ udlitelj
Krsto razbral ne samo talent in poezijo, am-
pak tudi opredelitev. Tako smo Ze po nekaj
mesecih ustanovili delovno skupino in ho-
dili skupaj na teren, po moznosti pa tudi
skupaj stanovali. V zaletku 1938, -leta smo
Zze ustanovili ilegalno likovno skupino
»Grudo« z istim programom kot ga je ime-
la od policije razpusfena hrvaska »Zemlja«
(1929—1935). Povezavo s Hegedusidem so
poverili meni, v€asih se nas je pa tudi po
ved zbralo pri njem v ateljeju. Bil je vselej
z nami tovari$ki, preprost, v stroki meto-



Gradnja CMD Sole pri Sv. Treh kraljih na Kobanskem avgusta 1940. Od desne proti
levi: Krampl, Susmel, Zavcer, TuSek in Kveder

di¢en in zahteven, v revolucionarnih akcijah
pa vedno mladostno udaren. Tako nam je
bil veckratni mentor, v $oli, v »Grudi« in
kot revolucionar-marksist. Takrat je bil Go-
lob pri vojakih, Sus$melj pa je ime! Hege-
dusida nekaj Casa za grafiko in vsak vecer
pri risanju akta. Dejal je: »Teh nekaj ur
mi je dalo za moje umetnostno delo vel
pobud ko vsa Akademija skupaj« O tem
je tudi obSirno pisal Golobu in ko je ta pri-
$el za Novo leto na dopust, je takoj prisel
najprej k nam na Ilico 31 pogledat, kaj se
dogaja in kak$na je ta »Gruda« ter pred-
vsem, kaj delamo in koliko smo napravili.
Bil je preseneden in peljati sva ga morala
s Sudmeljem k Hegedusiéu. Ko se je vracal
v kasarno, si je vzel po nasem vzoru kopico
skicirk s seboj. Ne vemo, ali je kaj ohra-
njenega iz tega vojaskega razdobja.

Po vrnitvi iz vojasCine Ze sodeluje v ju-
liju 1938 pri organiziranju narodno-obramb-
nega tabora visoko$olk v Koblji na Kozja-
ku. V jeseni se vpiSe kot izreden slusatelj
na umetnostno zgodovino ljubljanske uni-
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verze. Isto leto izda v Bibliografski zalozbi
v Ljubljani mapo 18 lesorezov »Nmav {riez
izaro« z uvodom prof. Fr. Steleta. Kot Ko-
roSec ni mogel preboleti kriviénega plebi-
scita in ponemdcevanja svojih rojakov za
mejo. Ta zbirka ponazoruje koro$ke vasi,
hise, ljudi, dekleta in lepo prirodo. V Cdi-
stem rezu je zaslediti liriénost in prepro-
stost, ki jo je Golob iskal v starih freskah
in ki je bilo nekako vodilo »Slovenskega
lika«<. To smer je dajal France Kralj po
dolgoletnih opazovanjih, premis$ljanjih in
izkustvih tudi svojim ulencem. V teh leso-
rezih je risba ekspresivna, ponekod celo
malo stilizirana, vendar vsaka sedi v real-
nem svetu koroS$ke pokrajine in preprostih
ljudi.

Leto 1939 je po razstavah bogato: junija
razstavi s Su$meljemn v Rusah. To je bila
prva umetniSka razstava v tem kraju, ki
je bila cbenem prireditev »Slovenskega
lika« posvecena slovenski vasi. Avgusta raz-
stavi s SuSmeljem, Francetom Kraljem in
Lipi¢nikom tudi v okviru »Slovenskega



lika« v Celju. Decembra sta s Su$meljem
gosta na razstavi »Brazde« v Mariboru. Isto
leto je odSel Golob na trimese¢ni tefaj na
Dunaj v specialko za restavratorstvo na
Akademiji pri prof. R. Eigenbergerju. Ko
je uspe$no koncal tefaj, se je zaposlil kot
restavrator v Pokrajinskem muzeju v Ma-
riboru. Preden je odsel na Dunaj, je v Sti¢ni
v cistercijanskem samostanu odkrival freske
v kriznem hodniku vzhodnega trakta.
Aprila 1940 sta pripravila s SuS$meljem
kolektivno razstavo ob Kobanskem tednu v
Mariboru. Maja oba sodelujeta na IIl. umet-
nostnem tednu v Mariboru. Ob 40-letnici
prve slovenske umetnostne razstave v Ljub-
ljani sta spomladi oba poslala ved svojih
del v Mestni dom na Krekovem trgu. Je-
senska likovna razstava v Mariboru povabi
oba umetnika. Odzoveta se in to je posled-
nja njihova likovna razstava. Vse kasnejSe
so bile posmrtne: 1945 v Ljubljani, 1961 v
Mariboru, 1968 »Gruda« v Mariboru, 1969
raz§irjena razstava »Grude« v Ljubljani in
isto leto e v Kranju in Zagorju ob Savi
ter konéno 1970 »Gruda« na Vrhniki.
Golob je v letu 1940 odkrival freske v
presbiteriju romanske rotunde pri Sent-
janZu na Spodnji Muti. Tu je delal na po-
znogotskem poslikanem stropu, pomagal
mu je tudi SuSmelj. Podatki in njegov dnev-
nik nam povedo, da je vzporedno z restav-
ratorskim delom ob prostem dasu dosti
skiciral in slikal. V risalnih blokih najdemo
Studije in krokije kmetskih ljudi, otrok,
hi§, izb, skednjev, Zivine pa vse do hisne
opreme in kmetijskega orodja. Ves ¢as pa ni
zanemarjal risanja in slikanja krajine.
Posebno poslednja leta se je ¢imbolj za-
drieval pri oblikovanju preprostega clove-
ka, ¢emur je precej pripomogel Sudmelj, ki
je vse bolj tudi idejno vplival nanj kot ko-
munist. Tudi program »Grude« in sodelo-
vanje z gruda$i so ga prerodili in ga po-
stavili na trdna tla, kot je sam rad poudar-
jal. Ko je prihajal v Zagreb, smo mu udenci
K. Hegedusida kazali naSe skicirke, metode
dela in naSe nadrte, zlasti pa smo se me-
nili o pridobivanju preprostih talentov med
proletarskim slojem. Ozradje je bilo tedaj
nabito z razrednimi revolti, blizala se je
vojna, napredna inteligenca in delovni
ljudje so se vse vel opredeljevali levo. Ob
nasih pogovorih je dostikrat obnemel, si
prizgal pipo, spregovoril besedo ali dve in
odsel. Ko smo se zopet sreCali, smo opazili,
da je vedno bolj na na$§i poti. Vlasih se je
tudi razgrel v debati, toda po prirodi do-
bri¢ina in S$irokogrudneZ, je ostal vedno
objektiven in nikoli Zaljiv. Gledal je zrelo
na druzbena in politicna dogajanja teda-
njega {asa. Socialna neenakost takratnega
Zivljenja je bila oc¢itna. Kdor je imel posluh
in Se sam zrasel iz revs$diine, je videl na
vsakem koraku naduto izbranstvo, prav
tako v kulturi. Cim bolj smo se blizali voj-
ni vihri, bolj nas je grudase druzila skupna
misel korenite preobrazbe tedanje druzbe,
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ki ji mi likovniki lahko udinkovitc poma-
gamo. Neprecenljiv vzor nam je bila »Zem-
lja«, ki je kulturno in politiéno tako glo-
boko posegla, da so jo z raznimi banovin-
skimi in okrajnimi odlo¢bami ovirali in pre-
povedali razstavljanja in predavanja ter jo
konéno policijsko ukinili in zapefatili raz-
stavo v zagrebSkem umetni$kem paviljonu
(1935).

Takratno privilegirano vodilno likovno
srenjo socialna neenakost ni vznemirjala.
Sukala se je po dvorih, banovinah, $kofijah
in okoli denarnih slojev. Druzbene razmere
izpred tridesetih in Se ved let so bile pri
nas priblizno take kot v vsaki zaostali dr-
Zavi. Imeli smo klube, hotele, vagone, sta-
novanja, gostinske lokale za gornjo plast,
kamor ¢lovek brez denarja, lepe obleke in
olikanega obnaSanja ni smel. Dostikrat so
Ze vratarji, Cuvaji, sprevodniki opravljali
sluzbo policaja. Taka segregacija je zaje-
mala tudi nas likovnike, ki smo odkrivali
zaostalost in prepade v druzbi. Na Zalost se
je velina te srenje prelevila in ima danes
svoje potomstvo v raznih klanih galerij, za-
lozb, kritikov, RTV in podobno. Njih odlo-
¢ujodi vpliv na na$o povojno administrativo
je bil za gruda$e usoden. Kolikor jih je pre-
Zivelo vojno, so jih premestili v provinco
in okmili vsako njihovo soodlodanje. Na
Hrvaskem so z zemljasi postopali objektiv-
no. Bili so sprejeti v vse forume in odbore,
postali predavatelji umetni8kih $ol in Aka-
demij, prejemali odgovorna narodila in
$tipendije, soodlodali pri vsej likovni poli-
tiki, dosegli velika priznanja in nagrade ter
nekateri celo postali ¢lani Akademije zna-
nosti in umetnosti. Veliko njihovih del visi
po raznih galerijah S$irom po Hrvatski.
Skupni in neresljivi problem je bila le kon-
frontacija, to se pravi prikaz predvojnih in
medvojnih del »Zemlje« in posebej »Grudec.
Analizo te problematike je ob$irno napisal
lani Stanko Lasié¢ v svoji knjigi: Sukob na
knjiZzevnoj ljevici 1928—1952. Ta spor je za-
jel s tiskanjem Krsta Hegedusiéa: Podrav-
ski motivi 1933 z uvodom Miroslava Krlese
tudi likovnike-levidarje.

Ta molk je trajal pri nas trideset let.
Prva manifestacija odgovornosti do zgodo-
vine in resnice sploh je bila razstava »Gru-
de« decembra 1968 v mariborski umetno-
stni galeriji (1938—1968). Javnosti je bile
pokazanih 108 del v raznih tehnikah. V letu
1969 sledi razstava »Grude« v ljubljanski
Mestni galeriji. Zbranih je bilo 164 del, ne
racunajo¢ diapozitivov, oprem, ilustracij,
letakov ter legalnega in ilegalnega tiska,
kjer so sodelovali grudasi. Isto leto sodelu-
jejo komaj trije gruda$i (Golob, Kumar in
SusSmelj) na razstavi 50 let angaZirane
umetnosti Jugoslavije (1919—1969). Grudasi
so pladali krvav davek s smrtjo skoraj po-
lovice svojih ¢lanov in nad 20 let zaporov
in taboris¢. Ta razstava se skoraj vsa po-
novi v Slovenjem Gradcu leta 1969, toda
kako?



NaVSu§meljevem domu na JanZevi gori, aprila 1940. Od desne proti levi so: Lojze
SusSmelj, njegov rednik Gajster, Ivan Potr¢, Pavle Zavcer, Marija Krampl (Golobova
zarofenka) in Franjo Golob

Prireditelj in pokrovitelj razstave Zveza
sindikatov, ¢astni odbor 27 ¢lanov, priredit-
veni odbor 22 ¢lanov in strokovni svet 14
¢lanov. Ob 30etnici »Grude« sta prejela
Umet. galerija v Mariboru in Mestna gale-
rija v Ljubljani samo sredstva za po en
skromen katalog, Se to z veliko tezavo. Za
Slovenj Gradec je prispevalo denar kar 18
svetov in odborov.

Zaradi primerjave je dobro pogledati, kaj
so pred vojno pisali nazadnjagki listi v Za-
grebu in Ljubljani: oditali so zemljaSem
neznanje, nenadarjenost, primitivizem, pla-
katerstvo, ilustrativnost, grob internaciona-
lizem, palenje stvarnosti, kvarjenje mladi-
ne in seveda komunizem, Namesto tega naj
se lotijo resnega dela, naj poizkusijo sh-
kati, naj ne jecljajo trdoglavo pod vplivom
KrleZe in marksizma. Prav iste ofitke smo
morali poslu$ati grudasi in bili obsojeni za-
radi neposlu$nosti za odpadnike. Kaj je bilo
reéeno v letu 1969 za slovenjegrasko raz-
stavo? »Prireditelji izrecno niso Zeleli raz-
stave s tenden¢no naglasenimi ,plakati‘...,
da je umetnost socialno pomembna samo
v tisti meri, kolikor je umetnost in ne zgolj
navriena literarna ilustracija... smer, ki
se izogiblje banalnim posnetkom, da bina-
glasila izraznost... aktualnost motiva ne
dovoljuje niti razmis$ljanja niti mirnega
dela... to so dela neposrednosti, ne pa
zbranosti in mirnosti... aktualne so mode
in imajo redko trajno vrednost.. .« in tako
dalje. Torej razvrednotenje zemljaSev in
grudaSev je prav isto leta 1929—39 ali 1969,
le da pri slednji letnici manjka Se politi¢ni
kriterij. Onemogodi se jih pa z rafiniranim
prijemom kvalitete »sub specie aeternita-
tis«. Zahodni propagandni stroj je zrinil k
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nam poplavoe formalisti¢ne in tehnicistiéne
likovne produkcije, krojene seveda po mo-
di. In tako modno »kreacijo« smo srecali
zajetno tudi v Slovenjem Gradcu na raz-
stavi angaziranih likovnih delavcev. Risbe,
grafike in slike, ki jih je ustvarjal slikar
v taboris¢u, celici smrti, v gozdovih, indu-
strijskih obratih, na polju, v predmestju
ali v ateljeju so po odlotbi slovenskega
strokovnega sveta navadni <asnikarski
modni report, Iste formulacije smo brali Ze
pred vojno. Strokovni svet ne pozna ali pa
noce poznati zgodovine zemljaSev in gru-
daSev v boju proti politicnemu plakatar-
stvu in ilustriranju politi¢nih aktualnosti,
o predgovoru M. Krleze k Hegedu$idevim
Podravskim motivom, ki jim je bil vodilo.
Vecina grudaSev je iz8la iz 3ole slovitega
risarja K. Hegedu$iéa. Sedaj prihajajo
grudasi v isti mlin, le mlinarji so drugi, ven-
dar z istim nazorom kot predvojna srenja
in z dolgoro¢no strategijo. V Slovenj Gra-
dec so poklicali na pomod¢ strokovne komi-
sije iz vseh republik. Le-te pa so bile demo-
krati¢ne in objektivne v izboru del in v
tekstih ter so dopustile v likovno svetisée
tudi »aktualne« risbe. NaSa komisija pa si
je vzela supercenzorsko pooblastilo in odi-
stila prav vse grudase kot neangaZirane,
nekvalitetne. V uvodu pa jih odpravi s tre-
mi besedami: »... videli smo izbor ,Gru-
de' ...« Ta podvig ni samo krivi¢en, ampak
zgo¢ in mocno aktualen za naSe likovne
razmere. Kak$no diskriminacijo lahko opra-
vijo nekateri ljudje brez vsake odgovorno-
sti in kako samovoljno lahko odbirajo
slabo in zlo v likovni beri, kaj lahko izjav-
ljajo in piSejo in zato dobivajo 3e tezke de-
narje. »Gruda«, prva organizirana leva



umetni§ka skupina v Sloveniji, je v svoji
kulturni in politiéni zgodovini spostovala in
cenila dobre likovnike in njihova dela ka-
krinegakoli nazora. V tridesetletnem raz-
ponu anonimnosti ni iskala kakr$nihkoli
sredstev za priznanje ali reputacijo. Zunaj
slovenske republike je bila vsaj delno ne-
kajkrat priznana (Beograd, Osijek, Berlin)
v druzbi jugoslovanskih ali tujih likovni-
kov. Strokovnjaki angaziranosti so pod
krinko globljih in trajnejsih vpogledov pri-
tegnili take likovnike, ki so morda enkrat
v Zivijenju »kreirali« socialni motiv. Anga-
Ziranost pa zahteva celega ¢loveka, socialno
posredno ali neposredno prizadetega, bor-
ca proti lazi, krivici, zaostalosti in pristra-
nosti. K vsem tem moralnim sestavinam
je treba dodati Se razredno zavest in idejno
opredelitev, ki so si jo pridobili grudasi z
dolgotrajnim bojem, odpovedovanjem in
trpljenjem ter kon¢no tudi s $tudijem.
Gruda$i so se zvesto drzali definicije
risbe Waldemarja Georga: »Risba je slov-
nica umetnosti. Kot izraz forme in emocije
— je risba najboljsi prikaz osebnosti in slo-
ga umetnika, prav tako pa tudi sloga neke
dobe. Risba je razgaljeno srce, razkrito
telo, obraz brez maske« Ali ni bilo Ze mar-
sikje napisano, kak$no moc ima neposred-
na risba? Ali ni Goya hodil okoli s skicirko,
prav tako Daumier, G. Grosz, K. Hegedusié,
Van Gogh in mnogi drugi. Ali ni nekje na-
pisano, da je Goya kot odividec streljanja
talcev tekel domov k platnu, da mu ne bi
usli vtisi in njihova mod¢? Ali more Se kdo
ponoviti risbo Lakovi¢a na Zepni robec v
celici smrti ali risbe D. Ozma v najvedjem

Franjo Golob: Kosec, olje

peklu smrti v Jasenovcu? Ozmovi rojaki so
znali ceniti to risbo in jo uvrstili v Slovenj
Gradec. Ali ni s to tematiko Lakovi¢ anga-
Ziran, odkar je odSel iz uniCevalnega tabo-
ris¢a? To krvavo pladano angaZiranost tudi
odli¢no slika in vendar so mu pokazali
vrata v slovenjegraskem razstavis¢u! Kaj
pa Lamut, ki je bil najbolj produktiven med
grudasi in je napravil celo plejado angazi-
ranih del? In Lebez, ki je narisal brez dvo-
ma poleg Pirnata najboljse risbe v Gonarsu
in Monigu? In Se drugi. In Se njihova pred-
vojna angaziranost. Danes vemo, da znane
galerije po svetu vrednotijo risbe z isto ali
pa Se vedjo mero kot druga dela. Vsaka
znana prodajna galerija ima tudi risbe v
zalogi in jim daje vi§jo ceno kot grafiki.
In naposled $e to. Razstava v Slovenjem
Gradcu je bila prirejena s sodelovanjem ju-
goslovanskih sindikatov in v pocastitev 50.
obletnice ustanovitve komunisti¢ne stranke.
Ljubljanski in zagrebski arhivi hranijo ve-
lik delez ilegalnega likovnega in tiskar-
skega dela grudasev prav za to partijo.
Za tako imenovanc vrhunsko umetnost pa
so prispevali dostojen delez, saj je bila ve-
¢ina njih Solanih in so znali ve¢ ali manj
manipulirati z likovnimi sredstvi po pa-
pirju in platnu. Se ved, kar so ustvarili, je
prihajalo goreCe iz njih samih in okolja, v
katerem so ziveli, stradali, trpeli, in se bo-
rili za ¢love$ke pravice, ker so znali pri-
sluhniti teZavam poniZanih in razZaljenih.
Veliko del grudasev imajo posamezne gale-
rije in samo Muzej revolucije v Ljubljani
ima v svojem arhivu nad tiso¢ del. Nek
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Franjo Golob: Popov Terc, olje

na$§ vodilni politik je dejal na otvoritvi raz-
stave angaZiranih v Slovenjem Gradcu: »Ce
ne sodijo grudadi na to razstavo, potem
tudi mi nismo bili angaziranil« Mislim, da
je bil s tem izreCen velik protest.

K vsemu temu se spomnim na besede
Josipa Vidmarja »K naSemu trenutkuc:
... klikarstvo predstavlja mentalno pa tudi

moralno nerazvitost... KakSen smisel naj
ima pocetje vseh teh piscev in vsa ta or-
ganizirana agentura?... Duhovne vrednote

niso politikum, ki Zive od Stevila glasov,
marved zive, kolikor Zive, v razvitih in Zivo
¢uteCih srcih, Kdor dela zanje hrupno pro-
pagando in propagando, ki ji ni povsem
samo za ugotavljanje resnice, jih poniZuje
v robo, njihov Zivljenjski prostor pa v sej-
misce ... Slepa pristranost je sama po sebi
nizkotna. Pristrano predstavljanje odlik ali
napak je laz .. «

Vse gornje se poraja v mislih in spo-
minih ¢loveka, ko lista knjigo Zivljenja
Franja Goloba in drugih grudasev. Naj na-
vedem za zakljucek S$e nekaj podatkov iz
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kataloga SulSmelja in Goloba, ki ga je se-
stavil Andrej Ujci¢ 1961.

V letu 1939 je Golob veckrat obiskoval
Koro$ko in gornjo Dravsko dolino. Leto
kasneje sta s SuSmeljem organizirala »Ko-
bansko drustvo« ter pripravila ustanovitev
»Kobansko-koro$kega drustva«, ki pa je
ostalo ilegalno in ni prislo do potrditve
pravil s strani oblasti. Konec leta so pokli-
cali Goloba na orozne vaje. Leta 1941 se je
preselil v Falo in se vozil v sluzbo v Mari-
bor. Vojno je docakal kot vojak in bil zaprt
v Meljski vojasnici, od koder je pobegnil.
V Dravogradu se je zaposlil pri »Siemensu«
kot skladis¢nik in se vkljucil v OF. Dne
13, julija je bil navzo¢ na sestanku ilegal-
cev, kjer so se odlocili, da ne gredo takoj k
partizanom, kljub temu da je gestapo Ze
sumil vanje. Dva dni kasneje jih je pet iz
te skupine odslo v Molnisko ceto, deset jih
je ostalo v Dravogradu. Okoli 27. avgusta
so Franja aretirali gestapovci v Cernelah
in odpeljali v Prevalje, od tu pa v Begunje
ter ga Cez nekaj dni ustrelili.

Franjo Golob: Vinicarska druZina, olje




Dr. Aleksander Gala: Partizanski zdravnik

Crtomir Sinkovec

Saniteta je v slovenskem partizanstvu
odigrala nadvse d¢astno vlogo. Ko je bila
domovina v najvelji stiski, so se S$tevilni
zdravniki odzvali njenemu klicu. To ni bilo
le vpraSanje zdravnidke etike, temvel ne-
primerno. ve¢. Odloitev zdravnika, da se
tako rekod iz urejenega Zivljenja v ambu-
lanti ali bolnidnici prelevi v partizanskega
zdravnika in se s tem izpostaviti nenehne-
mu tveganju, nevarnosti in trpljenju, ni bila
preprosta stvar. Tu ni bilo le vprasanje ¢lo-
velnosti, ampak tudi stati ob strani svoje-
mu ljudstvu. Le tako lahko razumemo od-
loCitev $tevilnih slovenskih zdravnikov, ki
so se z vso poklicno dolZnostjo in preda-
nostjo uvrstili v partizanske enote, nudili
pomod¢ bolnikom in ranjencem, ustanavijali
sanitetne postaje in bolnidnice ter v najhuj-
$ih dasih Castno opravljali svoje zdravniSko
poslanstvo.

Tudi avtor knjige Partizanski zdravnik
dr. Aleksander Gala-Peter, znan predvsem
kot doktor Peter, je Ze maja 1942, kot mlad
zdravnik-staZist v ljubljanski bolnisnici, od-
Sel med partizane na Notranjsko. To je bil
¢as, ko je bilo izbojevano prvo osvobojeno
ozemlje in so se na obzorju Ze porajale prve
slutnje prihajajofega viharja — velike ita-
lijanske poletne ofenzive. Tedaj so partizan-
ske enote na Notranjskem (in tudi drugod),
obéutile hudo pomanjkanje zdravnikov.
Spri¢o sicer$njih razmer, pogostnih napa-
dov, spopadov in bojev je raslo Stevilo ra-
njencev in bolnikov, ki so bili prepotrebni
primerne oskrbe in zdravijenja. Tako je bil
dr. Peter dodeljen enotam notranjskega od-
reda in se lotil urejanja partizanske sanitete
na obmod¢ju Loske doline in LoSkega potoka.
V partizanskem tabori$¢u na Petelinjeku je
uredil prvo zasilno ambulanto, ki jo je Siril
in izpopolnjeval.

Sprido blizajole se ofenzive je bilo treba
misliti na samostojno in varno partizansko
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bolni$nico. S pomodjo zaupnih domadinov
je dr. Peter naSel primeren kraj v kraski
jami na Ogancah, kamor so tik pred itali-
jansko ofenzivo spravili skupino najhujsih
ranjencev in bolnikov. Toda prav ta bolni$-
nica je zaradi izdajstva doZivela najtragic-
nej$o usodo — Italijani so jo odkrili in v
njej pobili domala vse ranjence. Na ta pre-
tresljivi dogodek navezuje Andrej Galeb
(Milan Vrtacnik) balado, ki se zadenja ta-
kole:

»Dvanajst Zivih, jutri mrtvih,
saj odsel je Janez Slapar,

da preda nas vse fasistom,
brate svoje, partizane,
ranjene in oslabele.

Daj ti, sestra, draga sestra,
vse nas preje postreliti.

Zive ne, ¢e mrtve smejo

oni v roke nas dobiti.«

Kar $tiri italijanske divizije, oborozene z
vso krutostjo ropanja, poZiganja in ubija-
nja so se podile po notranjskih in kocevskih
vaseh. In ko se je ta razbesneli vihar po-
legel, je bilo treba zaleti vse znova v novih,
$e tezjih razmerah. Italijanska ofenziva ni
bila zasejala samo smrtnega strahu, marved
tudi prve kali belogardizma in bratomorne
vojne. Dr. Peter je zaradi varnosti bolnikov
in ranjencev ustanovil v sneZni$kih gozdo-
vih kar Sest sanitetnih postaj oziroma par-
tizanskih bolni$nic. Ceprav je na svoji kozi
obcutil trdoto partizanskega Zivljenja, saj
je bil ves ¢as s partizani, je s prizadevnostjo
mladega zdravnika vselej prisko¢il na po-
mo¢ tudi bolnikom med civilnim prebival-
stvom. Kot je bilo za slehernega borca par-
tizansko Zivljenje polno naporov in odpo-
vedi, tako je bilo tudi za partizanskega
zdravnika. Vedno je bilo treba tvegati med
dolinostjo in nevarnostjo na nenehnih po-

Knjizevnost



tovanjih, med ranjenci in bolniki v skritih
bolni$nicah, kjer so desto manjkali osnovni
pogoji za zdravljenje, kjer je pogostoma
primanjkovalo najpotrebnejfega in se je
bilo treba spoprijeti z najvecjo iznajdlji-
vostjo, opravljati hude operacije brez in-
strumentarija in narkoze, opravljati ampu-
tacije z navadno Zago. Razen tega pa dlesto
zdravnik le ni mogel pomagati z drugim,
kakor s tolaZilno in bodrilno besedo, kakor
s poZrtvovalnostjo in tovari$tvom.

V jeseni 1942 je bataljon los$kega odreda
od$el na Primorsko, kjer se je preimenoval
v soSki odred. Ker pa tedaj primorski par-
tizani $e niso imeli svojih zdravnikov, je
partizansko vodstvo poslalo dr. Petra pozi-
mi 1943 kot prvega partizanskega zdravnika
na Primorsko, kjer je nadaljeval pod Snez-
nikom zadeto delo. Od Idrije do Matajurja
je ustanavljal sanitetne postaje in opravljal
svoje zdravni$ke dolZnosti $e v tezjih raz-
merah kakor prej na Notranjskem.

Novo obdobje partizanskega zdravstva na
Primorskem se je zadelo z zlomom Italije
oziroma z zlomom goriske fronte in prve
nemske ofenzive. Tedaj se je postavilo za-
skrbljujoce vpraSanje: kam z ranjenci? Ta-
ko je dr. Peter postal pobudnik in ustano-
vitelj znane partizanske bolni$nice »Pavla,
ki so jo zgradili pod Hudim poljem v Trnov-

skem gozdu, ki je nudila varno zavetje veli-
kemu S$tevilu ranjencev in bolnikov vse do
osvoboditve.

Vzporedno z bolninicami in sanitetnimi
postajami pa tudi po potrebah v partizan-
skih enotah, se je pokazala potreba po par-
tizanskih bolnidarjih. Zato je dr. Peter orga-
niziral in vodil bolni¢arske tedaje pri Li-
¢arju (ne pri Ti¢arju, kot je v knjigi) v Go-
renji Trebusi, iz katerih je iz$lo vsaj naj-
nujnejSe $tevilo bolniCarjev in sanitetnega
osebja. Dr. Peter zakljucuje svojo knjigo z
delovanjem v vojni oblasti IX. korpusa in
z aprilsko ofenzivo 1945 na Primorskem, ki
je bila ena izmed najbolje organiziranih in
najhujsih sovraZnikovih ofenziv nasploh.

Partizanski zdravnik je dragocen prispe-
vek k zgodovini partizanskega zdravstva.
Vrednost je zlasti v neposrednosti in iskre-
nosti pripovedovanja, v nazorni podobi raz-
voja in oblikovanja partizanskega zdravstva,
ki je nastajalo v najteZjih razmerah, kate-
rim so bili kos le poZrtvovalnost, zavest in
pogum. Iz tega zornega kota pa lahko spo-
znamo celovitost in enkratnost partizanstva.
Zategadelj je ta knjiga vredna branja, saj
nam odkriva veliko podrobnosti iz partizan-
skega zdravstva na Notranjskem in Primor-
skem. Zal, da je v knjigi tako oditna korek-
torjeva povrinost.

Karel Leskovec: Vesela pomlad

Crtomir Sinkovec

Pred nedavnim je pri Partizanski knjigi
v Ljubljani iz8la Vesela pomlad, detrta
knjiga partizanskih spominov Karla Leskov-
ca. Prve tri knjige nosijo naslov KriZpotja,
in Vesela pomlad je nekak$en epilog zapisov
o Leskovéevi partizanski poti, ki je resni¢no
enkratna in vesela, Ceprav je pomladi 1945
svoboda zarajala mimo S$tevilnih razvalin
in grobov.

Kot e redeno, je Vesela pomlad nekak-
$en epilog KriZpotij. Karel Leskovec je na
ved kot 2000 straneh nanizal svoje spomine,
ki jih je navezal na vse pomembnejSe do-
godke od Rovt pri Logatcu, kjer se je ro-
dil leta 1920, prezivlijal bajtarska otro3ka
in dedka leta, zivotaril kot kmecki in se-
zonski delavec. Prvo vojno leto in nems$ko
okupacijo je doZivel kot tovarni$ki delavec
v Kranju, kjer se je kmalu vkljucil v na-
rodnoosvobodilno gibanje. Toda kot povsod
so tudi tu bili gestapovci pridno na delu.
Kdor je bil kolickaj osumljen, se je kmalu
znadel za zapahi in v okrutnih rokah hit-
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lerjevskih policajev. Izza teh zapahov je
skoraj vedno vodila pot v vrste talcev ali
pa za bodeo Zico koncentracijskih taborisc.

Ko so tla postala v Kranju prevroca, se
je Leskovec taki ali podobni usodi umak-
nil v rodne Rovte, kjer je v zgodnji po-
mladi 1942 postal borec logaSke {ete oziro-
ma dolomitskega odreda. Ta zacetek svo-
jega partizanstva v Dolomitih Leskovec opi-
suje v prvi knjigi KriZpotij, ki je zaradi
izvirnega, odkritega, sveZega in nepristran-
skega opisovanja nastajanja partizanstva v
neposredni bliZini Ljubljane ter dogodkov
s tem v zvezi, doZivela zasluZeno pozornost
in splo$no priznanje. V Leskovlevem pisa-
nju ni aktivisti¢nega frazarjenja in poveli-
gevanja, ni ¢rno-belih podob, izmi$ljanj in
lazi, temvel stvarnost, kot jo je dozivljal.
Se v takih peripetijah je skuSal biti iskren
in odkrit, sku8al je ohraniti resni¢no po-
dobo in objektivno resnico, kar je za tiste
¢ase zadetnega obdobja, ko ni na voljo obi-
lica dokumentarnega gradiva in prievanj,



Se posebej dragoceno. In Se ena vrlina je
v Leskovéevem pripovedovanju, da ga zna
s prirodno nadarjenostjo obarvati s Sega-
vostjo in humorjem.

Prva knjiga Krizpotij zajema obdobje od
zaletka vojne do zloma Italije, druga do
poletja 1944, tretja do srede zime 1945, ko
se je na daljnem obzorju Ze zaznaval raz-
plet in konec vojne, s tem pa zmaga in
svoboda. V teh dveh zadnjih knjigah se
dogajanje raz$iri vzporedno 2z razvojem
partizanstva in narodnoosvobodilnega giba-
nja. Na dnevnem redu so boji, zmage in
porazi, razposajena doZivetja mladih bor-
cev in hude tragedije posameznikov. Ob
vsem tem pa je zaznavna pot avtorja spo-
minov, ki jo je zalel kot borec in kurir v
dolomitskem odredu, s pogumom in voja-
s$ko prakso povzpel do komandanta Preser-
nove brigade.

V Veseli pomladi, zakljuéni Cetrti knjigi
spominov iz zadnjega vojnega obdobja, se
avtor pravzaprav poslovi od partizanstva,
saj je bil v zaletku leta 1945 kot partizan-
ski komandant dolocen, da gre v oficirsko
$olo v Sovjetsko zvezo. Opisal je pot iz
PreSernove brigade nekje na Gorenjskem v
Cerkno, primorsko partizansko prestolnico,
potem pa prek Primorske in Notranjske do
Crnomlja, ki ga zanimivo predstavi kot sre-
dis¢e slovenskega partizanstva. Tu je bilo
takrat partizansko letalise, kjer so prista-
jala zavezni$ka in sovjetska letala. Od tu
je skupaj s tremi tovarisi, slovenskimi par-
tizanskimi komandanti, odletel z ruskim
letalom <&ez sremsko fronto v osvobojeni
Beograd, odkoder naj bi vedja skupina od-
potovala na vojasko Solanje v Sovjetsko
zvezo. To pa se ni zgodilo iz razli¢nih raz-

logov, med katerimi je bil tudi ta, da se
je konec vojne blizal z velikimi koraki ter
da je mlada jugoslovanska armada nujno
potrebovala vsaj za silo iz$olanih oficirjev.

Poglavitni del strani Vesele pomladi je
pravzaprav soocanje z osvobojenim me-
stom, zamenjava partizanskega zivljenja s
popolnoma novim okoljem, trdo in nevarno
zivljenje z udobljem, oroZje s svincnikom,
preprosto partizansko strategijo s teorijo
vojaske ulenosti. To je bil sicer za pre-
proste fante, med katerimi so bili nekateri
celo nepismeni, trd oreh. Razen tega so se
ze tedaj zacele kazati sence razlikovanja —
imeti ali ne imeti denar, brez katerega, so
kmalu ugotovili, da se ne da enakopravno
ziveti, Ceprav so uZivali ugodje svobodnega
Zivljenja in popolno oskrbo. To so tudibila
prva znamenja, da Zivljenje po vojni ne bo
povsem tako, kot so si ga mnogi zamisljali.

Vesela pomlad je prva slovenska knjiga,
ki pripoveduje o Zivljenju v osvobojenem
Beogradu, o sreanju z rdeearmejci, one-
varnosti podtalno delujolega cCetnis§tva itd.
V zadnjem poglavju Leskovec pripoveduje
o dnevu zmage, o vrnitvi v Ljubljano po
osvoboditvi in o srefanju z domadimi v
rodnih Rovtah, nad katerimi je visela Se
marsikatera medvoina senca.

Vesela pomlad je izjemno zanimiva
knjiga, ki se odlikuje kot prve tri z iskre-
no in stvarno pripovedjo, kjer niso zamol-
C¢ane zmote in presvetle predstave, kjer so
z isto odkritostjo opisane pozitivne kot ne-
gativne plati Zivljenja. Zategadelj tudi ta
Leskovéeva knjiga sodi med klene in pri-
jetne spomine partizanske literature, ki pa
so $e posebej bogata zakladnica za zgodo-
vinopisje medvojnega obdobja.

Rodoljub Colakovié: Pripoved o neki generaciji

Slavko Rupel

.

Pred leti je iz$la prva knjiga novega dela
znanega jugoslovanskega revolucionarja in
politika Rodoljuba Colakoviéa Pripoved o©
neki generaciji. Delo smo dobili tudi v slo-
vens$éini in sedaj iz8la druga knjiga pomeni
samo nadaljevanje avtorjeve pripovedi. V
izdaji Drzavne zalozbe in prevodu Angele
Bratko je torej prisla na slovenski knjizni
trg druga knjiga Colakoviéevih avtobiograf-
skih zapisov. Ta obsega obdobje od leta
19331936, torej cas, ki ga je avtor prebil
vedinoma v Sovjetski zvezi. Po prestajanju
zaporne kazni je bil bolan in potreben okre-
vanja in je tako odsel v Moskvo, kjer je
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svoj ¢as razen za zdravje porabil tudi za iz-
popolnitev marksisti¢nega znanja. Bivanju
v Sovjetski zvezi je torej posvelen preteini
del druge knjige Colakovidevega avtobiograf-
skega prievanja. Deloma je posvecen Ziv-
ljenju v drugih krajih Evrope in Jugoslavije,
kjer je avtor prezivel nekaj casa kot poli-
ti¢ni delavec. Kot pravi pisatelj sam, ni ime]
namena pisati zgodovine, pal pa si je pri-
zadeval posredovati bralcu, kako je dojemal
cas, v katerem se je bojeval, kako je do-
zivljal razne dogodke in kako jih je tolma-
¢il. Knjiga je torej pri¢evanje o dogodkih in



o ljudeh, pri ¢emer si je pisatelj prizadeval,
da bi ohranil potomcem tudi posameznosti
in nadrobnosti, ki ne smejo ostati pozab-
ljene.

Tako nam Ze pisatelj sam pojasnjuje
znacaj in namen svojega pisanja. Zato bo

Zgodovina cloveStva

tudi slovenski bralec iz te knjige spoznal
vse tisto, kar je Colakovi¢ hotel povedati,
ne toliko o sebi kot o ljudeh svoje genera-
cije, predvsem o komunistih revolucionarjih
ter usodnih zgodovinskih spremembah tako
doma kot v svetu.

Slavko Rupel

Morda bomo dobili tudi slovensko stro-
kovno oceno knjig ZGODOVINE CLOVE-
STVA, vendar moramo, Ceprav le kot kroni-
sti, napisati nekaj besed v naso kulturno
rubriko. Morda so prve knjige §le pretiho
mimo ljudi, katerim so namenjene. Toda
dejstvo je, da gre za knjige, ki jih na$i
ljudje morajo spoznati. Tako pomembne so,
tako izjemne glede na nastanek in tudi vse-
bino, da moramo o njih res nekaj vedeti.
Kajti, potem ko bomo zanje vedeli in spo-
znali, jith bomo zadeli tudi uporabljati.

Gre za knjige Zgodovine ¢lovestva, ki na-
stajajo pod pokroviteljstvom UNESCA, or-
ganizacije ZdruZenih narodov za prosveto,
znanost in kulturo, in za knjige, ki pome-
nijo, prvikrat v zgodovini ¢love$tva, stva-
ritve, ki so plod sodelovanja znanstvenikov
vsega sveta. O politicni zgodovini je seveda
toliko verzij, kot je narodov in drZav. Zato
je bilo pod okriljem organizacije za kulturo
in znanost laze dosed¢i sodelovanje zgodovi-
narjev vsega sveta za izdajo svetovne kul-
turne zgodovine. Ze dolgo je, kar se je ro-
dila ideja, in kar so bile v posameznih drza-
vah ustanovljene komisije za zgodovino
znanstvenega in kulturnega razvoja clove-
Stva. (Jugoslavija je zamudila priloznost in
pri tej izdaji zaradi nezanimanja in brez-
briznosti aktivno ne sodeluje!) Dejstvo je,
da je bila poleg nacionalnih komisij v okviru
UNESCA ustanovijena Se mednarodna ko-
misija, da so bili na §tevilnih sestankih zgo-
dovinarjev in po dolgotrajnih razpravah se-
stavljeni osnutki posameznih knjig, da je
bilo razdeljeno delo in da smo slednji¢ kot
plod mednarodnega sodelovanja znanstveni-
kov vsega sveta, dobili prve knjige. Gene-
ralni sekretar UNESCA je lepo zapisal, da
Zgodovina Clovestva ni delo skupine ljudi z
enotnim kulturnim ozadjem, temvel med-
narodne komisije, ki po sestavi, in Se bolj
po duhu, zajema vse mogode kulturne tra-
dicije in ideologije. Se ve¢: delo strokovnja-
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kov so obvezno pregledale nacionalne komi-
sije in dale svoje pripombe, tako da je bila
znanstvena resnica ves ¢as najvi§je nacelo.
Avtorji te kulturne zgodovine obravnavajo
politi¢no dogajanje le v kratkih pregledih
in obrisih, podrobno pa obravnavajo vse
elemente cCloveske civilizacije, materialne
strukture, druzbene strukture, religije, umet-
nosti, s ¢imer se kar najbolj kaZe enotnost
in sodelovanje vsega sveta in ¢lovestva.

Zgodovina c¢lovestva, seveda kot zgodo-
vina razvoja znanosti in kulture, obsega Sest
delov. Prvi del je posvefen prazgodovini.
Drugi del staremu svetu, tretji del srednje-
mu veku. Cetrti del obravnava temelje so-
dobnega sveta, peti 19. stoletje in zadnji del
20. stoletje. Vsak od teh delov ima po vel
knjig; dve, tri, celo $tiri, pa tudi avtorji so
razliéni. Prvi del, ki obstoji iz dveh knjig
velikega formata, odli¢no opremljenih in ilu-
striranih, obravnava prazgodovino in zacetke
civilizacije. Obe knjigi imamo Ze prevedeni
v slovenséino in sta iz$li lani oziroma pred-
lanskim. Lani smo dobili na slovenski
knjizni trg dve knjigi drugega dela, ki nosi
okviren naslov Stari svet. Avtor je italijan-
ski zgodovinar Luigi Pareti. Zgodovina, ki jo
je napisal 8e z dvema sodelavcema (Paolo
Brezzi in Lucciano Petech), obravnava cas
od leta 1200 pred na$im S$tetjem pa do leta
500 po naSem Stetju. Zdaj je priSla na nas
knjizni trg tretja knjiga tega dela. Obrav-
nava ¢as od zaletka naSe ere do priblizno
leta 500 po naSem S$tetju. Za prvim delom,
ki prikazuje zgodovinsko ozadje sveta od
Azije do Evrope, so posamezni razdelki knji-
ge posveCeni jeziku in pisavi, trgovini, teh-
niki in znanosti, javni upravi, religiji in filo-
zofiji ter literaturi in umetnosti tega obdob-
ja. Slovenski prevod sta oskrbela JoZe Sta-
bej in Branko Vréon, po pooblastilu UNESCA
pa nad to¢nostjo prevedov bdi Slovenska
akademija znanosti in umetnosti.



Slikarjeva knjiga o portretih marsala Tita

Slavko Rupel

V pocastitev Titovega jubileja nam je
Drzavna zalozba posredovala zanimivo knji-
go: knjigo slikarja BoZidarja Jakca o por-
tretih marsala Tita. Kot je ve¢ ali manj
znano, je BoZidar Jakac Tita portretiral Ze
med vojno, ko se je kot ¢lan slovenske dele-
gacije na zasedanju AVNOJ mudil jeseni
leta 1943 v Jajcu. Takrat je nastal znani
portret, izdelan v rdeéi kredi in eden prvih
marsalovih pravih portretov. Tedaj je na-
stala tudi Ze zgodovinska fotografija, ki kaze
slikarja, kako portretira Tita, ogrnjenega v
oficirski plas¢ v njegovem bunkerju. Jakac
je marsala Tita portretiral drugi¢ leta 1947
v Beogradu. Tam se je zbralo osem umetni-
kov iz vse Jugoslavije in nastalo je osem
razli¢nih podob nasega predsednika. Takrat
je nastal portret mars$ala v profilu, izdelan
v sepia tehniki, kakor tudi portret v visoki
jedkanici. Tretji¢ je Jakac Tita portretiral

Prejeli smo v oceno

Beg. Slovenske novele 1950--1960. KAV-
CIC, ZUPANCIC, HIENG, ROZMAN, KOVA-
CIC, ZIDAR. Izbrala in uredila Helga Glu-
8i¢. Oprema po Gregu KoSaku. KnjiZnica
Kondor, 125. zvezek. Izdala Mladinska knji-
ga. Ljubljana 1972,

Igor TORKAR: Pisana 7oga. Drama danes
— urejajo: Lojze Filipi¢, dr. Bratko Kreft,
Dusan Moravec. Spremni esej napisal Taras
Kermavner. Opremil in tehni¢no uredil Aco
Mavec. Zalozila Mladinska knjiga. Ljublja-
na 1972,

Gordon Rattray TAYLOR: BioloSka bom-
ba. Prevedla Alojz Sercelj in Metka Sercelj.
Uredil Rajko Pavlovec. Slovaréek sestavili:
Marko Aljanci¢, PrimoZ Schauer in Alojz
Sercelj. Izdala Mladinska knjiga. Ljublja-
na 1972,
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leta 1966 na Brionih. Ta portret, izdelan v
sepia tehniki, je ena najbolj znanih in naj-
bolj$ih umetnidkih upodobitev marfala Tita
iz zadnjega obdobja. Seveda pa te upodo-
bitve niso edine. Jakac je napravil Se ved
$tudij in skic ter veé drugih podob, med nji-
mi tudi podobo mar$ala za serijo znamk.

Vse te upodobitve nam kaZe knjiga, ki jo
je uredila Melita Stele in ji je uvodno be-
sedo napisal Josip Vidmar. Odli¢no oprem-
ljena, reprezentativna knjiga velikega for-
mata, pa ne vsebuje samo reprodukcije Ti-
tovih portretov, Slikar ni poskrbel samo za
slikovno gradivo, ampak tudi za tekst, za
dokaj ob$irno pripoved o svojih srecanjih s
Titom, o slikanju Tita pa tudi o svoji parti-
zanski poti v Jajce. Tako nam knjiga ne go-
vori samo v slikovni obliki, temved¢ tudi
z besedo o tem, kako so nastajali Jakdevi
portreti mar$ala Tita.

W. SHAKESPEARE : Beneski trgovec. Po-
slovenil Oton Zupanci¢. Spremno besedo na-
pisal dr. Mirko Zupandi¢, opombe Janko Mo-
der. Knjiznica Kondor, 128. zvezek. Izdala
Mladinska knjiga. Ljubljana 1972,

René GUILLOT: Bela griva. Prevedel Jan-
ko Moder. Ilustracije in slika na naslovni
strani Lidija Osterc. Opremil Branko Sim-
&i¢. Zalozila Mladinska knjiga. Ljubljana
1972.

JoZze JAVORSEK: Usodne poezije 1939 do
1949, Opremil Matjaz Vipotnik. Zalozila Par-
tizanska knjiga. Ljubljana 1972.

Siegfried LENZ: Kragulji so bili v zraku.
Prevedla Meta Sever. Opremil Julijan Mi-
klav¢ié. Grafiéno uredil Aco Mavec. ZalozZila
Miladinska knjiga. Ljubljana 1972,



