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Milan M. Miladinovié

Temeljne vrednote naSe revolucije
s staliS¢a marksisticne etike

I

Socialisti¢na revolucija v Jugoslaviji je prinesla in uveljavila vrednote nove,
socialisti¢ne druzbe. Medtem ko se je uresnievala v pogojih narodnoosvobodilnega
boja, je bila naa revolucija Ze preZeta z vrsto posebnih znadilnosti in torej ni le
potrdila marksisti¢ne teorije revolucije, marve¢ je prispevala veliko novega, kar je
zgodovinska zasluga ZKJ. Potrdila je tudi temeljne vrednote komunisti¢nega gibanja
in obogatila marksisti¢ni nauk o morali in etiki. Zato stojita pred jugoslovanskimi
marksisti predvsem dve veliki nalogi: da opozorijo na resni¢ni prispevek k marksi-
stiéni etiki in da predstavijo javnosti znanstveno oblikovane moralne in humane
vrednote NOB in socialisti¢ne revolucije. Ni¢ manj pomembno pa ni (a) sprejeti te
vrednote in razumeti njihovo moralno-humano bistvo, ki se kaze v osvobodilni, do-
moljubni in revolucionarni usmerjenosti, ter (b) poiskati najustreznejSe nacine,
oblike in metode za njihovo razlaganje in prenaanje na mladi rod, z namenom, da
vzgojimo zares vsestranske socialistine osebnosti, ki bodo s svojo dejavnostjo
v samoupravljanju in zdruZenem delu $e naprej razvijale revolucijo ter s tem boga-
tile stare ter ustvarjale nove moralne virednote.

II

Poznamo vrsto napaénih pogledov na moralne vrednote v NOB in v na$i revo-
luciji, ki moramo nanje posebej opozoriti:

Prvo, apologetsko dojemanje poudarja same vrednote in dokazuje, da se je revo-
lucija razvijala po v naprej pripravljenem nadrtu, da so bili vsi dogodki Ze prej
pri¢akovani, da ni bilo odstopanj od politi¢ne osnove, ki jo je definirala in avant-
gardno uresnidevala Komunisti¢na partija in podobno. Razumljivo je, da taks$nih
pogledov ni mogole sprejeti, saj ne izhajajo iz znanstvenih dognanj in resninosti
NOB in revolucije. Spregledali so dejstvo, da je socialisti¢na revolucija globoko
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druzbeno dogajanje, kjer »del prebivalstva,« kakor je zapisal F. Engels, »s pomodjo
pusk, bajonetov in topov vsiljuje svojo voljo drugemu delu prebivalstva.«! To nasilno
uveljavljanje volje vodi do socialnih premikov; eni predsodki izginjajo, da jih nado-
mestijo drugi, temeljito se spreminjajo medcloveski odnosi in z njimi tudi sami
ljudje. Vse to ne more miniti brez krcev, globokih konfliktov in silnih potresov, ki
spreminjajo ljudi bodisi v junake bodisi v strahopetce, v humane in moralno ¢vrste
posameznike ali v necloveske in nemoralne iztirjence. Tudi narodnoosvobodilni boj
in socialisti¢na revolucija sta globoko pretresla temeljne burioazne Jugoslavije in
zagotovila pogoje za izgradnjo socializma. V tem revolucionarnem procesu je seveda
prihajalo do umiranja starib in rojevanja novih odnosov, ki so se kazali zlasti
v odlo¢anju, ali za revolucijo ali za kontrarevolucijo, ali za svobodo ali za udinjanje
okupatorjem, za domoljubno izpolnjevanje dolinosti ali za izdajo domovine. Zato
je napak poenostavljati dejanske dogodke ter s tem ogroziti avtenti®nost vrednot
NOB in socialisti¢ne revolucije. V revoluciji so revolucionarno spremembo doZivele
tudi navade, predstave in nacini vedenja. Na vsa podrodja je segel proces preverja-
nja, rusenja starega in ustvarjanja novega. Tukaj moramo prisluhniti Marxovi
misli, da ni revolucija nujna samo zato, ker drugade ni mogoce strmoglaviti vladajo-
cega razreda, marveC tudi zato, ker se lahko revolucionarni razred samo v procesu
revolucije sam otrese stare umazanije in se usposobi za ustvarjanje novih osnov
druzbe.«* Po Marxu se mora torej razred, ki ru$ji temelje stare druZbe, prav tako
oprati vse njene umazanije, saj se lahko 3ele tedaj loti ustvarjanja novih pogledov,
odnosov, morale in kulture. Tako se je ravial tudi na$ delavski razred v ¢asu NOB
in v boju za socialisti¢no revolucijo. Revolucija je zavrgla vse tisto, kar ¢loveka
ovira v osebnem osvobajanju in ustvarjanju novih pozitivnih druzbenih vrednot.

Druga oblika napalnega dojemanja socialisticne revolucije se kaze v nihilisti¢ni
kritiki njene stvarnosti in v prizadevanju za razvrednotenje njenega pomena in
vrednot, ki jih je ustvarila. Ta kritika je bila Se posebej dejavna v obdobju anarho-
liberalizma, nacionalizma, novolevicarstva in mocnej$ih vplivov tehnokratizma.
V bistvu je bila to predvsem malomes$canska in anarhisti¢na kritika NOB, sociali-
sti¢ne revolucije in njenih vrednot. Predstavljala je celo poskus opravi¢evanja
izdajstva Cetnikov, ustadev, belogardistov in drugih, ki naj bi pa¢ po svobodni volji
izbrali le napacno pot, a ker gre za vpraSanje svobodne odloditve, jih ni potrebno
obdolZevati za vse, kar so storili. Da bi postale na novo ustvarjene vrednote vpras-
ljive, so bila izkori§¢ana tudi sredstva javnega obve$fanja, filmska produkcija,
literatura in vsi drugi vplivni mediji. Toda ni dvoma, da narodnega in razrednega
izdajstva ni mogoce opraviciti z nobenim sredstvom. Sreujemo se tudi s prizade-
vanji, da bi bila poudarjena samo sredstva, uporabljena v revoluciji, in da bi’
v tem smislu govorili, kako so vsi ubijali in s silo pritiskali na vse, ki so ostali
neopredeljeni; ta sredstva pa so delovala neclovesko samo zato, ker so bila slaba,
kar naj bi veljalo za vse enako. Taks$ni zagovorniki so zavestno obsli dejstvo, da je
osvobodilno gibanje moralo odgovarjati na nasilje z nasiljem, drugi pa so s silo
samo hoteli ohraniti svoje poloZaje, ki so jim omogocali zasuZnjevanje, ropanje,
ubijanje in razpihovanje bratomorne mrZnje itn. Zato ni mogoce primerjati ravna-
nja borcev NOB in POJ z delovanjem okupatorjev in oboroZenih kontrarevolucio-
narnih sil. Bilo je celo nekaj poskusov kritike temeljnih vrednot in izhodi$¢ revo-
lucije, kar naj bi omajalo tudi sodobne dosezke, vrednote socialisti¢nega samo-
upravljanja in nadaljnji razvoj revolucije. Potemtakem je jasno, da nihilisti¢na

1 Marx, Engels, Izbrana dela, Kultura, Beograd, 1949.
¢ Marx, Engels, Nemska ideologija.
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Ive Subic: Pomoc vojski, 1945, linorez

kritika ne izhaja iz zgodovinskih dejstev, &esar pa niti nofe, marved si prizadeva
postavljati nebistveno namesto bistvenega in posami¢no nad obdim ter s tem
razvrednotiti velike dosezke, ki so v NOB in socialisti¢ni revoluciji doziveli svojo
potrditev. ‘

Tretje je dogmati¢no pojmovanje, ki negira specifi¢nost in avtenti¢nost NOB in
socialisti¢ne revolucije ter s tem tudi vse v tem procesu izoblikovane vrednote. Pri-
zadeva si dokazati, da se je jugoslovanska socialisti¢na revolucija odvijala v celoti
docela enako kot velika Oktobrska revolucija in da je samo reproducirala vrednote,
ustvarjene v mednarodnem delavskem gibanju. Iz tak$nih trditev sledi zakljucek,
da jugoslovanska socialisti¢na revolucija ni niesar prispevala k marksistiéni teoriji
vrednot. Tovrstnim dogmatskim pogledom na NOB in revolucijo smo prica tudi
danes; kaZejo se zlasti v prizadevanjih, da bi tako ali drugace zavrli razvoj revolu-
cije in njenih vrednot. Dogmatizem hoce s tem dokazati, da postajajo zaradi sociali-
stiénega samoupravljanja vpragljive vrednote NOB in socialisti¢ne revolucije, kakor
tudi, da prevelika svoboda in demokrati¢nost omogocata ozivljanje burZoaznih in
drugih protisocialisti¢nih vrednot ter da je zmanjsevanje vloge drzave kot nosilca
socialisti¢nega razvoja pri¢elo odpirati vrata prodoru burZoazne, malomes$canske,
anarhisti¢ne in drugih nesprejemljivih vrednot in zavesti. Dogmatiki skuSajo na ta
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nadin s kanoniziranjem, dogmatiziranjem in kritiko samoupravljanja zaustaviti raz-
voj socialisti¢ne revolucije in njenih vrednot. S tem tudi zavradajo dialekti¢no raz-
vojnost revolucije, samoupravljanja in vrednot NOB ter socialistiCnega samouprav-
ljanja v njihovi kontinuiteti. Zato se dogmatitna zavest kaZe kot prizadevanje za
razvrednotenje vseh doslej ustvarjenih, aktualnih in nastajajo¢ih vrednot socialistic-
nega samoupravljanja.

Apologetom, nihilistom in dogmatikom je skupno prizadevanje, da iz razli¢nih
izhodis¢ ogrozijo dosezke NOB in revolucije, da zavrejo njihovo bogatenje in dialek-
ti¢no prehajanje v nove, $e bolj humane vrednote ter tako zaustavijo vse tokove
socialisti¢nega samoupravljanja. Kajti s pretiranim poveli¢evanjem vrednot NOB in
revolucije apologeti navadno doseZejo, da postane vprasljiva njihova avtenti¢nost,
vpliv in zgodovinska resnica o njihovem nastanku, veljavnosti, razvoju in rezultatih.
Apologeti¢no dokazovanje posameznih vrednot torej, hote ali nehote, vodi v dvom
o njihovi vsebini in prepri¢ljivosti.

K enakemu rezultatu vodijo tudi prizadevanja nihilistov. Na tak nadin apologeti,
nihilisti in dogmatiki, eprav ima njihova kritika razli¢na izhodis¢a, s svojimi $kod-
Ijivimi vplivi enako zavirajo razvoj socialisticnega samoupravljanja, ki hoce razvijati
in bogatiti vrednote, nastale v NOB in v socialisti¢ni revoluciji. Zato je nujna teme-
ljita kritika apologetskega, dogmatskega in nihilisti¢nega obravnavanja NOB in re-
volucije. Tak$na kritika pomeni nujen pogoj za nadaljnje znanstveno oblikovanje,
predstavljanje in razvijanje moralnih vrednot, ki se porajajo v procesu uresnice-
vanj socialisti¢nega samoupravljanja.

III

V teku NOB in socialisti¢ne revolucije so bile ustvarjene Stevilne moralne vred-
note komunisti¢nega gibanja, ki so se bogatile skozi nova spoznanja in izku$nje.
V revolucionarni praksi so bile Ze preizku$ene, s ¢emer so izpric¢ale svojo prakti¢no
veljavnost in resni¢nost. KPJ je uresnifevala Marxove misli, da komunizem »ni
stanje, ki mora biti uspostavljeno, in ne ideal, po katerem se mora ravnati stvar-
nost. Mi imenujemo komunizem resni¢no gibanje, ki ukinja sedanje stanje.«® Prav
v tak$nem razumevanju nujnosti potrebe prakti¢nega gibanja so bile dokazane vse
ustvarjene in veljavne vrednote, ki jim bomo tukaj posvetili nekaj ve¢ pozornosti.

1. Clovek kot najvisja vrednota — je bil cilj in smisel revolucionarno-osvobodil-
nega boja, boja za ukinitev izkori$¢anja, brezpravnosti, poniZevanj, nesvobode -in
izvorov izdajalstva, nehumanosti in nemorale. KPJ se je postavila na delo boja za
svobodo, enakost, solidarnost, bratstvo in enotnost ter osvoboditev ¢loveka in dela.
V tem boju se je uresnievalo humano sporocilo revolucije, s ¢imer se je obenem
manifestiral Marxov realni humanizem. Iz navedenega sledi zakljucdek, da je ¢lovek
bil in tudi ostaja najvija vrednota komunistinega gibanja. Resni¢no se je mogoce
v tem smislu tudi vpra3ati, kolikokrat je bil ¢lovek tudi sredstvo, saj je moral
izpolnjevati bojne naloge, brez katerih ne bi bilo mogoce uresniditi ciljev revolucije.
Sodeloval je v diverzantskih akcijah in v jurisih, izpostavljal se je nevarnostim, da
bi re$il tovarisa, ali se celo Zrtvoval za resitev ranjencev. Po tem lahko sklepamo,
da je moral biti ¢lovek v dolodenih pogojih tudi sredstvo, kar pa nikakor ne more
spremeniti dejstva, da je bil vseskozi predvsem najvi§ja vrednota in cilj revolucije.

Poznamo $tevilne dokumente, ki pri¢ajo o skrbi za ljudi v bojih, o izpolnjevanju
nalog s kar najmanj$imi Zrtvami, o skrbi za varnost itn. V nekem pismu OkroZznega

# Marx-Engels, Zgodnja dela.
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komiteja KPJ za Sabac lahko, na primer, preberemo: »Spuiéati se v najostrejse spo-
pade, izvajati najresnej$e akcije, vendar pri vsem tem misliti predvsem na varnost
nasih ljudi.«?

Komunisti¢no geslo je: »Ljubiti Ijudi in varovati njihova Zivljenja — skrbeti zanje
kot za najvecje bogastvo.«®> Vrhovni poveljnik NOV in POJ je ni¢kolikokrat poudar-
jal, da mora biti za slehernega stare$ino osnovno pravilo »dobljene naloge izpolnje-
vati brez zrtev ali vsaj s kar najmanj$imi ¢loveskimi Zrtvami.«®

Med vsem c¢asom narodnoosvobodilnega boja ni bilo niti enega primera, da bi
bila zavestno Zrtvovana kaks$na ve¢ja enota. Kadar govorijo o Tretji diviziji, ki naj
bi bila leta 1943 na Sutjeski Zrtvovana zaradi obrambe ranjencev, le-to ne ustreza
resnici. Nikoli ni nihce ukazal, da se mora ta divizija Zrtvovati, marved je dobila
le nalogo, naj se prebije in resi ranjence. Borci te divizije so se globoko zavedali
svoje dolZnosti do ranjenih tovariSev; vedeli so, da jih morajo resiti in da morajo
zato, ne glede na vse Zrtve, do kraja ostati s Centralno bolnico. V tem primeru torej
ni $lo za Zrtvovanje, marve¢ za zavestno prizadevanje za izpolnitev tovari$ke in
revolucionarne dolZnosti, v ¢emer se kaZze tako humana kot revolucionarna in eti¢na
vsebina izkazanega poguma borcev Tretje divizije NOVJ.

2. Svoboda predstavlja ob dloveku najvis§jo vrednoto. Clovek niti ne bi mogel
predstavljati najvi§je vrednote, ¢e se ne bi mogel uresnicevati kot ustvarjalno svo-
bodno bitje, izhajajode iz socialistiénih pogojev, v katerih se bori, ustvarja in po-
trjuje svoje ¢lovesko bistvo. Tako je bilo v NOB in je v obdobju socialisti¢ne revolu-
cije, kjer sta ¢lovek in svoboda bila — in sta tudi danes — nenehno dialekti¢no
povezana.

Ze v samem osvobodilnem boju se kaZe vrsta znalilnosti. V partizanskem po-
zdravu je bila svoboda, na primer, povezana z Zeljo po uni¢enju faSizma: »Smrt
fagizmu — svoboda narodul« Ves ¢as je §lo za dokonéno opredelitev: boj na Zivljenje
in smrt: »ali Ziveti v svobodi in za njo dati tudi Zivljenje ali pa poginiti na kolenih«;
partizanski borci so se seveda odlocili za prvo alternativo.” Sam vrhovni komandant
je ob neki priloZnosti dejal borcem: »Jasno je, da si brez Zrtev ni mogocde pribo-
riti nikakr$ne svobode, $e najmanj pa taksne, za kakrino se bojujemo mi.«8

Osvoboditev nekega naroda je nujno povezana z odpravo socialnega in gospo-
darskega zatiranja ter z odpravo politicne brezpravnosti. O tem je Ze leta 1942
docela jasno pisal sam generalni sekretar KPJ, da namre¢ ne moremo govoriti
o narodni osvoboditvi, ne da bi mislili na osvobodilni boj, katerega moc¢ je v tem,
da se bije za osvoboditev Jugoslavije in hkrati pomeni »osvoboditev Hrvatov, Slo-
vencev, Srbov, Makedoncev, Albancev in Muslimanov..., saj lahko samo tak3en
boj prinese svobodo, enakopravnost in bratstvo vseh jugoslovanskih narodov.«?

Osvobodilni boj jugoslovanskih narodov je bil naperjen tako proti vrnitvi k sta-
remu, burZoaznemu, izkori$¢evalskemu, nehumanemu, kot se je bil za uveljavitev
novega, humanega, revolucionarnega, osvobajajoCega, moralnega. Vse to predstavlja
vsebino stare parole: »vrnitve k staremu ni veél« V procesu boja za osvoboditev
vseh narodov in narodnosti so se $e jasneje izoblikovale narodnostne znacilnosti in
posebnosti udeleZencev NOB in socialisti¢ne revolucije, nove vrednote, ustvarjene
v tak3nih pogojih, pa so prisle e bolj do izraza.

4 Zbornik dokumenata NOR, I, 3, dok. §t. 47.

5 Zbornik dokumenata NOR, IX, 3, str. 88.

¢ Zbornik dokumenata NOR, II, 7. str, 227228,

7 Josip Broz Tito, Govori in ¢lanki, knj. I, str. 77 (izdaja »Naprijed«, Zagreb, 1959).
8 Prav tam.

¢ »Proleter 1929--1942«, IIRP Beograd, 1968, str. 809.
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Svoboda je bila vsebovana v opredelitvi slehernega posameznika za NOB in
socialisti¢no revolucijo. Ljudje so se sami odlo¢ali za boj, pripravljeni Zrtvovati tudi
svoja Zivljenja, s cemer so se hkrati opredelili proti strahopetnosti, suzenjstvu, trplje-
nju in nesvobodi pod oblastjo okupatorjev in kontrarevolucije.

Skupaj s svobodo je rasla tudi odgovornost za svobodo. V boju za uresnicitev
vseh pogojev za manifestiranje ¢lovekove svobode so se spontano realizirale vred-
note komunisti¢nega gibanja in osvobodilnega boja. Odgovornost, ki se je zaostrila
v boju za uresnicitev pogojev za svobodo, je bila tudi odgovornost za uveljavljanje
posameznikovih pravic do svobode.

V boju za ustvarjanje pogojev za svobodo, z razsirjanjem ¢lovekove svobode in
z odgovornostjo do svobode se je manifestirala in dokazovala mo¢ ¢loveka-borca, ki
se je zavedal svoje dolZnosti in ki mu je bilo jasno, da lahko vse to dose’e samo
z bojem proti fasizmu, kontrarevoluciji in proti stari jugoslovanski burZoazni druzbi,
ki je bila prav tako izvor nesvobode. Tako je boj za osvoboditev domovine postal
boj za osvoboditev iz fa$isti¢nih in kapitalisti¢nih okovov. Prav v tem pa se kaZe
nelocljiva povezanost boja za svobodo ¢loveka in jugoslovanske druZbe. Na ta nadin
marksisti¢na teorija o svobodi ni bila samo potrjena, marve¢ je bila tudi v praksi
uresni¢ena, preverjena in obogatena. Ob vsem tem smemo trditi, da so jugoslovan-
ski komunisti-marksisti v praksi razvili in obogatili marksisti¢no pojmovanje svo-
bode, zlasti $e, ker se je z NOB in socialisti¢no revolucijo pri¢el proces osvobajanja
dela in ¢loveka.

3. Enakost in enakopravnost sta bili osrednji vrednoti NOB in revolucije. Borci
so imeli docela enake pogoje oziroma moznosti, da prezivijo ali da padejo, da glede
na svoje zmozZnosti doseZejo ustrezne poloZaje v narodnoosvobodilnem gibanju ter
v NOV in POJ, da trpijo lakoto ali da so siti, da izpolnjujejo najteZje ali pa tudi
najlaZje naloge, da se, skratka, tako ali drugace izkaZejo z delom. V dnevnem povelju
Glavnega $taba NOV Slovenije lahko na primer preberemo: »Komandantski, koman-
dirski in komisarski kader mora s soborci deliti vse teZave.«!® Enakopravnost in
enakost sta bili znacilni tudi za odnose v ostalih partizanskih enotah po vsej Jugo-
slaviji. Tako je v navodilu $taba Prvega $umadijskega NO odreda z dne 25. aprila
1944 med drugim zapisano: »vse dolznosti je treba enakomerno porazdeliti med
borce, da bodo ¢utili, da so enakopravni ¢lani kolektiva (enote).«!!

Vsi, ki so se tako ali drugace izneverili tem nacCelom, so bili ostro kritizirani.
Kritika je na primer doletela komandanta Severnodalmatinskega bataljona, ker je
»za nekatere borce bolj skrbel kot za druge.«!2 Vrhovni poveljnik NOV in POJ je
tudi odlo¢no obsodil primere, kadar si je poveljujo¢i kader sku$al zagotoviti pred-
nosti pri razdeljevanju hrane in drugih materialnih dobrin.!3

Seveda pa ni bilo mogode vselej govoriti o popolni enakopravnosti in enakosti;
do razlik je prihajalo zavoljo neenakih pogojev, pa tudi sami borci glede na borbene
naloge niso bili vedno v enakem poloZzaju. Glede na to je bilo treba stareSinam pra-
viloma zagotoviti ve¢ poflitka, kar so sami najveckrat odklanjali, v bojih pa jih
kolikor mogode obvarovati, saj je bilo izgube v njihovih vrstah najteZe nadomestiti.

4. Proletarski internacionalizem se je v ¢asu NOB manifestiral na vsakem koraku,
ostal pa je tudi znacilnost nase socialisti¢ne revolucije.

V proletarskem internacionalizmu lahko vidimo zelo konkretno vrednoto. Takoj
po nem$kem napadu na Sovjetsko zvezo je CK KPJ pozval vse komuniste in delovne

# Zbornik dokumenata NOR, VI, 4, str. 9.
1 Zbornik dokumenata NOR, I, 7, str. 366.
2 Vojno-istorijski institut, reg. it. 11--19/1, k. 16034.
s Zbornik dokumenata NOR, II, 5, str. 99.
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ljudi Jugoslavije, naj se pripravijo na boj,'* z razSirjenega zasedanja Politbiroja CK
KPJ, ki je bil 4. julija 1941, je bil osem dni zatem Ze odposlan poziv narodom in
narodnostim Jugoslavije, naj pri¢nejo z oboroZeno vstajo.r* O odmevih tega poziva
zgovorno pricajo Stevilni dokumenti, Zivi pa so ostali tudi v spominu nasih ljudi,
ki so temu klicu sledili.

V SKOJ, KPJ in drugih organizacijah so bili pripadniki vseh narodov in narod-
nosti, ki Zive na jugoslovanskem ozemlju. V Subotiskem partizanskem odredu so se
na primer borili z ramo ob rami MadzZari, Srbi, Hrvati, Crnogorci in drugi.!* Podobno
je bilo tudi v drugih partizanskih enotah po vsej Jugoslaviji.

KPJ je na vse nadine pomagala tudj osvobodilnim gibanjem drugih narodov. Vse-
stranske pomoc¢i sta bila na primer deleZna Albanska partija dela in osvobodilno
gibanje v tej deZeli” Na albansko ozemlje sta bila kot predstavnika CK KPJ oziroma
vrhovnega $taba NOV in POJ poslana Dusan Mogusa in Miladin Popovié. S svojimi
bogatimi izku$njami sta pomagala albanskim tovariSem, da so se laZje znadli v zelo
teZzkih pogojih tamkaj$njega boja, posredovala pa sta jim tudi moralne vrednote
nasega revolucionarnega gibanja. Albanske partizanske enote, organi oblasti in proti-
fasisti¢ne organizacije so bile oblikovane po na$ih zgledih.

Nas boj je predstavljal tudi neposredno podporo boju Sovjetske zveze.l®8 Rade
Kondar je resil sekretarja italijanske KP iz tabori$a Kerestinec® V Ljubljani se je
zadrzeval poverjenik CK KP Italije, ki je sprejemal pomo¢ za italijanske komuniste.
Na jugoslovanskem ozemlju so bile ustanovljene celo italijanske partizanske enote,
v katerih so bilj nasi partijski kadri, ki so si prizadevali razviti protifasisti¢no razpo-
loZenje in italijanskim tovariSem posredovati vrednote na8e socialisti¢ne revolucije.20

KPJ je odigrala pomembno vlogo tudi pri formiranju bolgarskih partizanskih
enot na naSem ozemlju. V Makedoniji je bila na primer formirana brigada »Hristo
Botevg, na podrodju Puste Reke pri Leskovcu pa brigada »Georgi Dimitrov«.2 Crno-
travski oziroma Drugi juZznomoravski odred je na vse nadine pomagal Trnskemu
partizanskemu odredu, ki se je pred fa$istiCnim preganjanjem v Bolgariji umaknil
na srbsko ozemlje. 2

Osvobodilno gibanje v Jugoslaviji je prav tako pozitivno vplivalo na razvoj osvo-
bodilnega gibanja na MadZarskem. Ustanovljenih je bilo tudi ve¢ madZarskih parti-
zanskih enot, sestavljenih iz MadZarov, ki so se ¢ez mejo prebili na nase ozemlje.2
Prek Subotice in Vrbasa so prihajali v partizanske enote na podroc¢ju Fruske gore
celo madzarski antifasisti iz BudimpeSte.

Juinobanatski odred se je veCkrat bojeval na ozemlju Romunije, prislo pa je
tudi do skupnih akcij na$ih in romunskih partizanov v okolici Bele crkve.2

Makedonski partizani so Cesto odhajali na ozemlje Egejske Makedonije in tam
neposredno pomagali grikim partizanom.

14 Zbornik dokumenata NOR, I, 1, str. 13.

15 Zbornik dokumenata NOR, I, 1, str, 18.

18 »Mi smo borci Osme brigade«, Subotica, 1969.

7 Puro Vujovié, »Veze NOP-a u Crnoj Gori i Albaniji krajem 1941 i podetkom 1942. godine«.

15V razglasu CK KPJ z dne 22. junija 1941 je bila zelo poudarjena internacionalistina dolZnost
pomagati boju Sovjetske zveze, o Cemer pricajo $tevilni dokumenti.

19 Zbornik dokumenata NOR, VI, 2, str. 34.
2 Jovan VujoSevi¢, »Bas kao nasi borcix.
2 Veljko Vlahovié, »Internacionalizam KPJ na delu«, Socializam 2/1959, str. 46—48.

22 Slav¢o Trnski, »Partizanski zapiski« str. 69—86; in tudi Radomir Kostatinovi¢, »Crna trava i Crno-
travci«, Leskovac, 1968.

2 Formiran je bil bataljon »8andor Petefi«.
2 Zbornik dokumenata NOR, I, 6, str, 462.
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Pomod je dobivalo tudi osvobodilno in antifa$isti¢no gibanje v Avstriji. Nale
partizanske enote na Koroskem pa so sprejele v svoje vrste $tevilne Avstrijce.

Stevilni Jugoslovani so prav tako sodelovali v protifasisticnem gibanju Francije,
Italije, Albanije itn.

Veliko je bilo tudi primerov, da so pripadniki okupacijskih sil — Nemci, Bolgari,
MadZari in Italijani — pribezali k partizanom.

V sestavu NOV in POJ so bile formirane Cete in bataljoni, sestavljeni iz osvobo-
jenih ujetnikov rdedearmejcev. Nekaj partizanskih enot pa je bilo sestavljenih tudi
iz Poljakov, Cehov, Slovakov in drugih.

Internacionalisti¢ni duh se je kazal v vsestranski pomodi vsem antifasisti¢nim
gibanjem, med drugim tudi nemskemu, saj je vplival na $irjenje antifadisti¢nega
razpoloZenja in zmanj$eval moralo fadisti¢ne vojske. Podobno je veljalo $e za pomo¢
antifagisti¢nemu gibanju v Bolgariji in nekaterih drugih drZavah, ki so se vojsko-
vale na strani sil Osi.

5. Solidarnost; zavest o proletarski solidarnosti se je prav tako razvijala in ures-
nicevala ves ¢as narodnoosvobodilnega boja in revolucije. Kot razredna zavest delav-
cev o solidarnosti je imela mocan vpliv na vedenje borcev in civilnega prebivalstva.

Vrednota solidarnosti se je najizraziteje kazala v obdobju oboroZenega boja. Do-
kazovala se je v praksi in tako najbolj neposredno uresnievala svojo vsebino in
pomen.

Partizanske enote so si pomagale v boju, saj so v tem videle svojo veliko dolz-
nost in priloZnost, da bistvo solidarnosti uresni¢ijo v praksi2s Vsi zavestni dejav-
niki NOB in revolucije so zato razvijali zavest o solidarnosti, ki se je v odlodilnih
trenutkih spremenila v materialno silo. Sleherno odstopanje od te vrednote revolu-
cionarnega gibanja je bilo vselej izpostavljeno najostrejsi kritiki.

Mednarodna solidarnost se je kazala v pomodi pripadnikov ene narodnosti pri-
padnikom drugih narodnosti. Dogajalo se je, da so cele vasi pomagale vasem s pre-
bivalci druge narodnosti in jim nudile zatodi¥e v primeru sovraZnega napada.
S tem so na$i ljudje presegali in zavradali nacela bratomornega boja, ki so ga pod-
pihovale okupacijske in domade protirevolucionarne sile.2

Med S&tevilna zverinstva sovraznikov je sodilo tudi poZiganje in uniCevanje. Po-
znamo ni¢koliko primerov, ko so si nasi ljudje nesebifno pomagali pri ponovnem
postavljanju porusenih domov, pri obdelovanju opusto$ene zemlje itn. Solidarnost,
ki se je kazala na tak nadin, je zelo veliko pomenila pri premagovanju teZav ter pri
ustvarjanju novih pogledov in med¢loveskih odnosov. Solidarnost je pomenila novo
vrednoto, ki je prihajala najpogosteje do izraza prav na osvobojenem ozemlju.

V razvijanju solidarnosti so odigrali pomembno vlogo tudi narodnoosvobodilni
fondi, ki so nastali z zbiranjem prostovoljnih prispevkov. NO odbori so nato odlo-
¢ali, kateri posamezniki oziroma enote NOV in POJ bodo sprejele pomoc.

6. Bratstvo in enotnost; ti dve vrednoti sta iz$li iz prakse proletarskega interna-
cionalizma in iz razredne osnove boja za novo socialisti¢no Jugoslavijo, saj je bilo
mogoce samo v okviru tak$ne driave uresniliti enakopravnost in enakost vseh na-
rodov in narodnosti.

V asu NOB je priSel pojem bratstva in enotnosti $e zlasti do veljave; v Prvi
makedonsko-kosovski brigadi so se na primer skupaj borili Makedonci, Albanci,

% Med boji za osvoboditev Koladina so Dalmatinci juridali z vzkliki »Zivela Cetrta proletarskal«, Druga
proletarska brigada je $la v napad z vzkliki »Naj Zivi bratstvo Muslimanov in Srbovi« itn.

* V Srbiji so najprisréneje sprejeli ‘izgnane Slovence. V Vojvodini je prebivalstvo madZarske narod-
nosti pomagalo Srbom, ki so jih preganjali madZarski fagisti. Makedonci so se postavili po robu
bolgarskim fadistom, ki so preganjali priseljence iz Srbije in Crne gore itn.
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Srbi, Crnogorci, Turki in predstavniki $e nekaterih narodnosti. V Vrbasu so bile
enote sestavljene iz MadZarov, Srbov, Nemcev?? itn. Samo na ta nacin je bilo mogoce
preprecevati bratomorno vojno in razvijati nove mednacionalne odnose. Kajti narod-
noosvobodilni boj »ne bi bil tako uspeSen, ¢e jugoslovanski narodi v njem ne bi
hoteli, poleg zmage nad fagizmom, dose¢i tudi zmago nad vsemi ostanki nekdanjih
rezimov, zmago nad vsemi, ki so in $e tladijo nase narode.«®® V tem skupnem boju
so nastali objektivni pogoji za uresniditev nacionalne enakopravnosti in enakosti.

7. Revolucionarni patriotizem jugoslovanskih narodov in narodnosti. KPJ je Ze
pred napadom na Jugoslavijo, $e zlasti pa v ¢asu aprilske vojne leta 1941 vselej
poudarjala pomembnost prizadevanj za razvijanje patriotskih obdutkov, pozivala
je v boj za novo druzbeno skupnost narodov in narodnosti Jugoslavije ter se obenem
postavljala po robu vsem pojavom separatizma.

KPJ je bila edina politi¢na sila, ki ni priznavala razkosanja Jugoslavije, ki se je
vselej borila za enotnost in celovitost naSega nacionalnega ozemlja.

Komunisti in skojevci so ob vsaki priloZnosti razlagali in razvijali patriotske ob-
¢utke, ki je bila zanje znalilna ljubezen do nove in enakopravne jugoslovanske
skupnosti in obenem nasprotovanje slehernemu zatiranju na narodnostni podlagi.
S tak$nim pojmovanjem patriotizma so pozivali v boj za svobodo in za novo Zivlje-
nje. To pomeni, da je patriotizem Ze v svoji osnovi pomenil revolucionaren in aktivi-
sti¢en klic v boj za nacionalno in razredno svobodo.

Razvijanje patriotskih obc¢utkov je bilo $e zlasti pomembno na zaletku nase
vstaje leta 1941. Po vsej drZavi so pri¢eli nastajati partizanski odredi in udarne
skupine, iz katerih je nato zrasla nafa mo¢na narodnoosvobodilna vojska., V tem
boju je princip, da je pripravljenost za oboroZen boj osrednje merilo patriotizma,
najmodnejse oroZje, s katerim je vodstvo narodnoosvobodilnega gibanja neprestano
krepilo svoje vrste«2® ostal Ziv in dejaven skoz ves ¢as NOB in revolucije. Nasi borci
so se borili za pravo domovino delavcev in kmetov ter proti brezpravnosti in izkori-
§¢anju. Na Celu tega boja so stali komunisti, ki so utrjevali temelje nove druZzbene
skupnosti in razvijali ljubezen do nove domovine.

V razglasih, direktivah, na politi¢nih srecanjih, sestankih, konferencah in v dru-
gih oblikah ter z drugimi sredstvi politi¢nega in revolucionarnega delovanja, je bila
vselej naglasena potreba po razvijanju jugoslovanskega revolucionarnega patrio-
tizma. Uveljavile so se lahko tudi vse pozitivne zgodovinske znadilnosti in vrednote
vseh jugoslovanskih narodov in narodnosti. TakSen pogled na preteklost in tradi-
cije je Se zlasti vplival na utrjevanje patriotske zavesti in nacionalnega ponosa.
Hkrati pa je bil v tem tudi dokaz, da ima KPJ pravilen odnos do zgodovinske
preteklosti vseh nasih narodov in narodnosti in da je nas revolucionarncosvobodilni
boj pravzaprav nadaljevanje poprej$njih uporov in bojev za svobodo in boljse
zivljenje.

Jugoslovanski komunisti so tako uresnicevali Leninovo misel, da je postal »pojem
komunizma nelo¢ljivo povezan s pojmom najbolj pristnega patriotizma«3 Z uve-
Ijavljanjem marksisti¢nega razumevanja pojma domovine in odnosa do te domo-
vine, je KPJ postopoma razvila nov jugoslovanski revolucionarni patriotizem, kar
se je v praksi pokazalo v pozivu jugoslovanskih narodov in narodnosti v boj za
novo socialisti¢éno Jugoslavijo. Pozitivni »patriotizem delavskih mnoZic je najtesneje
povezan tudi z resninim internacionalizmomue«.3t

27 »Vrbas v NOB¢, Vrbas, 1971.

2 Josip Broz Tito, »Govori in &lanki«, knj. 1., str. 119,

# »Nova Jugoslavija«, §t. 45, 1944.

3 Boris Ziherl, »Komunizam i otadZbina«, Kultura, Bgd, 1950.
3 Prav tam, str. 13.
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Revolucionarna dejavnost KPJ ima vodilno vlogo tudi v oblikovanju novega
jugoslovanskega patriotizma. V asu oboroZenega boja so se partizanske enote ime-
novale po narodnih in revolucionarnih herojih, dobivale pa so imena tudi po herojih
iz NOB in revolucije. Tako so se nadaljevale tradicije, ki so se stapljale in postale
sestavni del novega jugoslovanskega patriotizma. Tako tudi danes negujemo tradi-
cije vseh veljih enot, partijske in drugih organizacij ter razvijamo zavest o pripad-
nosti kolektivu in odgovornost, da ne zamre spomin na najsvetlej$e like komunistov
in partizanskih borcev.

8. Revolucionarni humanizem je bil vedno in povsod pricujo¢a vrednota NOB
in socialisti¢ne revolucije. V obdobju popolne dehumanizacije druZbe, ki je bilo
znalilno za faSisti¢no nasilje, je nase osvobodilno gibanje $e naprej razvijalo vero
v ¢loveka, v njegovo sposobnost, da se osvobodi in ostane svoboden, da ohrani svoje
ideolosko prepri¢anje in je pravi ¢lovek. Revolucionarni humanizem tudi razvija
zaupanje v ¢loveka, da lahko premaga lastno nepopolnost, pomanjkljivosti druzbe
in da ostane ¢lovek.

Mar o tem ne govori dovolj zgovorno primer Kragujevikega bataljona, ki je
sprejel v svoje vrste tudi Nemce; nemski faSisti pa so leta 1941 ustrelili vec tiso¢
Kragujevéanov, med njimi $tevilne svojce borcev tega bataljona, ki pa so morali
v sebi premagati sovradtvo in Zeljo po maséevanju. V tem se kaZe tako velik pogum
kot globoka humanost.® To je bila velika zmaga ¢loveka nad samim seboj, zmaga
njegovega hotenja, da ostane Clovek.

Humanizem se je manifestiral tudi v odnosu do vrednosti Zivljenja in dostikrat
zavestnega Zrtvovanja, ter po drugi strani v razvijanju sposobnosti za izbiranje
najustreznej$ih ljudi za najodgovornej$e naloge.

Posebno obliko izraZanja revolucionarnega humanizma lahko naposled vidimo
$e v odnosu do ujetih sovraZznikov — seveda v prvi vrsti do tistih, ki niso bili Ze
do kraja zakrknjeni zlo¢inci. Tudi sam tovari§ Tito je poudaril, da »moramo biti
v boju s peto kolono do skrajnosti obzirni. NaSa kazen mora zadeti samo prave
krivce«.33 Z ukazom je bilo tudi prepovedano kakrinokoli mucenje ujetnikov.ss
Da so na$i borci poslusno sledili tem ukazom je med drugim mogoce razbrati tudi
iz zaplenjenih sovraZnikovih dokumentov.

Nasprotno pa je sovraznik navadno ukrepal drugace. Na humana dejanja nasih
borcev je odgovarjal z maslevanjem, z ubijanjem talcev in ujetih oziroma ranjenih
partizanov. V mnogih nemskih dokumentih lahko najdemo obenem dokaz o parti-
zanski humanosti in fa$isti¢ni nehumanosti; medtem ko so partizani puscali ujete
nems$ke vojake in zdravili ranjence, so Nemci iz masc¢evalnosti streljali civilno pre-
bivalstvo in obesali ujetnike. Enako je CetniSki poveljnik Kosta Pedanac v Srbiji
izdal ukaz: »Ujete komuniste brez kakr$negakoli zasliSanja pri pri¢i ubijte.«3
Podobno so ravnale tudi bolgarske, madZarske, italijanske in druge faSisticne
oblasti. Tudi o tem so se v zajetih arhivih ohranili $tevilni dokumenti. Zato skorajda
ne moremo dosedi veCjega vzgojnega ulinka, kakor ¢e javnosti predstavimo te
sovraZznikove dokumente, namesto da o njih samo govorimo, oziroma jih le
omenjamo.

32 »Prva proleterska«, knj. II, Bgd., 1963.

33 Josip Broz Tito, »Govori in ¢lankic, I., str. 59.
3¢ Zbornik dokumenata NOR, I, 2, str. 223224,
3 Zbornik dokumenata NOR, I, 3, str. 347,
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Temeljne etitne vrednote, ustvarjene Ze v mednarodnem delavskem gibanju in
v boju delavskega razreda Jugoslavije za osvoboditev, so se verificirale in obogatile
v NOB in v povojnem obdobju nadaljevanja socialisti¢ne revolucije. Ustvarjene
so bile $tevilne nove moralne vrednote, ki jth moramo s pomodjo bogate zaklad-
nice revolucionarnih vrednot in s stali$¢a marksisti¢ne etike znanstveno oblikovati
ter doseci, da postanejo vzor in vir moci vsem revolucionarjem, ki se bojujejo za
nove dosezke socialisti¢ne revolucije. Njihov pomen se nam danes kaZe v vsej svoji
zivljenjskosti, v sili, ki vodi nove generacije proti novim revolucionarnim podvigom;
z uresniCevanjem koncnih ciljev komunizma se tako razvijajo spoznanja in se gradi
marksisti¢no pojmovanje sveta, kar vse je neloCljivo povezano s sprejemanjem
sistema socialisti¢nih moralnih vrednot. ’

Danes stojimo $ele na zacetku oblikovanja moralnih vrednot revolucije, vendar
vse, kar smo doslej Ze dosegli, zgovorno pri¢a o neizérpnem bogastvu spoznanj
in prakti¢nih izkuSenj iz NOB in socialisti¢ne revolucije. To bogastvo je raztreseno
po Stevilnih dokumentih, ki jih moramo danes zbrati in predstaviti kot pomembne
temelje in izvirne vrednote v razvoju socializma.

Preseganje napaCnega ocenjevanja revolucionarnih moralnih vrednot — tudi
kadar gre za neznanje, oziroma kadar si kdo prizadeva, da bi jih »ohranil« ali
»poveliCevale — je nujno za ohranitev avtenti¢nosti teh vrednot, v ¢emer je tudi
njihova najveéja vrednost. Revolucionarne vrednote so dovolj velike, da bi jim
morali $e kaj dodajati. Toda skrb za ohranjevanje avtenti¢nosti in hkrati za
posredovanje resnitne podobe NOB in revolucije, zlasti kar zadeva moralo, je
bistvenega pomena za pospedevanje sodobnih socialisti¢nih tokov. Iz tega sledi,
da je nujen neprestan kritiCen odnos do vseh poskusov razvrednotenja doseZkov
NOB in revolucije. Kriti¢no pa moramo gledati tudi na vse ustvarjene vrednote,
da bi jih s stali§¢a marksisti¢ne etike znanstveno oblikovali in tako obvarovali
pred pozabo.

Se zlasti pomembno je, da sku$amo teoreti¢no in znanstveno ¢im globlje pro-
dreti v resniCne izvire revolucionarnih moralnih vrednot, med katerimi so temelj-
nega pomena revolucionarni humanizem, svoboda, enakost, enakopravnost, prole-
tarska solidarnost, jugoslovanski revolucionarni patriotizem, proletarski internacio-
nalizem in Se nekatere, ki v tem delu sicer niso omenjene, vendar brez njih ne
moremo dojeti bistva vseh ustvarjenih vrednot, spoznati njihove vsestranskosti,
vzajemnega vplivanja in koherentnosti.

Pri ustvarjanju in razlaganju vrednot NOB in revolucije je odloilnega pomena
pravilno izkori$¢anje in razumevanje virov. Podatki sami zase namred govorijo,
da so bili na jugoslovanskem ozemlju boji, v katerih so — nekateri v veljem
Stevilu, drugi spet v manjSem — sodelovali vsi jugoslovanski narodi in narodnosti,
da so se med bojem izoblikovale identi¢ne vrednote, kar pomeni, da so bile sprejete
temeljne vrednote delavskega razreda, ki jih je uveljavljala in razlagala komuni-
sti¢na partija Jugoslavije. Toda ti viri govorijo tudi o spajanju, medsebojnem vpli-
vanju, dialekti¢nem preseganju in bogatenju tradicionalnih vrednot z novimi, ki so
se izoblikovale med samim narodnoosvobodilnim bojem. Posebne znadilnosti tako
ustvarjenih novih vrednot pri¢ajo o bogastvu oblik in nadinov uveljavljanja oseb-
nosti ter o pravilni usmerjenosti komunistov in skojevcev, ki se ob teh pozitivnih
tradicionalnih vrednotah bogatijo.
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Osnovne temeljne vrednote NOB in revolucije so postale danes vrednote sociali-
sti¢nega samoupravljanja. Predstavijajo pa tudi izhodis¢e za nadaljnji razvoj socia-
listi¢nih vrednot na danainji stopnji razvoja socializma. Spoznavanje in dojemanje
kontinuitete oziroma diskontinuitete v razvoju revolucije in njenih vrednot je bistve-
nega pomena za razumevanje globine dosedanjih revolucionarnih procesov, kakor
tudi za predvidevanje smeri razvoja socialisti¢ne skupnosti samoupravljalcev
Jugoslavije v prihodnosti.

Prevedel in priredil Iztok Ilich
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Dr. Tone Ferenc

Jesenice in Celovec — sredisci
za podtalno delo v Avstriji in Italiji*

Nemska policija je v zvezi z napadi na Zeleznico pri Judenburgu, ki so bili
15. aprila in 19. maja 1940, prijela ved¢ kot dvajset ljudi, od katerih jih je nato
nekaj izpustila. Pri tistih, ki jih je obdrZala, je ugotovila razliéne stopnje odgo-
vornosti. Ugotovila je tudi, da so glavne niti podtalnega delovanja na Koro$kem
in Stajerskem vodile na Jesenice, kjer so bili organizatorji podtalnega dela v Ko-
roski in Stajerski in morda Se Sirse.

Nemska policija je pri zasliSanju prijetih Ijudi, ki so na nek nadin sodelovali
pri napadih na Zeleznico pri Judenburgu, ugotovila, da so na Jesenicah trije »zad-
njaki« (Hintermédnner). To so bili Ferdo Kravanja, Anton Ivandi¢ in Alojz Knez.

Za Ferda Kravanjo je nem$ka policija ugotovila, da se je rodil 10. 8. 1912
v Cezsodi ofetu Matiji in materi Ani Kravanja, da je po poklicu delavec in trgovski
potnik. Nem$ka policija ga je prvi¢ zapisala leta 1937, ko ji je italijanska policija
sporocila njegovo ime v zvezi z Mussolinijevim obiskom v Nemdiji (26.—30. 9. 1937);
imela ga je namred na seznamu moZnih atentatorjev. Gestapo je nato dobil tudi
fotokopijo Kravanjevega kartona italijanske posebne kartoteke in njegovo foto-
grafijo, ko je Ze zbeZal iz italijanske drZave. Vendar je nemska policija o Krava-
njevem delu na Koroskem in Stajerskem zvedela Sele iz zasliSanj ljudi v zvezi
z napadom na Zeleznico pri Judenburgu, pa Se takrat bolj malo. Zvedela je to,
da je Kravanja na boZi¢ 1939 skupaj z Antonom Ivandi¢em in njegovo Zeno obiskal
Franca Ivandifa v Moderbruggu, »mu izro¢il komunisti¢ne letake in ga pozval, naj
jib razdeli« ter naj mu pove za ljudi, ki bi bili pripravljeni razstreljevati Zeleznice.
Zvedela je tudi za Kravanjeve zveze z Gabrielom iz Le$ pri PodroZci, ki so vodile
od tihotapskega sodelovanja do prenasanja in razpelavanja podtalne literature,
predvsem letakov. In kon¢no je zvedela za Kravanjeve stike z Martinjakovo iz
Sraé, ki jih je po zaslifanju Martinjakove oznalila za »ljubezensko razmerje«.
Nems3ko policijo seveda drugi podatki o Kravanju niso zanimali.

* Objavljamo 4, poglavje razprave dr. Toneta Ferenca Akcije organizacije TIGR v Avstriji in Italiji
spomladi 1940, za katero je avtor februarja letos prejel Kajuhovo nagrado. Knjiga bo izila v zagetku
prihodnjega leta pri zaloZbi »Borec« v Ljubljani.
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Ferdo Kravanja se je Ze mlad vkljucil v narodnorevolucionarno organizacijo
TIGR v svojem rojstnem kraju Cezsola pri Bovcu. Ko je drvaril na Golobarju, je
Ieta 1931 zaZgal Solsko poslopje v Cezsoli, skupaj s Francem Copijem pa tudi 3Solsko
poslopje v Bovcu, medtem ko se je poskus poziga $olskih poslopij v PluZni in
Logu pod Mangartom izjalovil. V nodi na 1. maj 1932 pa sta v Bovcu izobesila
veliko slovensko zastavo. Kravanja je skrivaj hodil v Jugoslavijo in je vefkrat
prekoracil drZavno mejo pri Bogatinu, na sedlu pri Jalovcu in pri Ratelah. Leta
1933 so ga na taksni poti pri FuZinah prijeli italijanski vojaki. Pretepli so ga, da se
je moral dalj ¢asa zdraviti v videmski bolni$nici. Domov ga niso ved pustili, temved&
so ga poslali v vojsko, ki jo je sluZil v Rimu od marca 1933 do avgusta 1934. Tudi
v vojski je bil ves ¢as v stikih z organizacijo TIGR v domadem kraju. Ko se je vrnil
iz vojske domov v Cezsolo, je nadaljeval s svojim protifadisti¢nim delom. Ponovno
je skrivaj hodil fez mejo, prena8al literaturo in oroZje iz Jugoslavije $e nekaj
mesecev pred konénim begom iz italijanske driave.

Januarja 1931 so skrivaj pobegnili iz Cezsofe v Jugoslavijo trije delavni ¢lani
organizacije TIGR, in sicer Ferdov brat Franc Kravanja, Janko Klavora in Ivan
Ivandi¢, vendar sta se slednja Cez nekaj mesecev zaradi slabe plafe in odpusta
z dela pri Inteksu v Kranju vrnila domov. Oba sta sodelovala s Ferdom Kravanjem,
ko je bil Se v Cezsoli in tudi pozneje, ko je Zivel v emigraciji. Ko je Italija zaela
mobilizirati slovenske mladeni¢e v vojsko, da jih posdilje v Abesinijo, je Ferdo
Kravanja deloval proti mobilizaciji in je pozival mladenide, naj pobegnejo v Jugo-
slavijo, dokler ni 21. junija 1935 tudi sam skrivaj zbeZal na Jesenice. Tam je nekaj
Casa prebival pri prijatelju Andreju Copiju iz Cezsole, s katerim sta Ze od prej
sodelovala v protifasisti¢nem boju. Cez nekaj Casa pa se je preselil k Tomanicevim
v Pod gozdom 3, kjer je Zivel do poletja 1940. )

Na Jesenicah se je Ferdo Kravanja zaposlil najprej pri gradbenem podjetju
Slograd. Brat Franc se spominja, da mu je leta 1938 Ferdo dejal, da ga bodo
verjetno odpustili z dela zaradi pogostih izostankov; bil je prevel obremenjen
zaradi podtalnega politi¢nega dela in prehodov ¢ez mejo. Pri tem delu mu je véasih
pomagal tudi brat Franc, ki je po pobegu v Jugoslavijo Zivel v Ljubljani. Ferdo je
odpovedal sluZzbo in se zalel ukvarjati s preprodajo blaga, ki mu ga je dobavljal
brat iz Ljubljane (ta si je namreé tudi sam na tak nadin sluZil kruh), pa tudi sam
ga je nakupoval v Avstriji, zlasti takega, ki v Jugoslaviji ni bilo v prosti prodaji.
S tem se je skromno preZivljal in je imel dovolj ¢asa za protifaSisticno delo. Ob-
vladal je ve¢ tujih jezikov in rad je bral knjige naprednih pisateljev.

Ferdo Kravanja na Jesenicah ni samo nadaljeval s svojim protifaisti¢nim delom,
temved ga je celo razsiril. Njegova pota so vodila v Avstrijo, Italijo in na Primorsko.
Na Jesenicah so bili njegovi sodelavci Anton Ivandi¢ iz Podbrda, Andrej Copi iz
Kala-Koritnice, Nikolaj Loncner iz Ruta, Srecko $Sorli iz Tolmina in drugi. Imel je
tudi velik vpliv na organizacijo TIGR v Cezsofi, kjer so bili po njegovem odhodu
najbolj delovni Ivan Ivandi¢, Janko Klavora, Franc Kavs, Mirko Zornik in Leopold
Copi. KaZe, da so pod njegovim vodstvom pripravljali napad z razstrelivom na
Mussolinija, ko je ta jeseni 1938 obiskal Kobarid. Atentat bi moral napraviti Franc
Kavs; opasati bi se moral s kovinskim pasom, v katerem bi bilo razstrelivo, obleCen
v ¢rnosrajénika prodreti skozi zavarovanje pred Mussolinija, pritisniti na gumb
na zapestju desne roke, da bi elektriéni vZigalnik vzgal razstrelivo in bi Kavsa
razneslo skupaj z Mussolinijem. Vendar je Kavs v zadnjem casu sklenil, da tega
dejanja ne bo storil. O akcijah ¢lanov organizacije TIGR v Cezsodi bomo $e
sligali.
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Ferdo Kravanja

Za Antona Ivancica je nemska policija poleg skopih osebnih podatkov ugotovila,
da se je okrog leta 1935 odselil iz italijanske drZave na Korosko in nato v Jugo-
slavijo. Iz zasli8anj je ugotovila, da je Ivanéi¢ dvakrat obiskal brata v Moderbruggu
in pri prvem obisku vzpostavil zvezo med njim in Kravanjo, da je nekajkrat pozval
brata v Beljak in mu izrodil vedje zneske denarja, da je Knez izro¢il njegovemu
bratu Francu razstrelivo z njegovim sporodilom itd.

O Alojzu Knezu je imela nemska policija ve¢ podatkov kot o Kravanju in Ivan-
¢icu, saj je bil doma iz Koroske in je prijela ter zasliala vse njegove svojce. Ugoto-
vila je, da je po pobegu iz nemske vojske v zadetku leta 1940 zbeZal na Jesenice, ved-
krat skrivaj obiskal dom, vsaj dvakrat prinesel domov razstrelivo in ga doma
razkazoval ter poudeval ljudi, kako ga je treba uporabljati, enkrat pa ga je prinesel
Ivanci¢u v Mdéderbrugg oziroma Glitznerju v Judenburg.

Ko je urad tajne drZavne policije v Gradcu dobil pri zasli$anjih prve podatke
o omenjenih »zadnjakih« na Jesenicah, je domnevo, da »delajo za tujo silo«, ne-
mudoma sporocil uradu vojaske obve§levalne sluzbe XVIII. vojnega okroZja
v Salzburgu. Od tam so to domnevo potrdili, saj sta dva njihova agenta uspela pro-
dreti v drugo srediSCe podtalne dejavnosti na Koroskem — v jugoslovanski gene-
ralni konzulat v Celovcu.

V jugoslovanskem generalnem konzulatu v Celovcuy, ki ga je vodil castni konzul
dr. Jaso Rankl (z naslovom vicekonzula), je bil usluzben tudi Karl Sirok. Avstrijska
obvescevalna sluzba je Ze leta 1936 zacela sumiti Siroka, da se ukvarja z vohunje-
njem za Jugoslavijo. Avstrijska varnostna policija je pridobila zaupnika in mu
narocila, naj se pribliZa jugoslovanskemu vicekonzulu dr. Ja$u Ranklu, da bi
zanesljivo ugotovila Sirokovo vohunsko delo. Zaupnik je uspel, da je s pomodjo
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usluZbenca na generalnem konzulatu, avstrijskega driavljana Johanna Schleicherja
prigel v stik z Ranklom in $irokom. Rankl je v Sirokovi navzofnosti zaupniku
avstrijske varnostne policije vefkrat dal vohunske naloge. Zaupnik jih je nato
z vednostjo direktorja varnostne policije in obve§Cevalnega oficirja 7. divizije v Ce-
lovcu tudi »opravile, Zato sta ga vicekonzul Rankl in usluZbenec Schleicher nagra-
dila s skupno okrog 130 $ilingi. 21. aprila 1937 se je avstrijski policiji zdelo dovolj
in je udarila. Aretirala je Schleicherja in zahtevala od toZilstva, da zalne s pre-
iskavo. »Ceprav je bilo proti Schleicherju, Ranklu in $Siroku dovolj gradiva, so
morali na zahtevo pravosodnega ministrstva sporazumno z uradom zveznega kan-
clerja postopek takoj ustaviti«

KaZe, da je Sirok za nekaj ¢asa prenehal zbirati zaupne podatke, po prikljuditvi
Avstrije k Nemdiji ali po zacetku druge svetovne vojne pa je s tem nadaljeval. Nek
moski, ki mu je pozneje nemska vojaska obvescevalna sluzba dala vzdevek »Wagner«
in ga je tako pozneje v svojih porodilih oznacevala tudi nemska tajna drzavna poli-
cija, je imel v Celovcu starinarno. Vanjo je rad zahajal Sirok in kupoval stare srbske
in slovenske knjige ter starine. 6. avgusta 1939 so »Wagnerja« poklicali v vojsko,
a je prisel veCkrat na dopust v Celovec. Sirok ga je tudi takrat veCkrat obiskal in
»Wagner« je opazil, da Siroka ne zanimajo samo starine, temve¢ tudi sodobne
vojaske zadeve. To je sporocil uradniku gestapa v Celovcu, vladnemu svetniku
dr. Hansu Bauerju (ta je leta 1941 priSel na Bled v urad komandanta varnostne
policije in varnostne sluzbe za Gorenjsko) in po vrnitvi v enoto tudi komandirju
svoje topniske baterije. Slednji ga je napotil na urad vojaske obveslevalne sluZbe
»Abwehr« na Dunaju, kjer so »Wagnerjevo« izjavo zapisali.

Potem ko so »Wagnerja« zaradi sréne napake (prave ali dozdevne?) odpustili
iz vojske in se je vrnil v Celovec, ga je $e naprej obiskoval Sirok. Ta je nekod
zacel »Wagnerju« pripovedovati, da je bil v Jugoslaviji in se je tam srecal z nekim
profesorjem, ki je povezan s francosko in britansko obveslevalno sluZbo, pri ¢emer
je mislil na Ivana Rudolfa. Profesor ga je pooblastil, naj v Celovcu poisce tri za-
nesljive moske, ki bi bili pripravljeni nekaj storiti za obnovo avstrijske samostoj-
nosti. 8irok je tudi povedal, da so predvideni napadi na Zeleznice ter mu pripove-
doval o uporabi kroglic, ki jih je treba dati v mazalne pu$e Zeleznis3kih vagonov.
Te kroglice naj bi obdajala smola, ki bi se talila pofasi in bi bil uinek viden Sele
¢ez nekaj fasa, tako da ne bi mogli ugotoviti storilcev. Nekaj Zelezni¢arjev bi tako
moglo v enem letu ohromiti ves Zelezniski promet v Nemciji. Sirok je nato narocil
»Wagnerju«, naj za to poi$¢e in pridobi Zeleznilarje, ki so na progah proti Italiji.
Omenjene kroglice naj bi uporabljali tudi za sabotaZe na italijanskih vagonih,
posebno pri vlakih, ki prevaZajo premog, bencin, olje in vojaski material. Sirok je
»Wagnerju« opisoval tudi delovanje razstrelilnih naprav.

Za »Wagnerja¢, ki je ta ¢as Ze postal zaupnik nems$ke vojaSke obvedcevalne
sluzbe, je bilo 8irokovo narodilo kot nalasé, $e posebno zato, ker mu je $irok na-
povedal povezavo s sabotaino organizacijo v Jugoslaviji. Za ta namen naj bi se
nekega dne pripeljal v PodroZco in se tam na Zeleznidki postaji srefal s Clovekom,
ki se bo pripeljal iz Jugoslavije in bo imel na zavibku suknji¢a rde¢ nagelj in s ka-
terim se bosta nagovorila z geslom »Imate dukate?« Vendar je do srefanja 3e
minilo nekaj ¢asa in je medtem Sirok $e nekajkrat obiskal »Wagnerja« in govoril
o njegovih nalogah. 23. maja 1940 pa se je »Wagner« po Sirokovem mnarocilu res
odpeljal v PodroZco, se na postaji sreal z neznancem, stopil v njegov vagon in
sta se skupaj odpeljala v Beljak. Zaupnika »Wagnerja« je v Podroico in naprej
v Beljak spremljal zaupnik »Friedl«. To je bil nek usluZbenec Slamove trgovine

432



Karel Sirok

s pohi§tvom v Celovcu. Sirok ga je spoznal v zaletku leta 1940, ko ga je nemska
vojas§ka obvesCevalna sluzba poslala k njemu po potni list, da bi potoval v Jugo-
slavijo, kjer naj bi se srecal z avstrijskimi emigranti, ki se vracajo iz Pariza. Sirok
ga je »pridobil« za razpeCavanje letakov in mu res enkrat izrocil zavitek letakov.
Po vrnitvi iz Jugoslavije v zafetku marca pa se »Friedl« ni ve¢ oglasil pri Siroku
in ga je nato ta sam poiskal v Slamovi trgovini. Vprasal ga je, ali je razsiril letake,
in ko je dobil pritrdilen odgovor, ga je povprasal $e, kaj meni o »Wagnerju«. »Friedl,
ki ga je obveiCevalna sluzba Ze o vsem poudila, je seveda odgovoril Siroku tako,
kot si je ta Zelel. Za srecanje z drugimi zaupniki je dal Sirok »Friedlu« geslo: »Ali
kupujete hrastov les?« Neznanec — bil je Anton Ivandi¢ — je odpeljal »Wagnerja«
proti Dravi, vimes pa je sku$al na postaji ali v hotelu Fischer najti brata Franca iz
Moderbrugga, vendar pri tem ni uspel. Ivanéi¢ je govoril o svojem bratu Francu,
ki da je izkusen razstreljevalec in je Ze dobil razstrelivo za napade na Zeleznico.
»Wagner« naj bi poizvedel, ali je Ivanci¢ — pravzaprav Glitzner — razstrelivo Ze
uporabil, in ¢e ga e ni, naj ga izro¢i »Wagnerju«. Poleg tega so se Anton Ivandic,
»Wagner« in »Friedl« dogovorili, da se bodo na Korenskem sedlu srecali »z jugo-
slovanskimi predstavniki sabotaZne organizacije«. Iz Beljaka sta se agenta »Ab-
wehra« vrnila v Celovec in tam o sestanku porocala svojim »delodajalcem« — Siro-
kemu in celov3ki podruznici »Abwehrax«.

Zgodaj zjutraj — bila je ura 5 po nemskem Casu (Nemdcija je imela t.1i. letni &as,
poleti so ¢as premaknili za eno uro naprej) 28. maja sta zaupnika »Wagner« in
»Friedl« Ze ¢akala na jugoslovansko-nems$ki meji pri Korenskem sediu. Kmalu je prisel
Anton Ivandi¢ in pomignil »Wagnerju«, naj pride ¢ez mejo. Ivandié¢ ga je odpeljal
v nek gozd, kjer sta ¢akala dva neznanca — eden od njiju je bil Kravanja. Imela
sta nahrbtnika, v katerih je bil razstrelilni material: okrog 8,5 kg razstreliva, ve¢
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vZigalnikov, vZigalnih vrvic itd. Ta material sta izrocila »Wagnerju«, dala pa sta
mu tudi $e tri pistole s strelivom in 200 mark. »Wagnerju« se je zdelo ¢udno, da je
bil pri izro¢itvi navzo¢ tudi jugoslovanski granicar, ki je to mirno opazoval
»Wagner« in Kravanja sta se $e dogovorila za sestanke, ki naj bi bili vsak torek
ob petih zjutraj na istem mestu, nakar se je »Wagner« vrnil ¢ez mejo in sta skupaj
s »Friedlom« odnesla razstrelivo vodji podruZnice »Abwehra« v Celovcu, kapetanu
Fritzu.

Drugi dan se je »Wagner« sestal s Sirokom in mu porocal o prevzemu razstreliva.
Povedal mu je, da je razstrelivo skril do uporabe, da ne bi priSlo v neprave roke,
v resnici pa je bilo Ze v rokah »Abwehra«. »Wagnerju« se je zdela sprejeta koli¢ina
premajhna, »z njo ne bi mogel zaceti nifesar«, saj bi je s »Friedlom« potrebovala
vsaj 30 kg. Obzaloval je tudi, da ni bil pri prevzemu navzo¢ tudi »profesor«, ki ga
je bil neko¢ omenil Sirok, da bi ga kot strokovnjak poucil o uporabi razstreliva.
Sirok se je opraviceval, da je bil rok med dogovorom in izroditvijo tako kratek, da
ni mogel poskrbeti za vse. Obljubil je, da bo pri prihodnjem srefanju na Koren-
skem sedlu boljse, ker bo »do takrat lahko obvestil vse urade v Jugoslaviji«. Ko sta
se »Wagner« in 8irok nato pogovarjala o napravah, ki bi jih bilo treba razstreliti,
je Sirok opozarjal »Wagnerja«, naj ne dela manj$ih akcij. Razstreljevati je treba
ZelezniSke mostove, viadukte itd., da bi za dalj ¢asa ohromili Zelezni$ki promet.
Akcij ni treba izvajati v Koroski, da ne bi policije opozarjali na storilce. Sirok mu
je tudi narodil, naj poizve, kateri letalski polk je na celovikem letali§¢u Annabichl.
Obljubil mu je tudi, da bo $e zveler pisal bratu Albertu v Ljubljano, naj poskrbi
za boljSo organizacijo, poduk in izroclitev razstreliva. Obljubil mu je Se, da bo
v prihodnji po$iljki tudi nekaj Zivil. To pismo naj bi poslal ¢ez mejo sam vice-
konzul Rankl, ki pa je pozneje pri zasliSanju to tajil, imel pa je za mogodle, da ga
je odposlal s kurirsko posto, vendar ni vedel za njegovo vsebino. Zaupnik »Wagner«
se je 1. junija odpeljal k Francu Ivandi¢u v Moderbrugg. Na drugi sestanek pa
Ivandi¢ ni ve¢ mogel priti, ker ga je policija aretirala.

»Wagner« in »Friedl« sta bila 4. junija zgodaj zjutraj ponovno na Korenskem
sedlu. Z druge strani sta prisla dva, njima Ze znani Kravanja in nov neznanec, za
katerega je nems$ka policija Sele Cez nekaj mesecev ugotovila, da je bil Alojz Knez.
Ivancica tokrat ni bilo zraven. Nems$ka zaupnika sta ponovno dobila dva nahrbtnika,
v enem je bilo okrog 6 kg razstreliva in vecje §tevilo vZigalnikov ter $karje za pri
ostritev vZigalne naprave, v drugem nahrbtniku pa so bila Zivila. Po tem, da sta
Kravanja in Knez prinesla tudi Zivila, je nemska policija sodila, da je Sirok res
poslal pismo bratu Albertu v Ljubljano. Tudi tokrat sta »Wagner« in »Friedl«
razstrelilni material izro¢ila kapetanu Fritzu.

»Wagner« in »Friedl« sta se $e tisti vefer sestala s Sirokom in se mu je »Wagner«
ponovno pritozil, da je dobil premalo razstreliva. Spraseval ga je tudi, zakaj niso
poslali sabotaZnih kroglic, o katerih mu je neko¢ pripovedoval. V razgovoru, ki sta
ga imela »Wagner« in Sirok 8. junija, je Sirok celo predlagal »Wagnerju«, naj 11. ju-
nija na Korenskem sedlu pove funkcionarjem, da bo po Sirokovem narodilu Sel
z njimi k Albertu Siroku v Ljubljano, ki ga bo nato napotil k profesorju Ivanu
Rudolfu. Temu naj pove geslo: »Ali imate dukate?« in bo Ze vedel, kdo ga posilja.
Rudolfu naj bi se pritoZil zaradi premajhnih koli¢in razstreliva, on naj bi mu pa
posredoval zvezo z Beogradom. Ker so Kravanja, Ivandi¢c in Knez na Korenskem
sedlu bili Ze nestrpni glede napadov na Zeleznice, naj bi »Wagner« izrazil Rudolfu
Sirokovo stali$ce, da ni treba delati napadov na vrat na nos. Ko je »Wagner« Siro-
kemu izrazil bojazen, da bi se mu lahko zaradi politi¢nih pripetljajev v Jugoslaviji
kaj zgodilo, mu je Sirok odgovoril, da bi ga v tem primeru dodelili jugoslovanski
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obvesdcCevalni sluzbi. V Jugoslavijo naj bi potoval kar brez potnega lista, ¢e bi se
mu kaj pripetilo, naj obvesti generalni konzulat v Celovcu, ki ga bo osvobodil
v enem dnevu.

Kot pravi pregovor, da v tretje gre rado, tako sta »Wagner« in »Friedi« 11. junija
na Korenskem sedlu Ze tretji¢ nameravala prevzeti razstrelivo. Z jugoslovanske
strani je bil tokrat navzo¢ le Kravanja. Ko mu je »Wagner« povedal za Sirokov
predlog, je bil osupel in je menil, da bi bilo to za generalni konzulat v Celovcu
zelo nevarna zadeva. Sploh pa je imel »Wagner« tokrat vtis, da mu Kravanja ne
zaupa. Ko mu je »Wagner« pomolil dva prazna nahrbtnika, da bi ju napolnili
z razstrelivom, ga je Kravanja zavrnil. Rekel mu je, da ne bo dobil ve¢ razstreliva,
dokler ne izvede neke akcije. Naro¢il mu je $e, naj z njo pohiti in se 18. junija
ponovno oglasi na Korenskem sedlu. Ko sta se zaupnika »Abwehra« praznih rok
vrnila v Celovec, nista mogla ve¢ govoriti s Sirokom, ker ga je policija tisti dan
aretirala. Zaupnika nista $la ve¢ na Korensko sedlo, temve¢ je nems$ka policija
18. junija ob petih zjutraj uprizorila »dozdevnj spopad« med zaupnikoma in obmejno
policijo. To naj bi bilo »zadnjakom« z Jesenic sporocilo, zakaj ne moreta priti pre-
vzet razstrelivo.

Vse kazZe, da je bil Sirok pri svojem delu zelo nepreviden, saj mu je nems$ka
vojaska obve$levalna sluzba podtaknila kar dva svoja agenta. Preko enega od njih,
tj. »Friedla«, je uspela odkriti tudi nekaj Sirokovih sodelavcev. 29. maja 1940 je
Sirok povedal »Friedlu«, da ima zvezo z nekim vojakom in je tega pozval, naj mu
preskrbi podatke o vojaskem taboru Tessendorf in prepise iz sluZbene knjige.
Toda vojak — tako je pripovedoval Sirok, je pripravljen samo preslikati uradne
predpise, ¢e bi mu Sirok za to preskrbel ustrezen fotografski aparat. Nemska vo-
jaska obves$céevalna sluzba je pozneje ugotovila, da gre za vojaka Rudolfa Debenjaka
iz Celovca, ki je bil od 1. aprila 1940 pisar v pisarni I. bataljona 139. nadomestnega
polka planinskih lovcev v Celovcu. Tam je upravljal vse uradne predpise in tajne
ukaze. Cudno je seveda, da so mu vojaske oblasti toliko zaupale, ¢e pa je pozneje
policija ugotovila, da je »Ze od nekdaj nacionalno slovensko usmerjen in nasprot-
nik NSDAP«. 17. junija 1940 so ga aretirali. Pri zasliSanju je povedal, da Siroka
pozna ze deset let, ker je ta oletov prijatelj, saj sta doma iz istega kraja. Se pred
odhodom k vojakom ga je Sirok veckrat povabil v stanovanje in ga obiskoval
tudi kot vojak. Veckrat sta se srecala tudi na cesti. Njuni prvi pogovori so bili
»nedolZne narave«, ko pa je prisel v bataljonsko pisarno in je Siroku povedal, kaj
tam dela, ga je ta zaclel sprasevati, »koliko vojske je v Koroski, kako mo¢no je
topnistvo, ali je topniStvo tudi v Celovcu, koliko je v Celovcu letalcev itd.«. Sirok
ga je tudi pozval, naj mu preskrbi »vojasko pomembne predpise«, vendar mu je
Debenjak odgovoril, da to ni mogoce. Sirok mu je nato rekel, naj jih preslika. Ven-
dar je Debenjak pri zasliSanju tajil, da bi mu obljubil preslikavo in zanikal je tudi
to, da mu je rekel, naj mu preskrbi fotograski aparat. Pri preiskavi na Debenja-
kovem domu so nasli ve¢ vojaskih dokumentov, med katerimi so bili tudi zaupni.
Debenjak se je izgovarjal, da jih je vzel domov, ko je slifal novico, da ne bo ved
za pisarja v bataljonski pisarni, in ne bi rad pisarne v neredu izrocil drugemu
pisarju. Odlo¢no pa je zanikal, da bi imel namen te dokumente izrocditi Siroku.
Debenjaka je imela nekaj Casa po zasliSanju zaprtega policija, nato ga je izrocila
vojski. Preiskovalni postopek proti njemu so najprej vodili pri graski podruZnici
sodisc¢a 188. divizije, nato so ga izrodili drzavnemu vojnemu sodi$éu, ki pa je zadevo
vrnilo nazaj na divizijo.

Zadnji dan maja 1940 so v Celovcu aretirali vicekonzula Jasa Rankla. Njega so
avstrijske oblasti ze leta 1936 osumile, da zbira podatke za Jugoslavijo, vendar so
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morale na zahtevo avstrijskega pravosodnega ministrstva ustaviti postopek proti
njemu. Dne 30. maja 1940 pa so ga aretirali uradniki carinskega zasledovalnega
urada iz Celovca, ker so ga osumili deviznega prekrska. Izrodili so ga deviznemu
zasledovalnemu uradu na Dunaju, kjer je priznal, da je nekajkrat v Nemciji prodal
$vicarske franke, ki jih je dobil kot honorar za svoje delo na generalnem konzulatu.
Policija pa ga je dolzila, da je v Jugoslavijo odposlal pismo, ki je vsebovalo podatke
o vohunskem delu in prenasanju razstreliva iz Jugoslavije. Zategadelj so Rankla
13. junija premestili z Dunaja v Celovec in ga tam zaslievali. Vztrajno je zanikal,
da bi karkoli vedel o Sirokovi podtalni dejavnosti in o vsebini omenjenega pisma.
Menil pa je, da bi bilo mogode, da ga je odposlal s kurirsko posto, vendar ni vedel
za njegovo vsebino. 21. junija so Rankla premestili na Dunaj, ker mu niso mogli
dokazati sodelovanja pri Sirokovem podtalnem delu. Po narodilu nemskega pravo-
sodnega ministrstva so Rankla 28. junija 1940, okrog 19. ure, pri Podroici izgnali
v Jugoslavijo in mu prepovedali bivanje na vsem ozemlju nemskega rajha.

V zvezi s Sirokovo aretacijo je nemska policija 17. junija 1940 aretirala tudi nje-
govo kuharico Antonijo Malle, ker jo je osumila, da je vedela za Sirokovo podtalno
delo. Po izjavah zaupnika »Friedla« naj bi Mallejeva po Sirokovi aretaciji veCkrat
prisla na »Friedlovo« delovno mesto v Slamovi trgovini s pohistvom in je »Friedl«
domneval, da je prihajala tja vohunit. Mallejeva je pri zasli3anju priznala, da je
vedela za Sirokovo »protinemsko preprianje« in za njegovo »sovra$tvo do nacional-
nega socializma«, je pa zanikala, da bi karkoli vedela o Sirokovem sodelovanju
s sabotaino organizacijo. Policiji so se zdele njene izjave prepri¢ljive in jo je
14. 7. 1940 izpustila iz zapora.

Sirok je pri zasliSanju vztrajno zanikal sodelovanje s sabotaZno organizacijo,
Ceprav je imela policija dovolj dokazov o nasprotnem; obremenjevale so ga izjave
agentov »Wagnerja« in »Friedla«. Na njegovo sreCo pa pri preiskavi njegovega sta-
novanja niso na$li ni¢ obremenilnega. Zapicili so se le v eno pismo, ki mu ga je
4. junija 1940 pisal Anton Batagelj-Nino iz Beograda. Batagelj je bil do leta 1933
komisar obmejne policije na Jesenicah in nato v notranjem ministrstvu v Beogradu.
V pismu je Siroka nagovarjal, naj e vziraja na delovnem mestu v Celovcu in vimes
je bil tudi stavek: »Ce pa misli§ in ¢uti$, da je Tvoj poloZaj nevzdrien in da se je
bati posledic, potem seveda trdno vztrajaj pri odpovedi.« Nemska policija je seveda
hotela vedeti, kak$na je Batageljeva vloga v sabotaZni organizaciji. Slutila je
namre¢, da podtalne vezi vodijo iz Celovca in Jesenic celo v Beograd. Nas pa ome-
njeni stavek iz pisma vzpodbuja k domnevi, da je Sirok maja in zacetek junija 1940
Ze ¢util pod nogami vroca tla in je vpraSanje, zakaj je $e naprej sodeloval z »Wag-
nerjem« in »Friedlom«. Postavlja se nam tudi vprasanje, kdaj so na Jesenicah ali
v Celovcu zaceli sumiti ta dva c¢loveka, da sta vrinjenca, saj jima 11. junija Kravanja
ni maral ve¢ dati razstreliva. To bo verjetno ostalo v temi za vedno.

Potem ko sta »Abwehr« in gestapo menila, da sta popolnoma odkrila mreZo
sabotaZne organizacije v Avstriji in Jugoslaviji, so na zahtevo vrhovnega poveljstva
nemske vojske, »ki je bilo zelo zainteresirano za tak ukrep«, Karla Siroka 11. 9. 1940
izgnali iz nemskega rajha. Ko so ga na Jesenicah izrolili jugoslovanskemu komi-
sariatu obmejne policije, so mu strogo prepovedali prihod na vse ozemlje
nemskega rajha.
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- Nacisti¢no nasilje

Benedeti¢ — Kosuta

Rizarna

Sodobna obdelava avtentiCnega gradiva, ki ga je v dolgih
letih z ljubeznijo in potrpeZljivostjo zbral Albin BUBNIC.

1. prizor
PRED ZIDOM

Na mraénem tesnobnem prizoris¢u dolg, sveie pobeljen zid. Le tu pa tam je
izpod beleia Se razbrati kak nmapis. V podzavesti zacujemo vlak z lokomotivo.
Spomin na transporte deportirancev. Po pisku se efekt zgubi v ozadje. Pride ON,
previdno, in pramen njegove mocne Zepne svetilke, ki ga najprej vodi skozi temo,
obsveti zid, potem pa zacne mrzlicno begati po njem. Presenecenje in bes. Njegova
levica sledi ludi po zidu.

On (krikne): Kdo?!... Kdo?! (Otipava Se sveio barvo. Zasoplo.) Popoldne...
danes popoldne ... morda pred kak$no uro... od jutra bi se gotovo posusilo! ...
Kako so to mogli dopustiti?... Kdo?!... Kdo je to storil? (Zdrkne ob zidu
na kolena. Po trenutku pogreznjenosti vase skuSa kaj razbrati skozi beleZ. Potem
vzame notes in bere, kar si je bil Ze prepisal.)

On (bere): 6 gennaio. ..
sono desolata Giannina Sereni ...

Mahne Ivanka

drZana pri milizi in SS dni 24
preseljena u Sansabo na 12 novembra
Zalosten pozdrav usem tistem ki pridejo nas obieskat
u to dvorano...

Ivan Valencic¢

ovde buhe lovi

27 — 8 — 44

Simdi¢ Giuseppe Lippa 53

Scema Israel, dove sei?

I.Pl... Alpini

Julia
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(Sam pri sebi.) In s tabo, kako je bilo s tabo, Marija?

Marija, pomagaj ...

(Bela dlan se mu v soju ludi stisne v pest. Vstane. Iznenada pasji laje?, ki divje
naraséa. On se sunkovito obrne in s svetilko zgroZen iS¢e okoli sebe in potem po
dvorani. Priblia se rampi. Se zave, da je laje? le v njegovi zavesti, in lajeZ polagoma
utihne. Ugasne svetilko, za hrbtom pa mu v ludi reflektorjev posamicno oZivljajo
razne osebe. Zbor zapoje uvodno pesem. Vmes pridevanja.)

Uvodna pesem:

Pripeljali so nas

med zidove strahu —

bil je dalet ta cas

maj svobode, miru,

bil je daled ves svet,

¢lovek sam in preklet

je stal

pred svojim kriZzem,

in vendar prerojen,

v trdni veri kaljen:
naj bo $e tako grenko morje,
izpil ga bom,
naj bo Se tako tezka gora,
nosil jo bom,
naj bo svet $e tako umazan
v svoji sréni krvi
izmil ga bom!

Pripeljali so nas

med zidove strahu —

in od severa mraz,

dim in ogenj sramu,

in od severa no¢,

en sam krik na pomo¢

in ti

sam s svojim krizem,

ampak sredi pekla

ta prisega je §la:
naj bo $e tako grenko morje,
izpil ga bom,
naj bo $e tako tezka gora,
nosil jo bom,
naj bo svet e tako umazan
v svoji sréni krvi
izmil ga bom!

Mos3ki: Dne 18. novembra 1944 okrog Zestih zjutraj sem odSel z doma, da nesem
posto na okrajni komite partije. V vasi je bilo vse mirno in sem zato $el brez
skrbi po poti, nenadoma pa me je nekdo mocno prijel od zadaj za ovratnik in
rezko ukazal: Halt! Mislil sem, da je moj bratranec in da se hoce posaliti, ko
pa sem se ozrl, sem spoznal, da me je zgrabil esesovec. Odpeljal me je v Rjavce.
Tam so bili na kamionu Ze Milko Gustindi¢ in Lojze Cotov, neka plavolasa punca,
Bostjanov iz PreloZ, ki je bil porofen na Orehku, njegova Zena in njena sestra.
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Vse skupaj so nas odpeljali ¢ez Pregarje in Zajel§je naravnost v Trst — v Ri-
Zarno...

Italijan: E’ arrivato un gruppo di SS per prelevarci. Erano in quattro o cinque.
Tra questi c’era uno che sembrava terribile, e domando: »Wie viel stiick?«...
Ci hanno caricati su un autoblinda e portati a Trieste, ove siamo arrivati in
serata. Ci hanno scaricati in Risiera...

Zenska: Ko so 28. maja Nemci in Colottijeva banda zgodaj zjutraj prisli oropat in
poZgat naSo vas, sem bila Ze od$la nabirat ¢e$nje. Pri ta’¢i sem bila pustila svojo
héerko Nerino, ki je bila takrat stara §tiri leta in pol. Nazaj se nisem mogla
vrniti, ker je bila vas Ze obkoljena. Nemci in faSisti so divjali ves dan, vse
pokradli in odpeljali, ubili pa devet vas¢anov. Tako so ubili tudi mojo herko
in njeno trupelce sem re$ila iz gorece hiSe. 15. februarja 1945 so me prisli are-
tirat italijanski fasisti in me odpeljali v Podgorje. Tam so me zaprli v temen in
vlaZen bunker pod zemljo, potem pa zasliSevali in pretepali. Cez tri dni so me
ponoci odpeljali v Trst. Mislila sem, da me bodo zaprli v Coroneo in da ne bo
prav hudo, pri Sv. Ani pa so krenili na levo. Takoj sem se zavedla, da me peljejo
v RiZarno. ...

Hrvatica: Zovem se Biserka Hajon, rodjena 6. 12. 1897 u Tuzli, udovica. Moj pokojni
muZ zvao se David. Djevojacko moje prezime je Pessach. Uhvatili su me osmoga
marta 1944 ustasi u Lici kod Dabra, gde sam traZila sina, koji se borio u NOV.
Usta$i su me drzali u Otoccu, onda su me prebacili na Susak, onda u Coroneo,
iz Coronea su me prebacili krajem jula u RiZarnu...

Zidinja: 11 28 marzo 1944 fui presa dalle SS a Fiume insieme con le mie due figlie,
mia madre, le mie due sorelle, Sonia e Paola, i miei fratelli, Ernesto e Giuseppe;
inoltre furono arrestati i miei nipoti Mario e Silvio Perloff, mia cognata Karola
nata Braun con il figlio, ed infine anche l'altra miansorella Gisella De Simone
con il suo bambino, che allora aveva appena 6 anni. Mio marito non fu catturato,
essendo cattolico e di razza ariana. Fummo transportati subito alla Risiera di
S. Sabba...

Moski: Prve dni aprila 1944 me je aretirala Gestapo. Odpeljali so me na Sufak in
zaprli v celico v Wortmanovi hi$i. Tam so bili takrat zaprti tudi Zidje. Tri ali
$tiri dni mi niso dali ne hrane ne vode. Nato so nas po kakih desetih dneh
odpeljali z blindo v Trst. Esesovci so med voZnjo razbijali ob strojnice steklenice
$ampanjca in jih prazne metali v Zide. Peljali so nas v Rizarno. ..

(Znova lué¢ na njega, ki spregovori kakor sam zase.)

On: In s tabo, kako je bilo s tabo, Marija? Zdaj so mi vzeli $e ta zid, $e to moje
zadnje pribeZali$¢e. Zdaj nimam veé kraja, kamor bi hodil s svojo Zalostjo in
s svojim praznim srcem.

(Uvodna pesem se iztele.)

2. prizor
S PRVIMI PRICAMI

Na novem prizoriséu v drugem Casovnem razdobju.

On: To je tisto, razumite vendar! Nobenih dokazov ni nikjer! Vsaj pravijo, da jih ni!

Starec: Nekateri moji znanci so bili tam pred kratkim. Povedali so mi, da stavba
$e zmeraj stoji. Jaz nisem videl, jaz ne morem, ne, jaz ne morem tja... Se zmeraj
se tudi pozna, kje je bila pec¢, so mi rekli...
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On: Hoteli so zbrisati tudi to, pa jim ni uspelo. Vendar cas dela zanje. Zato moramo
pohiteti, zbrati je treba dokaze in price...

Starec: Mar jih ni dovolj?

On: Za naju dva jih je vse preved, ampak sodisée zahteva to¢no dokazane obtoZbe:
ta je storil to, ta pa to. Kdaj, kje, kolikokrat in zakaj. In e potem... Poglejte!
Tu imam zapisnik policije z dne 6. decembra 1945 o najdbi posmrtnih ostankov,
do katerih so prisli ob odstranjevanju ruSevin... (Bere.) »Posmrtni ostanki so
bili zbrani v treh papirnatih vrecah, kakrs$ne uporabljajo za cement. Te so bile
v trenutku, ko se je stavba sesula zaradi razstreliva, ki so jo povzrodili Nemci,
pripravljene, da jih kot obifajno odnesejo k morju in tam razprsijo. Iz pri¢evanj,
zbranih med delavci rafinerije pri Sv. Soboti namrec izhaja, da sta vsak dan
po dva Nemca prihajala do pomola rafinerije z vre¢ami na hrbtu in tam izpraz-
njevala njihovo vsebino v morje«... (Po daljSem premolku, tiho.) Kaj veste vi
o tem?

Starec: Ne, o tem ne vem nicesar, o tem ... Cemu mi to obujate?

On: Morate povedati, kar veste.

Starec: Moram?

On: Morate.

Starec: Zakaj?... Vi ne veste, kako mi je pri srcu. Po cele noci ne spim. Ce zasli-
$im okovane Cevije po kamnitem tlaku, se ne morem premagati... si ne morem
dopovedati, da ne prihajajo pome... Tudi ¢e vidim dloveka, ki jih nosi... in
vidim, da niso oni... ampak tisti zvok! Na srefo je zdaj malo ljudi, ki hodijo
s takimi Cevlji... Nikar me tako ne glejte! Vem, vi tega ne morete razumeti...

On: Mislite? (Si zaviha rokav in pokaZe vtetovirano Stevilko.)

Starec: Tudi vi!

On: Tudi... Potrebujem vase pri¢evanje in objavljeno bo tudi.

Starec: Kadar mora c¢lovek povedati dolgo zgodbo, ne ve, kje zaleti. (Pristopi
sestra.) Lahko bi zalel s prizorom dveh Zidov, ki sta morala na povelje esesovca
z brcami spraviti drugega napol mrtvega Zida do krematorija...alipa...

Sestra: O korakih povej.

On: O okovanih ¢evljih, mislite?

Sestra: Steli smo korake.

Starec: Najprej okovani Cevlji, za njimi koraki Zrtev. Enkrat sem jih naStel Sestin-
petdeset, drugié Stiriinsedemdeset. Sode¢ po znacdilnem ropotu Zenskih devljev
in sandalov so bile veCinoma Zenske. (Cez €as.) Njena sestra je bila aktivistka
Osvobodilne fronte. ..

Sestra; Sestro so aretirali 28. maja 1944, Po treh tednih nam je poslala iz Coronea
sporotilo, da jih bodo naslednji dan odpeljali neznano kam. Takoj sem odsla
v Coroneo, toda moje sestre ni bilo ve¢ tam. Iskala sem jo povsod, na Zelezniski
postaji, v ulici Tigor pri jezuitih, toda vedel ni nihc¢e ni¢. Od nikoder nobenega
sporodila. Potem so aretirali $e mene.

On: In kdaj ste izvedeli, da je bila vasa sestra umorjena v Rizarni?

Starec: Sele po osvoboditvi.

On: Kako?

Sestra: Iz seznama z imeni dvajsetih moskih in dvajsetih Zensk, umorjenih v noci
21--22. junija 1944 v RiZarni.

On: In kje ste dobili seznam?
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Sestra: Imela ga je Fani, na$a znanka iz Trsta. Takoj po kondani vojni, pred
12. junijem 1945, je poizvedovala po svojem moZu in odsla tudi k 3kofu. »Skof
gotovo kaj ve« si je rekla in ga naravnost vprasala, ¢e je bil njen moZ umorjen
v Rizarni. Skof ji je povedal, da je bil njen moZ obeSen s talci v ulici Ghega,
pokazal pa ji je tudi tisti seznam §tiridesetih umorjenih v RiZarni, da bi se pre-
pric¢ala, da med njimi ni bilo njenega moZa. Fani je seznam prepisala in nam ga
prinesla, ker je bila med Zrtvami moja sestra. (Mu pokaZe seznam.)

On: To je samo navaden prepis. Uradnega nimate ni¢esar?

Sestra: Takoj po 12. juniju sem odila s Fani na $kofijo, toda zatrjevali so, da
o tem ne vedo nic.

On: Kako, ¢e je nekaj dni prej...

Starec: In vendar ... Zacenjalo se je okrog desetih. Ugasili so ludi, potem se je zadel
strasen hrup motorjev, iz zvo¢nikov je na ves glas tulila glasba, esesovci pa so
z reflektorji svetili v okna. ...

3. prizor

V RIZARNI

Prizor v RiZarni. V prvem planu velika skupina ljudi, kot nagnetenih v utesnje-
nem prostoru. Cisto spredaj Milena, vsa skljucena na tleh. Ob njej Olga, ki ji brise
kri z obraza in ji pomaga sesti. Milena se prebuja iz omotice. PribliZa se Anton.

Milena: Vode ... malo vode... prosim...

Olga: Nimamo vode, malo $e potrpi.

Anton: Vsakega najprej hudo pretepejo, od udarcev omedli§, od udarcev se pre-
budis, omedli$, se prebudis.

Olga: Zanj smo se bali, da je mrtev. Sele tretji dan se je oglasil in prosil vode.
Kakor zdaj ti.

Anton: Smrt $e ni tako stra$na. Najhujse je tisto poprej. (Po kratkem premoru.)
Pa jim ni¢ ne pomaga!

Milena: Nicesar jim nisem povedala. Slekli so me... Vse stene so bile okrvavljene.
Visele so bele halje, kakor jih imajo zdravniki... Bele halje umazane od krvi...
Slekli so me.,. Vtikali so mi gumijasto cevko v usta, da bi me napolnili z vodo.
Zbili so mi zobe. .. Slekli so me...

Anton: Morala se bo§ privaditi, ni¢ ne pomaga. Glavno je, da ne pride$ v tisto
$tirikotno barako na dvoridcu, kjer sezigajo ljudi.

Milena: Torej je res. ‘

Olga: Res je, res, vsako noc. No, zdaj se lepo pomiri.

Milena: Kdaj bodo prinesli malo vode?

Olga: Bodo Ze prinesli.

Starec: Ni¢ ne bodo prinesli. Kaj nas ne slisite, nas ne vidite?

Glasovi: Vode! Vode!

(Nenadoma je slisati oddaljeni pasji lajeZ z zavijanjem.)

Olga: Tiho! Psi!

Milena: Slekli so me. ..

Olga: Nikar se ne mudi. Bo Ze minilo. Vidi$, si Ze dobra. Stopi malo... Tako...
Vidi§? (Napravita nekaj korakov.) Kako ti je ime?

Milena: Milena.

Olga: Tako, tako... zdaj je Ze bolje... kmalu bo minilo.
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Milena: Rekli so, da mi bodo pokazali brata in da bom lahko govorila z njim.
Prijeli so me in odpeljali na zasli§evanje.

Glas: So te odpeljali v tisto sobo v pritli¢ju ob vhodu v RiZarno?

Starec: Lahko so jo tudi odpeljali v tisti prostor pred celicami.

Milena: Nobenih celic nisem videla.

Olga: Kaj silite vanjo? Takoj bomo zvedeli kje je bilo.

Milena: Odpeljali so me v mesto.

Starec: Mogode pa so jo odpeljali na komando.

Milena: V zidu so bili kavlji.

Glas: A, soba s kavlji. Mene so na tiste kavlje obesili za kite. Tako sem visela in so
me Se tepli.

Glas: Naju dve so obesili na kavlje z Zicami. Zarile so se v meso. In zdaj se noce
zaceliti.

Milena: Slekli so me in me privezali k mizi. Spravili so se name.

Olga: Ja, ja, to je njihovo junastvo.

Milena: Prvega sem videla, preden sem omedlela. Imel je Zepni robéek na temni
jopici.

Glasovi: On, to je on.

Glas: Zmeraj prvi zaCenja.

Glas: 8i, il dottore, quel che parla fin.

Anton: Krvnik!

Glas: Colotti, un boia nato.

(Oddaljeni pasji lajeZ.)

Milena: Prinesla sem paket bratu Stanku. Ve¢ kot Stirideset dni je, kar so ju
odpeljali.

Olga: Ce sta zaprta v RiZarni, bomo Ze zvedeli zanju.

Milena: Je sploh mogoce kaj zvedeti?

Olga: Je mogoce, je. Zidovi nas sicer locijo od sveta, kar pa se tu notri dogaja,
to vsi vemo.

Anton: Kaj bi ne vedeli... vemo pa tudi, da se tovari$i tam zunaj ne borijo samo
za svoje Zivljenje, vemo da edino z bojem, bo moc¢ pokoncati to ¢rno, strupeno
golazen, te svinje, te hijene.

Olga: Dokler nas ne privleCejo v tisto §tirikotno barako na dvori$cu, govorimo
skozi zidove. Povezani smo med seboj, kot nikjer tam zunaj. Oni mislijo, da ne
bomo nikdar ve¢ prisli iz RiZarne. Oni mislijo...

Anton: Ja, ja, naj kar mislijo. ..

In kaj pravijo zunaj, kako je na frontah?

Milena: Jugoslovanska armada je ob soudelezbi sovjetske vojske osvobodila Beo-
grad.

Anton (od enega do drugega z navdulenjem): Ste sliSali. Ste slisali? Beograd je
osvobojen.

Glasovi: Beograd osvobojen ... Beograd osvobojen. ..

Anton: Na$e fronte se pomikajo naprej.

(Pasji lajeZ, glasneje.)

(Besede mu zastanejo v grlu.) Nase fronte . .. nase fronte. ..
(Premor.)

(Na dvoriiée privozijo kamioni. Klici. Ukazi. Prepevanje v pijanosti.)

Olga: Prepevajo, hudi¢i. Kje so danes ropali? V Istri, na Krasu?

Anton: Skladi$éa so zmeraj polna.

Ana: Vsak drugi dan pripeljejo svinje, krave, vsega . . .-
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Olga: Vsemogoce stvari.

Ana: Preproge, srebra, zlata, slike . ..

Anton: To pobirajo bogatim Zidom.

Olga: To so krvolo¢ni ropariji, volkovi.

Glas: Morilci.

Ana: Jaz moram delati v kuhinji. En liter olja za 500 ljudi, trava, »gemiize«, suhi
krompir pomesan s steklom.

Anton: To je, vidi§, nas jedilni list.

Ana: A tam se koljejo svinje in teleta in vse samo za njé.

Anton: Ne vse, surove koZe pustijo, da jih znosimo prek celice. Metati jih moramo
na kup zraven okrvavljenega korita. Tistega za mucenje. Ko se v njih ¢rvi zare-
dijo, moramo koZe z golimi rokami naloZiti na kamione, da jih odpeljejo.

Glas: Morilci!

(Na dvoriséu velik hrup in ropot.)

Glas (iz ozadja): Za bozjo voljo, kaj delajo s ¢lovekom?

Glas(iz ozadja): Na kamionu med Zivino leZi ¢lovek. Tepejo ga.

Glas (iz ozadja): Ziv je! Se je ziv!

Glas (bolj v ospredju): Vladijo ga sem. Pazite Schultz prihaja.

Olga: Schultz prihaja...

(Vsi sedejo. Hrup se bliZa. Vojaski koraki. Nastopi Schultz velik ¢lovek v nem-
Ski uniformi. Za njim vojaki privedejo priletnega ¢loveka in ga vriejo na tla.)

Schultz (se priblifa Antonu surovo): Ti bandit. Na kamionu sta dva soda vina. Oba
soda v nase prostore. Si razumel? Los! Los! (Ga obrca. Za njim.) Ce poli sod,
te pri pridi ustrelim. (Anton gre.)

(Schultz se postavi v ospredje, s hrbtom proti obéinstvu, z razkoraéenimi no-
gami. Roke v bok.)

Tako, gledati v tla. (Hodi med ljudmi.)

Vi niste ljudje, vi ne morete gledati v o¢i takim, kot smo mi. Pomnite to! (Se
dalje sprehaja med njimi.)

(Schultz odkoraka ven in je za njim slisati njegov grozljiv smeh.)

Kmet (teZko govori): Kam so me pripeljali? Kje smo?

Milena: V Trstu, v RiZarni.

Olga: Kje so te ujeli?

Kmet: V Istri, potem ko so poZgali naSo vas. Vracal sem se s svojim oslickom.
Nosil semn hrano partizanom.

Olga: Ve§, kaj se dogaja v RiZarni?

Kmet: Kaj ne bi vedel. Tam zunaj vsi vejo...

Olga: Kako je tam zunaj?

Kmet: V protiofenzivi 1. brigade »Vladimira Gortana« so ustanovili $e II. brigado
in 43. istrsko divizijo.

Olga: Istrsko divizijo?

Kmet: Prvo tako enoto v povesti Istre.

Ves narod je vstal!
(Na dvoris¢u nenaden velik hrup in klici. Mukanje Zivine.)

Glas (vmes iz ozadja): Osel je zbeZal. Ga ne morejo zaustaviti.

Glas: Osel divja po dvoriscu. Streljali bodo nanj.

Glas: Schultz . .. Pritekel je Schultz.

Schultz (njegov glas iz dvoriséa): Ne, ne streljajte! Ne streljajte!

Glas: Schultz ima sekiro.
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Schultz: Hotel je zbeZati, zato si zasluZi specialno smrt.

Glas: Osel bezi. Daj, daj, teci, zakaj si se ustavil?

Glas: Schultz je zamahnil...

Kmet (se upre z rokami): Ne! Pustite Zival!

Glas: Vse Zivali so podivjale.

Schultz: Streljajte! Streljajte!

Kmet: Kaj vam je naredila Zival? (Rafal.) Pustite Zival! (Se rafali in mukanje
Zivine.) (Zakrici in pade.) Prekleti!!! ( Pride Schultz s sekiro.)

Schultz (grozljivo): Hej, istrski kmet.

Kmet (se dvigne): Prekletiiii!!!!
(Schultz dvigne sekiro in zamahne. Nenadna zatemnitev in v trenutku tiSina.
Takoj nato zategnjeni pasji lajez.)

4. prizor
V GOSTILNI NASPROTI RIZARNE

Cipa: Ne bo§ hud, e te prosim $e za en viski? Ves, sprasujes in spraduje$, meni pa
se usta tako hitro osusijo...

On (zakli¢e v ozadje): Se enega, prosim!

Cipa: Ti ne bo§?

On: Ne.

Cipa: Pa bi se spodobilo, ves. Ze zaradi gospodarija.

On: Je tudi prejinji zahteval od tvojih klientov, da so pili?

Cipa: Seveda so pilil!

On: Zahtevati pa menda le ni mogel ...

Cipa: Ve$, da ni. Ce bi ga kaj lomil, bi ga lahko oni sprejeli v goste k sebi.

On: So mu kdaj kaj takega namignili?

Cipa: Ne. Ne da bi vedela. Saj je bil z njimi v zelo dobrih odnosih.

On: Po cem si to sodila?

Cipa: Kaj?

On: Da je bil v prijateljskih odnosih?

Cipa: Ja, videla sem!

On: Seveda si videla, ampak ... Bi lahko navedla tudi kak3$ne dokaze? Nekaj, kar
gre ¢ez mero obicajne gostilni¢arjeve pozornosti do gostov?

Cipa: Ne vem, kaj misli. Vsi pa so vedeli, recimo, da hodi po bencin v RiZarno.

On: Redno?

Cipa: Kadar ga je potreboval.

On: Razumem.

Cipa: Cakaj! Enkrat pa so mu menda res zagrozili, da ga utegnejo poslati na boljsi
zrak., Saj sem ti rekla, da je v¢asih tu neznosno di$alo po zaZganih kosteh, po-
sebno ob slabem vremenu. Spocetka mi je $lo kar na bruhanje, potem sem se
privadila. No, in ob nekj taki priloZnosti je gospodar zacel rogoviliti, da bo go-
stilno zaprl, ker da se tu ne da Ziveti. Pa mu je neki esesovec vrgel z nasmehom,
¢e bi rad, da ga oni poéljejo na boljsi zrak.

On: Torej groZnja.

Cipa: Opozorilo, bi rekla.

(Pride natakar z viskijem.)
Cipa: Hvala! Ti res ne bog?
On (odkima): Je prihajal sem tudi enoroki?
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Cipa: Kaj?

On: Tisti enoroki s kavljem?

Cipa: S kak$nim kavljem?

On: Oditno Zeleznim.

Cipa (se ne more ubraniti smeha): To mora biti prijetno, ¢e te takole s takim kav-
ljem, kot pravis, poZgeCka med rebri ali po popku!

On: Ne bi rekel, da je to kaj sme3nega. Baje je z njim sekal po tilnikih. In zadosto-
val je en sam udarec.

Cipa: Ah, daj no!

On: O tem ni ve¢ nobenega dvoma. Tudi obesal je z njim.

Cipa: Pretirava$. Vsekakor pa ga nisem poznala. Takega Ze ne. Saj so bili v glavnem
prav Cedni fantje, sami Cistokrvni arijski Zrebci, pomisli... no, nekaj starih
pruskih prascev je bilo tudi vmes. (Pljune.) Celo nekaj Rusov, ve§, ampak jaz
nisem imela opravka z njimi.

On: Te zverine so bile torej zate ¢edni fantje!

Cipa: Ne zalenjaj spet! Nobene zverine nisem videla.

On: Ne?! Pa ves, kaj so tam pocenjali?

Cipa: Zdaj pravite vse mogoce.

On: Saj si pravkar priznala, da je v¢asih strasno smrdelo ...

Cipa: Zazigali so trupla partizanov, ki so jih ustrelili drugod, kolikor vem.

On: Kdo ti je to natvezil?

Cipa: Tako so pa¢ govorili.

On: Kdo?

Cipa: Vsi...

On: Jaz pa sem preprican, da ve$ $e marsikaj drugega. Ni res?

Cipa: Vsekakor, ves$, naj bo tako ali drugade, jaz sem si tisti svoj nescaffe posteno
zasluzila.

On: Pa si vedela, da te placujejo z Unrrinimi paketi, ki jih je mednarodni rdedi kriz
poféiljal za zapornike in ki so jih oni pokradli?

Cipa: Saj niso samo s paketi. (Izpije.) No, dragec. Naklepetala sva se, ampak zdaj
pa Ze mora$ z mano, saj vidi§, da sem zaradi tebe ob svojega Johnnyja! Pridi
zdaj, no, naprej se bova kasneje pogovarjala. No, no dragi moj, brez zmrdovanja.
Cesa vsega niso pofenjali ljudje, da bi se preZiveli! Pravzaprav jih ne poznam
veliko, ki bi smeli brez sramu govoriti s po$teno prostitutko.

On: Morda ima$ prav. Vendar je bilo tudi nekaj takih 1judi, da zanje teZzko najdemo
pravih besed ...

Cipa: In 3e ve¢ drugacnih, ki zanje prav tako teZko najdemo primernih besed!
Vojska! Der Krieg! The War! Nemci! AngleZi, Ameri¢ani, Novozelandci, belci in
&rnci, dragi moj, pridi, pridi 3e ti! Armade se menjavajo, samo bojis€e ostane
zmeraj isto!

On: Povej, kje si to dobila?

Cipa: To je moje.

On: Kdo ti je pa dal?

Cipa: To je moje, to je moje.

On: Povej: si kdaj slisala o neki Zeni z majhno brazgotino na licu... Bila je stara
$tirideset let, imenovala se je Marija.. ..

Cipa: Ni¢ ne vem, kako pa naj bi jaz vedela zanjo?

On: Rad bi zvedel, ¢e je bila zaprta v Rizarni.

Cipa: Pa ja ne misli§, da so koga puscali noter ... ali ven...
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On: Skoraj zmerom je bila pokrita z ruto. Neko¢ je namre¢ padla ...

Cipa: Kaj me briga ta tvoja Marija, pusti me.

On: Bila je moja Zena, moja Zena, povej kdo ti je to dal... kdo ti je to dal...

Cipa: Kaj te briga, pusti me, prasec, mar misli§, da sem se jim zastonj dajala. Pusti
me, pusti, prasec.

On: Kdo ti je to dal. Cipa prekleta.

Cipa: Pusti me, pusti. Na pomoc¢, na pomoc¢.

5. prizor
V RIZARNI

Pride nova skupina ljudi. S seboj imajo raznovrsine kovéke. V ospredju Milena
in Olga.

Milena: Kdo so?

Olga: Zidje. Priganjajo jih sem od vsepovsod iz mesta, z Reke, iz Opatije, iz
Benetk, celo z Dunaja. Nekega dne so pripeljali tudi skupino zZidov z Raba, kjer
so bili internirani.

Milena: Jim kovckov ne poberejo?

Olga: Seveda jim poberejo, vse. Nina, povej jim, da jim bodo vse pobrali.

Milena: Kdo je Nina? Je Zidinja tudi ona?

Olga: Ljudje boZji, kaj boste s temi svojimi kov¢ki? Nobena zlatnina vam ne bo
ve¢ pomagala. Kruha bi prinesli. Tukaj $e vode nam ne dajo.

Zidinja (v ozadju): Nece Svaba! Nece Svaba!

Nina: Ne odmetavajte zlatnine v greznico.

Glas: Tiho! ... Tiho! ... Schultz prihaja...

(Pojavi se Schultz.)

Schultz: A tako, v greznico? Ti, odgovori, kaj ste vrgli v greznico? Bo$ odgovorila?

Nina: Ne vem, ni¢ nisem vrgla.

Schultz: Kaj je cvenketalo? Bastardna judovska rasa, vse vas pri pri¢i ustrelim.

Nina: Niso vedeli ... Bilo je samo pet zlatnikov.

Schultz: Pet zlatmkov7 Tako? (Med novimi prisleki zbere pet ljudi.) Ti. R & S
ti...in ti... Vam bomo Ze pokazali. Spraznili boste greznico in brskah po dreku
golazen! Los' Los! (Schultz jih odZene ven.)

Zenski glas: Samuel, Samuel!

(Nadaljevanje prihodnjic¢)
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| Prispevek k zgodovini NOB |

Marjan Znidari¢

Bombni napadi na Maribor
in druge kraje slovenske Stajerske

V letu 1944 je Maribor prestal $estnajst resnejsih, ve¢inoma tezkih bombnih na-
padov, v katerih je sodelovalo 695 zavezniskih letal, ki so odvrgla skupno 4973 rusil-
nih in okrog 1700 zaZigalnih bomb, kar je terjalo kar 305 mrtvih in 301 ranjeno
osebo. Ob vstopu v zadnje leto vojne je Maribor krvavel iz ne$tetih ran. Ena najbolj
bole¢ih so bile posledice bombnih napadov. Strahoten psihi¢ni pritisk na ljudi so
bili tudi $tevilni in vsakodnevni alarmi, ki so podili ljudi v zaklonid€a. V letu 1944
je bilo v Mariboru 160 letalskih alarmov (od tega samo v decembru 42), ki so tra-
jali skoraj 155 ur, kar z drugo besedo pomeni, da so Mariborcani polni strahu in
negotovosti prezdeli v zakloni§¢ih skoraj teden dni. Okupatorska uprava tudi ni
mogla ve¢ odstranjevati rusevin, kaj Sele, da bi zadovoljivo skrbela za prizadete.
Za okupatorja je bilo veliko vaZnej$e kopanje obrambnih jarkov in izdelava proti-
tankovskih ovir ob prekmurski in hrvatski meji, kajti od vzhoda so Ze pritiskale
enote Rdefe armade, pa tudi aktivnost narodnoosvobodilne vojske Jugoslavije je
Nemcem Ze moc¢no ogrozala pozicije na slovenskem S$Stajerskem. Nemé$ki okupacij-
ski stroj je zato vse Se razpoloZljive sile vpregel v kopanje obrambnih jarkov in
v utrditvena dela, za okrepitev protiletalske obrambe pa ni storil nidesar. Proti-
letalski topovi v okolici Maribora so vse poredkeje lajali na zavezniS$ke jeklene
ptice, ki so se skoraj brezbriZzno »sprehajali« vse tja do Berlina.

Zaradi pogostih bombnih napadov so se ljudje vedno bolj branili delati v okupa-
torjevih tovarnah, zlasti $e v tovarni letalskih motorjev na Teznem, kjer je bil reZim
$e posebno oster. Tisti, ki so govorili slovenski, so morali nositi na hrbtu prilepljen
bel kriz iz platna. Takih je bila cela ceta v posebni baraki. Ob alarmu niso smeli
v zakloni$¢e. Umakniti so se smeli $ele ob tako imenovanem »Scharfalarmu«. Po-
dobna je bila usoda politi¢nih kaznjencev. Pogosta bombardiranja leta 1944 so tudi
mocno otezkocdala razvoj osvobodilnega gibanja v mestu. Mnogo 1judi je odslo iz
mesta na deZelo in vedno tezje je bilo najti javko, stanovanje za ilegalce, ljudi, ki
bi zbirali material, zlasti $e tajna poro¢ila iz tovarn, zaporov ter vojaskih in poli-
tiénih uradov.

Ze 4. januarja 1945 je sledil nov manjsi napad na Maribor, ko sta dve zavezni$ki
letali v nizkem letu napadli Zeleznisko postajo v Hocah. Mo¢no sta poskodovali eno
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lokomotivo, laZje pa postajno poslopje. Ubiti sta bili dve osebi, medtem ko druge
$kode ni bilo.

Amerigki bombnik, ki se je vracal z bombardiranja Dunaja, je 15. januarja okrog
14. ure odvrgel na obmoéje Maribora 8 srednjih rusilnih bomb, ki pa niso zadele
cilja, zato tudi ni bilo nobenih Zrtev niti $kode.

Dne 31. januarja 1945 je Maribor doZivel devetnajsti bombni napad, ki sodi med
manjde. Izvedlo ga je 9 Stirimotornih bombnikov, ki so odvrgli 40 srednjih rusilnih
bomb. Glavni cilj napada, ki se je pricel ob 1340, je bil studenski kolodvor. Ubitih
je bilo 13 oseb, ranjena pa ena. Streho je na novo izgubilo 59 ljudi, kajti dve stano-
vanjski hi$i sta bili popolnoma poruseni, dve tezko, 3 srednje in 38 lazje poSkodova-
nih. LaZje poSkodovano je bilo postajno poslopje v Studencih, na ve¢ih mestih pre-
trganih 5 Zelezni$kih tracnic, tezko po$kodovani 2 in laZje prav tako 2 lokomotivi.
Precej $kode je bilo tudi na vagonih (3 tovorni vagoni unideni, 4 tovorni in 2 potni-
$ka laZje poSkodovana). Nekaj bomb je padlo blizu kadetnice, vendar niso povzrocile
nobene $kode. Po dolgem &asu je nem3ko protiletalsko topni$tvo spet uspelo sestre-
liti sovrazno letalo. Sestreljen je bil ameri§ki bombnik (Liberator), pri ¢emer se je
7 ¢lanov posadke smrtno ponesrecilo, 3 pa so bili ujeti.

1. februarja, nekaj minut po dvanajsti, je zavezni$ko letalo na cesti med Bohovo
in Mariborom napadlo nemski vojaski kamion, naloZen z bencinom in oljem. Ka-
mion je bil unicen. :

Naslednji dan pribliZno ob istem casu pa je ameri$ko lovsko letalo v nizkem letu
napadlo in obstreljevalo vozedi potniski vlak blizu Zelezniske postaje Limbus. Skode
in Zrtev ni bilo.

13. februarja, malo pred dvanajsto, je Maribor doZivel dvaindvajseti bombni na-
pad, ki je bil eden najhujsih. V osmih valovih je nad mesto priletelo 150—200 letal
in odvrglo 800 velikih, 700 srednjih in 200 lahkih ru$ilnih bomb. Cilji napada so bili
vsi trije kolodvori v Mariboru (glavni, tezenski in studenski). V tem napadu je bilo
ubitih 14 oseb in 9 ranjenih. Ob streho je zopet pri$lo 396 ljudi, ker je bilo 28 stano~
vanjskih hi§ popolnoma porusenih, 63 tezko, 91 srednje in 331 lazje poSkodovanih.
Od policijskih in vojaskih poslopij sta bili laZe po$kodovani poslopji policijske po-
staje Tezno in meljske vojasnice (uporabljale so jo enote SS), srednje poskodbe je
utrpel urad vojaske komande na danasnjem Trgu revolucije, teZzko poskodovano pa
je bilo Stabno poslopje topniSke vojasnice. Mo¢no prizadeta so bila tudi vojaska
stanovanja v Kolodvorski ulici 5—7 in Solsko poslopje na Rugki cesti, v katerem je
bil internat nemskih deklet, ki so opravljale obvesdevalno sluibo pri protiletalski
obrambi. Ogromna $koda je bila na industrijskih objektih. V Splo$ni stavbni druzbi
je bila zaradi po$kodb na upravnem poslopju, v proizvodni hali ter zaradi izpada
elektri¢ne energije za en dan prekinjena proizvodnja. Dva dni ni obratovala tovarna
brusov Swaty. Tezko poskodovana je bila Predilnica in tkalnica pri studenskem kolo-
dvoru. Srednje teZzke poskodbe sta utrpeli Mariborska tekstilna tovarna in tovarna
Skof (tu je trajal izpad proizvodnje pet dni) v Melju, laZe pa tovarna mila Lettner
in sinovi, livarna Biihl ter sukandarna Pinter na Teznem. V Zelezniskih delavnicah
sta do tal pogoreli mizarska delavnica in lakirnica. Na Glavnem kolodvoru so bili
poskodovani stranski tiri in okoliSke zgradbe, medtem ko so glavni tiri ostali nepo-
Skodovani. Neprimerno ve¢ja je bila $koda na tezenskem in studenskem kolodvoru.
Na obeh so bili na vecih mestih pretrgani glavni tiri, tako da je bil ustavljen promet
v smeri proti Celju za dva dni, proti Dravogradu pa en dan. Poleg tega je bilo na
tezenskem kolodvoru unicenih okrog 90 vagonov, zaradi obstreljevanja zaveznis$kih
letal pa je bila poSkodovana lokomotiva na ZelezniSki postaji v Hocah. Veliko $kode
je nastalo tudi na vodovodnih, elektri¢nih in telefonskih napravah. Nems$ko proti-
letalsko topni$tvo je sestrelilo oziroma zadelo 4 ameriske bombnike,
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Poslopje mariborske bolnisnice je bilo modéno zadeto med bombnimi napadi 14. okto-
bra in 6. decembra 1944 ter 1. marca in 1. aprila 1945

Ze naslednji dan je Maribor doZivel nov hud napad, v katerem je sodelovalo 106
$tirimotornih bombnikov. Letala, ki so priletela iz zahodne in juZne smeri, so vsula
svoj tovor 600 velikih in 350 srednjih rudilnih bomb na Maribor v osmih valovih.
Prve bombe so padle v mestu dve minuti pred dvanajsto. Osrednja cilja sta bila po-
novno studenski in tezenski kolodvor, Tokrat je bilo ubitih 14 oseb in 21 ranjenih,
brez strehe pa je ostalo 208 ljudi. Porusenih je bilo 27 hi§, tezko poskodovanih 97,
srednje 95 in laZe poSkodovanih 215 hi§. Med policijskimi in vojaskimi objekti sta
bili zopet poskodovani policijska postaja Tezno in kadetnica, na novo pa poslopje
3. policijskega revirja ter poloZaji protiletalskega topni$tva pri Hoé¢ah. Od industrij-
skih obratov so bili zadeti: tovarna letalskih motorjev (izpad proizvodnje en dan),
Splosna stavbna druzba (tezko po3kodovana hala za finalizacijo proizvodov, popol-
noma poruseno skladi§¢e barv in lakov — izpad proizvodnje za dober teden) in Ze-
lezniSke delavnice (porusena le vratarnica). Velika gmotna $koda je nastala na elek-
tricnih daljnovodih Maribor—Lagko, Maribor—OrmoZ in Maribor—Slovenska Bi-
strica, saj so popravila trajala skoraj teden dni. Po§kodovan je bil tudi mestni vodo-
vod in telefonsko omreZje. Studenski kolodvor ni bil zadet, na tezenski tovorni po-
staji pa so bile tracnice pretrgane na $estih mestih. Aktivnost nemskega protiletal-
skega topnistva je bila brez uspeha.

Stiriindvajseti bombni napad je Maribor doZivel 1. marca 1945. Med 1245 in
15.20 je okrog 100 ameri8kih Stirimotornih bombnikov v osmih valovih vrglo 1000 do
1200 rusilnih bomb razli¢nih velikosti. TeZi§¢e napada je bil glavni kolodvor. V tem
napadu je izgubilo Zivljenje kar 75 ljudi, medtem ko $tevilo ranjenih ni bilo ugotov-
ljeno. Prav tako ni znano, koliko Mariborcanov je tokrat ostalo brez strehe. Vemo pa,
da je bilo popolnoma porusenih 30 hi$, okrog 30 jih je bilo teZko in Se veliko vel
srednje in laZje poskodovanih. Najbolj so bile v tem napadu prizadete naslednje
ulice: Partizanska, Sentiljska, Meljska, Kidricev trg, Kopitarjeva, Cesta XIV. divi-
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zije, Zrkovska ter Studenci. Med javnimi poslopji je bila $ola na Ruski cesti Ze dru-
gi¢ tezko poskodovana, tezke poSkodbe je utrpela policijska vojasnica na Kidri¢evem
trgu, dodatne po$kodbe pa ponovno glavno kolodvorsko poslopje in kadetnica. Ste-
vilni zadetki so poskodovali ve¢ objektov topniske vojasnice. Med bombardiranjem
Zelezni$kega trikota sta bila v polno zadeta infekcijski in ginekologki oddelek mari-
borske bolni$nice, tako da nista bila ve¢ uporabna (zadeta sta bila tudi Ze v enem
prejsnjih napadov). Med industrijskimi objekti je bila v tovarni letalskih motorjev
ena hala teZko, v Zelezniskih delavnicah kovadénica tezje (izpad proizvodnje je trajal
dva dni) in v bivem Franzovem mlinu transformatorska postaja tezko poskodovana.
Zadet je bil tudi studenski kolodvor, kjer je bil promet prekinjen za 12 ur. Najvecje
razdejanje so bombe povzrodile na glavnem kolodvoru in v njegovi okolici, kjer so
ruSevine povsem blokirale ceste. Zelezni$ki promet proti Sentilju in proti Prager-
skemu je bil prekinjen za 48 ur. Med tem napadom je nems$kemu protiletalskemu
topni$tvu uspelo sestreliti eno sovraZno letalo.

Zavezniske letalske sile so z nacrtnim bombardiranjem nadaljevale, sedaj res
e skoraj nemoteno, kajti nem$ko letalstvo ni nudilo nobenega odpora veé, vse
$ibkejSe posadke protiletalskega topni$tva pa so se tudi vedno redkeje in $ibkeje
oglasale. Tako je Maribor 8. marca ob 13.45 doZivel Ze petindvajseti bombni napad,
ki je trajal 24 minut. Okrog 50 $tirimotornih bombnikov je v petih valovih odvrglo
450 do 500 rusilnih bomb razli¢ne velikosti z glavnim ciljem na studenskem kolo-
dvoru in Zelezni$kih delavnicah. Zivljenje je izgubilo 14 oseb, ranjena pa je bila ena
oseba. Brez strehe je ostalo 107 prebivalcev, ker je bilo 9 stanovanjskih hi§ popol-
noma porusenih, 17 tezko, 23 srednje in 34 laZzje poskodovanih. Tezko zadet je bil
studens$ki kolodvor, zlasti érpalni objekt in kurilnica. Zadetih je bilo tudi 7 lokomotiv
in veC vagonov ter tra¢nic. Nekaj lokomotiv je bilo zadetih tudi v Zelezniskih delav-
nicah, kjer sta bila teZko poSkodovana $e preizkusSevalni in lokalni oddelek. Zelezni-
$ki promet proti Dravogradu je bil prekinjen za 8 ur. Predilnica in tkalnica v bliZini
studenskega kolodvora, ki je sluZila deloma kot vajenis$ka delavnica tovarne letalskih
motorjev, deloma pa livarni Biihl, je bila tudi teZko zadeta, kar je za dalj casa
povzrodilo popoln izpad proizvodnje.

14. marca med tezkim bombnim napadom na Ptuj je bil pri Hocah napaden in
obstreljevan vlak. Vedje $kode ni bilo.

Eden glavnih ciljev zavezni§kega letalstva ob bombardiranju Maribora je bil
Zelezniski most, ki pa ga anglo-ameriskim letalcem doslej ni uspelo zrusiti. Ker so
ga hoteli za vsako ceno uniditi, so 1. aprila 1945 znova usmerili tezi$¢e napada na
ZelezniSki in glavni most. Tudi ta napad sodi med najvecje, saj je 300 zaveznis$kih
bombnikov, ki so prileteli iz severozahodne in jugozahodne smeri, v desetih valovih
odvrglo na Maribor kar 2500—3000 rusilnih bomb razli¢nih velikosti, poleg tega pa
$e 300—500 palicastih zaZigalnih bomb. Napad se je zalel ob 10.20 in je trajal do
12.10. Prostor, na katerem so tokrat padale bombe, je bil izredno velik. Ob tem
bombnem napadu je bilo ubitih 32 oseb, ranjenih pa 15. Brez strehe je ostalo okrog
500 ljudi, saj je bilo 75 stanovanjskih hi§ popolnoma porusenih, 82 tezko, 120 srednje
in kar 585 laZje poskodovanih. Zopet je bilo poSkodovanih veliko javnih zgradb.
Tako urad deZelnega svetnika, sodisCe in sodni zapori, rotovz, gospodarski urad,
mestna komora in mestno kopalisce, zlasti pa vedina traktov moske kaznilnice na
Pobreski cesti, saj jo je zadelo kar 26 bomb. Pri tem so bili ubiti trije zaporniki
petim (Vojko Lovse, Artur Pahor, DraZze Crnko, Anton Radovi¢ in na smrt obsojeni
Drago Gr¢a) pa je uspelo pobegniti. Nemcij odslej niso ve¢ puséali politi¢nih zapor-
nikov v celicah, deloma tudi zato, ker se mnoge niso dale vel zapreti. Med bombar-
diranjem so zapornike vozili v gozd pri Treh ribnikih. Bombe tudi niso prizanesle
meljski vojadnici, uradu pooblasenca drZzavnega komisarja za utrjevanje nemstva,
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muzeju, gledali$¢u, stolni in frandi§kanski cerkvi, mestni bolnisnici in $e nekaterim
objektom. 1. aprila so veliko $kode utrpeli tudi policijski objekti. Uniceno je bilo
poslopje izpostave 3. policijskega revirja na Pobrezju. Tezko poskodovan je bil
sedez za$litne policije na Stolnem trgu 1. Le-ta se je morala preseliti na Partizansko
1, v kletnih prostorih na Stolnem trgu je ostal le sedeZ za protiletalsko obrambo
mesta Maribor. Ni¢ bolje ni bilo s poslopjem policijske direkcije na Stolnem trgu 18.
LaZje so bila po§kodovana poslopja 1. policijskega revirja na Glavnem trgu 7 in
2. policijskega revirja v Maistrovi 24 ter prenodi§¢a pripadnikov za$litne policije, ki
so bila v 3olskih poslopjih v Krekovi 5 in v Razlagovi 16. Precej$nje poskodbe so
znova utrpeli mnogi industrijski objekti. Predilnica v tovarni Hutter, kjer je delalo
450 ljudi, je zaradi polnega zadetka in izpada elektri¢ne energije za dalj ¢asa prene-
hala obratovati. Isto se je zgodilo v Mariborski tekstilni tovarni. TeZzko po$kodovana
je bila tudi pletilnica Skof, za 14 dni je ustavila proizvodnjo tovarna Pengg, nekoliko
lazje poskodbe je utrpelo mizarstvo Janisch, medtem ko sta bili kemi¢na tovarna
Lettner in mizarstvo Klan¢nik popolnoma uniceni. Glavni most sploh ni bil zadet,
Zelezni¥ki pa je dobil le dva laZja zadetka. Severno in juZno od Zelezniskega mostu
so bile pretrgane tracnice, tako da je enosmerni promet lahko siekel $ele 4. aprila
zveler. Za nekaj casa je bila prekinjena preskrba mesta s plinom, precej $kode pa je
bilo tudi v telefonskem in elektri¢nem omreZju. Da so 1. aprila padale bombe res na
velikem obmodju, pri¢a tudi 20 poru$enih hlevov in 20 skednjev na juznem robu
mesta. V ¢asu skoraj dveurnega napada je v mestu izbruhnilo kar 25 poZarov. Nem-
$ko protiletalsko topnistvo ni imelo uspeha.

11. aprila nekaj pred polnocjo je eno letalo odvrglo nasproti meljske vojasnice
dve rusilni bombi, ki pa nista povzrodili nobene $kode.

Zadnji, osemindvajseti bombni napad na Maribor, so zaveznigka letala izvedla
12. aprila 1945. Okrog 50 zaveznigkih letal je v tri minute (od 11.27 do 11.30) trajajo-
¢em napadu odvrglo na mesto 120 velikih in 100 srednjih rudilnih bomb, razen teh
pa $e 400 do 500 palicastih zazigalnih in 400—500 fosfornih zaZigalnih bomb. Ta napad
je bil po obsegu manjsi, letala pa so priletela iz severne smeri, iz ¢esar lahko skle-
pamo, da jim je bil Maribor le pomozni cilj ob vrnitvi z baze v juZni Italiji. Glavni
cilj napada je bil ponovno Zelezni$ki most. V tem napadu je izgubilo Zivljenje 14
ljudi, 4 pa so bili ranjeni. Brez strehe je ostalo 50 oseb, kajti popolnoma poru$enih
je bilo 13 hi§ na PobreZju in na meljski strani Zelezni¥kega nasipa, 14 stanovanjskih
hi§ je bilo teZje, 30 srednje in 112 laZje poskodovanih. Zelezni$ki most ni bil zadet.
Posamezne bombe so padle tudi za Tremi ribniki.

V prvih mesecih leta 1945 je torej Maribor doZivel dvanajst bombnih napadov,
ve¢inoma zelo tezkih, ki so terjali 179 ¢loveskih Zivljenj in 51 ranjenih. Pri tem je
treba znova poudariti, da $tevilke o mrtvih in ranjenih niso povsem zanesljive in da
so prej vecje kot manj$e. Zlasti pomanjkljivi so podatki o vojakih, ki so med bomb-
nimi napadi v Mariboru izgubili Zivljenje. Teh je bilo zlasti ob bombardiranjih glav-
nega kolodvora in bliznje okolice veliko. To je tudi vzrok, da nismo mogli posebe}
ugotoviti $tevila Zrtev med civilnim prebivalstvom in med voja$kimi osebami. Okrog
820 zavezniskih letal je v tem kratkem casu vsulo na mesto ob Dravi tovor 7620 ru-
§ilnih bomb razli¢nih velikosti in okrog 1500 zaZigalnih bomb, ki so napravile ogrom-
no materialno $kodo. Ce k temu dodamo 3e podatek, da je bilo v prvih $tirih mese-
cih leta 1945 v Mariboru kar 93 letalskih alarmov (januarja 14,"februarja 26, marca
41 in aprila 12), ki so vdasih trajali skoraj po ves dan, nam bo stanje, ki je vladalo
v Mariboru tri tedne pred osvoboditvijo, precej jasnejse.

Celotna bilanca bombnih napadov na Maribor je katastrofalna. 268 letalskih
alarmov (prvi 9. septembra 1942, zadnji 25. aprila 1945) je ved kot dve leti trgalo
ljudem Zivce in jih drZalo priklenjene v zaklonis¢a skupno celih 14 dni. 1517 letal je
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odvrglo na mesto kar 12593 rus$ilnih (teZkih med 250 in 500 kg) in 3200 zaZigalnih
bomb v skupni tezi preko 4750 ton ali 475 vagonov bomb. Od 4870 zgradb v Mari-
boru jih je bilo v razdobju od 7. januarja 1944 do 12. aprila 1945 kar 2290 ali 47%,
porusenih ali mo¢neje pogkodovanih (466 popolnoma porusenih, 244 nad 50/, posko-
dovanih, kar 1590 pa jih je imelo poskodbe pod 50 ¢/). Tudi vedina ostalih poslopij
je bila lazje po$kodovana (poskodbe zaradi zranega pritiska, odkrite strehe, polom-
ljene $ipe, poSkodovane fasade itd.). $kodo, ki so jo bombe zadale Maribory, je sep-
tembra 1945 21 strokovnih cenilnih komisij ocenilo na 493 000 000 dinarjev (po valuti
iz leta 1940) za zgradbe in na 190000 000 dinarjev (po isti valuti) na stanovanjski
opremi; skupno torej 683 milijonov dinarjev po tecaju dinarja iz leta 1940. Stano-
vanjska stiska v Mariboru je bila prav iz tega vzroka vsa povojna leta izredna, saj
je gradnja novih stanovanjskih objektov nekaj let po osvoboditvi povsem zastala in
je %ele leta 1954 dosegla predvojno raven. Leta 1945 je bil namre¢ stanovanjski fond
kar za 996 dvosobnih stanovanj manjsi od predvojnega. Obnova porusenega Maribora
je v veliki meri tekla s prostovoljnim delom. Samo v prvih treh letih po osvoboditvi
so Mariboréani za odstranjevanje rusevin ter ¢iSenje ulic porabili 607 442 prosto-
voljnih delovnih ur, pri ¢emer pa ni vradunano prostovoljno delo pri obnovi indu-
strijskih podjetij in privatnih hi§, ki so bile obnovljene preteZno v lastni reZiji. Teh
delovnih ur je bilo vsaj $e dvakrat toliko.

Bombni napadi na druge kraje slovenske Stajerske

Poleg Maribora so zaradi bombnih napadov utrpela veliko $kode tudi ostala
okroZzja okupirane slovenske Stajerske, zlasti Ptuj, Celje in BreZice.

V ptujskem okroZju so zavezni$ka letala bombardirala predvsem Ptuj ter tovar-
no aluminija (Vereinigie Aluminium — Werke A. G. Drauwerk) in delovno taborisée
v Strni$¢u (danes Kidri¢evo). Ptuj je doZivel prvi bombni napad 3. januarja 1945, ko
je med 11.15 in 11.30 Sest ameri$kih lovskih bombnikov tipa P-51 Mustang napadlo
zelezni$ki most. VrZenih je bilo 10 srednjih rusilnih bomb, vendar ncbena ni zadela
mostu. Letala so v nizkem letu napadla in obstreljevala tudi tovarno usnja Pirich in
jo laZje poskodovala. Hudo po$kodovana je bila ena stanovanjska hisa, laze pa 25.
V razdalji 100 m je bil uni¢en visokonapetostni elektri¢ni vod. Ob prvem napadu na
Ptuj je izgubila Zivljenje ena oseba, ena pa je bila ranjena.

Ze naslednji dan okrog pol enajstih dopoldne je bil Ptuj drugié¢ napaden. Tokrat
je 8 lovskih bombnikov tipa Mustang vrglo na mesto 32 srednjih in 5 lahkih rusilnih
bomb. Ubite so bile tri osebe, 30 pa je bilo ranjenih. Materialna $koda je bila tokrat
precej vedja, saj sta bili dve hi§i popolnoma poruseni, osem tezko in 25 laZje posko-
dovanih. Mo¢no porusen je bil minoritski samostan, nevarno zadet Zelezni$ki most,
unicen telefonski vod v dolzini 500 m ter razbitih pet osebnih avtomobilov. Ob na-
padu na potniski vlak so bile poskodovane 3 lokomotive.

Tretji bombni napad na Ptuj je bil izveden 23, januarja 1945 nekaj pred enajsto
uro dopoldne. Stirje zavezniski lovski bombniki so odvrgli 10 srednjih rusilnih bomb
in v nizkem letu napadli ter teZko poskodovali lokomotivo na ptujski Zelezniski po-
staji. Smrtnih Zrtev ni bilo, ena oseba je bila le lazje ranjena. LaZje po$kodovanih je
bilo 50 stanovanjskih hi§, srednje poskodovano je bilo poslopje sodi$¢a, glavna Sola
(danes osnovna 3ola Tone Znidari¢) in Zeleznidki most v dolZini 50 m. Potniski pro-
met prek mostu je bil moZen le s prestopanjem, saj so popravila trajala osem dni.

1. februarja ob 8.40 sta dva lovska bombnika napadla potniski vlak na progi med
Ptujem in Hajdino. Pri tem je ena oseba izgubila Zivljenje, ena pa je bila ranjena.
Tezko zadeta je bila lokomotiva, zgorelo pa je tudi bliZznje gospodarsko poslopje.
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Popoldne istega dne sta morali blizu Ptuja zasilno pristati dve tezko poskodovani
ameriski letedi trdnjavi, 14 ¢lanov posadke je bilo ujetih, eden se je smrtno pone-
srecil, peterici pa je uspelo pobegniti.

Manjsi napad na Ptuj so zavezni$ka letala izvedla zopet 19. februarja 1945. Naj-
prej sta okrog 8.15 dva lovska bombnika obstreljevala potniski vlak in teZko posko-
dovala lokomotivo, okrog treh popoldne pa je pet lovskih bombnikov vrglo na
Zelezni$ki most 14 srednjih ru$ilnih bomb. TeZko poskodovani sta bili 2, laZje pa 12
stanovanjskih hi§. Nekaj poskodb je utrpel tudi Zelezni$ki most.

Sesti bombni napad na Ptuj je sledil Ze naslednji dan, 20. februarja, med 14.45
in 15. uro. Pet lovskih bombnikov je vrglo na mesto 12 srednjih rusilnih bomb, pri
cemer je bila ena oseba ubita, dve pa ranjeni. Tri stanovanjske hide so bile teZko,
16 pa laZje poskodovanih. Znova je bilo zadeto poslopje glavne Sole, ena tovarna,
precej poskodovan je bil spet Zelezni§ki most ter telefonsko in elektritno omreZje.

23, februarja ob 13.08 je bil Ptuj Ze sedmi¢ napaden. Tokrat so se zaveznika letala
Iotila tudi protiletalskega topnis$tva, vendar brez vecjega uspeha. Cilj napada je bil
tudi Zelezniski most, ki pa tega dne ni bil zadet, paé pa je bila zadeta in porusena
transformatorska postaja. Ptuj je ostal Stiri dni brez elektri¢nega toka. LaZe po-
$§kodovanih je bilo 12 stanovanjskih hi$. Isto¢asno je bil napaden tudi grad Vurberk,
kjer je bila Sola za uradnike Stajerske domovinske zveze. Na Ptuj in Vurberk je
bilo vrZenih skupno 20 laZjih ru$ilnih bomb, od tega je $est bomb direktno zadelo
vurberski grad. Bombe so unidile dve tretjini gradu. Vecih Zrtev ni bilo, Zivljenje je
izgubila le ena oseba, dve pa sta bili ranjeni.

Najtezji bombni napad je Ptuj doZivel 14. marca 1945, ko je 50 zavezni$kih letal
tipa P-38 Lightning v sedmih valovih vrglo na mesto kar 252 srednjih rusilnih
bomb. Napad, ki se je zacel ob 12.05 je trajal 45 minut in je terjal 13 mrtvih, 62 ra-
njenih ter 5 pogreSanih. Brez strehe je ostalo 328 Ptujcanov, saj je bilo kar 24 sta-
novanjskih hi§ popolnoma porusenih, 18 tezko, 26 srednje in 176 laZe poSkodovanih.
Popolnoma poruseni sta bili 2 skladis¢i, eno skladiiCe je bilo teZko po¥kodovano,
srednje po$kodovani sta bili mestna klavnica in mlekarna ter popolnoma poru$ena
ena tovarna. Med javnimi zgradbami so bile 4 teZko, 3 srednje in 5 laZe poSkodo-
vanih. Popolnoma porusena je bila Ze omenjena glavna 3ola, ki je bila prej Ze
dvakrat pos$kodovana. Ponovno zadet je bil tudi minoritski samostan, Tezko po-
$kodovan je bil Zelezniski most in okupator je rabil cele tri tedne, da ga je znova
usposobil za promet. Leseni most prek Drave je bil le laze poskodovan. Precej $kode
je bilo §e na po$tnem poslopju ter telefonskem in elektriénem omreZju. V nizkem
letu je bila napadena in tezko poskodovana ena lokomotiva. Nemskemu protiletal-
skemu topnis$tvu je tokrat uspelo sestreliti ameri$ko letalo (dvotrupni lovski bomb-
nik).

Deveti¢ in obenem zadnji¢ so zavezni$ki bombniki napadli Ptuj 17. marca 1945
med 11.45 in 12.30. 46 lovskih bombnikov, ki so prileteli iz juZne smeri, je v Stirih
valovih odvrglo na Ptuj 126 srednjih rusilnih bomb. Glavna cilja napada sta bila
zelezniski most in ZelezniSka postaja. Tokrat so izgubile Zivljenje 4 osebe, 9 pa je
bilo ranjenih. Popolnoma porusene so bile 4 stanovanjske hiSe, 2 tezko, 4 srednje
in 28 laZe poskodovanih. Med industrijskimi objekti so bile najbolj prizadete Ze-
lezniske delavnice, kjer je bila ena stavba popolnoma porusena in ena tezko po-
$kodovana. Poleg tega je bila uniena tudi ena lokomotiva in 40 vagonov, 4 loko-
motive, 30 vagonov ter Stevilne Zelezniske tracnice (v dolini 200 m) pa so bili po-
$kodovani.

V devetih bombnih napadih na Ptuj je 136 zavezni$kih letal odvrglo 481 sred-
njih in lazjih rusilnih bomb v skupni teZi preko 180 ton. Poleg $tevilnih porusenih
in po$kodovanih javnih zgradb ter industrijskih objektov je bilo popolnoma poruse-
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nih $e 30 stanovanjskih hi§, medtem ko jih je bilo 34 tezko in kar 362 srednje oziroma
laZe poskodovanih. Bombni napadi na Pituj so zahtevali 23 cloveskih Zivljenj in
106 ranjenih. Glavni cilj bombardiranja je bil Zeleznidki most prek Drave.

Za zavezni$ke pilote vabljivejsi in tudi strate$ko pomembnejsi cilj je bila tovarna
aluminija v Strni$¢u. To potrjuje tudi dejstvo, da je bila tovarna aluminija prvic¢
bombardirana skoraj leto dni pred Ptujem. Ze 1. februarja 1944 ob pol devetih zve-
Cer je v treh valovih prihrumelo nad tovarno 50 zavezni$kih bombnikov. V napadu,
ki je trajal 35 minut, je padlo 130 srednjih rusilnih, 2 zaZigalni in 100 svetilnih bomb.
Zivljenje je izgubilo 8 ljudi, 10 pa jih je bilo ranjenih. Precejénje poSkodbe je
utrpelo glavno tovarni$ko poslopje, vajeniska delavnica ter Zelezni$ki tiri k tovarni.
Popolnoma poruseno je bilo upravno poslopje (lesena baraka) ter tovarniska kantina.
LaZe poskodovane so bile tri stanovanjske barake in Zelezni¥ka proga. Osem bomb
so zavezni$ka letala odvrgla blizu Rabeljje vasi, vendar niso napravile $kode. Ob
prvem napadu na Strni$ce je bil sestreljen ameriS$ki bombnik. Zivljenje je izgubilo
pet ¢lanov posadke sestreljenega letala, ki je ob strmoglavljenju porusilo manjse
gospodarsko poslopje. Bombardiranje tovarne aluminija je bil hud udarec okupa-
torju, kar je po ogledu posledic bombnega napada priznal tudi dezelni svetnik in
okrozni vodja Stajerske domovinske zveze za okroZje Ptuj Bauer.

Drugi napad zavezniSkega letalstva na Strnid€e je bil izveden 3. novembra 1944.
Tokrat cilj napada ni bila tovarna aluminija, ampak dva vlaka na Zelezni$ki postaji.
Okrog 8. ure zjutraj je $est letal napadlo in zaZgalo tovorni vlak, natovorjen s stre-
livom, ki je eksplodiralo, in bolni§ki vlak. Uniene so bile tri lokomotive in 60 va-
gonov. Zivljenje je izgubilo 6 ljudi, 10 pa je bilo ranjenih. Zelezni$ka postaja je bila
popolnoma uni¢ena, prav tako zelezni$ka proga v dolZini 500 m. Poleg ogromne
Skode na ZelezniSkih napravah je bilo popolnoma poru$enih $e 6 drugih zgradb, 3 pa
teZzko poskodovane.

V letu 1945 je Strnisée doZivelo $e tri manjse zraéne napade, in sicer: 3. febru-
arja so 4 lovska letala obstreljevala potniski vlak na Zelezni$ki postaji ter pri tem
ranila vlakovodjo in onesposobila lokomotivo; 23. februarja sta dva lovska bombni-
ka tezko poSkodovala lokomotivo; 12. marca popoldne pa so tri zavezniSka lovska
letala napadla nemski transportni vlak in pri tem teZko ranila eno osebo ter po-
Skodovala lokomotivo.

Poleg omenjenih je okupacijsko okrozje Ptuj v letih 1944 in 1945 doZivelo $e
30 manjsih letalskih napadov. To so bili vedinoma napadi na Zelezni$ko progo pri
Racah ter med Pragerskim in Sredi$¢em. Takih napadov je bilo 14. Obmocje Zelez-
niske postaje Race je bilo napadeno sedemkrat, in sicer: 8. julija, 3. in 7. novembra
1944 ter 13. februarja, 12. marca, 19. marca in 3. aprila 1945. V teh napadih je 79 za-
vezni$kih letal odvrglo 35 bomb, ki so terjale skupno z obstreljevanji ob napadih v
nizkem letu 19 mrtvih in 16 ranjenih. Velika je bila tudi materialna skoda, saj sta
bili dve hisi popolnoma poruseni ter 28 poskodovanih. Precej $kode je bilo na ope-
karni in postajnem poslopju, unicenih je bilo 6 vagonov, ena lokomotiva in 150 m
Zelezni8ke proge ter po$kodovanih Sest lokomotiv, Unidena sta bila tudi dva tovor-
njaka, naloZena z bencinom in strelivom.

Trikrat je bilo napadeno obmocdje Zelezniske postaje MoSkanjci pri Ptuju. Tu
so bili napadeni vlaki 18, januarja, 1. marca in 23. marca 1945. 18. januarja so §tiri
letala obstreljevala dve lokomotivi in osebni avto ter ranila tri osebe. 1. marca so
zavezniSka letala pri Moskanjcih izvedla dva napada, v katerih je sodelovalo 13 le-
tal. Najprej je bil nekaj po osmi uri zjutraj napaden potniski vlak, pri ¢emer sta
bili ranjeni dve osebi, lokomotiva vlaka pa onesposobljena za nadaljnjo vozZnjo.
Okrog petnajstih popoldne je bil blizu Moskanjcev ponovno napaden potniski vlak.
Zopet je bila tezko poskodovana lokomotiva ter ranjena ena oseba. Kmalu zatem
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Ob bombunem napadu na Maribor 19. novembra 1944 je bilo popolnoma poruseno
tudi poslopje carinske poste in Glavnega kolodvora

je bil sestreljen $tirimotorni bombnik, katerega osem d¢lanov posadke je bilo uje-
tih, dva pa sta se smrtno ponesreila. Tretji napad na Zelezni$ko postajo Moskanjci
je bil izveden 23. marca, ko so trije lovski bombniki obstreljevali delavski vlak in
pri tem tezko poskodovali tri lokomotive. Clove$kih Zrtev ni bilo, pa¢ pa je bila
ena oseba ranjena.

24. maja 1944 je 200 letal napadlo Zelezni$ko postajo v Sredi$¢u. Letala so od-
vrgla 10 srednjih ru$ilnih bomb, ki so poskodovale postajno poslopje, medtem ko
nemskega vojaskega transportnega vlaka, ki je v tem Casu stal na postaji, niso za-
dele. 1. novembra istega leta so 4 ameriSka lovska letala znova napadla Zeleznigko
postajo v Sredis¢u. Ponovno je bilo poSkodovano postajno poslopje, zadeti in po-
$kodovani dve lokomotivi, pri ¢emer je bil ranjen strojevodja ene od lokomotiv.
Na postaji pa je bila ena oseba mrtva in ena ranjena.

Po en napad sta doZiveli Zelezni§ki postaji Cirkovce in Oslusevci. 10. februar-
ja 1945 sta dva lovska bombnika v nizkem letu napadla potni$ki vlak na postaji Cir-
kovce in pri tem po$kodovala lokomotivo ter unidila en vagon. Ranjena je bila ena
oseba. Dva dni pozneje sta dva lovska bombnika napadla Zelezni$ko postajo Oslu-
$evci. Vedje $kode ni bilo, poskodovana sta bila le ena lokomotiva in en vagon.

V ostalih Sestnajstih napadih na obmodju ptujskega okrozja gre preteZno za ne-
namerne napade, saj so zavezni$ka letala med vradanjem v svoje baze ostanek
tovora bomb v vedini primerov morala odvre¢i. Bombe so padale takole: 25. febru-
arja 1944 na Novo vas pri Ptuju, 10. maja 1944 pri Markovcih, 30. junija na Miha-
lovce in TomaZ pri OrmoZu, 6. julija blizu Velike Nedelje, 25. julija pri Zlatoli¢ju,
26. julija na Lenart in Gradis¢e v Slovenskih goricah, 23. avgusta na Le$nico in La-
honce pri Ivanjkovcih, 14. oktobra zopet na GradiS¢e v Slovenskih goricah, 6. de-
cembra na Zemarkovo pri Lenartu, 31. januarja 1945 na StarSe in Zgornje Jablane
pri Cirkovcih, 1. februarja blizu Zabovcev pri Ptuju, 9. marca med Markovci in Vid-
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mom pri Ptuju, 20. in 21. marca na StraZgojnco pri Cirkovcah ter 1. aprila na Drbe-
tince v Slovenskih goricah. Na omenjene kraje je 406 letal odvrglo 709 bomb raz-
li¢nih velikosti v skupni teZi okrog 290 ton. Zivljenje je izgubilo pet ljudi, 14 pa je
bilo ranjenih. Kljub temu, da letala ciljev niso izbirala, je bila materialna $koda
velika, saj je bilo 8 hi§ popolnoma porusenih, 14 teZko in 54 laze poskodovanih, pri
¢emer niso v§teta $tevilna porudena gospodarska poslopja in unieni kmetijski stroji
ter pridelki. Med temi napadi se je 23. avgusta 1944 zrusil zavezniski bombnik, kate-
rega posadka je bila zajeta.

Zaradi bombnih napadov najmanj prizadeto je bilo okroZje Ljutomer, kjer be-
lezimo le enajst manjsih in nenamernih napadov zaveznigkih letal. Prvi¢ so v lju-
tomerskem okroZju padale bombe 8. julija 1944 na Zeleznisko progo pri Gornji Rad-
goni, nato 25. julija blizu Stare Nove vasi pri VerZzeju, 26. julija na obmodju Polic
in AZenskega vrha, 23. avgusta pri Apadah, 5. novembra pri Ljutomeru in Apacah,
6. decembra na Lukavec pri Konji$¢u, 18. decembra na Sovjak in Kralovce pri §¢av-
nici, 31. januarja 1945 blizu Gornje Radgone, 1. februarja pri Konjis¢u, 13. februarija
pri Apacah ter 9. marca na Zelezni$ki postaji Ivanjkovci in Ljutomer. V teh napadih
je sodelovalo 58 zavezniSkih letal, ki so odvrgla 134 rusilnih in 170 do 200 zaZigalnih
bomb. Ubita je bila ena oseba, 12 pa ranjenih. Najve¢ja materialna $koda je nastala
na stanovanjskih hi$ah in gospodarskih poslopjih, saj so bile §tiri hiSe teZzko, 63
laze poSkodovanih ter uni¢ena 3 gospodarska poslopja s precej kmetijske opreme.
Poskodovani sta bili tudi postajni zgradbi v Ljutomeru ter teZko zadete tri loko-
motive.

Na obmodju okrozja Maribor-podeZelje so zavezni$ka letala vedino napadov usme-
rila na prometne poti, saj je od skupno 68 (preteZzno manjsih) bilo kar 40 napadov
na vlake in Zelezniske naprave na relaciji Maribor—Celje, Maribor—S$entilj, Mari-
bor—Dravograd in Dravograd—Slovenj Gradec. Najveckrat je bilo napadeno ob-
modje Zeleznidke postaje Pragersko, ki je bilo za okupatorja pomembno Zelezni$ko
krizi§¢e. Zavezniska letala so izvedla kar 13 napadov na Pragersko, in sicer: 1. in
3. novembra, 22. novembra, 11. decembra 1944, 3. januarja, 10. februarja, 14. febru-
arja, 16. februarja, 20. februarja, 23. februarja, 28. februarja, 17. marca in 6. aprila
1945. V teh napadih je izgubilo Zivljenje 6 ljudi, 16 pa je bilo ranjenih. Poleg mi-
tralje$kega obstreljevanja v nizkem letu je 43 letal odvrglo tudi 32 rus$ilnih bomb,
ki so naredile precej $kode na bliznjih stanovanjskih hisah. LaZje ali teZje po-
gkodovanih je bilo 13 hi$ ter onesposobljenih 14 lokomotiv. Nem$ko protiletalsko
topnis§tvo v Pragerskem je 24. februarja 1945 sestrelilo eno sovraino letalo.

Na obmodju Slovenske Bistrice so bili izvedeni trije napadi. 1. februarja 1945
so letala v nizkem letu napadla Cigonco pri Slovenski Bistrici. Ena oseba je izgubila
Zivljenje, tri so bile ranjene, porufena pa je bila tudi ena hi$a. 18."februarja so za-
veznidka letala odvrgla 6 srednjih rusilnih bomb na obmocju $martna na Pohorju
in pri tem po$kodovala dve poslopji. 23. marca pa sta dve lovski letali blizu Polj-
skave napadli dva neméka tovorna avtomobila. Avtomobila sta bila molno po-
$kodovana, dve osebi pa ubiti.

Precej zraCnih napadov je bilo tudi na progi med Pragerskim in Pclj¢anami ter
Slovenskimi Konjicami. Na tem odseku je bilo izvedenih 15 napadov, najve¢ v bli-
Zini Polj¢an in to: 3. novembra 1944 napaden vlak med Lipoglavom in Polj¢anami,
istega dne vlak pri Zbelovem ter predor pri Cre$njevcu, 3. januarja 1945 napaden
vlak pri Zgornji BreZnici, istega dne vlak pri Zbelovem, 13. februarja vojadki trans-
portni vlak pri Zgornji BreZnici, 14. februarja Zelezni$ko postajo v Poljéanah, istega
dne vlak pri ¢re$njevskem predoru, 19. februarja potniski vlak pri Polj¢anah, 24. fe-
bruarja lokomotiva pri Polj¢anah, 26. februarja nemski vojaski transportni vlak
pri Poljc¢anah, 28. februarja istoCasno vlaka pri Poljcanah in pri Cre$njevcu, 5. mar-
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ca predor KriZni vrh, 21. marca izvidni$ki oklopni vlak med Slovenskimi Konjicami
in Polj¢anami ter 23. marca Zelezni§ka postaja v Poljéanah. Tudi tukaj so zavez-
niska letala prizadejala nems$kemu okupatorju obdutno materialno $kodo, saj so
onesposobila 7 lokomotiv, poskodovala 5 in unic¢ila 7 vagonov, poskodovala vec
hi$ in gospodarskih poslopij ter na mnogih mestih poskodovala Zelezni$ko progo
in predore. 27 letal je odvrglo 16 bomb. Ubitih je bilo 7, ranjenih pa 12 ljudi. 21. mar-
ca 1945 je na LaZenski gorci pri Zbelovem strmoglavilo anglesko lovsko letalo. Pilot
je sicer pravocasno izskodil, toda bil je zajet.

Na progi med Pragerskim in Hocami so zavezniika letala izvedla 6 napadov, &e
ne omenjamo Ze obravnavanih napadov pri Racah. Ti napadi so bili: 7. novembra
1944 (ob napadu na Maribor) napad na Slivnico, 3. januarja 1945 napaden trans-
portni vlak pri Slivnici (4 vojaki tezko ranjeni), 3. februarja 1945 napadena Zelez-
niSka postaja Slivnica (pos$kodovana lokomotiva), 17. februarja napad dveh lovskih
letal na potniski vlak pri Slivnici (poSkodovana lokomotiva), 1. marca napad na ob-
modju Slivnice (vrZenih 30 bomb, 3 ljudje ranjeni) in 19. marca napad na viak med
postajama Slivnica in Rade (vlak, natovorjen s strelivom, trije vagoni eksplodirali,
precej S$kode na hi$ah v Hotinji vasi).

Veliko pogosteje je bila cilj napadov ZelezniSka proga med Mariborom in Dra-
vogradom. Na tem odseku je bilo v ¢asu od 24. maja 1944 do 24. marca 1945 izve-
denih kar 17 zraénih napadov. Najvecji med njimi je bil 11. oktobra 1944, ko je 10
zavezniskih letal, ki so se vracdala z borbene akcije v Nemdéiji, okrog pol enih popol-
dne vrglo na Vuzenico 5 srednjih rus$ilnih bomb. Nekaj bomb je padlo tudi na ob-
modéju Vuhreda in Ribnice na Pohorju. Bombe so terjale eno smrtno Zrtev, 6 ljudi
je bilo ranjenih, ve€ pa so jih pogresali. 5 hi$ je bilo popolnoma porusenih, veé¢ laZe
poskodovanih, precej porusena je bila Zelezni$ka proga, tako da je bil promet za
nekaj Casa zaprt. Nem§ko porodilo navaja, da je bilo bombardiranje Vuzenice v zvezi
s partizansko aktivnostjo na tem obmodju (akcije Tomsieve brigade!), vendar je
to malo verjetno. Prvi napad na tem obmodéju je bil izveden Ze 24. maja 1944, ko
je pri Breznem padlo 9 bomb, ki pa niso napravile ve¢je $kode. Nato so si napadi
sledili takole: 24. avgusta napad v nizkem letu na Dravograd (brez ve&je $kode),
1. novembra med napadom na Maribor vrZenih 12 bomb pri tovarni dusika v Ru-
$ah (uniCen bunker, 4 mrtvi), 3. januarja 1945 napaden policijski transport v Sel-
nici (2 mrtva, 7 ranjenih), 4. januarja onesposobljena lokomotiva pri Vuhredu, 2. fe-
bruarja vrglo 20 ameri$kih bombnikov 7 bomb na Brezno (2 hi$i porudeni, 11 posko-
dovanih, ena oseba mrtva, deset ranjenih), 14. februarja napadena Zelezni$ka postaja
Fala (ena oseba ranjena, poskodovana 2 vagona), istega dne so padle $tiri bombe
$e na Pernice na Kozjaku (zadeta ena hisa) ter dve tezki bombi pri Vuhredu (po-
$§kodovanih 5 hi§ in cesta), 18. februarja napad na Muto (dve bombi ranili 5 Ijudi
in poSkodovali gospodarsko poslopje), 28. februarja napad na Zelezni$ko postajo
Bistrica pri Rusah (ranjeni trije delavci), 6. marca 4 zavezni$ka letala napadla tovor-
ni vlak v Rusah, 18. marca 12 ameriskih lovcev obstreljevalo tovorni vlak v Vuze-
nici (zadeta lokomotiva, ena oseba ranjena), 22. marca zjutraj dve lovski letali na-
padli delavski vlak blizu Zelezni$ke postaje Ozbalt (ranjeni dve osebi, tezko poskodo-
vana lokomotiva), 23. marca vrzenih 7 bomb pri Muti (brez $kode) ter 24. marca
napad lovskega bombnika na ZelezniS$ko postajo Vuhred (padle 3 bombe, manjsa
skoda na hi$ah), ki pa ni bila zadeta.

Na obmod¢ju med Mariborom in $entiljem je bilo izvedenih 6 letalskih napadov,
vsi med Pesnico in Cirknico. Prvi¢ so zavezniska letala bombardirala 21. okiobra 1944
(ob napadu na Maribor), ko je blizu Rance padlo 30 bomb razli¢nih velikosti. Ubitih
je bilo 5 ljudi, mo¢no poskodovanih nekaj kmetij ter pobite precej Zivine. PoSkodo-
vana je bila cesta proti Sentilju in pretrgana telefonska zveza Maribora z Gradcem.
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Ostali napadi so si sledili takole: 1. februarja 1945 napad na vojaski tovorni avto
pri Cirknici (avto zgorel, cesta na dveh mestih po$kodovana), 3. februarja napad
na potni$ki vlak na Zelezni$ki postaji Cirknica, 14. februarja napad osmih zavezni-
8kih lovcev na tovorni vlak med Cirknico in Sentiljem (§koda na vagonih in progi)
ter 6. marca napad 4 lovskih letal na tovorni vlak blizu Zelezni$ke postaje Cirknica
(dva mrtva, en ranjen, poS$kodovani dve lokomotivi). Med napadom na Maribor
14. februarja 1945 so zavezniSki bombniki odvrgli 7 bomb na Spodnji Duplek. Bombe
so precej poSkodovale 5 hi§. 24. februarja so zavezni$ka letala na cesti med Maribo-
rom in Lenartom napadla in unidila osebni avto. 6. aprila 1944 je na obmocju med
Mariborom in Sentiljem pri$lo do velike zracne bitke, v kateri je strmoglavilo ne-
kaj letal, vendar $tevilo ni ugotovljeno. O strmoglavljenjih so porocali iz Jarenine,
Kamnice in Studencev. Pri Zgornjem Pladu je bilo najdeno razbito nemsko lovsko
letalo. Letalo je zgorelo s pilotom vred. Pri Ro$pohu pa je strmoglavil dvomotorni
nems$ki bombnik. Devet ¢lanov posadke se je ubilo, eden pa se je resil.

Na obmodéju Slovenj Gradca so bili izvedeni trije letalski napadi, in to: 3. januar-
ja 1945 je Sest letal napadlo vlak pri Pamecah (uniCena lokomotiva in 1 vagon),
14. februarja sta dve lovski letali dvakrat napadli Zelezni$ko postajo Slovenj Gradec
(poskodovani 2 lokomotivi in ved vagonov), 18. februarja pa sta dve lovski letali
napadli Zelezni$ko postajo Oti8ki vrh (poSkodovana lokomotiva). 2. aprila 1944
je v Zgornjem Doli¢u strmoglavilo goree zavezni$ko letalo.

V okrozju Celje so zavezni$ka letala izvedla 47 zracnih napadov, najved na Zelez-
niski progi med Ponikvo in Rimskimi Toplicami. Na Celje in njegovo neposredno
okolico je bilo v ¢asu od 10. novembra 1944 do 5. aprila 1945 izvedenih 16 napadov.
Najvedji od teh je bil napad 14. februarja, ko je bil tudi Maribor doZivel enega naj-
tezjih napadov. Tega dne je 21 zavezniS$kih lovskih bombnikov v dveh valovih vrglo
na Celje 158 srednjih in velikih ru$ilnih bomb, ki so na obmocju kolodvora (glavni
cilj napada!) povzrodile ogromno 8kodo. Zivljenje je izgubilo 33 ljudi, 41 je bilo ra-
njenih, 11 pa so jih pogresali. Brez strehe je ostalo 99 ljudi, saj so bombe popolnoma
porusile 22 hi§, 23 tezko, 13 srednje in 80 lazje posSkodovale. Veliko $kode so utrpele
$tevilne javne zgradbe, tako npr. urad okroZnega vodstva Stajerske domovinske
zveze, urad deZelnega svetnika, delovni urad, zdravstveni urad, vojadnica deZelnih
strelcev (dobila dva polna zadetka), poslopje zaséitne policije ter kapucinski sa-
mostan, ki ga je uporabljala nemska vojska. Popolnoma zgorelo je skladi$¢e pod-
jetja Grohag. TeZzko poskodovano pa je bilo pisarni$ko poslopje podjetja Energie-
versorgung Suidsteiermark. Precej poSkodovan je bil tudi most prek Savinje, zato
je bil promet za nekaj ¢asa prekinjen. Na kolodvor so padle 4 bombe in moéno po-
s$kodovale vel tirov ter nekaj vagonov, medtem ko postajno poslopje ni bilo zadeto.

Nadaljevanje prihodnji¢
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Prispevek k zgodovini NOB I

Vida Tom-Lasi¢

Radijska tehnika v sluzbi NOB

Enote narodnoosvobodilne vojske so v letu 1943 modno narasle, kar je terjalo
tudi hitrej$o in boljso povezavo med njimi. Partizanski tehniki in telegrafisti so si
zelo prizadevali, da bi vzpostavili brezzi¢ne zveze med glavnim §tabom ter posamez-
nimi enotami, divizijami, brigadami in odredi. Vse bolj je postajalo jasno, da je za
vzpostavitev in vzdrZzevanje teh zvez potrebna dobro organizirana radijska delavnica
na osvobojenem ozemlju.

Zelja po taki delavnici se je sicer porodila Ze prej in so jo v zimskih mesecih
1942—43 tudi uresnidili z ureditvijo radiodelavnice v Kozarjah. V pomladanski ofen-
zivi marca 1943 pa je bila ta unilena in organizacija nove delavnice se je zavlekla
za veC mesecev, ne le zaradi pomanjkanja materiala, ampak tudi zaradi pomanjkanja
tehnikov. Zeleli so obdrZati radijski sektor v Ljubljani, na drugi strani pa osnovati
radiotehnine centre tudi na partizanskem ozemlju. Potrebe po teh so postajale
iz dneva v dan vedje, oskrbovanje iz Ljubljane je bilo vse prepodasno in neza-
nesljivo, saj se je 3e vedno veliko posiljk izgubilo. Poleg tega to ni bilo dovolj,
ker so potrebovali ne le material, ampak tudi strokovnjake.

Da bi se o teh problemih pogovorili in odlodili, kako jih re$iti, je odpotoval ing.
Ivan Gruden — Peter Prsi¢ poleti, 12. avgusta 1943 v glavni $tab na posvet.! Spora-
zumeli so se, da bodo osnovali radiodelavnico nekje na osvobojenem ozemlju. Preden
pa je bilo vse pripravljeno, je prislo do kapitulacije Italije.

Za organizatorja in vodjo radiodelavnice je poslal radijski sektor iz Ljubljane
ing. Dusana LasiCa, ki je imel kot asistent na fakulteti za elektrotehniko Ze devet-
letne izku$nje na podrocju radiotehnike. Isto¢asno z njim je odpotoval ing. Pavle
Tepina, ki je pravkar diplomiral, kot radioamater pa se je udejstvoval Ze vel let.

Prvi ohranjeni dokument o ustanovitvi partizanske radiodelavnice je prepust-
nica, ki jo je izdala 12. septembra 1943 Centralna tehnika v Ljubljani, kjer pise:?2

Tov. Petra¢! Prosim, poskrbi, da bo tov. Lasi¢ priSel v stik s Turkom, da bosta
organizirala nago radiodelavnico, ki jo bo Lasi¢ vodil.

Prepustnica ima Zig: glavno poveljstvo slovenskih partizanskih Cet, podpisana pa
je Hela kot vodja radijskega sektorja in Andrej (Ciril Lukman) kot vodja Centralne
tehnike.
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Radiodelavnico omenja tudi Hela v pismu Turku dne 14. IX. 1943, kjer med
drugim piSe: »Cim bo mogoce, bosta prisla dva odli¢na radiotehnika, ki Ti bosta
v veliko pomo€. Janez (Dudan Lasi¢) naj prevzame vodstvo delavnice, drugi, ki ni
tako samostojen, mu bo pomagal.«3

Dusan in Pavle sta posku$ala odpotovati iz Ljubljane Ze 13. septembra, vendar
ni bilo kurirja, ki bi ju moral peljati iz mesta, zato se je njun odhod zavlekel. Sele
17. septembra 1943 sta dobila zvezo s tovariSem, ki je poskrbel, da sta lahko od&la
iz ograjene Ljubljane.4 Pospremil ju je do Jurckove poti, kjer je bila Zi¢na ograja na
nekem mestu toliko privzdignjena, da se je dalo splaziti skozi. Tja sta prisla tudi
Peter in Hela z njuno prtljago in nahrbtniki v kovcékih. Pavle in DuSan sta se ob
meji preoblekla, zloZila prtljago v nahrbtnika in od$la proti Igu, kjer sta prespala.
Med potjo so ju spremljale eksplozije granat, s katerimi so z ljubljanskega gradu
obstreljevali barje, namenjene pa so bile ljudem, ki so Ze ves ¢as po italijanski
kapitulaciji mnoZi¢no odhajali v partizane. Naslednjega dne sta $la pes do Skofljice,
od tam pa z derezino do Grosuplja. Spet sta nekaj asa pe$acila, nato pa sedla na
vlak in se pripeljala v Novo mesto.

Skusala sta poiskati Petraca (Milan Skerlavaj), pa sta kmalu uvidela, da e vedno
velja konspiracija. Ceprav do njega nista prisla, sta vendarle zvedela, da morata
dalje v Podturn in tam podakati Turka. Odpravila sta se tja in utaborila na nekem
kozolcu. Cez dan ali dva ju je poiskal Turk in zafasno napotil v bliznji mlin, kjer
je imel spravljenega nekaj materiala iz vojnega plena. Po nekaj dneh ¢akanja, okoli
22. septembra, pa sta odgla v Stare Zage, ki so bile dololene za partizanske delavnice.®

Kraj je bil verjetno izbran zato, ker je leZzal na ozemlju, ki je bilo ve¢ ali manj
vedno pod nadzorstvom partizanov in ker je bilo na voljo dovolj vodne energije, kar
je bilo zelo vaZno. Delavnice so bile nanizane ob Divjem potoku, tam kjer se dolina
mocéno zozi, voda pa se v majhnih slapicih in tolmunih prebija skozi grapo. Na eni
strani se strmo dviga gozdnato pobodje KocCevskega Roga, po katerem se vije cesta,
ki pelje od Soteske v dolini Krke skozi Poljane in Crmosnjice v Belo krajino. Na
drugi strani se prav tako strmo dviga pobolje Nove gore s travniki, vinogradi in
takrat $e $tevilnimi zidanicami. V globoki grapi pod cesto te¢e Divji potok, ob njem
pa so se v tistem ¢asu drug za drugim vrstili mlini in Zage. Neko¢ so tu Ziveli Kode-
varji, ki pa so se izselili po pogodbi med Nemci in Italijani leta 1941. Ze dolgo se niso
ve¢ vrtela mlinska kolesa, korita so razpadala, voda se je brez haska razlivala po
skalah in stekala v tolmune, poslopja pa so bila po vedini Se dobro ohranjena in pro-
storna.

Dusan in Pavle sta si jih po vrsti ogledala in preudarjala, katero bi bilo najpri-
mernejde za delavnico. Odlodila sta se za najvedji mlin in Zago ob zgornjem koncu
soteske in ga zacela urejati. Ze naslednjega dne pa so pri$li puskariji in trdili, da je
ta mlin njihov. Nista se hotela kar tako vdati in sta se upirala preselitvi. Kon¢no pa
sta le morala popustiti, ker je pal oroZje v vojni na prvem mestu, dosegla pa sta,
da so jima obljubili pomo¢ pri urejanju novega poslopja. Preselila sta se nekaj sto
metrov niZe, v mlin na spodnjem koncu soteske. Ze ez en mesec, ob nemski ofen-
zivi, se je pokazalo, da je bila ta preselitev srea za delavnico, ker je ostala neposko-
dovana, medtem ko je bila puSkarska unicena.

Mlin, ki sta ga zdaj izbrala, sicer tudi ni bil ve¢ prazen, vendar so ga puskarji
takoj zapustili in se preselili v novega. Poslopje je bilo dobro ohranjeno in ni
terjalo ve¢jih popravil. V pritli¢ju se je nahajala velika soba, kuhinja in velika veza,
od koder so vodile stopnice na podstre$je in lestev v spodnji prostor, kjer je bilo
predlezje mlinskega kolesa. Spodaj je bila $e klet, oziroma nekdanji hlev, ki je imel
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Radiodelavnica v Starih Zagah, kasneje
javka 99 d

vhod od zunaj, na vrhu pa sta bili dve sobi. Dusan in Pavle sta najprej popravila
vrata, okna, streho, Zlebove in podobno. Nato sta se lotila opremljanja prostorov.
Veliko sobo sta namenila za delavnico, zato sta vzdolZ sten zbila iz desk delovne
mize, nad njimi pa napravila police za odlaganje materiala in aparatov. Stole sta
prinesla iz bliznjih zapudcenih hif. V podstre$nih sobah sta zasteklila okna, napravila
pograde in prinesla sveZe slame za leZi$¢a. Klet, oziroma hlev, sta ocistila in pripra-
vila za skladi%le. Pri izdelavi miz in pogradov so jima prisko€ili na pomo¢ puskariji,
ki so posodili dva tesarja in orodje.

Ostalo je najvaZnej$e in glavno delo, ureditev lastne elektrarne in napeljava elek-
tri¢ne instalacije za razsvetljavo in delo. V mlinu sta Ze nasla 12 V enosmerni genera-
tor, prikljudila sta ga na mlinsko kolo in napeljala potrebno instalacijo. Med vojnim
plenom sta nasla tudi dovolj 12V Zarnic, da sta lahko montirala lu¢i po vseh pro-
storih in nad delovnimi mizami. Mo¢ generatorja je bila zelo skromna, komaj 0,5 KW,
upala pa sta, da bosta kmalu dobila kaj primernejSega in bo ta generator sluzil le za
polnjenje akulumatorjev.t

Poleg glavnega poslopia je bilo v bliZini $e ve¢ manj$ih hi§, ki so neko¢ sluzile
za stanovanje, shrambe, kasce in hleve. Tudi te sta pospravila in uredila predvsem
za skladi$¢a. Hrano, oroZje, orodje, les, Zeblje in drugo, kar sta potrebovala, sta
dobivala na gospodarski komisiji v Obdicah. Za priboljsek pa sta osmukala kak
grozd v bliznjih vinogradih, utrgala jabolko ali hrusko, potresla oreh ali spekla
kostanj.

Se preden sta opravila vsa dela, se je pri njima oglasil Karel Grahek, ki ga je
Turk poslal za intendanta.? Ta je odslej skrbel ne le za hrano, ampak tudi za les,
orodje, Zeblje in ostalo, kar sta potrebovala pri adaptacijah. Njegova glavna naloga
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pa je bila dovaZanje tehni¢nega materiala za delavnico. Turk je namred srecal
Grahka kmalu po kapitulaciji Italije v Novem mestu in ga zadolZil za zbiranje teh-
ni¢nega blaga iz vojnega plena, tako radijskih postaj, agregatov, polnilcev, akumula-
torjev, zvocnikov, Zice itd. Grahek se je lotil dela z veliko vnemo in dovaZal material
iz vojaskih skladi$¢ na varnej$a mesta. Med drugim je v StraZi na Zelezni$ki postaji
demontiral iz oklopnega vlaka voja$ke radijske postaje in agregate ter jih pripeljal
na osvobojeno ozemlje. Material, ki ga je tako nabral in je bil spravljen na razli¢nih
krajih, je sedaj dovazal v delavnico3

Pavle in Dusan sta Ze vedela, da bodo prisli iz Ljubljane $e nekateri sodelavci iz
radijskega sektorja, zato sta tudi zanje pripravila pograde, priskrbela orozje, odeje,
posodo itd.

Prostori za delavnico in bivanje so bili prvi teden v oktobru pripravljeni. Dusan
in Pavle sta naslednje dni predvsem urejala in pospravljala material, ki ga je dova-
Zal Grahek.

Prvi partizanski ohranjen dokument, ki omenja radiodelavnico, je odredba odseka
za zveze pri glavnem $tabu NOV in POS z dne 11. X. 19432 Govori o osnovanju teaja
za radiotehnike, kjer je za »nastavnika« imenovan ing. Du$an Lasi¢, vodja radioc-
delavnice. Iz tega dokumenta sklepamo, da se je takratni vodja odseka za zveze ing.
Stane Oswald Ze pogovarjal z Lasi¢em o organizaciji delavnice in radiotehni¢nem
te¢aju. Ta naj bi potekal v Crmoénjicah, vendar do predavanj ni prislo, ker jih je
prehitela nem$ka ofenziva.

Medtem pa je pri ljubljanskem radijskem sektorju vse bolj zorela misel, da bi
se v celoti preselili na osvobojeno ozemlje, Ilegalno delo je po nemski okupaciji po-
stajalo iz dneva v dan teZje, zato sta se Peter in Hela vse bolj ogrevala za odhod iz
mesta. Prvi¢ pie o tem predlogu Hela Turku 14. septembra 1943, kjer med drugim
pravi: »Mogoce se kmalu vidimo. Jaz sem tega mnenja, da bi se kompletno preselili
ven. Ali Ti tudi? Mnogo ve¢ bi lahko napravili. Seveda je treba prej postaviti zveze
tukaj. Cim bomo dobili prostor, ki ga e imajo in je treba le $e vse potrebno ure-
diti, bomo na$ aparat montirali in upam, da bo tudi Tvoj odgovor kmalu tu.«®

V zvezi s tem je treba pojasniti, da so se Ze vel mesecev trudili vzpostaviti
brezzifno zvezo med Ljubljano in osvobojenim ozemljem, pa jim ni uspelo. Prav
ta neizpolnjena naloga pa je bila glavni vzrok, da vodstvo ni bilo naklonjeno pre-
selitvi radijskega sektorja vsaj dotlej ne, dokler ne bi bila omenjena zveza vzpo-
stavljena.

Ko je Lasi¢ odhajal v partizane organizirat radiodelavnico, mu je dal Peter
s seboj pismo, ki naj bi ga oddal tistim tovari$em, ki bi morali odobriti preselitev.
Pismo se glasi:it

»Ze itak ovir polno delo radijskega sektorja je postalo tu v Ljubljani skoraj
nemogoce. Vsi trije tehniki, ki Se delajo, so po osem ur v sluZbi z lo€enimi uradnimi
urami, tako da imajo za na$e declo zelo malo ¢asa in $e ta je popolnoma razbit.
Poleg tega delajo ves ¢as po privatnih stanovanjih, kjer nimajo nobenega skrivalisca
niti za material niti za aparate, niti nimajo na voljo bunkerja, kjer bi lahko ne-
moteno delali. Imamo samo en bunker, ki je zelo majhen in nam sluZi za zasilno
skladisce. Ker je zelo vlaZen, je velika nevarnost, da se nam ves material pokvari.
Edini izhod, ki nam ostane, ako ho¢emo $e kaj narediti, je ta, da se preseli kompletni
radijski sektor na osvobojeno ozemlje. Ker je naSega materiala 100 do 200 kg, bi tone
bilo nemogoce. V Ljubljani bi ostal samo en tehnik in ena telegrafistka, ki bi drZala
zZvezo z osvobojenim ozemljem. Ker je preselitev nujna, prosim za takojsnjo odobre-
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nje. Izvedla bi se na nacin, kot je dogovorjeno z nasim inZenirjem Janezom, ki pri-
na$a to pismo.«

Pismo nima datuma, toda ker je Lasi¢ (Janez) poskusal prvi¢ priti ez blok
13. septembra, je bilo vsaj do takrat napisano.

Za preselitev radijskega sektorja se je zelo zavzemal tudi Ciril Lukman-Andrej,
vodja Centralne tehnike v Ljubljani, ker je kazalo, da bo vedno teZe poSiljati mate-
rial ¢ez blok. To je tudi pripomoglo, da so jim proti koncu septembra dovolili selitev
v partizane, vendar s pogojem, da ne pozabijo ukreniti vse potrebno za brezzi¢no
zvezo. Peter je menil, da bi morda med vojnim plenom nasel kak$no primerno radij-
sko postajo, s katero bi se Hela vrnila v Ljubljano in znova posku$ala vzpostaviti
zvezo, potem ko bi se v glavnem $tabu natancno pogovorili s telegrafisti o nadinu
in pogojih dela. Upal je, da bo tak osebni razgovor odpravil vse nejasnosti in poma-
gal odstraniti ovire, ki so bile vzrok, da zveza doslej $e ni bila vzpostavljena. Hela
se je deset dni po prihodu v partizane res posku$ala vrniti v Ljubljano, 22. X. 1943,
vendar je prisla samo do Soteske, naprej pa ni mogla, ker so bile zaradi nemske
ofenzive zveze z mestom Ze prekinjene.?

Za odhod v partizane so se v radijskem sektorju odlodili naslednji tovari$i: ing.
Ivan Gruden, Gregor Cerkvenik, Rudi Petkovs$ek, Viktor Bradad in Vida-Jelka Tom.
PridruZila se jim je $e Hanika Jancar, Turkova sestra, ki doslej ni delala v radijskem
sektorju.3

Odhod iz mesta pa sedaj ni bil ve¢ tako preprost kot $e pred kratkim. Zi¢na
meja je bila spet sklenjena, v bunkerjih na prehodih pa so straZili Nemci. Zato jim
je dokumentni sektor Centralne tehnike izdelal ponarejene legitimacije oziroma
prepustnice.

Hela in Peter sta sklenila pocakati v Ljubljani toliko ¢asa, da bi ves njihov ma-
terial spravili ¢ez blok do Iga, kjer bi ga potem sama prevzela in spremljala
na poti naprej. PoS$iljka je bila preve¢ dragocena za bodocde delo, pa sta se bala,
da se ne bi spet izgubila. Bilo je 70 zabojc¢kov ali okoli 1000 kg izbranega tehniénega
materiala in aparatov, (med njimi tudi bodo¢a postaja ROF) in brez tega bi delav-
nica tezko delala. Tokrat so se tovarisi iz transportnega oddelka Centralne tehnike
zelo potrudili in Ze v nekaj dneh spravili vse zaboje ¢ez blok in dalje do Iga.

Prej omenjeni lani radijskega sektorja so zapustili Ljubljano 11. oktobra 1943.1¢
Cez blok so §li v dalj$ih presledkih po eden ali dva skupaj in se pocakali sredi barja,
nekaj kilometrov od Zi¢ne meje. Tam Sele so si zares oddahnili in zacutili globoko
olaj$anje. Za njimi je ostalo mesto uklenjeno v Zi¢no ograjo okrepljeno s Stevilnimi
bunkerji. Ni¢ ve¢ ne bo tesnobnih noci, ko so napeto prisluskovali, kdaj bo zaropo-
talo po vratih, ne nemirnih dni, ko so s strahom hiteli po mestnih ulicah in opre-
zali, kje jim preti nevarnost. Se enkrat so se ozrli, pozdravili v meglo potopljeno
mesto, nato pa skupaj krenili dalje po dolgi barjanski cesti.

Bili so dobre volje, ker so sreéno odnesli pete iz zastraZenega mesta, in v Zivah-
nem pomenkovanju so korakali proti Igu. Se pred vasjo jih je ustavila partizanska
patrulja. Pokazali so dokumente in povpra$ali za terensko pisarno. Zlahka so jo
nasli in naleteli tam tudi na tovari$a Brusa, ki so ga iskali, da bi jim povedal, kje
je njihova posiljka. Hela je imela zanj pismo od Vlaste in tako so se hitro sporazu-
meli.ts Peljal jih je na skedenj in pokazal na kup zabojev. Manjkali so le $e trije,
ki jih je pri¢akoval $e to no¢. Peter in Hela sta zaboje pregledala in prestela ter
sklenila, da bosta s tovari$i po¢akala do naslednjega dne, da bodo lahko vse skupaj
odpeljali s seboj.
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Prenocili so na senu, drugi dan pa so se Ze zgodaj prileli pripravljati na pot.
Klijub temu se je odhod zavlekel, ker ni bilo od nikoder kamiona, na katerega bi
naloZili tovor. Peter se je zaradi tega prevoza vnaprej dogovoril z Dusanom, ker pa
niso priéli o pravem ¢asu, ampak dva dni kasneje, jih ta ni veé ¢akal. Zdaj so morali
najti drug kamion za prevoz.'¢ Ko so ga konéno dobil, je bilo treba e prepeljati za-
boje do potoka, nato pa prenesti ¢ez vodo in jih tam naloziti, ker kamion zaradi
podrtega mostu ni mogel bliZze. To jih je precej zamudilo, natovarjali so ves popol-
dan in se Sele o mraku odpeljalit?

VoZnja ni bila ravno prijetna. Zeblo jih je na odprtem tovornjaku, da so se tesno
zavijali v tenke plasce. Ugibali so, kak$no Zivljenje jih sedaj ¢aka. Niso si ga mogli
prav predstavljati, vendar so se vsi Ze naprej veselili dela, ki ga bodo odslej lahko
brez strahu opravljali. Se celo Hela je pozabila, da se bo morala kmalu vrniti, enako
kot ostali je bila polna pri¢akovanja in radovednosti, kaj jim bodo prinesli naslednji
dnevi.

Pogovor je kmalu utihnil, mol¢e so opazovali v mrak zavito pokrajino. Bele
megle so se dvigovale z vlaZnih travnikov in podasi zagrinjale pobodja in slemena
hribov. Posvetil je mesec in v njegovem mrzlem zelenkastem siju so se zarisali
v no¢no nebo razruseni zidovi poZganih domadij, nad katerimi so se sklanjale mrtve
veje golih dreves. Tesno jim je postalo ob pogledu na te neme, vendar tako obtoZu-
joce spomenike okupatorjevega nasilja.

Pozno zveder so prispeli do Meniske vasi in tam prespali. Zjutraj, bilo je 13. okto-
bra, pa so nadaljevali pot do Starih Zag. Zdaj so bili na cilju. Veseli so segli v roke
Dus8anu in Pavletu in radovedno ogledovali novo delavnico. Preved pa se s tem niso
utegnili muditi. RazloZiti je bilo treba kamion in zaboje spraviti na varno. Ker sta
med tem tudi Dusan in Pavle vskladi$ila precej materiala, je prostora kmalu
zmanjkalo. Na sreco je bilo okoli mlina ve¢ manjsih poslopij, da so lahko vse spra-
vili pod streho. Se nekaj dni so nato material sortirali in ga porazdelili v posamezna
skladis$ca.

Medtem so jim iz glavnega $taba poslali komisarja Julija Gliha, da bi to neizku-
$eno skupino vodil, kadar bi pretila nevarnost, in tudi poskrbel za pravocasno
obveséanje o sovraznikovih premikih in namerah. Grahek pa je iz Novega mesta
pripeljal Nado Vidmar in Ljubo Lencek za opravljanje gospodinjskih del.1

Ze prve dni jih je obiskal vodja odseka za zveze pri glavnem §tabu NOV in POS
in jih seznanil s potrebami partizanske vojske. Skupaj so se dogovorili o organizaciji
delavnice, o ¢emer nam govori dopis odseka za zveze z dne 20. X. 1943, kjer piSe:1®

»Pri odseku za zveze se je organizirala delavnica za radiotehniko, katere namen
je oskrbovati naso vojsko z vsemi potrebnimi aparati in pripravami za organizacijo
radio-sprejemne in oddajne sluzbe. Trenutno zaposluje delavnica 12 ljudi in razpo-
laga z vsem potrebnim materialom za popravljanje in za gradnjo novih radio
oddajnikov.

V zvezi s tem se predlaga, da se naredba glavnega $taba NOV in POS z dne 12. IX.
1943 smiselno dopolni s tem, da se pri odseku za zveze predvidi Se ena sekcija in
sicer »Sekcija — delavnice« ter se za njenega Sefa postavi ing. Duan Lasic.

IstoCasno predlagamo, da se kot vodja celega radio sektorja postavi ing. Ivan
Gruden, ki je doslej vodil radio-sektor OF v Ljubljani.«

Glavni $tab je gornje predloge sprejel, kar je s podpisom potrdil komandant
Franc Rozman-Stane.

Enota je Stela sedaj dvanajst ¢lanov in dobila oznako 99 d. Po tehniéni plati je
bila podrejena odseku za zveze pri glavnem $tabu NOV in POS. Skupaj z vodjem
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Radiodelavnica na Novi gori, levo kuhinja in pisarna

odseka so si zalrtali delovni program, ki so ga v naslednjih mesecih skusali ures-
niciti.

V vojaskem pogledu je spadala enota pod $tabni bataljon, ki se je 16. VI. 1944
formiral v 20. brigado, ta pa je bila 15. X, 1944 preimenovana v 14. brigado. Delavnica
je spadala kot 2. ¢eta v njen 3. bataljon. Ta naj bi skrbel za politi¢no in vojasko
vzgojo v delavnici.?

Vodja enote je postal ing. Ivan Gruden, diplomiran inZenir elektrotehnike, z ile-
galnim imenom Peter Prsi¢. Opravljal je posle organizacijske narave, s tehni¢nim
delom v delavnici pa se ni ukvarjal. Vzdrzeval je stike z odsekom za zveze, skrbel,
da so izvajali njegove direktive, odlo¢al o vrstem redu narocil, odgovarjal na do-
pise in sploh vodil administracijo. Poleg tega je skrbel za varnost, za adaptacije,
za gradnjo skrivalis¢, za preskrbo z materialom, hrano, obleko itd. V pisarni mu je
pomagala Hanika Jancar.

Tehni¢ni vodja delavnice je ostal Dusan Lasi¢, diplomirani inZenir elektrotehnike.
Poleg teoreti¢nega znanja je imel tudi prakti¢ne izkudnje, ker je Ze devet let delal
v radiotehniCnem laboratoriju fakultete za elektrotehniko. Zaradi stalnega pomanj-
kanja sredstev se je Ze tam naucil izdelovati razli¢ne merilne naprave, oddajnike,
sprejemnike in razne uc¢ne pripomocke s kar najbolj skromnimi sredstvi, kar mu je
zdaj Se posebej koristilo. Vsak dan sproti je razdelil delo posameznim tehnikom
v delavnici in jim pomagal, ¢e se je komu kje zataknilo. Njegova glavna naloga pa
je bila konstruiranje novih sprejemno-oddajnih postaj, predelava italijanskih postaj
zaradi, povefanja dometa in iskanje tehnoloskih prijemov, ki naj bi omogocdili razne
elemente tudi serijsko izdelovati, kljub najprimitivnej$i opremi, ki so jo takrat
premogli. Ker je bil obenem tudi glavna delovna sila, je moral svoje najvaZnejse
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delo opraviti zunaj rednih delovnih ur, to se pravi pono¢i, ko so drugi Ze polegli in
zaspali. Podnevi se je vefinoma ukvarjal s popravili raznih vojaskih postaj in drugih
aparatov, ki so jih prinasali od vseh strani.

V delavnici so delali poleg njega $e §tirje. Pavle Tepina, diplomiran inZenir
elekirotehnike je koncal $tudij malo pred odhodom v partizane, imel pa je Ze nekaj
delovnih izku$enj, ki si jih je nabral kot radioamater, predvsem pri sprejemnikih.
Rudi Petkovsek, zelo sposoben precizni mehanik, je opravljal v delavnici dela me-
hanske narave pri izdelavi raznih sestavnih delov. Viktor Bradad, uradnik, je bil zelo
spreten za razna tehni¢na dela kot navijanje transformatorjev, montiranje aparatov,
izdelava sestavnih delov in podobno. Vida-Jelka Tom-Hela je bila $tudentka elektro-
tehnike, brez izku$enj v radiotehniki, znala je le uporabljati orodje, kolikor se je
naucila v pocitniskih praksah. V delavnici je opravljala razna montaZna dela, teore-
tine izracune posameznih elementov (kondenzatorjev, tuljav, transformatorjev),
predelave aparatov po vzorcu, meritve itd. Gregor Cerkvenik, absolvent elektroteh-
nike, je v glavnem skrbel za elektri¢no centralo in instalacije, v delavnici je delal le
poldrugi mesec pri sestavljanju sprejemnikov za bolnice.

To zacetno ali prvo skupino tehnikov iz partizanske radiodelavnice smo nekoliko
podrobneje opisali zato, da bi si laZe predstavljali teZave, s katerimi so se spoprije-
mali, zlasti prve mesece dela. Pomanjkanje znanja in izku$enj so sku$ali nadomestiti
z veliko dobre volje in prizadevnosti, kar pa je bilo premalo, da bi delo hitreje teklo.
Tudi materiala niso mogli po Zelji in potrebi izbirati, kar je povzrocalo dodatne
zastoje in zaradi tega veckrat tudi grajo nadrejenih, ki so tehni¢ne probleme reSevali
na papirju ali po telefonu, nikoli pa ne v delavnici z orodjem v rokah.

Tako smo spoznali vso skupino, ki je imela poleg vodje enote in komisarja Se
vodjo delavnice, pet tehnikov, eno administratorko, intendanta in dve gospodinj-
ski modi.

Radiodelavnica na osvobojenem ozemlju je bila ustanovljena predvsem za po-
trebe partizanske vojske. Tega so se v delavnici ves ¢as zavedali, zato so imeli
vojaski aparati vselej prednost pri delu, najsi je §lo za nove konstrukcije, za razne
predelave ali navadna popravila. Enako pomembna je bila radijska postaja, s katero
je Turk vzdrZeval zvezo z Moskvo in je med drugim posiljala tudi novice o vojaskih
operacijah slovenskih partizanov za radio Svobodna Jugoslavija. Ze od vsega zaletka
pa so se stekali v radiodelavnico tudi pokvarjeni aparati raznih drugih ustanov kot
bolnic, gospodarskih komisij, partijske $ole, tiskarn, kurirskih postaj, komand mest
in podrodij, SNOS, IOOF itd. Teh popravil je bilo iz dneva v dan vec, obenem pa
tudi zahtev po novih aparatih, kar je razumljivo, ker so Zeleli biti vsi kar najhitreje

Osemnajstega oktobra 1943 so zaceli redno delati?! Peter je imel prve dni vrsto
raznih posvetovanj v zvezi z bodoc¢im delom, organiziral je preskrbo s hrano, obleko,
materialom in iskal nove ljudi predvsem za adaptacije.

Dusan se je s tehniki takoj lotil dela v delavnici. Na kupe aparatov je bilo treba
pregledati in se odloditi, kaj bi Se bilo za rabo, kaj bi se dalo predelati in kaj je treba
razdreti. S Pavletom sta preizkusala in pregledovala radijske postaje, Grega je skrbel
za akumulatorje in elektri¢no centralo, drugi so $e urejali delovne mize, risali sheme
ali razdirali neuporabne aparate, da bi iz tako dobljenega materiala sestavljali nove.
Delali so z veseljem, skraja se kar niso mogli vZiveti v to, da se jim ni treba niesar
ved bati in so za vselej reSeni skrbi, ki so jih spremljale v Ljubljani. Bili so kot
velika druZina, Ziveli so v skupni hisi, delali v isti sobi, jedli za isto mizo, spali pod
isto streho, na sploh je bilo njihovo Zivijenje kaj malo podobno partizanskemu.
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Ta delovna idila pa ni dolgo trajala. Kmalu jo je zmotil Milan ErbeZnik, ki je
priSel sluc¢ajno mimo in jih opozoril, da Nemci pripravljajo ofenzivo.22 Takoj so
zbrali najbolj dragocene predmete in material, ga zloZili v klet in zazidali. Da ne bi
bilo opaziti, da je stena nova, so med omet pomeSali smeti, pepel in Zaganje. Ker
zidarskega orodja niso imeli, jo je Du$an ometal kar z golo roko, da mu je apno
posteno razjedlo koZo.

Dan nato je nad dolino priletelo letalo in odvrglo nekaj bomb, kar jih je Se bolj
zbegalo. Bili so novinci v partizanih in so si v svoji preproscini predstavljali, da bo
Ze prisel kdo od nadrejenih in jim povedal, kaj naj storijo. Dotlej pa morajo po-
¢akati in delati naprej.

Komisar, star partizan, ni bil tako trdno preprican, da bodo pravocasno opozor-
jeni na nevarnost. Le kdo bi se v tisti naglici in zmedi pred bliZajoco se ofenzivo
spomnil na majhno, komaj rojeno radiodelavnico? Opozarjal jih je, naj se ne zana-
Sajo na druge, pa so bili gluhi za njegove besede. Oklepali so se svojega dela in
¢akali nadaljnjih dogodkov. Ko so se naslednjega jutra prebudili, je bila dolina
¢udno tiha in prazna. Cez no¢ so izginili puskarji, usnjarji, bolni¢arji, peki in drugi.
Zdaj jim je bilo jasno, da ne kaZe vel Cakati in morajo prekiniti delo. Komisar je
priganjal k odhodu, tehniki pa so se temu uprli. Saj vendar ne morejo kar tako
zapustiti delavnice, da bi jim jo sovraznik odkril in unidil. Prej jo je treba izprazniti
in poskriti kar se da.

Komisar je odSel poizvedovat, vsi ostali pa so se takoj lotili pospravljanja in
skrivanja materiala. Zdaj Sele se je pokazalo, koliko vsega so zvlekli na kup, da je
nemogoce vse dobro skriti. Iskali so skrivali§¢a po kagcah, kleteh, podstre§jih, hlevih,
svinjakih. Vanje so nosili predmete, jih pokrivali z deskami, slamo, razno $aro, pred
vhod pa zavalili mlinske kamne. Akumulatorje, Zico in manj vredne predmete
so znosili kar med grmovje in skale ter jih pokrili z vejeviem in listjem. Ceprav
so na mo¢ hiteli, niso mogli vsega dobro skriti in zabrisati sledov.

Delali so do trde teme, nato pa vzeli nahrbtnike, puske in nekaj hrane ter
se umaknili v bliZnji gozd na Rog, kakine pol ure stran od delavnice. Zakurili so
ogenj, pristavili kotlicek z vodo, da bi kaj skuhali, ker ¢ez dan niso utegnili.
Kuharici pa nista bili vajeni take kuhe v temi in sta vsuli vanj toliko riZa in soli,
da se je vse prismodilo in sprijelo v nekak$no trdo gmoto, ki je niso mogli jesti.
Bili so pac Sele prvi dan brez hrane in premalo la¢ni, da bi jim tudi ta prismojena
in presoljena ka$a teknila. Kuharici sta jih skus$ali potolaZiti z dobro ¢rno kavo, pa
tudi pri tem nista zadeli prave mere.

Polegli so po tleh, postavili strazo in sku$ali zaspati. Pa se menda nobenemu
ni to zares posrecilo. No¢ je bila hladna, odeje tenke, kava premocna in v temi tudi
niso mogli poiskati primernega prostora. Hela je bila $e posebej nerodna, legla je
natanko na skalo sredi gozdne poti. Vso noc jo je tiséalo v hrbet in zeblo, da je
komaj ¢akala jutra. Tudi drugim se ni godilo mnogo bolje. Kakor hitro se je zdanilo,
so vstali, in ko sta se vrnila komisar in Du$an s patrulje, so krenili proti Toplemu
vrhu. Tam so naleteli na skupino ranjencev, ki so se umikali v Rog. Se vedno pa niso
zvedeli ni¢ zanesljivega o tem, kje so Nemci, odkod prodirajo. Slisati je bilo strelja-
nje in eksplozije, na nebu so se pojavila letala in metala bombe. Ni¢ niso vedeli,
kaj se v resnici dogaja, vse je bilo negotovo in nejasno, niso se mogli odloditi, kaj
naj storijo.

Dusanu pa to oklevanje in tavanje na slepo ni bilo prav ni¢ vie¢. Zdelo se mu je,
da le zapravljajo dragoceni Cas. Sklenil je, da se bo vrnil v delavnico pospravljat.
Menil je, da Nemcev $e ne bo. Peter mu je branil, da bi hodil v dolino, toda ni ga
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mogel pregovoriti, zato mu je narodil, naj se vrne najkasneje naslednjega dne
zjutraj. Medtem bi ostali ¢lani podakali na Toplem vrhu, Peter in komisar pa bi §la
iskat zveze s kakdno veéjo partizansko enoto in sploh poizvedovat, kak$en je poloZaj.

Drugo jutro se je Dus$an vrnil in povedal, da je v dolini $e vse po starem. Posprav-
ljal je ves dan in vso no¢, pa $e je ostalo kup stvari, ki bi jih bilo treba skriti. Zato
je predlagal, da bi se vsi vrnili v delavnico in temeljito pospravili in zabrisali sledi.
Komisar in Peter sta dobila zvezo s partizani iz radiotelegrafske Sole in menila,
da bi se prikljucili njim. Kaj storiti? DolZnost, ki jih je klicala v delavnico, je bila
zdruZena s tveganjem in nevarnostjo, da bi jih Nemci zalotili in pobili. S tiste
globeli res ne bi mogli sovraZnika pravi ¢as opaziti in se umakniti. Ce se pridruZijo
starim partizanom, ki so ofenziv in bojev Ze vajeni, bodo gotovo bolj na varnem.

Mol¢ali so. Videti je bilo, da nekatere ni¢ kaj ne vlede v dolino in bi se raje
umaknili globlje v Rog.

Hela ni mogla razumeti, da sploh kdo okleva. Cutila se je $e posebej odgovorno
za material, saj je vedela, kako tezko so ga zbrali, kolikokrat je bilo treba tvegati pri
prenasanju skozi mesto, zdaj pa naj bi ga prepustili usodi?

»Tu sploh nimamo kaj izbirati! Material je treba resiti, brez njega ne moremo
delati, mi pa smo prav zato pri$li v partizanel« je vzkliknila. Temu niso mogli
ugovarjati, pobrali so nahrbtnike in puske ter se vrnili v delavnico.

Pospravljali so nato $e dva dni. Iskali so nova skrivali§¢a v prostorih sosednjih
his in lop, kopali jame, jih pokrivali z deskami in zasipali, marsikaj pa je se vedno
ostalo na prostem, le da so bolje zakrili s posajenimi smrekami, vejevijem, listjem
in skalami.

V strmem bregu onstran mlina je DuSan odkril teZzko dostopno votlino, pravza-
prav $iroko razpoko, mokro in blatno, vendar dovolj prostorno in primerno za
shrambo akumulatorjev. Izkoristiti je moral vse svoje alpinisti¢ne izkudnje, ko je
ped za pedjo lezel po spolzki strmini in rinil pred seboj teZke akumulatorje. Da ne
bi umazal in unidil svoje edine obleke, se je slekel do spodnjih hlaé. Kar pre-
cejkrat je moral ponoviti pot, da je jamo napolnil. Spravil je vanjo trideset
akumulatorjev, dva bencinska agregata, osem 3katel z raznim materialom in Se
nekaj raznih kosov. Ves blaten in premraZen je konc¢no zlezel ven in zakril vhod
z vejevjem. Nato se je v potoku okopal in spet oblekel. Toplo res ni bilo, saj se je
blizal november, pa se je potolaZil s tem, da je $e vedno bolj preprosto umiti
koZo, kot pa oprati in posusiti obleko. Hudo pa je bilo z rokami, ki so bile vse
razjedene od apna, zdaj pa so se rane zaradi mraza Se prisadile in odprle in se Se
dolgo niso zacelile3

Prvi veler so prespali kar v mlinu, na cesto pa so postavili strazo, ker bi zaradi
glasnega bucdanja vode niti tankov ne sliSali. Komaj se je zdanilo, so vstali in zaceli
s pospravljanjem, saj materiala ni in ni hotelo zmanjkati. Predvsem ga je bilo treba
bolje skriti in zamaskirati, kam dale¢ ga niso mogli odnesti. Hiteli so kar se je dalo,
ker so jih streli, eksplozije, preletavanje letal in bombardiranje opozarjali, da se
sovraznik vse bolj priblizuje. Nazadnje so razdrli e vso instalacijo v mlinu in skrili
generator, le miz in polic niso odnesli. Ceprav se jim je mudilo, so sproti zapisovali,
kje so kaj skrili, da bi kasneje laZe nasli, kar bi rabili. Proti veceru so delo kondali,
zabrisali sledi in $e zadnji¢ sedli k skupni vecerji v opusto$enem mlinu. Prenocevati
pa se jim ni zdelo ve¢ varno v dolini, zato so Ze v trdi temi krenili v breg in se
zatekli v neko zidanico. Postavili so straZo in utrujeni pospali.

No¢ je bila mirna in ko so zjutraj vstali, so premisljevali, kaj naj bi ta dan
napravili. Peter je dolodil nekaj tovariSev za patrulje v razne smeri, dva naj bi §la
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Radiodelavnica v Crmosnjicah, desno elektriéna centrala

na Rog po zivez, ki so ga tam skrili, dva pa proti Toplemu vrhu iskat zveze s parti-
zani. Preden so se odpravili, je Hela stopila iz hi$e in nenadoma prisluhnila. Iz do-
line je bilo razloéno slifati nem§ko govorico. Stekla je nazaj in vzkliknila: »Nemcil«
Tedaj pa je Ze zapokalo in zadrdralo, da je odmevalo od strmih bregov.

»Hitro za menoj v hribl« jih je pozval komisar.

Plazili so se med grmovjem in vinogradi proti gozdu, kjer so vsi upehani posedli
med drevjem in opazovali Nemce v dolini.

Najprej so pridrveli motoristi, za njimi tanki, nato pa dolga kolona peScev.
Ti so vodili s seboj mukajo¢o Zivino, ki je kar naprej uhajala iz vrste na travnike,
kjer so jo potem lovili in zganjali nazaj. Mimogrede so odstranili ovire na cesti,
razzagali debla in zasuli jarke in s tanki zdrveli ¢eznje. Ko so gledali to njihovo
pocetje, so se spomnili, koliko so se s puskarji namuéili, ko so podirali drevje in ga
valili Cez cesto ter kopali globok usek, zdaj pa so videli, da so se Nemci ob oviri
komaj dobro ustavili. Kako malo pomenijo gole roke proti mehanizaciji!

Ves dan so si sledile eksplozije druga za drugo, ognjeni zublji so rdece obarvali
nebo in gost dim se je valil po dolini. Zdeli so v grmovju in s tesnobo v srcih
opazovali nemski pohod ter ugibali, kaj se je zgodilo z njihovo delavnico. Prepricani
so bili, da so Nemci poslopja minirali in zaZgali, saj je ves dan pokalo in prasketalo.
Tedaj 3e niso vedeli, da so gorela skladi$¢a municije, ki so jih Nemci odkrili na
Rogu in unidevali. Kuharici sta ponujali na pol kuhano polento, ki sta jo kar
v kozici priviekli s seboj, ko ju je presenetilo streljanje. Pa nikomur ni bilo do
hrane.

Opazovali so nems$ko vrvenje pod seboj in premisljevali, kam bi se umaknili.
Najrajsi bi se skrivali v Rogu, v njegovih prostranih gozdovih in skritih vrtacah,
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toda tja bi bilo treba Cez cesto v dolini, kjer je zdaj mrgolelo Nemcev. Ni jim pre-
ostalo drugega, kot da ostanejo na tej strani, Ceprav so se Cutili kot ujeti v ozkem
pasu redkega gozda med cesto in Zeleznico.

O mraku so se pomikali globlje v gozd in prispeli do zapu$fene kocevske vasi
PajkeZ, kjer so prenoc¢ili. Tu so naleteli na tovari8e iz puskarske delavnice, ki so se
Ze prej umaknili sem. Razpostavili so straZe in zakurili pe¢ v neki hisi, da bi se
ogreli in skraj8ali no¢. Ogenj pa je bolj tlel kot gorel, kmalu je bil ves prostor poln
ostrega dima, da so se jim solzile o¢i. Velerje ni bilo in vedina je od§la kmalu spat
na bliZznji senik.2

Naslednjega dne so se potikali po zaraslih vrtovih in stikali po hi$ah, da bi nasli
kaj za pod zob. Vas pa je bila 7e dve leti zapu$lena, in razen prgiséa plesnivega
fiZola in nagnite buc¢ke niso dobili ni¢esar, Kuharici seveda nista mogli pricarati iz
tega kosila za dvanajst ljudi, zato se je te umetnosti lotil DuSan. Pristavil je lonec
rjavkaste kapnice, stresel vanjo fiZzol in narezano bucko in skuhal. Mascobe seveda
ni imel, soli in drugih potrebnih dodatkov tudi ne. Posedli so okoli mize in ko je
postavil prednje lonec s svojo mojstrovino, so jo nekateri celo poskusili. Vendar
so kljub lakoti Zlice takoj spravili. Ta »PajkeZ Zupac, kot so jo krstili po vasi, kjer
so se nahajali, jim zares ni §la v slast. Bili so $ele prvi dan brez hrane in zato
izbir¢ni. Tedaj se je od nekod pojavil njihov iznajdljivi intendant in s kraljevsko
kretnjo podaril vsakemu prgi$e zelenih nespelj ter jim s smrtno resnim obrazom
zabidal, naj jih hranijo za hude Case. Hela je spoétljivo spravila trpke sadeze, kmalu
nato pa je nedale¢ od hise odkrila kar tri neobrana drevesa, da ni vedela, ali naj se
jezi ali smeji hudomu$nemu intendantu. Napolnila je nahrbtnik do vrha z zelenimi
sadeZi in jih potem, ko so se omedili, s slastjo uzivala.

Za hrano jim je sedaj res trda predla. Zaloge so imeli spravljene v dolini pri
mlinu in v gozdu na Rogu, kamor zaradi Nemcev niso mogli. Usmilili so se jih
puskariji, ki so odslej enkrat na dan kuhali moc¢nik tudi zanje.

Ker se jim ni zdelo varno ostati v vasi, so postavili v gozdu Sotore iz smrekovih
vej, dva ali trije so imeli celo kos Sotorskega platna. Tam so preZivljali precej
v zati§ju vse naslednje dneve ofenzive. Nemci so sicer hodili precej blizu, vendar pa
so se drZali poti in niso stikali po gozdu. Imeli so ve¢ kot sreo, in to kar dvojno.
Prvi¢, da so se zadnji vefer umaknili iz doline in drugi¢, da niso krenili na Rog,
kamor so prvotno nameravali, kajti prav Rog so Nemci temeljito preiskali.

Tu so Ziveli v redkem bukovem gozdu, ki jim ni mogel nuditi varnega kritja,
zato so toliko bolj pazili, da so dobro postavili straZze in se niso oddaljevali iz tabo-
ri¢a. Kuhali so enkrat dnevno v majhni vrtadi in o mraku, da ni bilo opaziti dima.
Nekajkrat so kuharice odsle tudi v sosednjo vas in spekle kruh. Kmalu pa je moke
zmanjkalo in Du$an se je ponudil, da bi el ponjo v dolino. S seboj je vzel Se
Pavleta in Grego. Ko so prili iz gozda, so se ustavili in nekaj ¢asa opazovali cesto.
Bilo je precej mirno, le tu in tam je prisla mimo patrulja. Skrivaje se za grmovjem
so se pomaknili $¢ malo niZe in se ustavili v neki go3¢i. Ko ni bilo nikogar videti,
je Dusan stekel po bregu navzdol, prebredel potok, $el do skrivali§¢a in nalozil vreco
moke. Na svoje veliko veselje je opazil, da je delavnica nepo$kodovana. Prevec dolgo se
ni smel obirati, prekoracil je potok in pohitel v breg. Prav ko je prispel na Cistino, je
zaslial s ceste hrup motorja. Ustavil se je, zagledal avtomobil z nemskimi oficirji,
nedale¢ stran pa $e patruljo. Umakniti se ni imel kam, zdelo se mu je, da je najbolje,
¢e je pri miruy, zato se je samo prihulil k tlom. Malo je podakal, ko pa se niso zmenili
zanj, je spet nadaljeval pot in sre¢no prispel do tovariSev, ki sta ga ¢akala v grmovju.
Vzela sta vreco in jo odnesla v taborisce.2s Tam so bili moke zelo veseli, $e bolj pa
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novice, da je delavnica nepo$kodovana. UniCena in poruSena je bila le puskarska
delavnica, kjer so Nemci naleteli na eksploziv in je nekaj njihovih vojakov ubilo.
Zato se drugim hiSam niso upali priblizati. Svarilni napis »Pozor minel« je resil
ostale delavnice pred uni¢enjem.

Ko je moke spet zmanjkalo, so se ponovno odpravili v dolino, z njimi pa so §li
tudi puskarji. Tokrat pa je bila pot zaman. Lahko so samo $e ugotovili, da je skla-
diS¢e nekdo izpraznil. Osumili so svoje sosede usnjarje in peke, ki so se tam okoli
najbolj spoznali. Ob tej priliki pa so opazili, da Nemcev ni ve¢ v dolini in sklenili
so, da se bodo ¢imprej vrnili, ¢e Ze ne v mlin, pa vsaj na Novo goro.

Ta ofenziva jim je prinesla dragocene izku$nje. Spoznali so, da se ne smejo
zana$ati na nikogar, da morajo sami poskrbeti tako za svojo osebno varnost kot
tudi za varnost delavnice in materiala. Peter in Du$an sta med ofenzivo mnogo pre-
misljala o tem, kako bi v bodocle organizirali delo, da se jim kaj podobnega ne bi
ve¢ pripetilo. Sklenila sta, da je treba delavnico preseliti pro¢ od glavne ceste, za
material pa zgraditi ve¢ locenih, dobro skritih skladi$¢. V mlinu naj bi ostala le
elektritna centrala in polnilnica akumulatorjev, predvsem pa javka, kjer bi kurirji
in telegrafisti izrocali aparate v popravilo in pocakali nanje, ¢e treba tudi prespali.
V delavnico pa razen ¢lanov 99 d nih¢e drug ne bi smel vstopiti.

Pocasi so minevali temadni in mokri novembrski dnevi, vsak dan teZe so prena-
Sali brezdelje in komaj ¢akali, da bi se vrnili na delo. Pogiljali so patrulje na vse
strani in nestrpno ¢akali, kak$ne novice bodo prinesle. Ko so opazili, da se Nemci
iz okoliskih krajev umikajo, se jim je zdelo, da je neposredna nevarnost Ze mimo in
odlodili so se za vrnitev v delavnico.

Opombe

t Vida Tom-Lasi¢, Viktor Bradag, ustno.

2 ADL, prepustnica.

3 AVTL, pismo.

4 Du$an Lasi¢, Pavle Tepina, Vida Tom-Lasi¢, ustno.

5 Dusan Lasi¢, Pavle Tepina, ustno.

¢ Glej op. 144.

7 Du3an Lasi¢, Pavle Tepina, Karel Grahek, ustno.

8 Glej op. 146.

% AIZDG, F 102/1, dopis odseka za zveze glavnemu §tabu, dne 11. X. 1943, t. 217,
1 AVTL, pismo Hele Turku, dne 14. IX. 1943,

1t AVTL, pismo Prsica.

12 AVTL, prepustnica za pot v Ljubljano.

1 Viktor Brada&, Pavie Tepina, Hanika Janlar-Petkoviek, Vida Tom-Lasi&, ustno.
# AVTL, prepustnica, Viktor Brada¢, prepustnica.

5 AVTL, prepustnica Vlaste (Mire Svetina) z dne 7. X. 1943. Tom Vida iz radijskega sektorja mora

urediti prevoz radijskega materiala in prosim, da ji greste pri tem na roke. Poiskati mora tov. Turka
oz. tov. Crnivca preko sekretarja Cirila v Ribnici oz. preko tov. Brusa na Igu.

# Viktor Bradag, Vida Tom-Lasi¢, Hanika Jandar-Petkoviek, ustno.

17 Glej op. 155.

18 Glej op. 155 in Karel Grahek, ustno.

1 Dopis odseka za zveze glavnega Staba dne 20. X. 1943, predlog za izpopolnitev odseka za zveze.
Original hrani Berta Gruden, Ljubljana, Kebetova 13.

2 AIZDG, F 103/I1, odredba glavnega $taba $t. 288 dne 16. 6. 1944 o formiranju XX. brigade.

2 AVTL, dnevnik dela.

22 Milan ErbeZnik, DuSan Lasig, ustno.

= ADL, zapiski o skrivanju materiala pred ofenzivo, Viktor Bradaé, Vida Tom-Lasi¢, Pavle Tepina,
Hanika Jancar-Petkovsek, ustno.

24 Viktor Bradaé, Pavle Tepina, Hanika Jandar-Petkoviek, Dusan, Lasi¢, Vida Tom-Lasi¢, ustno.

5 Dulan Lasi¢, Pavle Tepina, ustno.
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Dusan Mevlja

Satiriche pesmi

ObeSenec

Ob robu gozda hrast rumen.
Na goli veji posusen

visi prodani beli brat,

sodec po licu ¢isto mlad.
Vdiral je v spokojno vas,
poZigal in moril za kratek Cas.
Bil veckrat je od Nemcev hvaljen
za svoje smele hrabre cine.

A kaj se hoce, slava mine.
Sedaj visi tu ves razgaljen

in bog, v digar imenu je moril,
je svojega vojScaka zatajil.

Smej se, bajazzo!

V nadstropju zrulene, oZgane hise,
v razgaljeni puséobi rimske sobe,
v ozradju polnem pritajene zlobe
rumeno sonce gluhe sence rise.

Zabuhli kvestor zviska in naduto
grozil je z okupatorsko pravico
in mirno laZ prodajal za resnico.
Obsojencu pritisnil je klofuto,

e molcal je za Casa preiskave.
Ponosne borce v jece je zapiral.
Gorje, kdor drzno se mu je upiral,
njegove roke so bile krvave.

Kujon debeli zdaj leZi pod zidi
palace nekdaj slavne, zdaj razbite.
Kosti odli¢nika so Ze nagnite,
zapojmo mu v slovo: »Bajazzo, ridil«

1z partizanske beleZnice
Dolenjsko 1943
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| Na novo rojeni

Janez Kajzer

Zivljenje Slovencev v svobodi

Vznik udarniskega dela

Prostovoljno, udarni$ko delo se je pojavilo Zze v prvih tednih svobode. Po vedjih
mestih so ez ¢as zaleli uvajati delovne nedelje. Tako je zadnjo avgustovsko nedeljo
v letu 1945 1700 Ljubljancanov, zlasti mladine, ru$ilo bunkerje, zasipalo strelske
jarke ob bivsi Zi¢ni meji okoli Ljubljane in urejalo ceste. ZabeleZili so, da je bil
najmlaj8i prostovoljec star enajst let, najstarej$i triinsedemdeset.

Med mesti se je nemudoma ustvarilo plemenito tekmovanje, katero bo izvedlo
ve¢jo in uspes$nejlo akcijo. Maribor je isto nedeljo posekal Ljubljano na vsej &rti.
Mariborskih prostovoljcev je bilo namre¢ kar osem tiso¢. Ti so delali 40 000 ur.

Ljubljanéanom se je globoko povesil nos. Ze naslednjo nedeljo je Ljubljana
zbrala enajst tiso¢ prostovoljcev. Reporter je zapisal: »Veselje je videti to mnoZico,
ki s pesmijo daje duska svojemu elanu do delal« Zatem si je zaZelel, da bi si to
nedeljo ogledali Ljubljandane reakcionarji in izdajalci v tujini, ki $e vedno trobijo
o terorju in nezadovoljstvu v DFJ. Konéno se je razjezil na tiste mescane, ki so se
v zavetju nizke ljubljanske megle v nedeljo zjutraj napotili na sprehode v mestno
okolico: »Ti zastopniki ,dela‘’ so vedno eni in isti, pa naj je to bilo za dasa stare
Jugoslavije ali okupatorske oblasti. Ti so vsi pridno ,delali’ le za sebe.«

Pisatelj Tone Seli$kar, ki se je v prvih povojnih letih ubadal tudi s ¢asnikarskim
peresom, je razmisljal o tem, zakaj ljudje pri delu pojejo. »Kaj pa je najvedja zna-
¢ilnost novega Casa?« se je vprasal in si odgovoril: »Veselje! In od kod izvira to
veselje? Iz nade nove mladosti! Ozrimo se nazaj in si priznajmo: V¢asih smo hodili
na delo z upognjenimi glavami kakor starci — danes pa hodimo ponosno na delo
in pojemo z lopatami na rami, kakor da bi hodili na svatbo ... Pojemo, ker delamo
zase.«

Delovna nedelja je postala v Ljubljani in drugih mestih kaj hitro ustaljena
praksa. Prvo septembrsko nedeljo se je marsikateri Ljubljandan zasmejal, ko je
videl korakati po cesti sprevod prostovoljcev s krampi in lopatami na rami, drugo
nedeljo ze so se posmehljivei umaknili za okna in od tam govoridili, da novi ljudje
ne praznujejo nedelj in praznikov. Za okni so udobno ¢akali, da prostovoljci pospra-
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vijo rudevine, da uredijo ceste, da v oddaljenih gozdovih nasekajo tisofe in tisoce
kubikov drv, ki jih je mesto potrebovalo za zimo.

Sredi septembra je dalo zgled usluZbenstvo vseh ministrstev Narodne vlade Slo-
venije. Skupaj z vojaki in gameljskimi mladenkami so odkorakali v prvo slovensko
pozgano vas — na RaSico. Moski so opravljali teZja dela, neZni spol je razvridal
opeko in odnas$al kamenje. Eden izmed kmetov si ni mogel kaj, da ne bi me§fanom
povedal: »Pri§li ste vi od ministrstva in nam pomagate, nam ubogim kmetom.
Cisto drug ¢as je prisel in splacalo se je zgubiti hiSo za ta Cas. Véasih pa nas kmete
niso niti pustili stopiti v pisarne, ker so se bali, da jih ne bomo umazali z nasimi
kmeckimi ¢evlji.«

Velika parada

Nova oblast je dajala poseben poudarek delu in delavcem. Konec septembra
1945 je bil v Ljubljani prvi kongres Enotnih sindikatov, ki so mu preprosto rekli
»delavski kongres«. Po slovesni otvoritvi je bila v Cast kongresa prirejena svoje-
vrstna parada, nekak$no ljudsko gledaliS$¢e v povorki, prilagojeno potrebam in
zahtevam casa. V povorki so korakali najprej zastavonoSe, odposlanci in gostje
kongresa. Sledila je znamenitost, ki so jo pripravili Zeleznitarji: velikanska loko-
motiva s posebnim napisom se je premikala pred skupino tistih moZ, ki so s hitro
obnovo prometa omogofili redno oskrbo.

Za njimi so korakali kovinarji in rudarji. Rudarji so se mes$¢anom predstavili
tak$ni, kakrs$ni so bili pri svojem napornem delu v rovih. Sledila je skupina za
skupino: tekstilci, lesarji, prosvetni delavci. Pozornost je vzbujala velika skupina
Narodnega gledali§¢a, zatem zdravstvene in socialne ustanove. Presenelenje so pri-
pravili grafiki. Stroj Ljudske pravice je kar na tovornjaku tiskal posebno izdajo,
na tovornjaku Slovenskega porocevalca pa je bila urejena li¢na stavnica s starin-
skim stavnim strojem iz leta 1812, na katerem so tiskali posebne odtise ter jih med
sprevodom razdeljevali ljubiteljem tak$nih redkosti.

Sprevod je bil dolg, skupin na stotine, vsaka je z dekoracijami, napisi ali kar
s stroji pokazala znadilnosti svojega dela: javne sluZbe, gradbeniki, tobadéni delavci,
gostinci, gospodinjske pomocnice, pravosodni in upravni namesécéenci, odred Narodne
milice. Se posebej lepo so prikazali delovanje tramvaja, elektrarne in vodovoda.
Postarjem so sledili brivci, finanénim usluzbencem usnjarji, zatem kolesarji, sprevod
pa so zakljudili postre$¢ki in komisionarii.

Nekatere skupine so ponazarjale prave Zive karikature. Tako sta na nekem vozu
dva domobranca nenehno mikastila raztrganega siromaka pod vislicami, za mizo pa
je uradoval sam mogoc¢ni dr. Hacin. Sodobnikom se je zdel prizor nadvse iznajdljiv
in duhovit.

Sprevod se je pomikal po ljubljanskih ulicah cele tri ure. V naslednjih dneh
se je kongres lotil resnega dela. Odposlanci so veliko in Zivo razpravljali. Prekmur-
ski odposlanec je govoril o sezonskih delavcih. Menil je, da je treba dosedi, da se
njihovi ljudje ne bi ve¢ izseljevali v tujino. Veliko so govorili o socialnem zavarova-
nju. Neki delegat je predlagal, naj bi v bolnisnicah ukinili razrede, saj potrebuje
sleherni bolnik ustrezno nego. Vinicarji so govorili o svojih problemih. Nekateri
delegati so se zavzeli za izdajanje poceni knjig. Morda so bili vsi ti govori neurejeni
in niso imeli skupnega, vnaprej dolo¢enega imenovalca, prav v njihovi spontanosti
pa je bil njihov ¢ar. Vsi ti delegati $e niso prav vedeli, kako si bodo v prihodnje
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V splosnem udarniskem zagonu in tekmovanju so v nedeljo, 3. septembra 1945,
mnoZiéno naskodili na ostanke vojne okoli Ljubljane

uredili delo, tovarne, odnose, place, pokojnine. Vsi pa so bili pripravljeni razmisljati
o tem, sodelovati, delati.

Na kongresu je imel govor tudi Boris Kidri¢. Govoril je o marsi¢em, predvsem
o prvih povojnih politicnih uspehih, najve¢ o obnovi in novem gospodarstvu. Pouda-
ril je politicne naloge sindikatov. RazloZil je, zakaj ni mogoce takoj izplacevati
visokih pla¢. Pojasnil je, da to, kar si ljudstvo danes pritrga, prihrani za prihod-
nost. Na koncu je poudaril, da se prehrana v Sloveniji izbolj$uje iz meseca v mesec,
medtem ko nekateri predeli Jugoslavije 8e vedno stradajo. Svojo trditev je podkre-
pil s $tevilkami. Medtem ko je bilo junija 1945 mogoce dobiti na navadno Zivilsko
karto le 6 kg moke, se je septembra ta kolifina dvignila Ze na 9 kg. Junija je dobil
lastnik karte 40 dkg ma3cob, septembra Ze 50 dkg. Junija je dobil komaj 75 gramov
mila, septembra Ze 150 gramov. Predsednik je omenil, da je treba pri vprasanjih
preskrbe razvijati kritiko. Nad nezdravimi pojavi, nad nepravilnim poslovanjem
aprovizacije naj bi bedeli tudi sindikati.

Konéno so — med zadnjimi — priredili svoj kongres tudi invalidi, tisti, ki so naj-
bolj obcutili posledice vojne in ki so bili vedidel Se v bolniski oskrbi. Pogosto so jih
obiskovale Zene, ki so zanje takoj v prvih povojnih dneh nabrale Zivila in poslastke.
Obiskovali so jih pionirji in svojci. Navkljub temu so jim dolgi meseci ckrevanja
potekali pocasi, Toda niso bili ne tegobni, ne mrki, ne zagrenjeni, ne zaskrbljeni in
ne potrti. Nasprotno so z velikim optimizmom gledali v prihodnje dni in komaj ¢a-
kali, da za¢no delati tudi sami.

Ministrica za socialno politiko Vida TomsSi¢eva je na kongresu invalidom zago-
tovila, da bo dala ljudska oblast, ki je izSla iz poZrtvovalnosti invalidov, invalidom
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vse, kar oni od nje pri¢akujejo. Invalidi so se na kongresu zmenili, naj bi bil invalid-
ski zakon enoten za vso drZavo. Driava pa naj bi bolj kot za invalidnine poskrbela
za moZnost zaposlitve vseh vojnih Zrtev, za njihovo gospodarsko osamosvojitev.

Povabilo v Vojvodino

Sredi septembra 1945 je marsikaterega kmeta zamikalo javno povabilo v Vojvo-
dino. V Backi, Banatu in Sremu so skupaj z okupatorjem zapustili zemljo tudi tam-
kaj$nji Nemci. Pol milijona oralov te zemlje je zakon o agrarni reformi namenil za
naseljevanje borcev Jugoslovanske armade, ki bi se prijavili in zavezali, da se bodo
na zemljii¢u naselili in ga obdelovali skupaj s svojo druZino. ObSirna zemljis¢a in
zapu$lene vasi naj bi kolonizirali predvsem kmetje iz pasivnih krajev. Tak$nih pa
v Sloveniji ni manjkalo. Vsaka druZina, je bilo obljubljeno, bo v Vojvodini dobila
od osem do dvanajst oralov zemlje, druZine narodnih herojev in oficirjev Jugoslo-
vanske armade pa za tretjino vel. Pravico do naselitve so imeli tudi borci, ki po
poklicu niso bili kmetje. Za naselitev Slovencev je bil doloden juZni Banat. Slovence
je povabilo zamikalo Ze zato, ker v tistih krajih goje poleg Zitaric, son¢nic in sladkor-
ne pese tudi vinsko trto.

Prve skupine kolonistov, ki so se odlodile za Zivljenje v Vojvodinl, so odsle na
pot konec novembra 1945. Eden prvih slovenskih kolonistov, Andrej Krajnik, doma
iz vasi Mali vrh pri $marju, se je z druZino naselil v Selenovem v Banatu. Kmalu
zatem je poslal v domadi kraj pismo, v katerem je sporocal o lepem sprejemu v Se-
¢enovem. »Jaz sem dobil najvecjo hiSo, ker imam najvecjo druZino, je pisal. »V hisi
so bile Ze postavljene $tiri lepe postelje in drugo pohistvo. Vsaka soba ima svojo pec,
tla so lesena in prevlecena z oljnato barvo. Otroci in Zena so dobili tudi nekaj obleke
in perila. Hranimo se zafasno v skupni kuhinji. V nekaj dneh pa si bomo uredili
lastne kuhinje in kuhali doma. Zemlja in Zivina $e nista razdeljeni, pa bomo z delit-
vijo kmalu zaceli. Okoli hi$e so trije hlevi za Zivino, §tirje svinjaki in dve $upi. V hisi
imamo veliko shrambo in spodaj klet za krompir. Zelo smo se razveselili nove peéi
za peko kruha. Imamo tudi velik zelenjadni vrt, ki meri ve¢ kot tiso¢ kvadratnih
metrov. Na vrtu imamo nekaj vinske trte, polno sadnega drevja in gredo rdelih
jagod. Dvorisce je celo tlakovano z opeko, pred hiSo pa sta dve cvetli¢ni gredi, tako
da je moj novi dom videti prav lep.«

Bosanske sirote v Sloveniji

Tako so nekateri na$i ljudje iskali svojo prihodnjo srefo na jugu, nekateri ljudje
iz drugih republik pa so bili prisiljeni zateci se k nam. V Bosni in Hercegovini so po
vojni na$teli 16 000 popolnih sirot, otrok brez odeta in matere, brez strehe in hrane,
otrok, ki pogosto niso vedeli niti za svoje ime. Na jesen je bilo jasno, da za vse te
otroke ne bo mogofe najti spodobne strehe v sami Bosni. Bosna in Hercegovina
sta bili v primerjavi s Slovenijo hudo poruseni. V marsikateri vasi ni ostal kamen
na kamnu. To je bil trenutek za solidarnost. Slovenija je obljubila, da bo sprejela
pet tiso¢ bosanskih sirot in jih nastanila pri posameznih druZinah v najrazli¢nejsih
krajih.

Tisti, ki so videli te otroke v Bosni, so pripovedovali, da so to otroci, ki se ne
znajo smejati. Njihove ofi so bile 3e vedno polne strahu, Se vedno so bili pod
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V nedeljo, 9. septembra 1945, so udarniki zaceli odstranjevati ruSevine v RaSici,
prvi od Nemcev poigani slovenski vasi

vtisom grozot, ki so jih doziveli. S8e vedno so videli pred seboj ustase-krvnike, umor-
jene matere in brate, plavajoc¢a trupla v Drini, gorefe vasi. Niso $e pozabili na trplje-
nje, ki so ga prestali na begu, v snegu in ledu, ko so si resili le golo Zivljenje. Tu je
kazala vojna svoje najgrozotnej$e posledice. Trpele so armade otrok, ne da bi
mogle le priblizno dojeti in razumeti, {emu vse to trpljenje, ¢emu zlocinstva, pre-
ganjanje in strah.

Konec oktobra je odpotoval v Slovenijo prvi transport petsto otrok iz Bosne
in Hercegovine. Najavljeno je bilo §e deset transportov. Otroci, stari od $tirih do
$tirinajstih let, so odpotovali s posebnim vlakom. Vsi vagoni tega vlaka so bili
kurjeni. To so bili prvi vagoni po vojni, ki jih je bilo mogode kuriti. Otroci so odpo-
tovali zadovoljni, saj so vedeli, da gredo na bolj8e. Vlak je bil okrasen z zastavami,
z zelenjem in gesli. Otroci so vzklikali mar$alu Titu in prepevali partizanske pesmi.

Vlak z bosanskimi sirotami je bil namenjen v Kamnik, kjer je bila sprejemna
baza. Kamniski mes$cani so pricakovali objokane sirote, potrebne tolaZzbe. Zato so se
cudili, ko so videli, kako se otroci Ze¢ na kolodvoru samozavestno razvr$¢ajo po
velikosti. Na delo Cete je stopil $tirinajstletni zastavnik Nikola, partizan od leta
1941. Najmanj3e otroke so naloZili na avtomobile.

Na kolodvoru je pri$lo do napetih trenutkov, ko so otrokom povedali, da morajo
prtljago pustili na kolodvoru, za njimi jo bodo pripeljali z vozom. Nekaj ¢asa so se
zivahno menili med sabo — vojna jih je pa¢ naredila nezaupljive — nato pa so pove-
dali, da se strinjajo, toda pri prtljagi bodo pustili dva tovari$a, da jo ¢uvata.

Mnogi otroci so bili brez ¢evljev, korakali pa so kot moZje. Pred vhodom v bazo
so nekateri vzkliknili: »Poglej, kako lepe hige ... Ali bomo stanovali tukaj?«
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Kamniske mladinke, partizani in bolni¢arke so decke ostrigle na balin, deklice
pa prav na kratko, vse so okopali, nato pa jih namestili po treh stavbah. Tisti, ki Se
niso dobili obleke, so morali ¢akati v posteljah, drugi pa so se $li gret na sonce.

Casnikarju, ki je obiskal otroke v sobah, so mali Bosanci in Hercegovci pripove-
dovali pretresljive zgodbe iz svojega Zivljenja. Devetletna Devla Kapetanovié je raz-
lagala:

»Cetniki so mi ubili oleta, mamo in brata, mene pa so ranili — vidi§ tukaj
v trebuh. Bezala sem v vas, ko pa so Cetniki odsli, sem se vrnila v mesto ViSegrad,
k teti, ki je edina $e ostala. Potem sem bila stalno v bolnici.«

Deklice, ki so se predvsem veselile novih oblek, so druga drugi segale v besedo:
»Tu pri vas je dobro... Tako dobro jemo... Doli v Bosni smo dan za dnem jedli
grenko polento ali pa ¢isto redko juho z zeljem.«

Seéa Saradevié, ranjena na treh mestih na glavi, je pripovedovala: »Ubili so mi
oceta, mamo in staro mamo pa so razrezali na kose! Stala sem v kotu v izbi in ko
so zagledali $e mene, so me udarili po glavi. Takoj sem padla po tleh in oblezala.
Odnesli so me naslednji dan partizani.«

Petsto otrok, petsto hudih zgodb. Toda sedaj, ko so okrog njih hodili zdravniki,
ko so videli belo pregrnjene postelje in polne kroZnike, se jim je vse smejalo. Obe-
nem so bili, vsaj starejsi, radovedni, h kakS$nim druZinam bodo prisli, kako bodo
ziveli med Slovenci.

Nihcée se ni hotel uéiti nemscine

Septembra se navadno odpro Solska vrata. Tudi septembra 1945 so se odprla,
¢eprav je bilo $olstvo v popolnem razsulu, saj ga je okupator vsepovsod prikrojil
svojim raznarodovalnim namenom. Najprej je zacelo delovati Solstvo na osvoboje-
nem ozemlju, po osvoboditvi so se prve odprle ljubljanske Sole — Ze meseca maja,
kmalu zatem tudi $tajerske in gorenjske, seveda ne vse.

Junija so se borci in politi¢ni preganjanci na hitro izobraZevali v posebnih tec¢ajih.
Mnogi so Studirali skozi vse pocitnice. Jeseni so zacele delati tudi nove gimnazije
v krajih, kjer je ljudstvo enoglasno zahtevalo srednjo $olo — v Starem trgu pri
LoZzu, v Mozirju, v Zireh in v Bohinjski Bistrici. Poudarjeno je bilo, da so ti kraji
dobili gimnazije zaradi svojega partizanstva, zaradi Zrtev. Nove gimnazije so odprli
tudi v Rogagki Slatini, v Logatcu, v Radovljici. V zacetku je hudo primanjkovalo
profesorjev. Zato so jemali v profesorsko sluzbo tudi ucitelje, s pogojem seveda, da
dopolnijo svojo izobrazbo. Tudi uditeljev je mocno primanjkovalo. Zato so v inten-
zivnih tecajih iz$olali 600 mladih ljudi, ki sicer niso kondali uditeljis¢, so se pa zato
izSolali v borbi. Seststo mladih ljudi naj bi prineslo v uliteljske vrste mladosten
zagon, predanost stvari in zelo veliko pripravljenost do dela.

Sole so bile odprte, toda prakti¢no brez ustreznih knjig. Tudi Solski abecednik
je bil septembra $e v tiskarni. Prvo slovensko povojno zacetnico je sestavil Vinko
Modrinjavaséan, poslikali pa so jo slikarji Maksim Sedej, Slavko Pengov, Marij
Pregelj, Evgen Sajovic in inZ. arh. Stane Kovié. Sodobniki so menili, da je abe-
cednik spomenik vsem borcem, talcem, internirancem in aktivistom, je pa tudi
knjiga, ki vpelje zacetnike v skrivnost branja in pisanja. Zaletnica je v najprepro-
stejSi obliki razlagala vojno in revolucijo ter pomen povojnega dela.

Solska vrata so se po vsej Sloveniji odprla z zamudo, Sele petnajstega oktobra,
ponekod 3e pozneje. Mnoge $ole so bile hudo poskodovane ali povsem unicene. Samo
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v ljubljanskem okroZju je bilo ob osvoboditvi popolnoma ali delno porugenih 105 Sol,
do zaletka $olskega leta so jih obnovili 22, 84 3olskih stavb pa so $e obnavljali. Mari-
borsko okroZje je imelo 278 porusenih $0l, celjsko 178, novomesko 177.

Pouk se je v 3olah zadlel zelo slovesno. Ljubljanski udenci in dijaki so se na prvi
dan 3olskega pouka zbrali na Kongresnem trgu, kjer jim je govoril prosvetni mini-
ster Ferdo Kozak. V Gustanju na Koroskem (danes Ravne) so v starem gradu Ravne
odprli prvo koro$ko gimnazijo pod vodstvom ravnatelja dr. Sus$nika. Korosci so
svoji gimnaziji pripisovali tolik§en pomen, da so ob otvoritvi priredili pravi ljudski
koroski festival.

Vpisovanje dijakov na dan zacetka $ole $e ni bilo zakljuceno, saj jih je bilo se
mnogo v vojski, mnogi pa so se vracali iz internacije ali izseljenstva.

Solske oblasti so sporocile, da se bodo dijaki v gimnazijah Ze od prvega razreda
dalje (danes peti razred osnovne $ole) obvezno udili ruséino, od tretjega razreda pa
Se drugi tuji jezik. Izbirali so lahko med angle$¢ino, franco$éino in nemséino. Racdu-
nali so, da se bo ve¢ kot 60 odstotkov dijakov odlocilo za angle$¢ino, manj za fran-
co$lino in najmanj za nems§Cino. Tako se na primer na Jesenicah od 557 dijakov ni
niti eden prijavil za nems$¢ino. DrZzavna zaloZba Slovenije je medtem Ze natisnila
prve nove ucbenike, vecina knjig pa je bila $e v tisku ali celo v pripravi.

Najhujse stanovanjske stiske

V nefem je bila Slovenija v svobodi veliko na slabSem kot pred vojno. Imela
je 30000 stanovanj manj. Racunali so, da je 150 000 ljudi brez doma. Demobilizirani
partizani so v Ljubljani prenocevali na klopeh na RoZniku, interniranci, ki so v vojni
zgubili vse, so morali pogosto v S$otore, celo nosecnice so vcasih stanovale na
prostem.

Pred vrati mestnega stanovanjskega urada je bila vsak dan neskonéna vrsta pro-
silcev. Ure in ure so Cakali, da jim je uradnik po vsem c¢akanju sporodil, da jim Se
ni mogode pomagati, naj e malo potrpijo. Mnogi ljudje, ki so stanovali v barakah,
vagonih in 3otorih, sploh niso $li v vrsto pred stanovanjski urad.

V ta urad so se prihajali razburjat tudi tisti lastniki vecjih stanovanj, ki jim je
urad poslal podnajemnike ~ povratnike iz internacije. Lastniki ve¢sobnih stanovanj
niso mogli razumeti, da se bodo morali utesniti, vsaj zaasno. V marsikateri sobi je
zivelo po deset, dvanajst ljudi.

Kaj hitro po vojni je bilo razumljivo, da bo treba zidati, veliko zidati. V zadetku
septembra so delavci Mestnih podjetij v Ljubljani zadeli kopati temelje za — Savsko
naselje, ¢eprav ni bilo najavljeno pod tem imenom. To razumljivo niso bili temelji
za stanovanjske neboti¢nike in bloke, ki tvorijo jedro Savskega naselja danes, pac
pa temelji za skromne enonadstropne bloke, za stanovanjsko kolonijo s 96 stanovanji,
ki je danes skrita v senci visockih stanovanjskih stolpnic.

Pred zacetkom gradnje so sporotili, da bo novo naselje moderno, med stanovanj-
skimi bloki bodo druZinski vrti¢i ali trate, kakor bodo Zeleli sami stanovalci, skupine
dreves in grmovja pa bodo povezale zemlji§e v harmoni¢no celoto. V vsakem stano-
vanju bo dnevna soba, spalnica, shramba in strani$le. V etrtini stanovanj bosta po
dve spalnici. Stanovanja bodo brez kuhinj, saj bodo lahko stanovalci jedli v bliZnji
menzi, otroci pa v otroskem zaveti$¢u z jaslimi (koliko preglavic je ta utopicni
domislek nadértovalcev kasneje povzrocal stanovalcem!). Nadrtovalci so vseeno pred-
videli, da bi si gospodinje kdaj pa kdaj morda le Zelele kaj skuhati tudi same. Zato
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so predvideli v dnevni sobi vzidano omaro, nekak$no kuhinjico v malem, ki naj bi
imela pomivalnik s tekoCo vodo ter elektri¢ni kuhalnik. Naselje naj bi imelo tudi
skupno pralnico in skupno kopalnico. _

Nadrtovalci so poudarjali, da bo celotna stanovanjska kolonija na visoki stano-
vanjsko-kulturni ravni in bo lahko zadovoljila delavca in delovnega inteligenta.

Nacdrti so bili lepi, optimisti¢ni, tolaZljivi, stanovanjska stiska pa vsak dan huj$a.
Nacelnik ljubljanskega oddelka za notranjo upravo Leopold Krese je zato prepove-
dal vsako prekuplevanje s stanovanjskimi prostori, zamenjavo stanovanj pod roko
ali preko Casopisja. Sporodil je, da ima stanovanjski odsek pravico razpolagati z ne-
zadostno zasedenimi stanovanji, ki jih bo naselil po nalelu socialne pravic¢nosti.
Poskusi podkupovanja uradnikov stanovanjskega odseka in prikrivanje prostorov
z laznimi navedbami bodo strogo kaznovani.

Tudi v poznej$ih mesecih so oblasti dopovedovale, da lahko prosnje za dodelitev
stanovanj napi$ejo samo tisti, ki so dobesedno brez strehe: demobilizirani borci,
vradajodi se interniranci, invalidi in ¢isto na koncu ljudje, ki stanujejo v prena-
polnjenih stanovanjih, prenapolnjenih z osebami, s katerimi niso v sorodstvu, vendar
le, ¢e Zive v eni sobi ve¢ kot tri osebe.

Oblasti so pozvale ljudstvo, naj samo nadzoruje dodeljevanje stanovanj. O vseh
nepravilnostih naj se pogovore na javnih uliénih in drugih mnozZi¢nih sestankih.

Razbita le$éerba

Precejéen del podeZelske Slovenije, zlasti v hribih, je dodakal lu¢ svobode ob pe-
trolejki in svedah. Sedaj pa bi znenada vsi radi priZzgali elektri¢no lu¢. Med prvimi so
jo priZgali v gorski vasici Kopivnik na poboc¢ju Pohorja. Ze konec oktobra so tja
napeljali elektri¢ni vod. Novembra so povabili k slovesnemu trenutku vse sosednje
vasi. Razletela se je stara, zadimljena le$Cerba in zasijala je elektrika. Tudi vaséani
iz sosednjih vasi so takoj sklenili, da si napeljejo elektriko. Pol ure hoda od Kopiv-
nika stoji vas Planica. Vas brez elektrike in tudi brez vode. Ce bi pri§la elektrika,
bi lahko s pomocjo elektri¢ne &rpalke dobili tudi vodo. Navdu$enje nad elektriko
se je kot epidemija razlezlo po vseh hribovskih vaseh. V koroskih krajih je svoje
ozje rojake navduseval za elektri¢no lu¢ sam pisatelj Prezihov Voranc.

Tatovi koles

Navkljub temu, da je bilo prometa v primerjavi z dana$njimi casi hudo malo,
se je vrstilo vse ve¢ hudih prometnih nesred, s smrtnimi Zrtvami. Zdi se, da so
Soferji vozili hudo po domacde, kakor se je komu zdelo, pogosto z majhnim vozni-
$kim znanjem. V treh mesecih so mnasteli v celjskem okrozju 110 prometnih
nesred, v mariborskem 71, v novomeSkem 36, v ljubljanski okolici 126, v sami Ljub-
ljani pa 167 prometnih nesre¢. Samo v dveh oktobrskih dneh so v Ljubljani kazno-
vali 13 $oferjev zaradi prehitre voznje, S$tiri motocikliste zaradi enakega prekrska,
75 kolesarjev zaradi nepravilne voZznje in pa dva voznika vprege zaradi enakega pre-
krska.

Vzroki Stevilnih nesre¢ so bili predvsem v prehitri voinji, nespretnem prehite-
vanju in celo v slabem parkiranju. Ko je neki Sofer v Ljubljani hkrati do smrti
povozil tri kolesarje, je ljudska nejevolja prekipela. Casopisje je komentiralo: »Do-
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Druga delovna mladinska brigada se je zbrala v Bohinju 10. septembra 1945. Treba
je bilo pripraviti drva za blifajoco se zimo

volj! Zlodinska dejanja, ki se danes dogajajo pred na$imi ofmi na naSih cestah,
morajo takoj prenehati. Nase ljudstvo zahteva to! Zob za zob! To naj bo nase geslo
proti takim divjakom. Ljudje, ki bodisi iz objestnosti, bodisi iz malomarnosti ali
v pijanosti v mirnem ¢asu, v normalnih razmerah, na javnem prometnem prostoru
ubijajo ljudi, niso ni¢ boljsi od zahrbtnega razbojnika.«

Sodis¢a so prisluhnila. Sofer, ki je usmrtil tri kolesarje, je bil obsojen na deset
let prisilnega dela, ¢eprav je javni tozilec zahteval zanj smrtno kazen. In e nekaj:
sodi$Ce je izreklo strogo kazen komaj dva tedna po nesredi.

Se nekdo se je intenzivno ukvarjal s prometno vzgojo ljudi — uprava cestne
Zeleznice v Ljubljani. Rotili so potnike, naj se vendarle ne vozijo na stopnicah, saj
sta se zaradi tak$ne voZnje v kratkem casu dva smrtno ponesrecila, ve¢ pa si jih je
polomilo kosti in raztrgalo obleko. Lepo so tudi prosili potnike, naj pazijo na tram-
vajske $ipe, saj $ip zares ni dobiti nikjer. Ce ne bodo pazili, so zagrozili, bodo
pozimi vozili brez $ip.

Promet se je nasploh zelo izbolj$al. Pokazalo se je, da je treba ob Zelezniskem
prometu razviti tudi avtobusnega. Avtobus lahko pripelje v sleherno vas. Prva avto-
busna proga, ki je zacela delovati po vojni, je bila 113 km dolga proga Ljubljana—
Crnomelj. To se je zgodilo Ze 27, junija 1945. Konec julija je obratovalo Ze osem
rednih avtobusnih prog. Avgusta so odprli deset novih prog, septembra enajst,
oktobra $e tri. V kratkih treh in pol mesecih je bilo uvedenih 32 avtobusnih prog
v skupni dolzini 1200 km. To je obdutno presegalo dolzino vseh Zelezni$kih prog
v Sloveniji. Uspelo je torej obnoviti polovico vseh avtobusnih prog, ki jih je imela
Slovenija pred vojno. Ministrstvo za lokalni promet se je trudilo, da bi dobilo ¢im-
ve¢ novih avtobusov, saj so bili stari Ze hudo iztroSeni.
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Tudi Zeleznica se je obnavljala kar se da hitro. V dneh pred Novim letom so
izrocili prometu predzadnjo progo v Sloveniji. To je bila proga Ormoz—Hodo$, na
kateri so bili poruseni $tirje mostovi. Najdaljsi, ¢ez Muro, je bil dolg 170 metrov.
Sedaj so postavili zasilne mostove, ki naj bi vzdrzali pet let. Sto osemdeset de-
lavcev je vse Stiri mostove postavilo v 40 dneh. Delo bi opravili $e hitreje, Ce bi
imeli na voljo kaj naprav. Tako pa so morali lesene pilote za opornike zabijati brez
kakrinihkoli pripomockov. '

Najpogostej$e prometno sredstvo je bilo leta 1945 kolo. Za tistega, ki ga je imel,
je pomenilo neprecenljivo vrednost. Nenadoma so kot iz tal vzniknili tatovi koles.
Ko so pri$li pred sodnike, so se izgovarjali, da so kradli kolesa pijani ali pa so
opozarjali na svojo mladoletnost, na teZke socialne razmere in na svojo nekazno-
vanost.

Lastniki ukradenih koles so pisali v Casopise, da proti tatovom koles ne sme
biti milosti niti popuscanja. Kazni tatovom koles (po kak mesec prisilnega dela) so
se jim zdele v primerjavi z vrednostjo koles mo¢no nizke.

Predsodki proti »Milici«

Ob tako povedanem prometu, pa tudi ob poveCanem delovanju $pekulantov in
Ijudi, ki bi radi Ziveli brez dela, se je vedala vloga narodnih mili¢nikov. Ti so dobili
nove, ¢ednej$e uniforme. To so ljudje pozdravili. Toda z nazivom »milica« nekako
niso bili najbolj zadovoljni. Se do nedavnega se je narodna milica imenovala na-
rodna za$€ita, mili¢niki pa za$Citniki. Sedaj pa naenkrat ta ¢udna beseda »milicax.
Slovenci so imeli $e predobro v spominu fa$isti¢no milico in pozneje domacdo proti-
komunistiéno milico. Oblasti so porabile dosti truda, da so razloZile, da nova beseda
moti samo Slovence, drugod po Jugoslaviji pa nima neprijetnega zvena. Dopovedo-
vali so, da so mili¢niki na$i ljudje, med njimi mnogi partizani. Narod jih je sam
izbral za mili¢nike, ker jim zaupa.

Oblasti so poudarjale, da narodni mili¢niki nimajo nifesar skupnega z nekda-
njimi policaji, Zandarji, oroZzniki, detektivi, izterjevalci, z avtomati¢nimi izvrSevalci
protiljudskih odredb, odlokov in predpisov. Nasprotno so narodni mili¢niki ljudje,
ki uzivajo zaupanje in ljubezen ljudstva. Narodna milica naj se pri svojem delu
nasloni na ljudstvo, ljudstvo pa ji mora dati vso oporo in moralno pomoc¢. Naloga
Narodne milice je tudi, da iztrebi vse kriminalne tipe. S¢asoma, ko se bo izboljsal
gmotni poloZaj ljudstva, ko se bo dvignila kulturna in moralna raven, se bodo go-
tovo tudi kriminalna dejanja zmanjsevala.

»Ni¢ me bolj ne uzali, kakor ¢e mi kdo rece, pa najsi bo to tudi v $ali: policaj!
Nas mili¢nike mnogi primerjajo s starimi policaji. Pripominjajo, da imamo enako
delo, kakor so ga imeli policaji in Zandarji,« je javno reagiral eden izmed narodnih
miliénikov in zatem mirno ugotavljal: »Res je, da skrbimo za red in mir. Toda mi
smo v sluZzbi ljudstva in ne v sluzbi ozke zatiralne klike, ki je strahovala delovno
ljudstvo s policaji in Zandarji. Mi smo predstavniki ljudske oblasti. Mi smo brani-
telji delovnega ljudstva pred vsemi mogocimi izkoriscevalci... Jaz sem ljudski, na-
rodni mili¢nik, ne pa straSilo za otroke, siromake in brezposelne, za zavedne de-
lavce in mladino.«

Dalje prihodnjic
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| Slovensko vprasanje |

Dr. Tone Zorn

KoroSki nacisti¢ni tisk o slovenskih
vprasanjih v letih 1932—1933

Za spoznavanje koro$kega nacizma
v tridesetih letih, vse tja do znanega
puca julija 1934, sta Se posebej poucni
obe koroski rjavi glasili, ki sta izhajali
v tem dasu: Der Vormarsch in Der Frei-
heitskampfer. Prvo glasilo je pridelo iz-
hajati 1. julija 1932 ter izhajalo vse v
leto 1933, ko je bila prepovedana avstrij-
ska nacisti¢na stranka. List je izhajal
kot dnevnik. Po njegovem prenehanju ga
je nadomestil Der Freiheitskdmpfer,
»tednik delovnega prebivalstva Koroske
in Vzhodne Tirolskex; tako kot Der Vor-
marsch se je tudi ta list predvideval
kot »bojni list«. Znacilno zanj je dejstvo,
da se je po prepovedi izhajanja preselil
v Nemcijo, v Miinchen (!).

Zal so bile podpisanemu dostopne le
posamezne $tevilke obeh nacisti¢nih gla-
sil, tako da bo nadrobnej$a slika mogoca
Sele s pritegnitvijo celotnega pisanja
obeh listov. Vendar pa Ze dostopno gra-
divo nudi dovolj zaokroZeno podobo ta-
kratnih koroskih nacisti¢nih pogledov
na slovensko vprasanje pa tudi primer-
javo z vsem tistim, kar se je dogajalo
na dotedanjem avstrijskem Koroskem
po anSlusu leta 1938 in $e zlasti po na-
padu na Jugoslavijo tri leta kasneje.

V Vormarschu so se koroski nacisti
proglasali za zastopnike narodno zaved-
nega nems$tva, podobno kot se izjavlja
danasnji Karntner Heimatdienst za za-
stopnika vedinskega nemskega in even-
tualno tudi vindiSarskega prebivalstva
Koroske. O manjsinskih problemih po
prvi svetovni vojni beremo, da to vpra-

483

S$anje ni bilo re$eno s takratnimi mirov-
nimi pogodbami in tudi ni bilo odstra-
njeno s sveta. To velja tudi za dvostran-
ske pogodbe, kot na primer s tako po-
godbo med Nemcijo in Poljsko. List je
omenjal diskriminacijo nemske in ukra-
jinske manjs$ine v »Veliki Poljski«. Dalje
najdemo opozorilo o polozaju juinih
Tirolcev v Italiji. O primorskih Sloven-
cih beremo, da so »prav tako oropani
svoje narodne posebnostic. »Vemo pa ——
nadaljuje list — da so se prav ti Slo-
venci v Dravski banovini, na juZznem Ko-
ro$kem ter v nekdanji kronovini Kranj-
ski oddolzili Nemcem s tem, da so Srbi
v Banatu... razlastili nems$ke kmete«.
Edini nacin reSitve manjSinskega vpra-
Sanja za »vse manj$ine« bi po Vormar-
schu bila obnova nemskega naroda,
»Gralovega Cuvarja (pojem iz nemske
mitologije op.) dvotisocletne evropske
pravi¢nosti in miru...« (prim. Der Vor-
marsch 3. julij 1932, §t. 3).

Temu nacelnemu pogledu se pridru-
zuje vrsta znadilnih opozoril na sloven-
sko vprasanje ter na ostalo korosko do-
gajanje. Iz julija 1932 je poulno porodilo
z oblinske seje v rozanski Bistrici. Na
seji sta namre¢ zastopnik slovenske liste
in komunisti¢ne stranke Avstrije zahte-
vala Crtanje predloga po katerem naj bi
bil razgovorni jezik na sejah ob¢inskega
sveta nems$ki. Zahteva je bila zavrnjena
ter s socialnodemokratskimi in nacisti¢-
nimi glasovi sprejeta nemsc¢ina kot edini
razgovorni jezik. Vest je pospremil zna-
¢ilen Vormarschev naslov »V obmejnem



bojug; list je $e porocal da sta komuni-
stiéni in slovenski zastopnik utemeljeva-
la svoj predlog z dvojezitnostjo obcline
(prav tam, 7. julija 1932, §t. 5). 8e poseb-
no pozornost pa je list namenil okraj-
nemu zborovanju nacistiéne stranke, ki
je bilo v Borovljah 9. in 10, julija 1932.
Ob tej priloZnosti je korakalo skozi Bo-
rovlje 617 rjavih srajc, formiranih v SS
in SA oddelkih. Govornik je bil deZelni
nacisti¢ni gauleiter ter vodja nacisti¢ne
frakcije v koroskem deZelnem zboru Hu-
go Herzog. V govoru je poudaril, da je
zborovanje pokazalo mo¢ nacisti¢nega
gibanja. Med drugim je tudi napadel
»pacifistiCne stranke« v koroskem deZel-
nem zboru, ki so (v dvajsetih letih op.)
nameravale ustre¢i volji korogkih Slo-
vencev z uvedbo (neuresniCene op.) kul-
turne avtonomije. Po njegovih besedah
se je ob tej nameri zdelo, da je bil obo-
rozeni boj po prvi svetovni vojni za Ko-
rosko zaman (zdelo se je, kot da je bil
»nastop v letih 1918-—1920 dejansko za-
man«). Omenil je tudi da je bila v Casu
sprizadevanj za kulturno avtonomijo«
stranka avstrijskih nacistov na Koro-
$kem »radi notranjega spora popolnoma
ohromljena«. V tem casu so bile dejavne
le posamezne krajevne skupine stranke,
in mirno se da redi, da bi se jih moglo
presteti na prstih ene roke. Vendar pa se
Je iz spoznanja — je nadaljeval Herzog
— da bi s popolnim zlomom nacisti¢ne-
ga osvobodilnega gibanja »prisla v ne-
varnost tudi obmejna deZela« NSDAP na
plebiscitnem ozemlju Koro$ke »znova
krepko organizirala«, Tu sta se znova
»izpriala bojni duh in vzdrzanje do po-
slednjega moZa«. Poudaril je, da je boj
nacistiCne stranke proti takratnim pri-
zadevanjem, da bi dobili »Slovenci avto-
nomijo brez ozira na Nemce, postal boj
vsega obmejnega prebivalstva«. Prestav-
ljeno v danas$nji ¢as gre za poucno vzpo-
rednico, saj s podobnimi argumenti na-
stopa avstrijsko-koroski mescanski tabor
(in od leta 1974 tudi koros$ki socialisti)
proti uveljavitvi leta 1972 sprejetega, a
vse do danes neuresnilenega zakona o
dvojezi¢nih krajevnih napisih na obmo¢-
ju juine Korogke. Ceprav se je po Her-
zogu marsikomu zdelo nacistiéno nasto-
panje proti kulturni avtonomiji »prebru-
talno«, ali pa so bili mnogi mnenja, da
tako nastopanje ni stvar stranke, je prav
po macistiéni zaslugi postalo to vprasa-
nje »stvar vsega koroskega ljudstvax, ali
drugale re¢eno: Herzog je pripisal naci-
stom zaslugo, da v letih 1927—1930 ni
prislo do uresniditve kulturne avtonomi-
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je za slovensko koro$ko skupnost. Vzpo-
rednica s korogkim dogajanjem po spre-
jetju zakona o dvojeziénih krajevnih na-
pisih poleti leta 1972 je, upos$tevaje Her-
zogove besede, ve¢ kot na dlani. Vzpo-
rednico pogojuje Se dejstvo, da so bili
v »vojno proti dvojeziénim krajevnim
napisom« v najnovejSem casu vpleteni
tudi pripadniki avstrijske neonacistiCne
Nacionalno demokratske stranke (NDP)
znanega avstrijskega juZnotirolskega di-
namitarja dr. Dorberta Burgerja (da o
Kérntner Heimatdienstu sploh ne govo-
rimo).

Herzogov govor prica, da je bila jav-
nost seznanjena z nacisticno namero po
»pregonu Slovencev z njihove posestic,
Cceprav je skusal »to laz« — prevreéi na
svoje politicne nasprotnike, Pa¢ pa na-
cisti nameravajo, je dejal, »obmejno de-
Zelo« politi¢no in gospodarsko obnoviti
ter popraviti to, kar je stari parlamen-
tarni sistem zamudil. Nakazal je 3e, da
so pripadniki Kulturnega in gospodar-
skega drustva za Slovence na Koroskem
(»Strankaleute«) Ze pridli do spoznanja,
da jih hoc¢e pregnati ne morda nacizem
— ampak komunizem, ki da »trka na
vrata iz Ljubljane in Beograda«. Herzog
je ob tem postavil za »edinega garanta
proti boljSevizmu nacizem«, slednje pa
utemeljeval s trditvijo, da se nacisti bo-
rijo proti boljSevizmu, ker »da kmet
ostane na svoji grudi«. Poudaril je 3e, da
je »na¥ boj proti razdiralcem nesloge
naSega (nacisti¢nega op.) Zivljenja«. Po
Herzogu povezuje Korosce obeh jezikov
»rasna povezanost v boju za Zivljenjec,
Ceprav »nas Se vedno locuje (sic!) vpra-
$anje narodnosti«, ofitno opozorilo na
teZnjo po dokonéni germanizaciji koro-
gkih Slovencev. Predvsem pa nacisti ne
bodo dovolili — je nadaljeval — upo-
rabo »tega juZnokoro$kega obmejnega
ozemlja za odskocis¢e panslovanskih ci-
ljev«. Dejal je, da naj nacisti z vso odlo¢-
nostjo nastopijo proti takim prizadeva-
njem. Znacdilno je, da Herzog v borovelj-
skem nastopu Se uporablja vindi$arsko
oznacevanje kot sinonim za poznameno-
vanje koroskega slovenstva (Der Vor-
marsch, 12. julija 1932, §t. 10, ter 4. ju-
lija 1932, &t. 12). — Po porodilu Vor-
marscha se je zborovanja nacistiCne
stranke v Psinji vasi v zacetku avgusta
udelezilo 50 oseb (prav tam, 12. avgusta
1932, st. 37).

Ze izbrano gradivo iz Der Vormar-
scha kaZe na nacisti¢ne namere glede
usode koroskega slovenstva. Gradivo
opozarja na teZnje ne le po germaniza-



ciji slovenske manj$ine, ampak tudi po
pregonu narodno zavednih Slovencev z
njihove posesti, teznje torej, ki so se
pricele uresnievati po anslusu leta 1938
z uni¢evanjem slovenskega kulturnega in
gospodarskega Zivljenja ter dosegle svoj
vrh z nameravano izselitvijo ve¢jega dela
jezikovno slovenskega prebivalstva iz
Korogke leta 1942. Nacisti¢ni nastopi v
zacetku tridesetih let tudi opozarjajo, da
so bili pobudniki diskriminacij koroskih
Slovencev, in $e zlasti nameravanega
pregona leta 1942 predvsem domacdi, ko-
ro8ki nacionalisti in nacisti. Ti nastopi
pa kaZejo na vrsto vzporednic z dogaja-
njem na avstrijskem KoroSkem po zma-
gi nad nacizmom.

Nakazana dejstva potrjuje tudi pisa-
nje drugega nacisti¢nega glasila, Ze ome-
njenega Der Freiheitskdmpferja. Slo je
za list, ki se je predstavljal za zastop-
nika ideje »borcev za svobodok, ljubezni
do domovine, klica po socialni pravic-
nosti, boja proti Zidovskemu zajedalstvu
ter boja za osvoboditev naroda »iz rev-
§¢ine in hlapéevstva« (Der Freihets-
kdmpfer, 18. avgusta 1933, §t. 5, drugi
natis zaplenjene $tevilke). Videti je, da
je rezim takoj spoznal znadaj lista, saj
je zaplenil Ze kar prvo njegovo Stevilko.
List je pridel izhajati v ¢asu, ko je pri-
&el Dollfussov faSistoidni rezim ostreje
nastopati proti nacistom. Tako je rezim
prepovedal delovanje nacisti¢ne stranke,
varnostni direktor za Korogko pa je ob
tem prepovedal tudi noSenje nacisti¢nih
oznak, razpu$lena pa je bila tudi vrsta
koroskih nacisti¢nih drustev: National-
sozialistische Nothilfe, Verband der na-
tionalsozialistischer Lehrer und Lehre-
rinen Karntens, Deutsche Presseverein ter
drustvo Deutsch-Osterreichische Heimat-
schutz — Land Kirnten. Vsa ta drustva
so imela svoj sedeZ v Celovcu. Med dru-
gim je bilo dalje pod denarno kaznijo
prepovedano poslusanje radijskih oddaj
Osterreichischer Funkzeitspiegel radia
Breslau (Wroclaw) ter Osterreichs Lei-
densweg bavarskega radia (prav tam,
15. julija 1933, &t. 3). Dalje so oblasti
prepovedale javno prodajo Der Freiheits-
kampferja, tako da je bilo dovoljeno le
$e posiljanje lista po posti. Ob zaplem-
bah se je Der Freiheitskiampfer pred-
stavil za tednik »svobodoljubnega in v
obmejnem boju preizku$enega koroske-
ga prebivalstva (prav tam, 18. avgusta
1933, &t. 5, drugi natis zaplenjenega
lista).

Ena znacilnosti nastopanja koroske-
ga nacizma je bilo tudi sklicevanje na

485

plebiscitni boj po prvi svetovni vojni, na
tradicijo tega boja ter na njene nosilce
— brambovce »Abwehrkiampferje«. Ze v
uvodni S$tevilki Der Freihetskampferja
beremo, da je »resni¢na domovinska lju-
bezen na Koro$kem mnogo bolj doma,
kot v ostalih« avstrijskih dezelah. Na-
cisti so imeli Korosko poleg »Tirolske,
ki se je pred sto leti borila za svobodo«
in Zgornje $lezije, ki si je »kmalu za na-
mi (== po koroskem plebiscitu op.) izbo-
rila teZki boj« (za Nemdijo op.) za eno
»najbolj$ih med vsemi nemskimi deZe-
lami«. Slovenske borce na Koro$kem iz
leta 19181920 je list oznadeval za »ro-
panja Zeljne bande«. Predvsem pa hocejo
Korosci — je nadaljeval list — ostati
svobodno ljudstvo ter pripadati velike-
mu nemskemu gospodarskemu prostoru,
ne pa neki balkanski drzavi (Jugosla-
viji). Tudi nocejo priti pod drug narod
ter biti odrezani od nemskega mater-
nega naroda. S plebiscitom se po tej raz-
lagi koro$ki plebiscitni prostor ni odlo-
¢il le za pripadnost Avstriji, ampak tudi
za »nemski narod«, plebiscit sam pa je
izraz pravice do samoodlocbe. Ob koncu
tega uvodnika je Der Freiheitskdmpfer
poudaril, da se bori za »svobodo in pra-
vico, za delo in kruh (ter) za boljso pri-
hodnost nasega naroda« (Der Freiheits-
kdampfer, 7. julija 1933, §t. 2, cenzuriran
ponatis uvodnika iz prve, zaplenjene Ste-
vilke).

List nazorno opozarja, da je bilo na-
cistom napoto vse, kar je bilo sloven-
skega. 15. julija 1933, $t. 3 je Der Frei-
heitskdmpfer pisal, da »Slovenska stran-
ka« (tj. narodno zavedni Slovenci) izko-
ristijo vsako priloZnost za nadaljevanje
svojega za »deZelo izdajalskega« dela. Ob
tem so nacisti napadali vsak slovenski
nastop pa Ceprav bi bil religioznega zna-
C¢aja. Primer take vrste je bil napad na
primicijo mladega slovenskega duhovni-
ka v 8t. Jakobu v RoZu (primicija je bila
9. julija 1933). Der Freiheitskampfer je
ob tej priloZnosti odital Slovencem, da
so primicijo izkoristili za »nadaljevanje
svoje, deZeli izdajalske dejavnosti«. Nav-
zo¢im je celo pripisal, da so v priloz-
nostnih govorih jasno »menili, da bo Ko-
ro8ka v najkrajsem cCasu deljenax. Sle-
dil je obi¢ajen refren, kakr$nega najde-
mo tudi v pisanju dana$njega Kirntner
Heimatdiensta, da je »Koro$ki zvesto
prebivalstvo razkaceno nad tem javnim
izdajstvom nad deZelo in zahteva od
oblasti najostrejo preiskavo«. In Se:
»Koroski brambovci (»Abwehrkdmpfer-
ji«), bodisi Nemci ali Korogki zvesti Slo-



venci (1) se sprasujejo ali je kaj takega
danes pri nas na Koroskem sploh mo-
goce in ali niso bile mnoge Zrtve na krvi
in dobrinah v plebiscitnih bojih zamanc.
Tako kot Der Vormarsch, tudi Der
Freiheitskdmpfer $e ne pozna posebnega
koros$kega vindiSarstva, ampak zaenkrat
Se pise o »Koroski zvestih Slovencih«
(prav tam).

Videti je tudi, da je bilo povzeto pi-
sanje naperjeno $e proti prizadevanjem
takratnega Dollfussovega reZzima da ven-
darle vsaj na Solskem podroc¢ju izboljsa
poloZaj slovenske skupnosti, pa tudi pro-
ti rezimu kot takemu. List je seveda ob-
sojal reZzimsko Domovinsko fronto (Va-
terlandische Front) ter vkljuditev libe-
ralnega Landbunda v to organizacijo
(prav tam, 18. avgusta 1933, §t. 5). Pred-
vsem pa je list zavralal stali$e pred-
stavnikov reZima, da »an$lus Avstrije
rajhu ni aktualen«. Ob tem je list 15. ju-
lija 1933, §t. 3, drugi natis zaplenjene
Stevilke lista, objavil stali$¢e nacionali-
sti¢nega Deutscher Schulverein Siid-
marke o tem vpra$anju poslano dunaj-
ski vladi. Drustvo je v njem poudarijalo,
da se je vedno prizadevalo za krepitev
nemsStva v Avstriji ter za krepitev nem-
$kih manjsin v sosednjih drzavah, pred-
vsem pa je njegova teZnja krepitev nem-
$kega naroda. Izjava je pozivala viado,
da naj odpravi obstojeCe napetosti med
Avstrijo in tretjim rajhom, da bi mogli
»Nemci tostran in onstran meja (iti) v
usodnosti svojo skupno pot«. Deutscher
Schulverein Siidmark je ob tem opozar-
jal, da je ¢lan znane rajhovske naciona-
listicne organizacije Volksbund fiir das
Deutschtum im Ausland.

Kljub vsem zadrzkom do Slovencev
pa so skusali doseci, da ne bi Slovenci
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glasovali v koro$kem deZelnem zboru
1933, leta za odstranitev nacistov iz tega
ter ostalih predstavniskih teles v deZeli
(8lo je za gospodarsko zbornico ter za
njene organizacije, za obdinske in mest-
ne svete ter za okrajne in krajevne 3Sol-
ske svete, Der Freiheitskampfer, 7. julija
1933, st. 7). Slovenci so to nacisti¢no su-
gestijo seveda zavrnili, vendar pa je
stvar kmalu prisla v javnost. Rezimski
tisk je afero temeljito izkoristil v pole-
mikah in napadih na naciste; pri tem
jim je odital izdajstvo domovine, pac to,
kar so nacisti olitali svojim politi¢nim
nasprotnikom ter koroSkim Slovencem
Se posebej. V polemikah je nacisti¢ni
tisk sku$al pokazati absurdnost trditev,
po katerih bi NSDAP iskala pomo¢ pri
slovenski skupnosti ter se pri tem sklice-
val na tradicijo plebiscitnega boja in po-
dobno (prav tam, 18. avgusta 1933, §t. 5).
Da bi pokazali neresniCnost trditev re-
zimskega tiska je Der Freiheitskdmpfer
25. avgusta 1933, 3t. 6 prinesel izjavo
Franca Aichholzerja, nestorja slovenskih
koroskih uciteljev o tej aferi. Kljub na-
sprotnim teZnjam koro$kih nacistov je
izjava potrjevala razgovor dveh pred-
stavnikov NSDAP, dne 2. julija 1933 pri
Aichholzerju v Spodnjem Dobju ob Ba-
$kem jezeru. OCitno pa je tu §lo le za
uvodni razgovor, ki je bil pac neuspesen.

Poleg Der Vormarscha in Der Frei-
heitskdampferja so imeli koro$ki nacisti
(o€itno po letu 1933) Se naslednje ile-
galne liste: maja 1934 so pricele izhajati
Gurktaler Bote v nakladi 400 izvodov, da-
lje ilegalna izdaja Der Vormarscha, tema
listoma pa sta se pridruZila $e Krappfel-
der Beobachter in St. Veiter Nachrichten
(Kdrntner Grenzruf, 1. septembra 1938,
Stevilka 1).



| Prigevanje |

Janez Svajncer

SrecCanje s teto

Vida je c¢akala dolgo in cutila se je
prikrajsano, ker mnikakor ni mogla na
pot. Sluzba, druZinske skrbi. Toliko vse-
ga je morala postoriti, da je $e zdaj, ko
je avto obstal, bila popolnoma neod-
lo¢na. Oklevala je in obsedela na meh-
kem sedezu, oci pa so ji $le po hisah.

»Ali ne pozna$ ve¢ domacega kraja?«
je vprasal moz Gorazd.

Vida je pokimala in izstopila. Pod no-
gami je zacutila asfalt, a bilo ji je, ko
da se je v hipu spremenil v gramoz in
ostre kamne. Po tej cesti je hodila v 3o-
lo. V lahki obleki in tezkih cCevljih je s
sosedovo Stefko krajSala razdaljo od
doma do rumenega poslopja z najvec-
jimi okni dale¢ naokoli.

»Kje je ta tvoja teta?« MoZ Gorazd
je zvisal glas, da je zvenelo nejevoljno,
sin Mir¢ pa je zategnil zbadljivo: »Teta
Magda mora paziti na ajdove Zgance,
da se ji ne prismodijo.«

»Jo bomo Ze sredali o pravem cCasux«
je odgovorila Vida. Se je stala na mestu
in se ogledovala. Toliko hi§ je zraslo
v tem casu, kar se je bila zadnji¢ usta-
vila pri teti. Tovornjak je ¢akal s priZga-
nim motorjem, mudilo se je, pohitela
je v hiSo, s teto sta izmenjali le nekaj
vsakdanjih besed in Ze se je poslovila.
Na hiSnem pragu je obljubila, da bo
kmalu spet prisla, a zavleklo se je, letni
¢asi so se menjavali kot bi obracala li-
ste na stenskem koledarju, in Sele zdaj
je napodil trenutek svidenja.

Moz Gorazd in sin Mir¢ sta postajala
nestrpna. Drezala sta v Vido, naj bi ji-
ma 7e povedala, kam se bodo obrnili, ta-
ko pa stojijo v negotovosti, da je Zze
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skoraj smes$no. Mimoidodi ljudje obra-
¢ajo glave, daje jih radovednost, v oleh
se jim vzigajo bliski, gotovo so prepri-
¢ani, da jim je mrknil motor v avty,
preblizu pa ne pridejo.

»Nikar se ne vznemirjajta,« je mirno
rekla Vida. »Ne morem se spoznati. Gle-
dam in gledam in ostajam presenecena.
Ko sem tedaj odhajala iz te vasi, sem
vedela za vsako hi$o. Cetudi sem zaprla
o¢i, sem jih videla razlo¢no. Bile so po-
stavljene na redko in sem si lahko za-
pomnila podrobnosti. Zdaj med njimi
ni ve¢ praznine. Vse je pozidano. Nastala
je cela ulica. Sploh ne vidim razlike med
tole in nao v mestu.«

»Nisem te vprasal o tem, kak3na je
bila tvoja vas neko¢ in kak$na je danes,«
je zategnil moZ Gorazd. »Bolj me zani-
ma, kje stanuje tvoja teta. Pripeljali
smo se od dale¢. To je eno

Miré je oletu vpadel v besedo. »Jaz
sem pa lacden. To je drugo.«

»Vse je pozidano,« je Sepetala Vida in
sku8ala v spominu dospeti na prostor z
lipo. Razkosatila se je v deblu in kros-
nji. Fantje so plezali po vejah, dekleta
so stale spodaj in strmele navzgor za
njimi pa ob¢udovale njihov pogum. An-
ka je vzdihovala: »Joj, joj, kaj bo, ¢e se
bo kaj zlomilol« »Bodi tiho,« so ji odgo-
varjale in lovile cvetole veje, ki so jih
jim metali fantje. Potrgale bodo cvetove
in matere bodo kuhale ¢aje. Malo Zganja
in malo meda noter, to jim bo prijalo.

»Kaj toliko gleda$, odpelji nas k njej,«
se je oglasil moZ Gorazd in dodal: »Vsi
trije bomo menda ja na$li hio tvoje



tete Magde. Samo ne stojmo tukaj, ka-
kor da smo se izgubili.«

»Jasno, je rekel Mir¢ in potresel gla-
vo, da so mu dolgi lasje zavihrali.

Zagledali so postarnega moskega z
ukrivijeno gréavko. Niso opazili, kdaj
se je pojavil, bilo je, ko da ga je izvrgla
pSeni¢na njiva. Opiral se je na palico in
sunkoma dihal. Levo roko si je polozil
na prsi_in nabiral gumbe na ponoseni
suknji. Minilo je precej Casa, preden si
je opomogel, ker ga je davil kasel] »Tu
notri imam pokvarjen meh« je poCasi
stisnil iz sebe. »Koga pa i§ete?«

»Strnadovo Magdo. Celih trideset let
sem hodila k njej in Sele danes prisla.«

Moski je zamahnil s palico na desno.
»Pojdite z mano. Lahko vam pokaZem.
Tam je«

»Prisedite, popeljal vas bom, je u-
sluzno rekel Gorazd.

»Kaj bi se peljal,« se je branil moski,
»najbolj se zanesem na svoje noge. Vam
tudi ne bo S$kodovalo malo hoje. Kak-
Sen avto pa imate?«

»8kodo,« je odvrnil Gorazd.

»Mhm.« Moski je zanosljal in si po-
magal s palico. Dobro mu je sluzila in
spretno jo je prestavljal. Ceprav ga nih-
¢e od trojice ni vprasal, kje jo je dobil,
je nenadoma rekel: »Sam sem si jo ure-
zal.« Sunil je palico med prsti navzgor,
da se je pokazala izrezljana glava, ki je
spominjala na kac¢jo. »Gad useka narav-
nost in ne zgresi cilja. Ne morem se
primerjati z njim, saj sem marsikatero
kroglo poslal v prazno. Pa se jim nisem
dal, tej prekleti golazni zeleni. Razlezli
so se po hiSah in nas drZali v strahu.«

»Je iz leske?« je vprasala Vida.

i »Pristna gabrovka« je odgovoril mo-
ki,

Zavili so na pokopalisce.

»Zanimiva bliZnjica,« se je oglasil
Mir¢. »Mama, tako je treba, ti si pa tam
pocasi lezla v asfalt.«

Vida je nagubala delo. Nikakor se
ni spomnila, da bi bila kdaj po tej poti
hodila k tetini hi$i. Njihov vodnik je mo-
rebiti presliSal ime. Popeljal jih bo k
tujim ljudem. Kdo sploh stanuje tod
naokoli. Za Zivo ograjo ni videla nobe-
ne hiSe, kazala so se le zeleneCa polja.
Nameravala je opozoriti mozakarja, da
je nastala pomota, pa jo je prehitel.

»Lep spomenik ima. Se v sliko so jo
dali.« Moski se je presenefeno ozrl, ker
se je ob njem razlegel krik.

Kriknila je Vida. Bila bi omahnila,
ko bi je moz Gorazd ne bil prestregel.
Tudi njega je prizadelo spoznanje, da ne
bo spoznal Zenine tete. Tolikokrat mu je
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pripovedovala o njej in Zelela, da jo
obis¢e. Odlagala sta s tem, sam ji je
predlagal, naj bi bila pocakala dotlej, da
bosta kupila avto. Naj bi potovala z av-
tobusom ali z vlakom? Teto morata pre-
senetiti, naj vidi, da sta si pomagala na
boljge. Tete so vesele, ¢e se njithovim
necakinjam godi dobro.

Mosgki je ka$ljal enakomerno. »Ne
mine« si je pravil. »Ostalo mi je od
mraza in vetrov. Kje sem pa pomislil,
da bi se me bilo lahko prijelo. Zeblo
me je Ze, a nisem se pustil. Lezal sem na
vlaZni zemlji. Sama si ni mogla poma-
gati, revica, Jaz ji tudi nisem mogel po-
susiti skorje, zato mi je udarilo v Zivot.
Najbolj me zdeluje v slabem vremenu.
Noge, noge. Zato mi ta prav pride, da
bolj ne.« Vtem se je oprl na palico.

»Zakaj jo¢e§, mama?« je vprasal Mir¢
in utihnil, ker ga je mogki potrep]3a1 po
rami, mu S$epnil v uho: »Ti si Se pre-
mlad in tega ne razumes$« ter se pocasi
oddaljil. Miré je nabral usta in hotel
zabrusiti starcu, naj bi ga pustil na miru
in se ga nikar ne dotikal, pa mu je to
preprecil oletov karajoli pogled. Jezik
mu le ni dal miru in nejevoljno je za-
tegnil: »Kaj smo se prisli sem kisat?«

Vida si je §la z roko na odi in pre-
gnala z obraza Zalost. Zazrla se je za po-
starnim mo8kim in ga z roko vabila
nazaj. Ni¢ ni kazalo, da ji bo izpolnil
Zeljo.

»Teci, Mir¢, za njim in ga prosi, da
se vrne k nam,« je rekel o¢e Gorazd.

»Pojdi ti ponj,« mu je vrnil Mir¢, a
Ze se je otresel kljubovalnosti in se po-
gnal v dir. OdhajajoCega je dohitel na
potki, ki se je zagrizla v travnik, in mu
naglo dihajo¢ izrekel materino sporo-
¢ilo.

»Jaz sem odved med vami« je odgo—
voril mogki. »Noem obujati spominov
na Magdo. Saj to bi radi vedeli, kajne?
Se_zdaj je nisem pozabil. Veckrat jo
obi$¢em in takole skozi kamne povem,
da se mi toZi po njej. Lepo sva se ra-
zumela. Bilo nama je prelepo, zato se
je moralo koncati. Kar je najlepse, je
tudi najkrajde.«

»Pridita sem, kaj Se Cakata,« se je
oglasil Gorazd. »Tudi midva bi rada sli-
Sala vajin pogovor.«

»Nisem se nameraval vrniti,« je rekel
moski. »Naj vam bo. Zavrtel je palico
z roko, da je zaZvizgala v zraku, in pre-
dirljivo pogledal Mirca. »Kak$en pa si?
No, no, nikar se me ne boj, ne bom te
ugriznil. Brada ti je zrasla in e bo, ti
si mlad in poln moci. Pa poglej moje
borne ostanke.« Poslonil si je palico na



trebuh in razprl roki, ki so jima prsti
podrhtevali. »V tistih letih so krogle
upihnile Zivljenje, zdaj pa Zivljenje ta-
kole odteka. Slabost stopi v roke in v
noge. Si Ze kar mislim, da bo kmalu
napodila ura, ko niti stati ne bom veé
mogel. Pa se ne bojim. Nisem edini te
sorte. Kljub temu se mi zamegli pred
oémi, ¢e samo pomislim, koliko jih je Ze
pred mano omahnilo za zmeraj. Ali me
lahko razume$, kaj ti pripovedujem?«

»Oprostite« je rekla Vida, ko sta
moski in Mir¢ dospela do nje in mozZa
Gorazda, »pozabila sem vam povedati,
da sem doma iz te vasi. Strnadova Mag-
da je bila moja teta.«

Mogki je prebegnil s pogledom po
trojici in Magdini sliki v kamnu. Po-
molcal je in nato tiho vprasal: »Cigavi
pa ste?«

»Vida Jandi¢ sem se takrat pisala.«

»Zdaj pa Vida Krajnik,« je dodal Mir¢.

»Vida?« se je zacudil moski. »Ne, to
ni mogoce. Poznal sem Jandievo Vido,
kako dane. Taksnale je bila.« Z rokami
je nakazal oblike drobnega in vitkega
telesa.

»Niste se zmotili. Res sem bila $ibka.
Koliko me je splch bilo skupaj? V teti-
E'elm krilu in cevljih sem se kar izgu-

ila.

»Jaz sem pa Mavcéecev BlaZz.« Star-
¢ev glas je imel priokus grenkobe, ki je
takoj skopnela in presla v vedrost. »Da,
da. Noben voz mi ni bil previsok in no-
ben hrib prestrm.« Slednje je zabelil s
smehom in se s palico obtrkal po hlad-
nicah. »Noge so me nesle ko sam hudir.
In mi marsikdaj obvarovale celo koZo.
Kadar so se lomile planke in padale po
beticah, moje niso doscgle. Fantje so se
mi posmehovali in si hladili potrte kosti,
jaz pa sem jih imel skupaj ko puran
svojo kodijo.«

Trojica je zvedavo poslusala. »Zakaj
ste nenadoma utihnili? je vprasal Go-
razd Krajnik.

»Zakaj, zakaj,« je odvrnil Mavdecev
Blaz. »Kdo je pa sploh radoveden, kako
se mi godi. Dandanes misli vsak najraj-
i nase. Ni¢ ne recem, zamahnil je s pa-
lico proti hi$am, »marsikaj se je spre-
menilo na boljse. Vse tu naokoli je
pozidano, da me je véasih Ze kar strah,
kam in do kod se bodo raztegnile hide.«

Mir¢ je podrezal s komolcem odeta
in mu $epnil: »Vprasaj ga, e ima kaks-
no medaljo.«

»Slifal sem te« je rekel Mavecev
BlaZ. »Imam jo. Za hrabrost. Lahko ti
jo pokaZem, samo pojdi z mano.« Na-

489

slednje je veljalo Vidi in Gorazdu. »Tudi
vaju vabim k sebi domov. HiSa je sicer
ze stara, pa se ne bo podrla.« Za hip
se je zazrl v grob. »Magda je bila tedaj
Se toliko pri moceh, da sva skupaj po-
pravila in polepSala najino podrtijo.«

»Mudi se nam, pred nami je Se dolga
pot,« je obotavljaje se dejal Gorazd
Krajnik.

»Vida, saj te smem tikati,« je rekel
Mavcecev BlaZz. »Menda bo§ ja toliko
utegnila in si pogledala hiSo, kjer si Zi-
vela kot deklica.«

Vida je prikimala. »Bom, seveda
bom.« Mikalo jo je, da bi vprasala Bla-
7a, kaksna bolezen je pokopala njeno te-
to Magdo, vendar ji beseda ni zdrsnila
z jezika. Kakor da je bil uganil njeno
skrivnost, je odvrnil: »Ne verjamem ne
v ¢udeze ne v usodo. Toda vdasih se ne
morem iznebiti obcutka, da je eno po-
vezano z drugim. Magda mi je vsak ve-
Cer rekla: ,Blaz, pohitiva in polepsajva
najino hiSo. Ko bova to naredila, bom
umrla.’ ,BeZi, beZi,’ sem ji smehoma od-
govarjal, Je kaj ti je padlo v glavo.
Pa jo je pobralo tisto no¢, ko so stene
zadiSale po sveZem apnu in okna po
firnezu.«

»Hahaha,« je uSlo Mircu.

»Kako se vede$« se je raztogotil ole
Gorazd, zamerljivo pogledal neotesane-
ga sina in rekel Mavcecevemu BlaZu:
»Vstopite. Spotoma nam boste $e kaj
povedali«.

Ko so se pripeljali do gmajne, je
Mavcecev Blaz iztegnil roko in rekel:
»Tu Cez je moja Magda peljala naSe in
tuje vojake.«

Gorazd Krajnik se je preseneleno za-
zrl v ogledalce nad sabo, Mir¢ se je ne-
koliko presedel, Vida pa je obrnila gla-
vo.

»Nas$i so pridli srefno {ez gmajno,
tuji vojaki pa ne«

»Kolosalnol« je vzkliknil Mir¢ in na-
peto prisluhnil.

»Pogoltnilo jih je modvirje.«

»Seveda, tu smo,« se je razvnela Vida
Krajnik. »Takrat sem bila zraven. S teto
Magdo sva nesli po$to partizanom. Za
nama so se oglasali klici. ,Ne oglasi se
jim‘ mi je rekla teta, ,pusti jih meni,
Jih bom Ze okoli prinesla. Zaceli sva
hoditi pocasneje, oni pa za nama. Vsa
sem drhtela in kakor v snu slifala te-
tino svarilo: ,Samo, da prideva tod mi-
mo.’ Odsli sva cikcak in nenadoma sem
zadutila, da se mi vdira zemlja pod no-
gami. Teti se imam zahvaliti, da me ni



potegnilo noter. One za nama pa je.
Spusdali so take glasove, da sem jih $e
dolgo po tistem sliSala.«

»Kako je bilo naprej? Povej« je re-
kel Mir¢. »Sploh mi nisi nikoli pripove-
dovala o tem.«

»Na hudo je najbolje pozabiti« je
rekel Mavcecev BlaZz. »Tako, tukaj smo.
Nikar se ne ustrasite, skromno je pod

Cvetko Zagorski

mojo streho, a prijetno. Dom je dom, le
Magdo pogreSam.«

Gorazd Krajnik je izstopil, odprl
vratca in prijel gosta pod roko. »Peljite
nas in pripovedujte vse o sebi, saj smo
si v sorodstvu.«

Mavéecev Blaz je pokimal. »To pa
to. Samo Vida me ne pozna, ker sem se
z njeno teto porodil tedaj, ko je ni bilo
vel tukaj.«

Pesem o partizanki

S knjigami v roki podnevi v Solo,
komaj koncala razredov je 3est,
s kredo na stene, plotove pisala
gesla ponoci dekliska je pest.

Pa polovijo so3olce fasisti,

kaj za svobodo jih izkrvavi.
Pali so mladi, vsi komunisti,
komaj odrasli, v razcvetu rasti.

Pa se zatekla je k borcem v hribe,
3la mascéevat sosolcev je smrt.
Solo pustila je, zvezke in knjige —
velja naj le eno: fasist naj bo strt!

Daleé okrog so jo borci poznali,

k Nemcem o njej se razsiril je glas.
Saj je preneZna, so mnogi dejali,
ves Se otro$ki bil njen je obraz.

... V zimi neko¢ je v patrolo $la trojka.
Ni se vruila. Prisla pa je vest:

padla v zasedo patrola, z njo Vojka,
borec, do kraja tovariSem zvest.

Ranjena v nogo, naprej se je bila,
s streli kondéala esesovcea dva,
pétlej je bombo Se sebi odvila,
njim da bi Ziva v roké ne prisla.. . .
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| Partizanstvo in pesem |

Marija Stanonik

O mnozicnem slovenskem NOB
pesnistvu 1941—1945

Mnozi¢no slovensko NOB pesni§tvo je pojav, ki terja pozorno obravnavo Ze
zaradi svoje S$tevilénosti, nemalokdaj pa preseneti s samosvojo, tudi umetnisko
svezino. Ne gre zanemarjati tudi njegove dokumentarne vrednosti, saj ti zapisi
v verzih pomembno osvetljujejo psiholo$ko in sociolo$ko podobo slovenskega
narodnoosvobodilnega boja. Vendar ta besedila niso tako redko le verzificirani doku-
menti o veliki odporni8ki in bojni zavzetosti nasih ljudi v izrednem, preizkusenj
polnem <asu slovenske zgodovine, ampak tudi ¢lovesko globoko pretresljiva, vredna
vsega spoStovanja.

Dosedanje obravnavanje in nekaj Stevilk

Po dosedanjih ugotovitvah je mnozi¢no narodnoosvobodilno pesniStvo 1941—1945
med prvimi pritegnilo pozornost M. Jarca. Med literarno zapuslino iz njegovega
kratkotrajnega partizanstva 1. 1942 se je ohranil njegov zapis, v katerem opozarja
na etnolo$sko pomembnost in literarno vrednost tega pesni$tva. V drugi polovici
NOB je v partizanskih glasilih mogode najti o njem marsikak clanek, njegova
mnoZi¢nost pa je privedla M. Klopdéica, da je 1. 1944 skusal dati pregled tovrstnega
pesni$tva v dveh zvezkih zbirke Pesmi nasSih borcev.

Po osvoboditvi je bilo o njem zapisanih precej spominskih in custveno zavzetih
sestavkov, intenzivneje pa so se ukvarjali z njim R. Hrovatin kot etnolog in muziko-
log, E.Cesar in V. Smolej pa z literarnozgodovinskega stali§¢a. Pomembno je tudi
dejanje C.Zagorskega, ki je v zbirki Na partizanski straii 1. 1969 doslej malone
neznane avtorje enakopravno uvrstil med znana in utrjena imena slovenskega NOB
pesniétva. Svoje prvo samostojno pric¢evanje je to pesnistvo doZivelo v zbirki Parti-
zanska ljudska pesem, ki jo je 1. 1970 oskrbel C. Sinkovec,

Tem prizadevanjem se je s sistemati¢nim delom pridruzila tudi ljubljanska
slavistika. Na podlagi izhodis¢ in nacel, ki jih je v razpravi Poglavje iz slovenskega
narodnoosvobodilnega pesni$tva predstavil in utemeljil univ. prof. dr. Boris Paternu
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v Slavisti¢ni reviji 1. 1972, je pod njegovim vodstvom pri katedri za zgodovino
slovenske knjiZevnosti na Filozofski fakulteti v Ljubljani Ze peto leto v obdelavi
znanstvena téma Slovensko narodnoosvobodilno pesnistvo 1941—1945, pri kateri
zbirajo, dokumentirajo, komentirajo in urejajo pesemsko gradivo, ki je nastajalo
med NOB, $tudentje v okviru svojih diplomskih in seminarskih nalog.

Pogosto suhoparne, a v tem primeru ucinkovite $tevilke povedo o tem delu
naslednje: sodelovalo je Ze trideset $tudentov, trenutno pa je v delu sedemnajst
nalog s tega podrocja. Doslej je zbranih in arhiviranih okrog 5500 besedil. Vedinoma
so preslikana (kserokopirana), da bi bilo ¢im bolj zado$Ceno nacelu o njihovi
avtenti¢nosti, to je, ¢im manj$im moZnostim o posegu vanje po NOB, ko je na to
vplivala Ze sekundarna motivacija. Prav s tega stali§¢a so nepreverjeni prepisi
drugotnega pomena. Posamezne naloge prinasajo razlicno Stevilo pesmi, odvisno
od izhodis¢a (to so arhiv in oddelek za NOB tisk pri Institutu za zgodovino delav-
skega gibanja v Ljubljani in arhivi v pokrajinskih muzejih), iznajdljivosti, prizadev-
nosti in srefe zbiralca pa tudi od obsega terena, ki ga sku$a preiskati. Vsako
besedilo mora biti obdelano na priloZzenem popisnem listu, ki vsebuje nujne podatke
o pesmi (avtor, prva vrstica, naslov), njenem nastanku in hranili$¢u, morebitne
uglasbitve in podatke o avtorju. Seveda so zaZelene tudi druge ustrezne pripombe,

Spremno porotilo v vsaki nalogi obsega poglavja: O zbiranju gradiva, O avtorjih,
Tematika, Oblika in izraz, mogole pa je kako poglavje tudi dodati, kar je stvar
presoje vsakega posameznika. Studentje dobijo navodila za kolikor mogoce enotno
delo na zacetku, seveda se tudi med njim lahko vedno obrnejo po najrazli¢nejso
pomoc¢ na svojega mentorja ali kolege, ki so tdko delo Ze opravljali, toda njihovi
glavni pomoc¢niki so prav gotovo informatorji v raznih ustanovah in na terenu.

Poleg tega so uvedene tudi tri kartoteke, in sicer kartoteka prvih vrstic pesmi,
ki je zelo potrebna za kontrolo, ali je bilo dano besedilo Ze obdelano ali ne; Ce je
bilo, ali je opremljeno z vsemi podatki, in ¢e ne, kak$na dopolnila so Se potrebna.
Za preverjanje je povsod veljavna le prva vrstica pesmi in ne naslov, saj niso
redki primeri, ko naslov manjka. Najvel sprotnih teZav se pojavlja pri iskanju
avtorjev besedil, ker so najveckrat pomanjkljivo podpisani ali samo s psevdonimi,
a marsikdaj niti teh ni. Zato je bilo zelo potrebno vpeljati tudi kartoteko avtorjev
po njihovih pravih popolnih imenih in psevdonimih. Zaznamovano je oboje, le da
ima psevdonim navedeno kazalko za ime. Tako je mogole hitro ugotoviti, ali je
bil avtor Ze obdelan in dobiti ustrezne podatke za nadaljnje delo. Doslej je od-
kritih okrog 1180 avtorjev, od katerih jih je bilo mogode identificirati dvesto osem-
insedemdeset. Ze po tem je mogode sklepati, da je gradivo precej pestro glede na
zvrsti, tematiko, obliko in izraz, a dokaj enotno v svoji odporniski in narodno-
osvobodilni ideji.

Poizvedovanje za avtorji

je pri tem delu vsekakor najbolj vznemirljivo. Pot do njih ni lahka, v zadetku je
polna zastranitev in ovinkov. Prenekaterikrat se je treba vrniti s terena praznih
rok in na zaupajole odposlana pisma sledijo odgovori kot npr. »Na Vase pismo
Vam sporocam, da moje ime ni v zvezi s pesnikovanjem in Vam na Zalost ne morem
ustrefi.. .« (Bohinjsko jezero, 29. 6. 1972) ali »Zal mi je, ker Vas moram razodarati.
Cetudi je bilo moje ilegalno ime res Vislava, pesmi nisem pisala. Zelim Vam pri
iskanju veliko uspeha ...« (Rakek, 21. 7. 1972). Toda porajajotemu malodugju od-
pomore tako pismo, kot je naslednje, ki v uvodnih vrsticah najnazorneje kaze
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odnos pravilno naslovljenih prejemnikov do tovrstne poste: »Vase pismo me je
presenetilo in razveselilo obenem, ker vidim, da tile nasi skromni poskusi pisanja
med NOB le niso ¢isto pozabljeni.. .« (Maribor, 22. 9. 1972). Sledijo zaZeleni podatki
in prilozenih je Se nekaj novih pesmi. Nato spet su$no obdobje ali izmenoma sonce
in sence: ob imenu Tamara se razpredejo niti na $tiri strani, a vsaka prinese nega-
tiven odgovor; trud poplaca pismo spet iz Maribora: »Zelo ste me razveselili z vaso
fotokopijo, saj svojih pesmi skoraj nisem spoznal. Pisane so v strahu med neneh-
nimi boji, zato so neizdelane. Z radostjo sem jih prepisal, ne morem si predstavljati,
kje in kdaj so bile objavljene. ...vam poSiljam podatke, ki so vam potrebni.. .«
(24. 10. 1972). Tudi poSta v Ajdovic¢ino je nasla pravega naslovnika: »...Zacudil
sem se, ko sem videl, da $e obstaja moje pisanje iz ¢asa NOB, saj je temu Ze skoraj
30 let. Verjemite mi, da od vseh takratnih pesmi (sestavil sem jih ca. 100) nimam
niti ene...« (Ajdovilina, 31. 10. 1972). Dodani so zaproSeni podatki in pro3nja za
kopije avtorjevih pesmi, ki smo jih na$li v ljubljanskih arhivih.

V oddelku NOB pri Gorenjskem muzeju v Kranju hranijo precej posameznih
besedil, ve¢ sta jih napisala Sestnajstletna Anja in Stirinajstletni Istok (ne Iztok!).
Med njimi vzbuja najvedjo pozornost zbirc¢ica Tihe pride, pesmi iz Begunj, ki jih je
1. 1941 napisal ucditelj Ivan Dodi¢. Tam je bilo tudi nekaj pesmi neznanega avtorja,
za katere sem po njihovi tematiki sklepala, da so mogle nastati v nekem izrazito
delavskem okolju, npr. na Jesenicah. Res sem njihovega avtorja Franceta Klinarja-
Kladivarja odkrila v tem mestu in pri§la $e do oseminpetdesetih pesmi, ki so v zbra-
nem gradivu precej samosvoje.

Pri delu v arhivu In$tituta za zgodovino delavskega gibanja v Ljubljani sem se
spradevala: »Le kdo bi utegnil biti Potok?« To partizansko ime mi je bilo zaradi
svoje neprisiljene izvirnosti zelo vied. Kljub precej$njemu dvomu, da bom kdaj
zvedela, kdo se skriva za tem imenom, je bil to vendarle prvi avtor mnoZi¢nega
NOB pesni$tva, s katerim sem se neposredno srecala. Neznanko so resili BézZicevi
iz Kranja in s kolegico Alenko sva se nekega poletnega popoldné odpravili k Janezu
Moharju v Strahinj pri Naklem. Prifel nama je naproti z grabljami in vilami.
Nameraval je spravljati seno. Modan, zagorel, sivih las in jasnih o¢i. Pripovedoval
je o svojem teZkem Zivljenju, o zaletkih svojega pesnjenja v NOB in ni se mogel
dovolj naduditi, da je to takratno delovanje po tolikih letih zacelo vzbujati pozor-
nost. V poizvedovanju, zakaj nas to njegovo delo zanima, so se prepletali prese-
necenje, zadovoljnost in zadrega.

Prisluhnimo eni njegovih pesmi, ki jo je napisal v maju 1. 1945, takoj po koncu
vojne:

Crui, teZki bili dnevi so, ko smo praznih rok ta teZki boj sprejeli.
Trpeli, umirali smo, a smo vendarle dan svobode doZiveli.
Takrat smo svojce, domove zapustili in v gore v boj odsli,

da okupatorja, faSiste in izdajalce bi unicili.

To sloino smo v bratstvu in edinstvu éastno izvrSili.

Golazen vso, ki mudila je narod, smo z zemlje nase prepodili.
Zdaj pa odsli bomo domov graditi novo domovino,

da izbriSemo faSistov sled in izdajalcev krutih zapuscino.
Zdaj fasistov osvobojeni smo, a boj Se ni kondan.

Delo ¢aka nas, obnova domovine, dom porusen je in razdejan.
Ce pa spet kdaj kdo svobodo poskusil nam bi vzeti

razsajati, poZigati, unifevat’ po nasi zemlji sveti,

spet 3li bomo v boj, braniti nase meje te,
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ki segajo do tam, kjer je tekla nasa kri, kjer sinov nasih kosti trohne,
ker tam so naSe meje, kjer je tekla nasa kri
in tam so nasi bratje, kjer jezik se slovenski govori.

(Slovo od tovariev)

Prijetno je bilo tudi sreanje s tovari§ico Marinko Veréicevo iz 8kofje Loke, ki
je bila klju¢ za razkritje nekakega terenskega deklikega pesni§kega krozka v Ma-
lenskem vrhu v Poljanski dolini. Gre za §tiri dekleta Pavio Benedik-Tatjano, Justinko
Peternelj-Nado in sestri Marinko-Jano in Martino-BoZo ali Milo§ko Demsar, ki so se
najraje shajale pri grobu padlega komandirja Poljanske Cete, tovariSa Zivka, krasile
njegov grob in se pogovarjale o svojih pesmih. Brale so jih ena drugi, jih hvalile,
grajale, skupno popravljale in prepisovale ne le svoje pesmi, ampak tudi iz parti-
zanskih pesmaric in glasil. Marinka $e danes hrani zvezek, kjer ima prepisanih
oseminsedemdeset partizanskih pesmi. V tem krogu je nastala po vsej Sloveniji
znana pesem Ko v ranem jutru pticki so zapeli. Pavla jo je zloZila kar med ko$njo
na melodijo danes Ze skoraj pozabljene pesmi Ko temni mrak zagrne zemljo trudno,
ki jo je Zivko zelo rad pel. Pesem njemu v spomin je napisala tudi Marinka, ez
eno leto pa drugo, ki se glasi:

Ko spet cez leto dni sem stala sred blegaSkih gozdov,
spoznala sem, da nikdar vec ne bo zbledel spomin,

ki v srcu mi zveni kot iz dalje glas zvonov

in je svetal kot dragocen rubin.

Spet sedla prav pod tisto sem skalovje

in nemo zrla gori na stezico.

Spet kot takrat v vetru se igralo je grmovje za vasico,
kjer sem pred letom dni poslednji¢ segla v roko partizanu,
ki je kot tiso¢ drugih borcev 3el tudi on v gore,

da nas osvobodi in zemljo vzame spet tiranu.

Potem je padel tudi on kot drugih mnogo Ze.

A umrl ni v srcih nasih, saj vsem, ki njega smo poznali,
takrat je v boli zaplakalo srce.

Kot lani spet nocoj po strmi stezi sem vracala se iz blegaSkih gozdov.
A tam ob poti, kjer je lani rastla trava,

sem letos poloZila cvetje — na grob njegov ...

Toda porazom se pri tem delu ni mogoce izogniti. Vse preved je nerazvozlanih
imen, ve¢ vprasanj kot odgovorov nanje, zato je vsaka srefno izpeljana pot tem
bolj dragocena. Primeri se, da hoce kdo svojo pesni$ko delovanje iz tega Casa
zatajiti. V glavnem zato, ker se je njegova kriti¢nost in zahtevnost do literature
povecala, svojega pesnjenja pa nikdar sploh ni imel za ni¢ ved kot sluzbo ¢asu —
eno od oblik angaziranja v NOB. In ¢e ga vprasate po telefonu, ali je kdaj pisal
pesmi, bo odgovoril, da ne. Ko se pa le dogovorite z njim, da bo po vaSem mnenju
dozdevno svoja besedila vsaj pregledal in se tako preprical, ¢e sklepamo prav,
si ob pogledu na svoje nekdanje rokopise ne more kaj, da bi ne vzkliknil: »Kje ste
pa to dobili?«

Med neugotovljenimi avtorji je $e vedno ime, ki se skriva za ¢rkama B.O. Mo-
goce bo kdo od bralcev pri¢ujoega zapisa mogel re$iti uganko, zato posredujem
prisréno otrosko pesmico z naslovom Pogovor o tebi v celoti:
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»Komu pa, mamica, poneseva te roZe bele?«
»Na grob, da olku bodo tam cvetele«
»Zakaj pa je zapustil ocka Katko samo?
Zakaj ni mislil ni¢ na mene in na mamo?«
»Ve$ Katica, ko oéka moral je v boj,

ni mogel vzeti naju dveh s seboj.

Ti si bila takrat Se disto, disto mala,

da si se o¢ku komaj nasmejati znala.«
»In kam je Sel potem? Ga nisi zadrZala?«
»Ah, daled, daleé, ga vojna je pobrala.
Morda je vedel, da ga veé ne bo k nama
in da Katjusa bo nekoé ostala sama,

a da bi vsi nekodé Ziveli srecno,

se za svobodo Zrtvoval je vecno. ..

In tu podiva zdaj v tej zemlji érni .. . I«
»Daj, mamica, kar proé to prst odgrni,
pa s seboj ga vzemiva kar nazaj,

da bova spet veseli kot nekdaj !«

»Ah, héerkica, to se ne more ve¢ zgoditi,
srce za vselej mu prenehalo je biti,

za vselej ta ga skrila je gomila.«

»Potem pa vsaj na grob mu bom stopila
in z nogo bom krepko zacepetala:
»Poslusaj ocka, tu je tvoja malal«

Nekaterim je vojni ¢as pustil tako globoke zareze v njihovi notranjosti, da se
preprosto ne Zelijo pogovarjati o njem. Na to vplivajo tudi druge okolidcine,
kakr$ne so na primer spremlijale kolegico Andreino Troha, ki je dokumentirala na-
slednji vtis: »Ko sem v Italiji poizvedovala po pesmih in avtorjih, sem imela ob-
¢utek, da so ljudje ob mojih vpraSanjih zadrZani. Biv§a partizanska kurirka (zdaj
lastnica neke kavarne v Trstu) mi je tudi jasno povedala, da nocde govoriti o tem
zaradi morebitnega prisluskovanja fagistov. Pogovarjali sva se v sloven$¢ini, ko pa
je kdo vstopil v kavarno, je zalela govoriti italijanski. Pozneje se je opravidila, &e§
da je bilo pri njih Ze toliko faSisti¢nih izpadov, da si ne upa ve tvegati pogovora
v materinem jeziku.«

Toda vefinoma pogovori z avtorji o »tistih ¢asih« za dolgo ostanejo v spominu.
Tistim, ki so vojni ¢as dozivljali od blizu, natancneje, bili sredi njega, je neznan
votel patos in velike besede. Z mirno gotovostjo, a osebno prizadetostjo pripove-
dujejo o partizanskem tovari$tvu, neprekosljivih iznajdljivostih, neomajnem pre-
pricanju v pravifen boj za osvoboditev, o skrajni poStenosti enih in poniglavosti
drugih.

Nagibi in okolis¢ine pisanja

Na udelezbo v slovenskem NOB pesnistvu so delovale tako zunanje vzpodbude
kot notranji nagibi. V prvem primeru so bili pogost vzrok zadolZitve avtorjev, da
skrbe za kulturno Zivljenje v doloCeni partizanski enoti ali na terenu, tekmovalno
vzdu$je, celé narocilo, neredko pa je k takim poskusom navedlo tudi intenzivno
notranje doZivlijanje, ki je moralo najti sprostitev v taki ali druga¢ni obliki.
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Odlomek iz pisma tovariSice Milene Rozman-Anje je v zvezi s tem $e posebno
zanimiv: »Kot 16-letno dekle sem se organizirala v mladinski organizaciji. Moja
naloga je bila — povratnike iz nemske vojske spraviti iz TrZi¢a v partizane. Ker
se je to dalo napraviti samo zvecder v temi — mene pa je bilo teme zelo strah —
sem hodila gledat pobite talce (Cegeljse in Kovor pri Trzi¢u). Pri tem strasnem
pobijanju sem Nemce tako zasovraZila, da me sploh ni bilo ved strah in sem zacela
izvr$evati vse naloge zelo predrzno. Zveler pa, ko sem se vracala s kurirskih javk
domov, je nastopil ¢as sprostitve, takrat pa sem pisala pesmi. Seveda sem vsako
takoj unicila, da bi jih v primeru preiskave ne nasli Nemci... (Lasko, 25. 10. 1972).

Vel je bilo o tem pisano na drugem mestu, zato se ustavimo pri nekaj pesmih
in spremljajmo okoliCine njihovega nastanka. Na okenski okvir v celici §t. 3 gesta-
povskega zapora v Dravogradu je Vida Kovaé zapisala naslednje besede:

Vse mine, Vse se
spremeni, saj

up na Svobodo
tak dalec¢

ved ni.

Kolegica Cita Kosteviek si je zaman prizadevala odkriti avtorico. Rubrika v po-
pisnem listu, ki bi morala govoriti o njej, je ostala prazna; morda so jo ustrelili
ali poslali v tabori$¢e. A v trinajstih besedah, od katerih je kar devet enozloZnih,
se je do dana3njih dni ohranila njena neodklonljiva misel, pravzaprav Zivljenjsko
nacelo, ki ga v drugi polovici konkretizira z upom na prihajajofo svobodo.

Okolis¢ine nastanka pesmi so ponekod zelo izrazite, vendar to pesmim ni v §kodo.
O nastanku pesmi Trije borovci se njen avtor Andrej Pagon-Ogarev spominja:
»...(Tiho doZivljanje) in Trije borovci sta nastali poleti 1944 na Otlici. Takrat sem
Ze imel zbranih precej pesmi za zbirko »Pesmi borcev XXXI. divizije«... No, tudi
sam sem hotel nekaj prispevati v verzih... Tako sem Sel med skale, kjer so rasli
trije borovci, vzel svincnik in papir in zadel pisati. Prav takrat je na bor prifriela
sini¢ka in zapela tisti znacilni »Ci ci pe, ci ci pe«. To je bil tisti vzgib, da sem potem
z lahkoto napisal pesem Trije borovci, ker sem jo res napisal pod kro$njami tistih
treh borovcev. Vsa vsebina je resni¢no doZivetje ...« (Tolmin, 27. 11. 1972).

Trije borovci stoje med skalami,

stari, skrivendeni.

Vse naokoli hrbti izlizanih skal,

od burje razbicani . ..

Dusa zamaknjena v trdo lepoto drhti,
misel povracda nazaj v pretekle se dni.
Kar oglasi se mi prav nad glavo:

»Ci ¢t pe, ¢i ¢l pe,«

glej jo sinicko, kot da pomlad je,

iz kljuncka ji pesmica vre.

Iz dalje, kjer duh se zacasno mudil je,
povrne se v tiho okolje,

med skale pora3éene z redkim zelenjem,
domovije sokolje.
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Na njivicah majckenih komaj za ruto,
kjer jedva postavil bi uto,

oves in rZ Sele zdaj v avgustu zorita,
trd in ¢érn kruh ljudem tem delita.

To narod je moj.
Sinic¢ka na boru, le Se mi zapoj!

RazpoloZenjski motivi so se lahko rodili le v zati$§ju vojnega dogajanja, zato so
redki, vendar ucinkovito dopolnjujejo podobo medvojnega pesnistva. V prvotno
ubito razpoloZenje, ki ga poraja tihoZitje vaskega pogoris¢a, prisveti svetal ton —
zelena bilka:

Je tiho poZgano domovije,
otoZno, pusc¢obno goldi.
Debelo starinsko tramovje
ga v krempljih kot mora drii.

Je mrzlo pokojno ognjisce,

vanj bel je oblak zastrmel,

je shramba berasSko prgisce,
Zito pa siv je pepel.

Ob zlomljeni mizi repinje
so vréa in skorjice kruha.

Prav vse je kot v rakev stemmnjeno.
Vetrovi z gora priSume,

skoz jagnedi stare oigane

od boli otozno ihte.

Mati v neznanem je grobu,
dve héeri je bombnik ubil.
Oce je umrl na Rabu,

a v Gonarsu sin je segnil.

Kje lepega doma si sanja? ...
Pred pragom le zrnce eno
odgnalo je bilko zeleno,

ki novo Zivljenje oznanja. ..

(Ivan Dodi¢, Na pogoriscu)

Nemalokdaj se zdijo okoli$¢ine nastanka pesmi pretresijivej$e kot pesem sama.
Nemogoce je predstaviti vse, kar se zve v pogovorih z avtorji in zapisi o tem so
enkratna obnova nastajanja slovenskega NOB pesni$tva. Dokumentirajmo to s po-
datki, ki jih je dobila kolegica Alenka AmbroZi¢: poleti 1. 1943 so v partizansko
bolnidnico v Matkovem kotu pripeljali ranjenega partizana Petra. Krogla mu je
prebila plju¢a in komolec. Rane so bile hude in nevarne in ker je v bolni$nici pri-
manjkovalo zdravil in sanitetnega materiala, so se vanje zaredili ¢rvi. Avtorica je
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pesem o tem vpisala v prestreljeno Petrovo belezko, na kateri so vidni sledovi
partizanove krvi na robovih in sledovi krogle, ki jo je prebila.

Ze iz tu podanih primerov se vidi, da je nastanek pesmi mocno motivirala smrt,
ki je bila v tem ¢asu prisotna na vsakem koraku. Veliko avtorjev je skusalo za svoje
padle ali drugade izgubljene tovariSe — v zaporih, tabori§¢ih — napraviti verzifi-
ciran spomenik v $e tako okornih besedah, zato so taki zapisi po vsebini pravza-
prav nekrologi, v katerih je najpogosteje opisano célo tovarisevo Zivijenje s poudar-
kom na njegovih temnih straneh ali dogodek, ki je povzrocil njegovo smrt. Zato
je $e toliko zanimivejsa pesem, ki je nastala ob rojstvu prvega otroka jeseniskih
izgnancev v Valjevu 1. 1942, Napisana je na spominski diplomi, kjer so v treh ko-
lonah narisani slovenski motivi, vmes pa so v dveh kolonah podpi§i botrov in boter,
ki jih je zelo veliko. Gotovo gre za tovarise, ki so temu dogodku v izgnanstvu pri-
sostvovali. Verko Gasar je novorojenemu posvetil naslednje vrstice:

Spominska listina ta

naj bode Ti vecen spomin,
da Ti, slovenske matere sin,
nisi bil rojen doma.

Rodil si se v ¢asu velikih vojskd,
ko mati je Tvoja mnogo trpela,

s Tvojimi botri v izgnanstvu Zivela,
ker zemljo je naSo zajela tema.

Ko bo§ dorasel v fanta, moZd
in zopet svetila bo lud,

Ti mati naj kljué

do skrivnosti teh verzov podd.

(Morié Du$anu — Ignaciju ob rojstvu)

Toda brez dvoma so najdragocenejsi primeri, kjer ni treba za pomembnost
besedil nobenih zunanjih dokazov ali postranskih pri¢evanj in cel resonan&ni pro-
stor zavzame pesem sama. Mednje sodijo pesmi Toneta Pipana-Crtomira, o katerem
je bilo Ze marsikaj napisano, danes pa v tej zvezi predstavimo eno od pesmi njego-
vega prijatelja Milana Medves$cka-Draga, Cigar sicer redka besedila so med najkva-
litetnejSimi v zbranem gradivu:

Skozi dim in sikanje svincenk
gremo na vrh,

neznan nas spreletava srh,

Se en korak — glej morje,

da bi zagrabil ga z roko,
modrina, kamor nese nam oko.

Na robu noga obstoji,

tam mrtev partizan leZi,

lice belo obrala v prst,

za njim bleséi se v soncu — T'rst.

(Trst)
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Dosedanje pesemsko gradivo je oblikovalo pet temeljnih dozivljajskih krogov,
ki so opazno vplivali na tematiko in poetiko vezane besede, v kateri so avtorji
oblikovali svoja ¢ustva, oblutja in misli. Ti so:

1. Partizanstvo in z njim aktivno povezano zaledje (izraza »zaledje« ni jemati
strogo dobesedno, saj je tedaj veljala taktika gverilskega in ne frontnega bojevanja).
Tu so najpogostej$e téme upesnjevanja boj, smrt in humor. Vse je konkretno.
Avtor oblikuje predvsem to, kar neposredno videva in dozivlja dan za dnem:

Zbor — glas deiurnega se Cuje,
naj vojska hitro se obuje,

Predno razvije se kolona,
izpregovori komisar nam bataljona,

(Saso, Pohod v boj)

Smrt je dejanska, fizi¢na, nepreklicna, najveckrat povezana z bojem, zato so
abstraktna razmisljanja o njej zelo redka; veC je poskusov padlega zadnjikrat ozi-
viti v besedi, in to z opisom njegovega Zivljenja, smrti ali vsaj omembo njegovega
imena. NajveGkrat se mu hocejo oddolZiti z obljubo ma$tevanja; toda to mascevanje
bo opravila tudi kri padlih:

Kadar pa bodo prihrumeli

vsi hudourniki krvi na plan,

ko klici zmage naSe bodo zadoneli,
takrat, tovaris nas, bos mascevan!

(Neznani, Mrtvemu junaku)

V zati§ju si najraje sposodijo kuharje, kulturnike in opazne postave v sovrazni-
kovem taboru,

2. Zivljenje na tecajih na osvobojenem ozemlju je bilo precej bolj sproséeno in
nenevarno kot v gozdu. Borci, ki so prihajali tja, so se pocutili kot na oddihu.
Tematika je zoZena izklju¢no na Zive ljudi v dolodeni skupnosti. To verzificiranje
zlepa ne jemlje v misel vojne ali smrti, je najbolj dnevnisko in nebolele, namenjeno
je sprostitvi in kratkemu ¢asu. Pogosto je vsak ¢lan skupine delezen svoje kitice:

Tovaris Lojze to je fant/ . ...
Janez je pa veseljak/ . ...
Viktor je pa kot na truju/ . ...

(Joze Gorse, Opis)

3. Zapori: blizina meje med smrtjo in Zivlijenjem je bila v njih najbolj uzave-
8¢ena, saj je bil ¢lovek v njih docela utesnjen in nemoden. Ujetnik je premisljeval
o svojem preteklem Zivljenju, o domu in domacdih, spremljala ga je negotovost pri-
hodnosti, ki jo je skus$al prikriti z grenkim humorjem; Neznani Milo§ ponazarja
svojo usodo s staro arestantovsko pesmijo, ki izraZa popoln obup pri samem viru
zivljenja:
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Ko bi moja mamca vedli,
kaj se z mano zdaj godi,
ko so prvi¢ me kopali,
raj$i me utopila bi.

{Pesem slovenskih fantov v Begunjah)

4. Internacijska taboris¢a: pesmi s tabori$¢no tematiko izraZajo onemoglo jezo
nad poniZanim Zivljenjem, ki je bilo po omejenosti svobode v mnogolem podobno
zapornidkemu. Tu je vel zazrtosti vase in v preteklost, razmisljanja in misli na dom
in domovino:

Na zemlji pod Sotorom mrzlim bivam
Cez dan med skljucenimi sotrpini,
pod no¢ pa Zivi me od njih spomini
nazaj spet poneso k domacim njivam.

(Smiljan Samec, Iz internirancevih belih noci)

5. Izgnanstvo: naSe ljudi so preseljevali v Srbijo, v Nemcijo... Del pesmi s to
tematiko izpovedujejo velik obup:

Zdaj mraz se zajeda v Tvoje stopinje
in kruh ti tujina skopa deli,

na licih upadlih mladost ti umira,
otoZno zastrte so tvoje oci.

(Neznana, Sestri izgnanki)

Marsikaj bi navedenemu $e lahko dodali. Kon¢no tudi to, kak$na strokovna vpra-
Sanja se pojavijajo, kako tdko problematiko obravnavajo drugod ipd., toda teZisce
dela je $e vedno v prvi fazi, to je pri zbiranju gradiva. Kako bo $lo od rok, je precej
odvisno od tega, koliko nam bodo tisti, ki jih bomo srefevali, pripravljeni pomagati
in z nami sodelovati. Globoko smo prepri¢ani, da prav tako zavzeto in potrpeZljivo
kot doslej.
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| Politiéni razgledi ]

Joze PleSnar

Trnova pot Palestincev

Do tistega oktobrskega dne leta 1974,
ko so delegati kakih stotih drzav viharno
pozdravili prihod delegacije Palestinske-
ga osvobodilnega gibanja — PLO pod
vodstvom Jaserja Arafata na sedeZ ZN
v New Yorku, je palestinska revolucija
morala prehoditi dolgo in trnovo pot.
Arabsko-izraelski spor se je dolgih dvaj-
set let odvijal kot da Palestincev sploh
ni. Palestinski problem je bil stisnjen
med platnice tankega dosjeja z napisom:
»Palestinski begunci«. O tegobah tega
ljudstva, ki je z nastankom lIzraela leta
1948 izgubilo domovino, so razmisljali le
visoki komisar ZN za begunce in pa
tiste drzave, ki so prispevale denarna
sredstva v sklad za pomo¢ palestinskim
brezdomcem pod gotori begunskih tabo-
ri&¢. Celo v resoluciji st. 242, ki so jo po
razpravi o krizi na BliZznjem vzhodu
sprejeli ZN leta 1967, so Palestinci ome-
njeni le kot begunci, ne pa kot narod,
ki ima vse pravice do samoodlotbe in
do lastne drzave.

Tako Izrael kot arabske drZave so Pa-
lestince zaceli resno jemati Sele takrat,
ko so prijeli za oroZje in se lotili obsez-
nih gverilskih akcij. Palestinska osvobo-
dilna organizacija je utrdila svoja opo-
ris¢a v Jordaniji, Libiji in Siriji, od tam
pa so njeni borci odhajali na sabotaZne
in druge akcije v izraelsko zaledje. Fe-
dajeni, kot so zaceli imenovati pripad-
nike vojaskih cet PLO, so v trenutku
dobili obdudovalce po vsem arabskem
svetu, ki je bil razoCaran nad politiko
posameznih vlad, Se bolj pa nad ne-
uspehi njihovih vojaskih cet. Fedajeni
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so bili zato v ofeh popretnega Arabca
vzgled za to, kako je treba uresnievati
Zelje in zahteve arabskega sveta. Njihova
mo¢ je nezadrZno narascala, s tem pa
tudi prizadevanja Izraela in nekaterih
arabskih rezimov, da bi jih onemogodili.

V Jordaniji so bili Palestinci drZava
v drzavi. Imeli so lo¢eno administracijo,
svojo policijo, do zob oboroZeni borci
pa so se mirno gibali po Amanu in dru-
gih mestih Jordanije. Mnogi so napove-
dovali, da so dnevi reZima kralja Huse-
ina S$teti. Podobno je bilo v Libanonu,
ki je zaradi delovanja fedajenov prvi
postal predmet izraelskih grozenj in na-
padov. Posebno Libanon je bil obcut-
1jiv za delovanje palestinskih borcev,
kajti zaradi svojega krhkega politiCnega
ravnoteZja med muslimanskimi in Kkri-
stjanskimi strankami je vedno ostajal
zunaj arabsko-izraelskega konflikta. Pa-
lestinci so Libanon nevarno priblizali
mozZnosti, da se utopi v morebitnem no-
vem izbruhu sovraZnosti. Ta strah je bil
razumljiv toliko bolj, ker je bila junij-
ska vojna izredno unicujoca za Arabce.
V $estih dneh je namreé Izrael popol-
noma razbil njihove vojske.

Malokdo je bil presenefen, ko so
oktobra 1969. leta v Libanonu odkrito
napadli Palestince. Libanonska armada
je dobila nalogo, da potisne Palestince
prek meje. Vneli so se hudi spopadi, ki
jih je prepreila 3ele odlo¢na akcija
arabskih drZzav pod vodstvom egiptov-
skega predsednika Naserja. Oktober leta
1969 je bil pravzaprav prvi poskus, da
bi unicili palestinsko odporni$ko giba-



nje, ki je po mnenju nekaterih arabskih
rezimov preraslo nacionalne okvire boja
za palestinske pravice in zadelo streci
tudi po njihovi varnosti in celo obstoju.

Drugi poskus je bil leto dni pozneje
v Jordaniji, v kateri je Zivelo najveC pa-
lestinskega prebivalstva, PLO pa je, kot
receno, uvedla dvojno oblast. September
leta 1970 bo med Palestinci vedno ostal
zapisan kot »Crni september«. Takrat je
namre¢ beduinska vojska kralja Huseina
z najsodobnej$im orozjem, tanki in to-
povi in ob podpori ZDA, ki so kralju
ponudile 82. padalsko divizijo, zacela
splo$en obradun s fedajeni. Po hudih
bojih jih je izgnala iz Amana in drugih
ve¢jih mest, vendar pa je posredovanje
arabskih drzav prepredilo dokon¢no uni-
¢enje palestinskega gibanja. V Kairu je
bil istega leta sklenjen obseZen spora-
zum med PLO in Jordanijo, po katerem
se je palestinsko gibanje moralo podre-
diti jordanskim zakonom, omejiti svoje
vojaske akcije proti Izraelu z jordan-
skega ozemlja itd.

Toda premirje na podlagi kairskega
dogovora ni trajalo dolgo casa. Ze do-
brih Sest mesecev pozneje, julija 1971 je
znova izbruhnilo. To pot se je kralj Hu-
sein, v strahu za svoj prestol, odlodil za
dokon¢no unicenje palestinskega osvobo-
dilnega gibanja. V neusmiljenem spo-
padu med jordansko armado in PLO, ki
je dobilo razseinosti prave drzavljanske
vojne, je po splo$nih ocenah izgubilo Ziv-
ljenje kakih 20.000 Palestincev. Proti tez-
kemu oroZju sodobno oboroZene jordan-
ske armade se Palestinci niso mogli
upirati, resitev so poiskali v begu prek
jordanskih meja. Ve¢ina se jih je zatekla
na jug Libanona, mnogi pa so se celo
predajali svojemu naravnemu Ssovraz-
niku — Izraelcem.

Tako je bilo palestinsko odpornisko
gibanje sredi leta 1971 prakti¢no skoraj
na kolenih. Mnogi so prerokovali, da se
ne bo nikoli ve¢ dvignilo. Toda vsi po
vrsti so bili v zmoti, kajti niso uposte-
vali zagrizenosti in odloénosti, ki sta kot
nekak$na gonilna sila potiskali Pale-
stince proti edinemu cilju — osvoboditvi
Palestine in vrnitvi na izgubljene do-
move.

Ta cilj pa je, po njihovern mnenju,
bilo mogoce dosec¢i edino z oborozeno
silo. Ce je bila PLO po porazu v Jorda-
niji zdesetkana, ji ni bilo teZko popolniti
vrst z mladimi navdu$enci, ki so priha-
jali iz bede begunskih taboris¢, raztro-
senih po vsem arabskem svetu. Ze od
rojstva so se ti mladi ljudje hranili s so-
vrastvom do zidovskega cionizma, ki jim
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je vzel domovino, ter z roZnatimi spo-
mini starSev, ki so opevali lepoto in bo-
gastvo izgubljene domovine. Edini mo-
go¢ beg iz tabori$¢a je bil v&lanjenje
med fedajene, ali pa odhod na univerzo.
Pa tudi pri tem je palestinska organiza-
cija prevzela pobudo. Mnogim mladim
komandosom, ki so se izkazali v vojaskih
akcijah je vodstvo nudilo Stipendije in
jih poslala na univerze in visoke tehni¢-
ne $ole v tujino. Danes je ve¢ diplomira-
nih Palestincev kot diplomiranih $tuden-
tov katerekoli druge arabske drzave. V
Jordaniji Palestinci sestavljajo polovico
prebivalstva — ve¢ kot milijon ljudi —
hkrati pa tudi 90 % vseh jordanskih dr-
Zavljanov, ki se lahko pohvalijo z univer-
zitetno diplomo. Ni pretirano reci, da Pa-
lestinci predstavljajo skupnost z vsemi
potrebnimi kvalifikacijami in izobrazbo,
ki bi lahko bila izredno mocan vir de-
vrsto let imajo Palestinci pomembno
vlogo v trgovini, jzobraZevanju, tehni¢nih
sluzbah in v vladah drZav po vsem arab-
skem svetu. V Kuvajtu zaseda urade mi-
nistrstev visok odstotek Palestincev, da
v $ali govorijo, ¢e§ da Kuvajt vodijo Pa-
lestinci.

Morda je bil tudi to eden od vzrokov,
da so nekatere arabske vlade postrani
gledale na razvoj palestinskega gibanja
in da Palestincem niso hotele nikoli pri-
znati enakega statusa kot svojim drzav-
ljanom. Jordanija je edina, ki jim daje
svoje drZavljanstvo. V Kuvajtu lahko de-
lajo, vodijo posle, dobivajo del dohodka
od nafte, a nimajo pravice do drZavljan-
stva, niti do socialnega varstva. V Egiptu
lahko $tudirajo, vendar morajo po diplo-
mi zapustiti deZzelo. Isto velja za Libijo
in Irak, ki sta se z besedami vedno buc-
no zavzemali za palestinsko stvar, a sta
dovoljevali le majhnemu Stevilu Palestin-
cev ziveti na njunem ozemlju. Palestinci
lahko delujejo v sirski diplomatski sluz-
bi, a nimajo sirskih potnih listov. V Li-
banonu so vedno morali nositi posebne
osebne izkaznice, pa najsi je Slo za
pripadnike PLO ali ugledne poslovne in
banc¢ne osebnosti. Palestinci so v vsakem
primeru najbolj sposobni in najbolj iz-
obrazeni med vsemi Arabci, toda svojih
kvalitet ne morejo porabiti zase, na svoji
zemlji.

Po dogodkih v Jordaniji in po prenosu
vse svoje dejavnosti na ozemlje Libanona
je PLO bistveno spremenila svojo taktiko
in se bolj kot kdajkoli poprej usmerila

v mednarodno dejavnost. Hkrati je spro-

zila tudi serijo akcij proti izraelskim ko-
ristim po vsem svetu. Nekatere od teh



akcij so dozZivele obsodbo vsega sveta,
vendar pa so v celoti vzeto opozorile
mednarodno javnost na palestinski prob-
lem. O Palestincih so zaceli govoriti
ljudje, ki nekod niti vedeli niso, da ob-
staja takSen narod, o njih so razprav-
ljale vlade in mednarodne organizacije.
Nenadoma je palestinski problem postal
klju¢ za resitev bliznjevzhodne krize.

K temu je bistveno pripomogla okto-
brska arabsko-izraelska vojna leta 1973,
v kateri so se tudi palestinski odredi
uspes$no bojevali in pa srcéanje arabskih
drzavnikov istega leta v Rabatu, kjer so
vse arabske drzave PLO priznale kot edi-
nega zakonitega predstavnika vsega pale-
stinskega ljudstva. Od tu pa do udeleZbe
voditelja PLO Jaserja Arafata kot pale-
stinskega predstavnika na zasedanju Ge-
neralne skups$cine, ni bilo daleé.

V tem casu je znova nastal preobrat
v taktiki in naértih palestinskega osvobo-
dilnega gibanja, ki je postalo bolj ela-
sticno v svojih stalis¢ih in je z vedjo
mero dovzetnosti zacdelo razmisljati o
tak$nih predlogih kot so oblikovanje
vlade v izgnanstvu, ustanovitvi tako ime-
novane mini drzave na obmocju Cisjor-
danije in Gaze ter o udelezbi na konfe-
renci v Zenevi.

Mnogi sicer $e vedno sodijo, da si Pa-
lestinci predstavljajo kot edino moZno
reSitev svojega problema unicenje drZave
Izrael, unicenje rasisti¢nega in cionisti¢-
nega Izraela in oblikovanje nerasisticne,
demokrati¢ne Palestine. Cisto logi¢no je,
da narod, ki so mu odvzeli domovino,
razmis$lja o unicenju tistega, kar je bilo
umetno ustvarjeno na njegovem kosu
zemlje, pa Ceprav so te misli bolj Cust-
vene narave kot pa stvarnost. Zanj je
bils.tveno, da ima pred seboj nekaks$en
cilj.

Dobrsen del svetovne javnosti se je
tega zavedal, toda hkrati je ideja o uni-
c¢enju Izraela rabila tudi kot protipale-
stinsko oroZje. Tako je tudi danes, Ce-
prav je palestinski voditelj Jaser Arafat
oktobra 1974 na sedeZzu ZN govoril o de-
mokrati¢ni Palestini na celotnem ozem-
lju nekdanje Palestine kot o daljnem
snu. Ne torej kot o cilju, ampak kot o
necem, kar si njegovo ljudstvo samo Zeli.
Njegova izjava je posredno napovedala
spremembo politike PLO, ki je v doloce-
nih pogledih danes dokaj ofitna, ¢eprav
zaradi razli¢nih interesov v palestinskem
gibanju, ni bila nikoli uradno potrjena.
Mnogim Palestincem je jasno, da nova
palestinska drZava ne bo mogla obsegati
ved kot 25 odstotkov nekdanje Palestine

503

in da bo nekol z Izraelom treba doseci
nekaksen dogovor.

Z nara$fanjem vpliva zmernih tokov
med Palestinci se je vzporedno krepil tudi
prodor PLO na mednarodnem diplomat-
skem prizoriscu. Leta 1974 in 1975 so ZN
sprejeli vrsto resolucij, ki so vendarle
dale moZnost za popravek osnovne Krivi-
ce, — obravnavanja palestinskega prob-
lema kot — problema beguncev. Pomem-
ben prodor so Palestinci zabeleZili janu-
arja letos, ko so bili povabljeni na zase-
danje Varnostnega sveta, ki je razprav-
ljal o vseh vidikih krize na BliZznjem
vzhodu. To je bil bistven korak naprej
na poti do tega, da svetovna javnost do-
konéno prizna Palestinsko osvobodilno
gibanje kot enakopravnega partnerja pri
razreSevanju bliZznjevzhodnega zapleta in
uveljavi njegovo pravico do udelezbe na
zenevski konferenci, kjer naj bi se se-
stale vse zainteresirane strani v arabsko-
izraelskem sporu.

Medtem ko je PLO dosegala medna-
rodno uveljavitev pa je bila $e nadalje
predmet poskusov, da bi jo unidili. Takoj
ko je PLO prisla v Libanon in okrepila
svoje akcije proti Izraelu, so izraelske
¢ete v povracilnih ukrepih bombardirale
libanonske vasi, in palestinska begunska
taboris¢a, ter vdirale na jug Libanona.
Izrael je zacel odkrito stre¢i po libanon-
ski varnosti in pritiskati na njegovo vod-
stvo, naj onemogod¢i Palestince. Pri tem
je dobil mocénega zaveznika v libanonski
desnici, ki je zacela navzocnost borcev
PLO izrabljati kot orozZje v boju za
oblast. Desnic¢arska falanga, ki zastopa
interese kristjanske skupnosti, je lansko
spomlad odkrito zahtevala od vlade, da
razoroZi Palestince in da jih izZene iz de-
Zele. Ker se vlada tega ni upala storiti, so
sklenili sami obracunati z njimi. V trime-
se¢nih spopadih, ki so se zadeli aprila
1975 so se bili Palestinci prisiljeni bra-
niti.

1z teh spopadov se je pozneje razrasla
libanonska drZavljanska vojna, kajti po-
skus falange, da bi likvidirala Palestince,
je do kraja razrval odnose v Libanonu,
predvsem pa je zaostril trenja med krist-
jansko in pa muslimansko skupnostjo, ki
se je vedno zavzemala za palestinski boj.
Nemajhno vlogo pri razpihovanju taks-
nega razvoja dogodkov v Libanonu je
imel Izrael, ki je v Libanon takoj ob i1z-
bruhu spopadov med falango in Pale-
stinci poslal kakih dvesto agentov. Nji-
hova naloga je bila jasna — spodbujati
moralnopoliti¢éno zmedo in $iriti spopade
ter tako posredno ustvariti razmere, v



katerih bi Libanon vse svoje tegobe zru-
§il na ramena Palestincev.

Nadérti niso uspeli. PLO se je v vsej
libanonski drzavljanski vojni, ki traja Se
danes, ved ali manj uspes$no drzala ob
strani. Ceprav je podpirala muslimansko
levico, se je vzdrZevala vojaskih posegov
na njeni strani. Nasprotno, PLO je neste-
tokrat prevzela posrednisko vlogo, da bi
pripomogla k resitvi krize.

Libanonska drZzavljanska vojna torej
ni razbila Palestincev, pa¢ pa je mocno
vplivala na zastoj nadaljnjih prizadevanj

Franci Lakovic

Ubita vest

za reSitev celotnega bliznjevzhodnega
spora in koné¢no tudi na nadaljnje redeva-
nje palestinskega problema. PLO ima
zdaj mo¢no podporo arabskih drzav, ne-
uvrsdenega sveta in vse napredne svetov-
ne javnosti, da bi svoje pravice uvelja-
vila neposredno na mirovnih pogajanjih
v Zenevi. Trenutno je edino Izrael tisti,
ki ne bi zelel sesti za isto mizo s palestin-
skimi predstavniki. Iz Izraela pa tudi pri-
hajajo nove akcije usmerjene proti Pale-
stincem. Trnova pot Palestincev e dolgo
¢asa ne bo koncana.

Poslednjo postelj iz desdk
tovari$u smo iztesali,

Zdaj trudni hodimo spet v korak,
da drug za drugim bomo pali.

Poslednja postelj iz desdk
Se vedno noce iz spomina,
poslednja pdstelj, v njej mrivak,
demit to terja$, domovina?

Mar tuja zemlja in posest,
dekleta mlada, s silo vzeta,
ni le preved za naSo vest,

ki tisockrat je Ze prekleta.

O, raje bi doma ostal,

kjer s kruhom belim most bi pili,
tako pa streljal sem in klal

ljudi, ki dom so svoj branili.

Ko pa bom v grobu sam mrtvak,
na kriZ naj ¢rke bi pribili:

»Tu spi neznani tuj vojak,

ki vest so v vojnt mu ubili.«
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. Knjizevnost — ocene

Janko Poljanec

Prvih pet knjig
»Rdeci atom«

Pri zalozbi Partizanska knjiga je v zalet-
ku aprila iz8lo prvih pet knjig nove knjiZzne
zbirke RDECI ATOM. Ze teh prvih pet del
kaZe na izrazito programsko pestrost zbirke,
ki bo predstavljala domada in tuja leposlov-
na ter dokumentarna dela z edino vsem
knjigam skupno znadilnostjo, da bodo nam-
re¢ vsa dela tako ali drugadle govorila o re-
volucionarnih tokovih in bojih za osvobo-
ditev po vsem svetu od zaletka tega stoletja
do danasnjih dni.

Kriterije, ki so bili odlo¢ilni pri obliko-
vanju programa zbirke, $e najbolje oprede-
ljujejo besede, zapisane Se v Casu, ko se je
Sele porodila zamisel za novo zbirko, ki naj
bi pomenila tudi pomemben prispevek k po-
castitvi tridesete obletnice osvobaditve:
»Upor kolonialnih narodov proti gospodar-
skemu, politi¢nemu in kulturnemu zatiranju
je upor proti istemu zlu, zoper katero so se
jugoslovanski narodi dvignili v vstajo 1941.
leta. Danasnja Zelja po svobodi raste iz iste
vere v lepSe Zivljenje in bolj posteno uredi-
tev sveta, ki je zadnjih sto let vedno vodila
delavske in kmedcke mnozZice v revolucije
in osvobodilne vojne... Ker pa je na$ boj
samo del velikega svetovnega revolucionar-
nega procesa, bodo v zbirki RDECI ATOM
nasla odmev tudi druZbena vrenja in pre-
miki ter revolucije in narodnoosvobodilne
vojne z vsega sveta.«

V prvih petih knjigah — izmed skupaj
25. predvidenih, ki bodo vedinoma izSle $e
do konca letodnjega leta — so zbrana na-
slednja dela:

André Malraux: CLOVEKOVA USODA —
to delo velikega francoskega romanopisca in
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nove zbirke

esejista izhaja tokrat v sloven$éini Ze dru-
gi¢ in v novem prevodu, ki ga je oskrbel Bo-
ris Verbi¢. Roman je pretresljiva pripoved
o tragiCnem porazu spontane vstaje Sang-
hajskih revolucionarjev po Cangkaj$kovi iz-
daji in vdoru njegovih et v mesto, kar vse
je pripeljalo do mudenja in mnoZi¢nega po-
bijanja komunistov. Kratko spremno besedo
k temu zanimivemu delu o enem izmed naj-
bolj krvavih dogodkov v casu kitajske dr-
Zavljanske in hkrati osvobodilne vojne je
prispeval Jernej Novak,

Norodom Sihanuk, Wilfred Burchett:
MOJA VOINA S CIA — spomini, ki jih je
kamboski voditelj pripovedoval avstralske-
mu novinarju Burchettu v pekin$kem glav-
nem S$tabu kamboSkega osvobodilnega giba-
nja, razkrivajo vrsto zarot, ki jih je proti
neodvisni politiki njegove drZave skovala
zloglasna ameri$ka obves$¢evalna organiza-
cija CIA, in ki so naposled pripeljale do
Lon Nolovega driavnega udara. Sihanuk
v tej knjigi pripoveduje tudi o razvoju in
voja$kih uspehih osvobodilnih sil ter o utr-
jevanju ljudske oblasti na osvobojenem
ozemlju. Zaradi tak$nega porocanja o do-
godkih v Vietnamu in Kambod?#i je bil Bur-
chett celo izgnan iz domovine in Zivi danes
v Parizu. Delo je prevedel JoZe Plesej,
spremno besedo pa mu je napisal Miran
Ogrin.

Vane Marinkovi¢: CIRKUS ALI KOSCEK
MESECA — ta roman je drugi del trilogije,
ki jo je srbski pisatelj posvetil padlim sko-
jevcem. Osrednji junak pripovedi, ki je
hkrati tudi pripovedovalec, je vojna sirota;
tudi ko se pridruzi narodnoosvobodilnemu



gibanju, je njegovo zZivljenje nenchen beg
pred zasledovalci in neprestan strah pred
izdajo. Pisatelju je imenitno uspelo poustva-
riti grozljivost vojne in izoblikovati pretres-
ljivo ¢lovesko podobo dovcCerajénjega otro-
ka, ki ga je vojna neusmiljeno potegnila v
svoj krvavi vrtinec. Roman je prevedel Bo-
7idar Premrl, ki je hkrati napisal tudi
spremno besedo.

Nikola Nikoli¢: OTROCI S KOZARE —
kot zdravnik za zapornike je imel avtor
med vojno veliko opraviti z otroki v zlo-
glasnem koncentracijskem taboris¢u Jaseno-
vac in je torej tragine dogodke, ki jih opi-
suje v knjigi, veCinoma tudi sam videl ter
dozivel. Bralca globoko pretresejo Zalostne
usode srbskih otrok, ki so jih Nemci po
ofenzivnih akcijah pobirali po vaseh pod
Kozaro in tudi drugod ter jih predajali
ustaSem, da jih pokoljejo. Hkrati je to tudi
pripoved o poZrtvovalnih prizadevanjih hr-
vaskih izobraZencev in tudi preprostega
ljudstva, da bi resili ¢im vel teh smrti zapi-

Slavko Rupel

Milan Lipovec:

Domaca noviteta slovenskega knjiZnega
trga zadnjih nekaj tednov je novi roman
Milana Lipovca, roman z naslovom LESENO
JADRO. Milan Lipovec, ki se je pred leti
uspesno uveljavil z romanom Ljudje ob
cesti, se nam to pot predstavija z romanom
o ljudeh ob vodi. Morda sicer ne tako
uspes$no kot s svojim prvim tekstom, vendar
s $e vedno zanimivo knjigo, ki nas sicer ne
pretrese, vendar nam lepo predstavlja Ziv-
ljenje in ljudi na ljubljanskem Barju. Ce-
prav ne moremo govoriti o kak$ni posebno
zanimivi zgodbi, niti ne o trdni kompozi-
ciji romana, saj so liki predstavljenih oseb
premalo %ivi, premalo prepri¢ljivo izsekanc
podobe, nam celota ostaja v spominu kot
podoba Barja in njega ljudi.

V romanu Leseno jadro nam pisatelj
predstavlja vzporedni zgodbi, ki pa se skoraj
ne prepletata in ostajata vsaka zase del
romana o ljudeh, ki Zive z reko in ob njej.
Prva je zgodba o Filipu, mladem fantu, ver-
jetno doma s Primorskega, ki se v d{asu
pred zadnjo vojno znajde v Ljubljani, brez
sredstev in zaposlitve. Sicer pa je Student,
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sanih malih nesre¢nikov. Osebno moc¢no za-
vzeto dokumentarno pri¢evanje je prevedel
in priredil Iztok Ilich, spremno besedo pa
je prispeval Karel Grabeljsek.

Nada Kraigher: PET TEMNIH SVETLIH
LET — to delo slovenske pisateljice, ki smo
se z njim pred leti Ze srecali, bi tezko opre-
delili bodisi kot spomine bodisi kot izrazito
dokumentarno pricevanje, vsekakor pa gre
za izredno zanimivo in razgibano pripoved
o dogodkih, v katerih je avtorica sama so-
delovala. Svoje delo je oznacila za »izmi$lje-
no povest, ki je komaj okvirno resni¢nac,
vendar pa gre predvsem za oseben odnos
do lastnega Zivljenja oziroma doZivljanja
tistih petih temnih svetlih let, ki oklepajo
njeno ilegalo, partizan$cino in politicno agi-
tacijsko delo najprej v italijanskem Bariju
in nato $e v Ameriki. Spremno besedo
h knjigi je napisal Ivan Potr¢.

Na kratko predstavljenih prvih pet knjig
zbirke RDECI ATOM je opremil in obliko-
val Pavle Ucakar.

Leseno jadro

ki se druZi s sebi enakimi tovarisi, prezeba
v zimskem mestu, pa se potem znajde ob
Ljubljanici, kjer naveze stike s colnarjem
Vidom. Colnar prevaza s svojim ploskim
¢olnom kamen s Podpedi in opeko z Vrhnike
ter jo razlaga v Trnovskem pristanu. Pri svo-
jem tezavnem in enolicnem delu potrebuje
pomoc¢nika in prijatelja. Filip postane col-
narjev pomoc¢nik, z njim se zbliza in obadva
poleti ter pozimi Colnarita po reki ter pre-
vazata tovore v mesto. Sredi poti med
Vrhniko in Ljubljano pa Zivi ob reki tudi
druzina trgovca in gostilni¢arja, toda bolj
kot tega Cloveka nam roman predstavi go-
spodarjevega brata Ivana, ki je Clovek po-
sebne sorte. Samosvoj, nalitan, izobraZen
samotar, ki ob reki i&¢e svoj mir in svoje
zadovoljstvo. Ta Ivan pa se ne pomiSlja
prikriti zlo¢ina svojega brata, niti ne pomis-
lja napasti v obrambo neke domisljene
Casti svoje druZine preprostega fanta Filipa,
ki ¢olnari mimo hiSe. In ta Ivan se zaplete
tudi v ljubezensko zgodbo z lepo tujko,
ki jo njen moz bolj ali manj po nesreci
s pusko ubije v skriti koCi v gozdu. In &e



dodamo ljubezensko zgodbo med Filipom
ter Bistro, Ivanovo neéakinjo, potem je to
bistvo zgodbe. Ta je preprosta. V njej pa
nastopajo Se druge osebe, ki ostanejo nedo-
delane, Zivljenjsko in znacajsko epizodno ter
take, da nam mimogrede zblede iz spomina.
Ostanejo pa nam omenjeni ljudje, kot neki
tihi, preprosti in neznani junaki z reke, ki
se pocasi zvija ¢ez modvirno ravan in nosi
na sebi dolne s tovori za mesto.

V to sorazmeroma pocasi tekofo zgodbo
vpleta pisatelj svoja razmisljanja, napravi
sem pa tja skok v zgodovino, sicer pa ob-
roblja svojo pripoved z obrobnimi pripom-
bami. Zato je pripoved precej razvleCena.
Obrobna razmi$ljanja pa spet niso take
narave, da lahko utemeljeno prekinjajo tok
pripovedi. Toda pisatelj tok svoje zgodbe
namerno prekinja, da celotni knjigi manjka
kompozicijske enovitosti. Roman, ki nas

Crtomir Sinkovec

pritegne bolj kot oris razmer, v katerih Zive
ljudje, kot pa epska pripoved. Ljudje in
njihove razmere, to je poleg prikaza vzdusja
predvojnih razmer poglavitna odlika tega
teksta, ki mu ne manjka nekaj romanti¢no-
sti, pri katerem pa pogreSamo vsaj malo
dramati¢nosti. In tako se nam torej roman
Milana Lipovca o ljubljanskem Barju in
njega ljudeh kaZe s svojimi dobrimi in
$ibkejs$imi stranmi Zal kot solidna, pa vendar
ne pretresljiva pripovedna stvaritev, o kateri
lahko redemo, da ji manjka to in ono, za
katero pa vseeno velja, da nam v malce
razvleCenem tekstu daje vendar nekaj nove
podobe o ljubljanskem Barju in njega lju-
deh.

Roman Leseno jadro je izdala koprska
zalozba Lipa, knjigo pa je povprecno opre-
mil Jure Cihlar.

Janko Perat: Golo upanje

Janko Perat ni novo in $e neznano ime
v svetu slovenske pisane besede. Prvi¢ se je
bil predstavil pred leti z romanom Umirajo-
& das, v katerem je Zivo in prepri¢ljivo pri-
kazal ¢as druge svetovne vojne, kakor ga
je sam doZivljal najprej kot italijanski vo-
jak, nato vojni ujetnik in zavezni$ki vojak
v diverzantski formaciji zelenih baretk, in
koné¢no kot pripadnik NOV v eni izmed prek-
morskih brigad. To obdobje je tudi opisal
v daljSem podlistku Puscavske bitke, zani-
majo pa ga tudi sociolodki pojavi v naSem
povojnem dogajanju (Planine umirajo po-
¢asi). Roman Golo upanje je njegova druga
in hkrati najzajetnejs$a knjiga. V njem zaje-
ma obdobje od jeseni 1937 do jeseni 1938, ob-
dobje, ki pomeni med prvim in drugim trZa-
$kim procesom (1930-1941) nekak visek fa-
$isti¢nega nasilja na Primorskem.

To obdobje pomeni tudi ¢as velikih doga-
janj v svetu. FaSizem je bil na zmagovitem
pohodu in njegov vodja, Mussolini, je zatrje-
val, da bo Evropa postala faSisti¢na. Italija
je izstopila iz Drus$tva narodov, da bi se
sprostila vseh vezi na njeni nasilni in osva-
jalni poti. S podjarmljanjem Etiopije je bil
vsaj navidez obnovljen rimski imperij, s po-
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razom republikanskih sil je $la h kraju dr-
zavljanska in protifasisti¢éna vojna v Spaniji;
Hitlerjev skorenj je pohodil Avstrijo, njego-
ve armade pa so se Ze pripravljale za napad
na Ceskoslovagko. Pod fasisti¢nim bi¢em na
Primorskem se je $lo Cedalje bolj za biti ali
ne biti. Ljudje so Ziveli pred nenehnim vpra-
S$anjem — kaj bo, kaj jim bo hudega prine-
sla prihodnost, saj je bilo v tem mracénem
vzdu$ju oditno, da svetu grozi nova vojna in
da se primorskim Slovencem pod fasisti¢no
knuto ne obeta ni¢ dobrega. Razen strahu
pred vsem hudim jim ni ostalo ni¢ drugega
kakor »golo upanje«, da bo edinole vojna
presekala ta gordijski vozel in da bo iz vi-
harja vznikla svoboda in vstal nov, pravic¢-
nejsi svet.

Vsebina romana Golo upanje je vtkana
prav v to temno obdobje. Glavni akterji so
Studenti, organizirani v Narodno revolucio-
narnem gibanju Slovencev in Hrvatov iz Ju-
lijske krajine. V njih Zivi izpoved kobari-
$kega Studenta Andreja Manfrede na prvem
procesu proti primorskim rodoljubom pred
posebnim fa8isti¢nim sodi$¢em: »Leta 1928
sem se zaCel ukvarjati z zgodovino. Tedaj
sem zaclel dojemati iz tistega branja, da



imam tudi jaz svojo narodnost. Bral sem
Zivljenjepise velikih rodoljubov (Mazzinija in
drugih). Porodila se mi je Zelja, da bi tudi
jaz storil nekaj za svoje ljudstvo. Spoznal
sem, da tudi jaz pripadam jugoslovanski do-
movini. Toda nikoli, niti tedaj niti danes
nisem sovrazil Italije. Deloval sem le proti
zatiranju slovenskega ljudstva«

To je bila izpoved in oporoka, ki je velja-
la predvsem primorski mladini, dijakom in
Studentom, ki so Studirali v Gorici in Trstu,
Benetkah in Padovi. In kdo drugi naj bi bil
bolj zaskrbljen nad usodo svojega ljudstva
in rodne deZele, ako ne mladina, ki se je
zdruzevala v odporniski organizaciji TIGR.
Le-ta je pletla, ¢eprav velkrat zdesetkana,
pogosto tudi s pomoljo ovaduhov in izda-
jalcev mreZo slovenske zavesti $irom po Pri-
morskem. Fasizem ni samo tlacil, plenil in
bil pripravljen zbrisati sleherno slovensko
sled iz teh krajev, temvel je z utrdbami, ki
jih je gradil od SuSaka do Ratel opozarjal,
da se pripravlja na osvajalni pohod proti
vzhodu. Zato so se na Primorsko nagnetli
fasisti in vojastvo. Nad deZelo sta bedeli kar
dve obvesCevalni organizaciji, vojaska SIM
(Servizio Informazioni Militari) ter fadisti¢na
OVRA (Organizzazione Vigilanza Reati Anti-
fasisti). Kljub temu je odporni$ka organiza-
cija TIGR vzdrzala dobrih petnajst let in je
kot organizacija prenehala obstajati Sele leta
1941, ko se je skoraj v celoti vkljucila v NOB.
Zatreti je ni moglo najhuj$e fasisti¢no na-
silje.

Ceprav so glavni akterji romana — &tu-
dent Lado Rutar, tigrovec in divji lovec Jan-
ko, komunist in tigrovec Tisov Jernej, ki so
tvorili trojko, izmisljeni, je vendarle celotno
dogajanje uokvirjeno v zgodovinska dejstva,
ki se fabulativno prepletajo med primorskimi
Studenti v Padovi, Benetkah, Trstu ter rod-
nem Tolminskem. Osnovni motiv so priprave
na atentat Mussolinija, ki je bil po splo$nem
mnenju povzroitelj in krivec vsega zla, tudi
vojne, ki je Ze grozila na obzorju. Z Mus-
solinijevo smrtjo naj bi bila torej odstra-
njena tudi nevarnost vojne. Toda za atentat
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s0 iz razli¢nih vzrokov odpovedale moéi in
razvoj dogodkov je Sel svojo pot.

V dogajanje romana je vpletenih $e vrsto
ljudi, kot na primer zavedni in napredni
kmet Majnik. Kot takega so ga velkrat za-
prli in muéili, pa mu niso mogli do Zivega.
Sele ko so mu zagrozili z razlastitvijo in iz-
selitvijo v notranjost drZave, je klonil in po-
stal ovaduh, kar ga je potegnilo v prepad in
si je naposled sodil sam. Majnik je imel héer
edinko, NataSo, ki jo je vezala mlada ljube-
zen z Ladom, med nju pa je usodno stopila
mlada italijanska uciteljica Pia, doma iz Li-
gurije. Le-ta je bila poslana, $e popolnoma
neizku$ena, med slovenske otroke v tolmin-
sko vas. Doslej $e ni bila nicesar slifala o
Slovencih, niti na uditelji§¢u ne, zdaj pa so
se ji odprle oli. Svoje delovanje posveti
boljsim odnosom med ljudmi. Posebno vlogo
v romanu igra Edi, usluzbenec na Kvesturi.
Ker ni mogel zatajiti svoje slovenske krvi,
igra dvojno vlogo in zaupno opozarja svoje
prijatelje, katerih delovanje mu ni bilo ne-
znano, na preteo nevarnost, ki jim je gro-
zila, bodisi zaradi kurirskih zvez in obvesca-
nja preko meje, bodisi zaradi odporniSkega
delovanja in priprav na atentat. Se vel je
epizodnih akterjev, ki ustvarjajo monolitno
celoto, vmes pa so posejani mojstrski opisi
narave, zgodba o kobili in smudarskih tek-
mah, ki so imele dvojen pomen in prizvok
nacionalne zavesti.

Ni bilo mogoce drugace, da je bilo v teh
vrsticah ve¢ govora o ¢asu dogajanja, kakor
pa kritiénih misli o romanu samem, o umet-
niSkem prikazu njegove vsebine. Toda po-
udariti je treba, da je delo napisano Zivo,
z zanosom in tu pa tam z nadihom roman-
tike, da se fabula spretno prepleta od prve
do zadnje strani, in tudi, da tu pa tam po-
gre$amo poglobljene psiholoSke analize (sa-
momor kmeta Majnika). Kljub temu pisatelj
na umetniski nadin obravnava ¢&as, ki je e
dobro v spominu in prav zato bodc mnogi
roman prebrali $e z vedjim uzitkom in zani-
manjem.



Slavko Rupel

Cankarjeva zalozba v pocastitev
stoletnice rojstva lvana Cankarja

Med knjigami, ki so jih slovenske zaloZbe
izdale v pocastitev stote obletnice Cankarje-
vega rojstva, pa¢ ne moremo prezreti izdaj
zalozbe, ki nosi ime po pisatelju. Cankarjeva
zalozba je, kot je to postalo ve¢ ali manj obi-
¢ajno, izdala v pocastitev slovenskega kul-
turnega praznika, paket &tirih knjig z deli
Cankarja in z deli o Cankarju. Ceprav sicer
ne gre za kako posebno veliko izdajo in de-
prav se §tiri knjige ne morejo primerjati
z izdajo Cankarjevega zbranega dela, ki je
prav v Cankarjevih dneh doZivela svoj za-
kljuéek, pa paket Cankarjeve zaloZbe ni nic
manj$ega pomena. Stiri knjige — Pesmi in
Podobe iz sanj, Hisa Marije pomocnice, Jo-
sipa Vidmarja eseji o Cankarju in Ziherlovi
spisi o pisatelju — predstavljajo tehten pri-
spevek k izdajam ob stoletnici pisateljevega
rojstva. In k prizadevanju, da bi ljudje Can-
karja tudi brali ter ga prav razumeli.

Zbirka Sto romanov je svojevrstna zbirka
Cankarjeve zalozbe, saj v njej izhajajo iz-
brana dela svetovnega slovstva ter redka do-
maca. Pomembna je ta zbirka $e posebej
glede na tehtne uvode, ki predstavljajo origi-
nalne $tudije o objavljenih delih in o avtor-
jih. V to zbirko Sto romanov je zalozba uvr-
stila Cankarjev roman Hi$a Marije pomoc-
nice in z njim vred objavila $tudijo Janka
Kosa o Cankarjevem romanu. Samo delo,
HiSa Marije pomocnice, je roman, ki je na-
stal ob Cankarjevem prihodu v hiSo Loffler-
jevih na Dunaju in seznanjanju z usodo do-
macde hdéerke Mal¢i. Ta bolan otrok se je
pisatelju posebej priljubil in ob obiskih v
eni od dunajskih bolnis$nic, kamor so odpe-
1jali neozdravljivo bolnega otroka, je nastal
pisateljev roman o teh otrocih. HiSa Marije
pomocnice je roman o neozdravljivo bolnih
dekletih, ki so v neZni mladosti prisle v bol-
nidnico in tam d¢akajo na odre$ujoCo smrt.
O tem kriti¢énem romanu trdosrénega obrav-
navanja bolnih otrok in njih prepuscanju
usodi, pravi literarna zgodovina, da pred-
stavlja drugi veliki Cankarjev tekst, zasno-
van v slogu in s tehniko simbolisti¢ne proze.
V tem romanu se je pisatelj spoprijel s prob-
lemom, kako v okviru obSirnega pripoved-
nega teksta podrediti stvarno, naturalisti¢no
snov duhovnim in formalnim zakonitostim
simbolisti¢nega romana. Pisatelj je prikazal
vzporedne usode vecih otrok in tako uresni-
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¢il idejo kolektivnega, simbolisti¢nega pripo-
vednega dela, ki pa ga kritika ni dobro spre-
jela. Danes seveda gledamo na to delo bist-
veno drugace. KakSen je pomen tega dela,
je v uvodu prikazal Janko Kos, ki prihaja do
pomembnih zakljuckov, da je prav ta roman
mogole $teti kot tipi¢no obliko Cankarjeve-
ga romana in kot delo napisano v duhu
evropske simbolisti¢ne proze, ki je seveda
prav v Cankarju na$la ustvarjalca evropske-
ga formata.

Druga knjiga leposlovnega znadaja je mi-
niaturna izdaja Cankarjeve izbrane poezije,
kateri je urednik Boris Merhar dodal értice
iz knjige Podobe iz sanj. Znadilno za te krat-
ke primere Cankarjeve proze je dejstvo, da
se je Cankar v njih odvrnil od svoje notra-
njosti in kot glavnega junaka upodobil voj-
no. Medtem ko je v prvih ¢érticah znadilno
$e pisateljevo pesimisti¢no obravnavanje voj-
ne, je v zadnjih delih vse bolj optimistien.
In tako lahko ta dela razumemo kot pisa-
teljevo predsmrtno in prerosko izpoved vere
v prihodnost slovenskega naroda. Prav je za-
to, da so skupaj s poezijo, ki navadno najde
mesto v miniaturnih izdajah, bile v mnoziéni
izdaji objavlijene tudi Podobe iz sanj. Zlasti
Se, ker so to primeri kratke proze edinstveni
v slovenski literaturi na temo vojne in je pi-
satelj prav z njimi dozZivel pri bralcih ne-
sporen in nedeljen uspeh.

Ostali dve knjigi govorita o Ivanu Can-
karju kot pisatelju. Josipa Vidmarja knjiga
O Ivanu Cankarju prina$a razen dveh izjem
vse, kar je Vidmar napisal o Cankarju. Gre
torej za dela, ki so iz8la v razli¢nih ¢asovnih
obdobjih, prvo pred petdesetimi leti, zadnje
pa ravnokar, ki pa vendar $e danes ohra-
njajo svojo veljavo in polno vrednost, saj
se avtor $e vedno z njimi strinja. Knjiga je
sicer komponirana tako, da prinasa na za-
¢etku prikaz slovenske Moderne. Pod naslo-
vom Zaletki se Vidmar zaustavija ob Can-
karjevem zaletku umetni$kega ustvarjanja,
pod naslovom Marginalije pa obravnava Vid-
mar nekatera kljuéna vprasanja Cankarjeve
proze in dramatike. Sledi obravnavanje Can-
karjevega dela v celoti (Delo), na koncu pa
priobluje svoje osebne spomine na pisatelja
(Spomin) ter svoja mladostna dozivetja
Cankarjeve ¢loveske in umetniSke osebnosti.
Tako prinasa ta knjiga v sicer razliénih de-



lih vendar zaokroZen pogled Josipa Vidmar-
ja na Cankarja, pogled ki naj tudi danes
bralcu pomaga pobliZe spoznavati in razume-
vati pisateljevo umetnost.

Druga knjiga je knjiga Borisa Ziherla
Ivan Cankar in na$ ¢as. Knjiga prinasa za-
okroZen ponatis tistega, kar je o Cankarju
napisal Boris Ziherl, pri ¢emer so Ziherlo-
vim esejem dodani ustrezni Cankarjevi pu-
blicisti¢ni spisi. V knjigi je objavljenih pet
Ziherlovih razprav oz. esejev, v katerih ob-
ravnava avtor predvsem socialno zgodovin-
sko vlogo pisatelja, ¢eprav se pri tem dotika
tudi Cankarjevega umetni$kega ustvarjanja.
Ivan Cankar in na$ ¢as, Ivan Cankar in nje-
gova doba sta prvi dve razpravi, ki ju dopol-
njujejo Cankarjevi spisi o slovenskem ljud-
stvu in slovenski kulturi, Kako sem postal
socialist in Lepa nasa domovina. V drugem
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delu so tri Ziherlove razprave, in sicer o Can-
karju in slovenskem delavskem gibanju, o
hlapcu Jerneju in esej pod naslovom Ivan
Cankar in slovenska druzba. Cankarjevi trije
spisi (Slovenska kultura, vojna in delavstvo,
Slovenci in Jugoslovani, O¢i$¢enje in pomla-
jenje) dopolnjujejo Ziherlova razmisljanja
in dognanja, tako da je s to knjigo ustvar-
jen zanimiv primer komponiranja Cankarje-
vih spisov in razprav o njem. Ceprav je Vid-
marjeva knjiga posveCena predvsem umet-
niskim problemom Cankarjeve umetnosti,
Ziherlova pa obravnava Cankarja kot druz-
benopoliti¢nega delavca in socialistiéno an-
gaziranega publicista, pa se vendar obe med-
sebojno dopolnjujeta in osvetljujeta Cankar-
jevo podobo. ZaloZba ju zato ni brez pomena
uvrstila v svojo elitno knjiZno zbirko Bela
krizantema.

Marjan Britovsek: Boj za Leninovo

dediSCino

V obseZznem, v dve knjigi razdeljenem do-
kumentarnem delu z naslovom Boj za Leni-
novo dedid¢ino obravnava profesor Marjan
Britoviek v vseh nadrobnostih eno najbolj
dramatiénih in odlo¢ilnih obdobij v zgodo-
vini Sovjetske republike, ko je w zadetku
dvajsetih let Lenin zapu$al politi¢no prizo-
ris¢e, njegovi najozji sodelavci pa so se za-
pletli v neusmiljene frakcijske boje, pri Ce-
mer je vsak po svoje razlagal in uveljavljal
misli velikega voditelja revolucije. To je bilo
obdobje nekaksnega medvladja, ko je bil Le-
nin, zadet od kapi, za dalj ¢asa priklenjen
na bolnisko posteljo. Vodilno jedro partije
so tedaj sestavljali Zinovjev, Kamenev in Sta-
lin, ki jim je medtem Ze v precej$nji meri
uspelo izolirati Trockega in njegove pristase.
V tem boju se je ¢edalje bolj uveljavljal Sta-
lin, ki je zaradi takti¢ne spretnosti, pretehta-
nih nastopov v javnosti in realisti¢nega pre-
sojanja poloZaja ter administrativnega utr-
jevanja partijskega aparata in Se zlasti s
spretnim zakulisnim delovanjem kmalu po-
stal vodilna osebnost v tem nenavadnem tri-
umviratu.

Knjiga obravnava na podlagi dostopnega
dokumentarnega gradiva ozadje in posledice
teh frakcijskih bojev, ki so globoko segli tu-
di v Komunisti¢no internacionalo, predvsem
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pa Vv priprave na nemsko revolucijo leta
1923, ko so Clani ruskega politbiroja s pre-
cej$njo gotovostjo racunali tudi na mozZnost
proletarske revolucije v Srednji Evropi. »Za-
radi boljSega razumevanja,« pripominja av-
tor, »sem v uvodnem poglavju skiciral pro-
file Leninovih sodelavcev v kriti¢nih trenut-
kih RKP(b) in sovjetske drZave ter prikazal
Leninovo spretnost pri premagovanju frak-
cijskih sporov.« Lenin je namred znal edini
svoje zelo heterogene sodelavce pritegniti in
jih zdruZiti okrog skupnih izhodi$¢ ter tako
obvarovati partijo, da v najbolj odlocilnih
trenutkih ni razpadla v frakcije.

V naslednjih poglavjih, ki v glavnem Ze
segajo v obdobje po Leninovi smrti, je avtor
uposteval tudi izhodi$¢a in programe razli¢-
nih opozicijskih skupin in registriral njihovo
dejavnost. »S S$tevilnimi citati sem sku$al
bralcu predoditi vsebino ¢lankov,« razlaga
BritovSek v uvodu, »ki so pojasnjevali urad-
na ali opozicijska staliS¢a. Izogibal sem se
sinteti¢énim zaklju¢kom, ki bi lahko zameg-
lili ostrino spora. Raje sem navedel ved kot
manj in bralcu prepustil, da si sam ustvari
sodbo o obdobju, ki je tesno povezano z ge-
nezo stalinizma... V sklepu prikazujem tu-
di usodo Leninovega testamenta. Za Stalina
je bil vsekakor mracéna senca, ki je sprem-



ljala njegovo vladavino v obdobju, ko je zlo-
rabljal oblast in norme partijskega Zivlje-
nja« Testament je imel tudi zanimivo zgo-
dovino; postal je predmet politi¢énih $peku-
lacij, naposled pa ga je na XX. kongresu
KP SZ izkoristil Hrus€ov, ko ga je prebral
delegatom in s tem oznanil zaletek obdobja
destalinizacije. »Na koncu dela obravnavam
%e XIII. kongres RKP(b), ki je pomenil za-
ton aktivnosti leve opozicije in ideoloski po-
lom trockizma.«

Zelo zanimiva dokumentarna $tudija Boj
za Leninovo dedi$¢ino, katere odlomki so,
ko so v nadaljevanjih izhajali v listu Delo,
Ze vzbudili veliko pozornost bralcev, ima to-
rej izrazito histori¢no rekonstruktiven zna-
¢aj. Osrednji namen Britovikovega pisanja,
ki se Zal ne odlikuje po uglajenem jeziku,
pa je, da kar najbolj plastitno razgrne glo-
bino in ostrino frakcijskih bojev za oblast in
da hkrati opozori na znani Leninov nadin
razresevanja zapletenih problemov, ki je bil
bistveno drugacen od metod, ki so jih upo-
rabljali njegovi politi¢ni dedi¢i s Stalinom
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na ¢elu. Delo, ki je plod dolgoletnega zbira-
nja, izbiranja in preverjanja obseZnega gra-
diva, namre¢ podrobno osvetljuje tudi priza-
devanja bolnega Lenina, da bi s svojimi re-
formnimi predlogi dal mladi sovjetski drZavi
pravo socialisti¢no vsebino. Njegova smrt pa
je v kratkem zapecatila politi¢no usodo Tro-
ckega, oziroma tako leve kot desne opozicije,
in tako na $iroko odprla vrata v tri deset-
letja trajajoCe obdobje mracnjaskega in kr-
vavega Stalinovega terorja, katerega posle-
dice smo moc¢no ¢utili tudi pri nas.

Delo je obogateno z vrsto dokumentarnih
fotografij, z obseZznimi opombami ter s si-
nopsisi v angle$éini, nems$&ini in ruddini. Za
zgodovinarje in Studente bo $e zlasti drago-
ceno zato, ker predstavlja prvi tako obsezen
in strojen zapis o dogodkih, ki so globoko
odmevali tudi v naSem revolucionarnem gi-
banju. Izdajo, ki je obogatila zbirko Tokovi
pri zalozbi Mladinska knjiga, je opremil Mi-
hajlo Soltes, grafiéno pa jo je oblikoval Bo-
rut Kovse.

lvan Cankar: OciSéenje

In pomlajenje

Publicisti¢no delo Ivana Cankarja, kakor
ponavadi na kratko oznaujemo njegove po-
liti¢ne, polemi¢ne, kriti¢ne in satiriéne spise,
je nastajalo vzporedno s pisateljevim umet-
niskim snovanjem v vseh obdobjih njegovega
Zivljenja. Dolga vrsta pisateljevih izjav, zapi-
sov in objav je nakazovala pisateljevo nazor-
sko usmeritev, ki je pri$la do zunanjega iz-
raza posebno leta 1907, ko je pisatelj kandi-
diral pri volitvah na listi socialno-demokrat-
ske stranke. Vstop v aktivno politi¢no Zivlje-
nje je zato samo pri tistih, ki pisatelja niso
pobliZe poznali, vzbudil zadudenje. Sicer pa
je ta njegov korak in njegovo nadaljnje po-
litiéno udejstvovanje poleg izjav in objav na-
kazovala tudi pisateljska usmeritev, saj je
pisatelj v vseh svojih literarnih delih, da pi-
sem in podobnih izjav ne omenjamo, izrazal
svoje socialistiCno prepri¢anje in iskal odgo-
vorov na aktualna vpraSanja svojega cCasa,
na vprasanja slovenskega politicnega Ziv-
ljenja, bodocnosti socialisti¢ne misli, zdru-
Zevanja jugoslovanskih narodov v enako-
pravno federativno urejeno drzavo in s temi
zvezanih problemov. Cankarjeve misli in iz-
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reke ter odlomke iz njegovih del Ze dolgo
uporabljamo ob najrazli¢nejsih prilikah kot
citate, za podkrepitev misli in idej v zvezi
z na$o druzbeno stvarnostjo. Zato nas ne
preseneca, da se je ob proslavah stote oblet-
nice Cankarjevega rojstva pojavila knjiga,
ki prina$a tovrstno izbrano Cankarjevo gra-
divo in ki $irok krog nasih ljudi seznanja
s polemi¢nimi, kriti¢nimi in podobnimi spisi
velikega pisatelja. Knjigo je izdala Drzavna
zalozba Slovenije, pripravil pa jo je kot ured-
nik Dusan Moravec, ki je knjigi nadel na-
slov Ociséenje in pomlajenje ter ji napisal
uvod ter opombe. Knjiga, ki naj predstavlja
$iroko zasnovano izdajo, pomeni po svoji za-
misli in realizaciji svojevrstno izdajo, vseka-
kor pa zanimivo novost, ki naj seznani nase
ljudi s to dejavnostjo Cankarjevega duha in
peresa in ki naj izbrane Cankarjeve polemié-
ne, kriti¢ne spise ter izreke napravi dostopne
in zbrane za vsako priliko.

Knjiga Odisc¢enje in pomlajenje ima §tiri
dele. Prvi del zdruZuje tiste govore, ¢lanke
in glose, ki so bili objavljeni v predvolilnem
boju leta 1907. Predavanja Ivana Cankarja



Slovenci in Jugoslovani, ki ga je Cankar imel
leta 1913 ter v istem dasu napisani ¢lanek
Kako sem postal socialist, tvorijo drugi del.
Tretji del vsebuje Cankarjeve &lanke, ki so
nastali v zadnjem obdobju pisateljevega Ziv-
ljenja. Cetrti del knjige pa skusa z odlomki
iz pisateljevih literarnih stvaritev, predvsem
dram, prikazati, kako je pisatelj svoje ideje
in misli izpovedoval tudi v svojih literarnih
delih. Knjigo zakljudujejo tri Cankarjeve iz-
povedi iz Bele krizanteme, na koncu pa so
$e urednikove opombe, ki se omejujejo na
najuspes$nejSe podatke o objavljenih delih
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CHETT: Moja vojna s Cia. Zbirka Rdedi
atom. Prevedel JoZe Plesej. Opremil Pavle
Ucakar. Izdala in zaloZila v nakladi 6000 iz-
vodov Partizanska knjiga. Ljubljana 1975.

Dr. France KRESAL: Razvoj tekstilne
industrije v Sloveniji 1918—1941. Opremila
ing. arh., Nadja Furlan. ZaloZila in izdala
Zalozba Borec. Ljubljana 1976.

Joza HORVAT: Nad brezni oceanov.
(Dnevnik "z Bese). Zbirka Potopisi. Pre-
vedel Tone Potokar. Izdala in zaloZila
v nakladi 3000 izvodov Partizanska knjiga.
Ljubljana 1976. .

Rikard STAIJNER: Kriza. Zbirka misel
in &as. Opremil JoZe Brumen. Izdala Can-
karjeva zalozba. Ljubljana 1976.

Zdenko ROTER: Katoliska cerkev in
drZava v Jugoslaviji. Zbirka »Misel in Casc.
Opremil JoZe Brumen. Izdala Cankarjeva
zalozba. Ljubljana 1976.

Kajetan KOVIC: Labrador. Zbirka pes-
mi. Uredil Tone Pavéek. Opremil Karel
Hrovatin. Zalozila Cankarjeva zaloZba. Ljub-
ljana 1976.

Tomaz SALAMUN: Praznmik. Zbirka pes-
mi. Uredil Tone Pavéek. Opremil TomaZz
Krzi$nik. Zalozila Cankarjeva zaloZba.
Ljubljana 1976.

Andrej HIENG: Carodej. Roman. Opre-
mil Matjaz Vipotnik. Izdala Cankarjeva
zalozba. Ljubljana 1976.

Janko OMAHEN: Izpoved. Opremil Jan-
ko Omahen. ZaloZila Cankarjeva zalozba.
Ljubljana 1976.

Drazigost POKORN: Vitki Zivijo dlje.
Opremil Savo Sovre. lzdala Cankarjeva
zaloZba. Ljubljana 1976.

Leksikon Cankarjeve zalofbe. Drugi pre-
gledani in dopolnjeni natis uredila Ksenija
DOLINAR. Zalozila in izdala Cankarjeva
zalozba. Ljubljana 1976.



