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Na Brdu pri Kranju, v prostorih hotela
PrengVOr Kokra, je bilav dneh od 9. do 11. decembra
5 1985 getrta okrogla miza jugoslovanskih in
urednlka britanskih zgodovinarjev z naslovom Ko-
nec druge svetovne vojne v Jugoslaviji. Ob
Stiridesetletnici teh dogajanj so za isto mizo
sedli zgodovinarji, vojni veterani in mligjsi

strokovnjaki, rojeni po vojni.

V ¢asu priprav za izdajo te publikacije
nas je prizadela vest, da je 19. marca 1986
nenadoma umrla gospodi¢na Elisabeth
Barker. Z referati se je udelezila vseh nasih
posvetovanj in spominjamo se je s sposto-
vanjem in hvaleZnostjo.

Sir William Deakin, predsednik Britan-
skega nacionalnega komiteja za zgodovino
druge svetovne vojne, je ze leta 1972 dal po-
budo za tak&na posvetovanja takratnemu
predsedniku jugoslovanskega komiteja,
pokojnemu prof. dr. Jovanu Marjanoviéu.
Prvo tak$no srecanje zgodovinarjev iz obeh
drzav je bilo leta 1976 v Londonu, nato leta
1978 v Kuparih in leta 1982 spet v Londonu
v prostorih britanskega Imperialnega voj-
nega muzeja.

K ON E C Zal so doslej bili objavljeni le posamezni
referati s teh posvetovanj, Dalj$e poroc¢ilo o
DRU GE prvih dveh okroglih mizah je objavljeno v -
Zgodovinskem ¢asopisu (leto 1879, strani

SVETOVNE 161 do 186). To pot je bilo prvi¢ mogoce ob-

javiti ne le referate, marve¢ tudi celotno av-

VOJNE torizirano razpravo.

Zasluga za ta zaloZni8ki podvig gre ured-

V nici revije Borec. Milena Strajnar si je pozr-

tvovalno nalozila na ramena vse zapletene

J UG—OSL AVI J I tehni¢ne in organizacijske naloge, poveza-
ne z izidom te $tevilke revije Borec. Preva-

' jalei so bili: Pante Carevski, Andrej Novak,

Bozidar Premrl in JoZze Stabej, magneto-

fonski zapis je delo Danice Velkavrh in
Marjana Golubiéa.

Ob koncu druge svetovne vojne se je v
Sloveniji z vseh vetrov nabralo ve¢ kot pol
milijona vojakov. O zapletih, pritiskih, upih
in grenkem pelinu v ¢a8ah zmagovalcev
govori iz raznih zornih kotov gradivo po-
svetovanja na Brdu. Prav je, da besede
znanstvenikov ne ostanejo v arhivih.

dr. Dusan Biber

Cetrta okrogla miza jugoslovanskih in britanskih zgodovinarjev,
Brdo pri Kranju, 9. do 11. decembra 1985.
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Bogo Gorjan:

Dovolite, da vam izre¢em iskreno do-
brodoslico v imenu vseh organov in gostite-
ljev iz SR Slovenije in SFRJ. Zelim vam us-
pesno delo, ki mu vsi posve¢amo izredno
veliko pozornost. Posebej smo zadovoljni,
da so danes med nami predstavniki zavez-
nigkih misij, britanski zgodovinarji, britan-
ski ofieirji, ki so imeli izredno pomembne
polozaje in odgovorne naloge v ¢asu naSega
skupnega boja. To posebej poudarjam, ker
nam je zaveznistvo, ki smo ga skovali tak-
rat, potrebno in dragoceno tudi dandanes.
Zgodovinski vlogi, pomenu in duhu tega
zavezni$tva Se zdaj posvecamo izredno ve-
liko pozornost.

Menimo namreé, da je bilo to zavezni-
$tvo skovano na temeljih, ki so v mnogo-
¢em, ¢e ne celo v celoti, e vedno veljavni.
Temeljilo je na iskrenem boju za svobodo,
proti tistemu dejavniku, ki je najbolj resno
ogrozal svobodo in mir — nacifasizmu. Sko-
vano je bilo na podlagi, ki je izklju¢evala
ideologke in druge razlike. Zato moramo tu-
di zdaj graditi nase sodelovanje na teh te-
meljih, v boju za iste cilje, predvsem za oh-
ranitev miru na svetu.

Ni vas treba posebej prepricevati, da je
tako zavezni$tvo tudi danes lahko porok za
nadaljevanje vseh tistih idej, za katere smo
se borili takrat.

Razéiséevanje preteklosti oziroma pri-
merjanje razliénih pogledov, ¢etudi na isto
vpra$anje, je lahko nov prispevek na tej na-
§i skupni poti. Prav zaradi tega namenjamo
vaSemu delu in danadnjemu sre¢anju, ki je
Cetrto po vrsti, veliko pozornost.

Bodite prepri¢ani, da boste pri tem va-
Sem delu pri nas vedno naleteli na odprta
vrata, na vse potrebno razumevanje, ki je
lastno prijateljem: razumevanje tudi v raz-
likah. Prav to daje trdnost naSemu nekda-
njemu in danas$njemu zaveznidtvu in je v
prid naSemu delu. Tudi z razliénostjo se lah-
ko utrjuje prijateljstvo, skovano v najtezjih
¢asih in potrebno Se dandanes.

Predlagam, da ¢imprej preidemo na va-
Se referate, konkretne prispevke. Zelimo,
da bi bili pri tem delu resni¢no uspes$ni, v
vase in na8e skupno zadovoljstvo.
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dr. Dusan Biber:

Preden nadaljujemo, bi Zelel opozoriti
na nekaj znac¢ilnosti nasega dela. Na znan-
stvenih posvetovanjih pri nas obi¢ajno naj-
ve¢ ¢asa namenimo branju in poslu$anju
referatov, manj parazpravi. V vseh doseda-
njih britansko-jugoslovanskih sre¢anjih pa
je bil poudarek na razpravi. Referati se sa-
mo povzemajo, razdeljeni so vnaprej, tako
da se vsak lahko pripravi za razpravo.

Vse nas veseli, da so se naSemu vabilu
prijazno odzvali nekateri vojadki in politi¢-
ni voditelji, ki so sodelovali v sklepnih ope-
racijah Jugoslovanske armade za osvobodi-
tev Jugoslavije. Marsikaj ni bilo nikoli zapi-
sano v dokumentih in prav o koncu druge
svetovne vojne pogre§amo veliko pisnih vi-
rov. Zato bo Ziva beseda udelezencev toliko
bolj dragocena.

Novinarji so pokazali veliko zanimanje
za nase delo, vendar sodijo morebitne znan-
stvene polemike v znanstvene revije in
publikacije, ne pa na strani dnevnega tiska,
in to celo pred objavo referatov z nasega po-
svetovanja. Morda bi ob koncu naega dela
na tiskovni konferenci odgovarjali na vpra-
Sanja novinarjev. Sleherni udelezenec lah-
ko, ¢e Zeli, tudi sam daje intervijuje. Danes
je med nami tudi ekipa Radia in televizije
Ljubljana, ki bo posnela nekaj pogovorov z
udeleZenci posvetovanja.

sir William Deakin:

Predsednik Gorjan, predsednik Biber,
jugoslovanski prijatelji! Preden se lotimo
dela, bi rad izrekel prisr¢no zahvalo pred-
sedniku Gorjanu za njegove tako pomemb-
ne besede. Nasi, britanski, skupini je v ve-
liko zadovoljstvo, da smo prisli semkaj. Po-
polnoma se strinjam z vsem, kar ste rekli.
Predlagam torej, da se lotimo dela. Gospo-
di¢no Elisabeth Barker pozivam, da nam
predstavi svoj referat.



Ponedeljek, 9..-decembra 1985
-
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ELISABETH BARKER

Mednarodni
polozaj Jugoslavije
ob koncu druge
svetovne vojne

Zivljenje
in smrt fifty-fifty

REFERAT
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Zadnje leto druge svetovne vagjne so
marsal Tito in njegovi kolegi vsekakor ve-
liko razmigljali o tem, kak$en bo mednarod-
ni polozaj Jugoslavije po vojni, kajti hoteli
so prepretiti zunanje vmeSavanje v jugo-
slovanske notranje zadeve, da bi obvarovali
revolucijo, ki so jo vodili. O¢itno pa so si ho-
teli ustvariti tudi dovolj trden mednarodni
polozaj, da bi lahko uveljavljali ozemeljske
zahteve Jugoslavije do Italije in Avstrije,
morda celo tudi do Gréije.

Ironija usode je bila, da so videli najvee-
Jjo nevarnost za svoje smotre prav v tisti sili,
s katero so bili od sredine leta 1944 v najtes-
nejsih, vsakdanjih operativnih odnosih — v
Veliki Britaniji.

Problemi jugoslovanskih odnesov z Bri-
tanijo so na jugoslovanski strani opisani v

-raznih spominih, na primer Edvarda Kar-

delja in generala Velebita, pa tudi v knjigi
dr. Dragovana Sepiéa o Subasi¢evi vladi.
Kar zadeva britansko vlogo, o tem zelo po-
drobno govori mojstrska zbirka britanskih
dokumentov dr. Dusana Bibra. S tem pri-
spevkom sem Zelela zgolj osredotoéiti po-
zornost na nekatere to¢ke, zato da bi bilo la-
ze razumeti zapleteni razvoj britanske poli-
tike — ali politik ~ v zadnjih Sestih mesecih
vojne in pol leta po njej, zatensi s sporazu-
mom fifty-fifty med Stalinom in Churchil-
lom prek Jalte, Trsta in Potsdama do prvih
povojnih volitev v Jugoslaviji, ki so po mo-
jem bile smrt in pogreb tega sporazuma
(¢eravno je v domisliiji Stevilnih Jugoslova-
nov zivel e dolgo potem),

Nobenih neposrednih dokazov ni, kaj je
Churchill pravzaprav upal, da bo dosegel ali
preprecil, ko je predlagal Stalinu fifty-fifty.
Stalin tudi ni zahteval od njega, naj pojasni
svoje ideje. Fifty-fifty je bil sprejet brez raz-
prave. Ko je Molotov pozneje barantalz Ed-
nom za razli¢ne odstotke v razli¢nih drza-
vah, je poskusal spremeniti osnovni odnos
v 60 : 40, ne da bi ga povezal s kakim kon-
kretnim primerom.’

Nekaj paje gotovo, Churchill ni Zzelel do-
seéi geografske razdelitve Jugoslavije med
Britanijo in Rusijo, kot je predlagal Molo-
tov. Nekaj let pozneje, leta 1951, je Chur-
chill v pogovoru z Milovanom Djilasom v
Londonu to izrecno zanikal, reko¢ (tako je
porocal Djilas Titu), da sporazum ni bil na
steritorialni podlagi«, marve¢ na podlagi
srazdelitve vplivac.2

Po dogodkih, ki so sledili Churchillove-
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mu sreCanju s Stalinom, pa je mogoce skle-
pati, kaj je Churchill upal dosedi s fifty-fifty.

Prvi¢, upal je, da bo pridobil Stalina za
to, da bi skupaj podprla »skupno jugoslo-
vansko vlado« Tita in Subasica. S tem bi se
resil neviefnega bremena svojih obvezno-
sti do mladegakralja Petra, mogo¢epabina
podlagi tega nastala tudi nekaksna meSana
oblika vilade v povojni Jugoslaviji, v kateri
bi imela Tito in komunisti¢na partija odlo-
¢ilne vlogo, tolerirali pa bi tudi druge poli-
tike in stranke. (Churchill morda ni bil ena-
kega prepri¢anja kot jugoslovanski komu-
nisti¢ni voditelji, da bi druge stranke neo-
gibno delovale kot sovraZni agenti zunanjih
sil)

Dalje, Churchill si je hotel zagotoviti
Stalinovo podporo, da bi skupaj prepredila
Titu vsako potezo, s katero bi lahko ogrozil
interese britanske varovanke Gréije, e po-
sebno, da ne bi spletel vezi z Bolgarijo, kar
bi lahko pripeljalo do skupnih ozemeljskih
zahtev po gréki Makedoniji.3

In naposled, Churchill je upal, da bo Bri-
tanija v Jugoslaviji tudi po vojni obdrZala
nekaj vpliva, in sicer tako, da bi Sovjetska
zveza urila in opremila jugoslovansko ko-
pensko vojsko, Britanija pa mornarico in
letalstvo. Upal je tudi, da bo Stalin spodbu-
dil Tita k tesnejSemu jugoslovansko-britan-
skemu sodelovanju v skupnih operacijah
na obmod¢ju Jadrana v neposredni prihod-
nosti, glede katerih so Titovi poveljniki tak-
rat delali nemalo tezav,

V zvezi s tem je pomembno, da je
Churchill med pogovori v Moskvi sprego-
voril o svojem priljublienem natrtu o pro-
doru proti Avstriji skozi lJjubljanska vrata.
Avgusta je bil to precej megleno omenil Ti-
tu na njunem sestanku, po sestanku z Roo-
seveltom v Quebecu pa sta o tem obvestila
tudi Stalina. V Moskvi so Churchill in nje-
govivojaski svetovalci spet omenilitanacrt
v okviru 8irfe vojne strategije. Stalin ni imel

nobenih ugovorov in ¢eprav na¢rta ni izrec-
no odobril, je bilo mogoc¢e misliti, da ga je
sprejel.® In vendar je moral vedeti, da imajo
jugoslovanski voditelji glede tega hude po-
misleke, ker so videli v tem pretvezo za bri-
tansko vmesavanje v jugoslovanske notra-
nje zadeve. Kardelj, na primer, pisSe v svojih
spominih, da »bi to za nas, posebej $e za Slo-
venijo, lahko bilo katastrofalno«.?

V ¢asu moskovskega sestanka so Jugo-
slovani Ze tako modno sumili Britance, da
bi se ti radi vmesavali v njihove notranje za-
deve, da je bilo tudi to vzrok za tezave, ki so
jih delali Titovi vojagki poveljniki glede bri-
tanskih operacij prek Jadranskega morja.
Nekateri viri (na primer, general Velebit)
namigujejo, da so sovietski vojaski sveto-
valci morda pomagali razpihovati to sumni-
Cenje.®

FIFTY-FIFTY NA VOJASKEM
PODROCJU

V tednih po sestanku Churchill-Stalin
se je zdelo, da se jugoslovansko-britanski
odnosi na vojaskem podro¢ju obracajo Ce-
dalje na slab8e. Poveljstvo za Sredozemije
je 28. novembra obvestilo britanske nacdel-
nike Stabov, da so se v zadnjem ¢asu poka-
zale obutne tezave zaradi odnosa marSala
Tita; mar$al ni hotel sodelovati in odpreti
jugoslovanskih pristani§¢ britanski morna-
rici, prav tako pa tudi ni dovolil, da bi bri-
tanske Cete poslali sodelovat s partizani.”

V zatetku decembra je Churchill prvi-
krat omenil fifty-fifty. V ostri pritozbi, ki jo
je poslal Titu, kopijo pa Stalinu, je rekel, da
sta se s Stalinom dogovorila o skupni poli-
tiki do Jugoslavije indabostaimela v tej dr-
7avi enak vpliv.®

Ko je brigadir Fitzroy Maclean, vodja
britanske vojaske misije, izro¢il to sporocilo
Titu, mu je tudi povedal, da bi feldmarsal
Alexander, vrhovni zavezniski povelinik za

' PREM 3/79/3, Moskva 2774, HEARTY No. 2, 11. oktobra 1944.

2 FO 371/95488, Y 1053/12.

* Glej Elisabeth Barker, referat Yugoslav-Bulgarian Relations through British Eyes 19401945,
predstavijen na anglesko-jugoslovanskem kolokviju v Londonu, 1982.

4+ CAB 80/88, COS 681/2 (Octogony, 15. septembra 1944, COS (44) 915 (0).

5 Edvard Kardelj: Se¢anja, Drzavna zaloZzba Slovenije, Ljubljana in Radnic¢ka Stampa, Beograd

1980, stran 54.

8 Vladimir Velebit; Setanja, Globus, Zagreb 1983, stran 304.
7 CAB 79/83, COS (44), 382, sestanek (0), 28. novembra 1944.
8 F0O 371/44292, R 19914/44/92, Dusan Biber; Tito~Churchill strogo tajno, Arhiv Jugoslavije, Beo-

grad, Globus, Zagreb 1981, stran 394 in stran 385.
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Sredozemlje, rad obiskal Beograd, da bi se
pogovoril z njim. To je nemara malo ubla-
zilo ostrino Churhillovega sporocila. Tito pa
je sprejel sporocilo mirno in spravljivo - kot
je porocal Maclean — in v takem tonu je se-
stavljen tudi njegov osebni odgovor Chur-
chillu.®

Toda tudi potem se ni dosti neposredno
spremenilo na bolje. Eden je 11. decembra
na seji vojnega kabineta izjavil, da »smo si-
cer od marsala Tita dobili opravi¢ilo zaradi
vrste nedavnih incidentov, ko so njegovi
privrzenci sovrazno ali nekorektno ravnali
z britanskimi enotami ali predstavniki, toda
kljub temu smo zdaj z jugoslovanske obale
dobili nova porotila o incidentih«. Vendar
so prepustili Macleanu, da je osebno nacel
to vprasanje pri Titu.'? Jugoslovani so Se
naprej delali tezave tudi v razpravah o
vzpostavitvi zavezniskega letalskega opo-
ri§¢a pri Zadru in operacijah pomorskih sil.
Proti koncu decembra je Alexander poro-
¢al britanskim nacelnikom stabov: »Glede
teh sporazumov dela marsal Tito tezave . ..
Macleanu sem naro¢il, naj samo pritisne na
Tita, da bi izdal potrebne ukaze ... da bi
lahko zagela delovati letalska baza . . . Pred-
lagam, da pustimo vsa nadaljnja vprasanja
v zvezi z operacijami nasih kopenskih in
pomorskih sil v Jugoslaviji odprta do pogo-
vorov med mojim bliZznjim obiskom v
Beogradu, ko bom, tako upam, spravil te
zadeve v bolj zadovoljiv okvir.«'!

Alexander si je nalozil silno tezavno na-
logo. Nacelniki $tabov so mu 23. decembra
povedali, da »je nezaZelen kakrSenkoli vo-
jaski sporazum, ki bi kakorkoli omejeval
na$o svobodo delovanja v Jugoslaviji«.12 Z
britanskega vidika je bilo to docela razum-
no staliSée v odnosu do zaveznikov; z jugo-
slovanskega zornega kota pa, kot je mogoce
domnevati, je bilo Zaljivo.

Medtem so sredi novembra britanski
nacelniki Stabov zaceli razpravljati o moz-
nosti, da bi dobavljali letala jugoslovanske-
mu (in grékemu) letalstvu in mornarici. To-
da preden bi sploh lahko kaj sklenili, bi bili
morali dobiti privoljenje Washingtona. Za-
to so nacelniki Stabov predlagali, da se
Washingtonu sporo¢i, da »glede jugoslo-
vanske mornarice ni videti neposrednih te-
Zav, paé pa je potrebna takoj$nja akcija, ¢e
hoéemo obdrzati svoj nadzor nad jugoslo-
vanskim letalstvom«™ ~ stavek, ki bi
Jugoslovanom seveda zvenel kar se da zlo-
vesce.
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Toda za stvar je bilo treba pridobiti tudi
Moskvo, ne samo Washington. Nacelnik le-
talskega glavnega Staba je 28. novembra
opozoril druge nacelnike §tabov, da »je od
izida pogovorov z Rusi o predlogu, da bi v
prihodnje oni skrbeli za jugoslovansko ko-
pensko vojsko, mi pa za mornarico in letal-
stvo, odvisno, koliko bomo lahko opremili
jugoslovansko letalstvo«. Toda $e preden bi
lahko zateli pogovore z Rusi, bi morali
Amerikanci najprej privoliti, da Britanci
podljejo letala Jugoslovanom. Washington
pa je zavlateval z odgovorom.

Sele 14. januarja 1945 so Ameri¢ani napo-
sled dali privoljenje. State Department [zuna-
nje ministrstvo Zdruzenih drzav Amerike] je
bil za to, da Britanci zatno dobave. Ameris-
ke letalske oblasti so se prepricale, da bri-
tansko opremljanje jugoslovanskega letal-
stva ne bo pomenilo, da se preusmerjajo le-
tala za prve linije ali po$iljke po morju. Zde-
lo se je, da je odprta pot za britanske pogo-
vore z Moskvo. Foreign Office [zunanje mi-
nistrstvo Velike Britanije] je pripravil na-
vodila za britanskega veleposlanika v Sov-
jetski zvezi. Prositi bi moral sovjetsko vla-
do, naj privoli v »splo§no nacelo skupne
britansko-sovjetske odgovornosti za orga-
nizacijo, opremo in urjenje jugoslovanskih
oborozenih sil v prihodnje ... v skladu s
sklepom, dosezenim med moskovskimi po-
govori oktobra lani, da bosta ZdruZeno kra-
ljestvo in Sovjetska zveza vodili skupno po-
litiko in imeli enako odgovornost do Jugo-
slavije«. V okviru »prakti¢ne uveljavitve te-
ga natela« naj bi sovjetsko vlado prosili za
privolitev, da »bo Sovjetska zveza odgovor-
na za jugoslovanske kopenske sile, Velika
Britanija pa za pomorske in letalske sile«.
Veleposlanik naj bi sovjetsko vlado tudi ob-
vestil, da Britanci o tem Se niso govorili z
Jugoslovani, da pa so Ze poslali letala tipa
spitfire in hurricane za dve jugoslovanski
spartizanski eskadrilji«, ki sta leteli v okviru
BAF [Balkan Air Force - (zavezniske) letal-
ske sile za Balkan], in Solali letalske posad-
ke. Prav tako so Britanci »na nujno pro-
$njo marsSala Tita«, ki je hotel dobiti pomo¢
za ustanovitev piloiske Sole, obljubili prvo
posiljko Solskih letal. Veleposlanik naj bi o
tem govoril osebno z Molotovom, kajti na-
¢rt je izhajal »iz splo$nega politi¢nega spo-
razuma, doseZenega v pogovorih med
Churchillom in Ednom na eni strani in Sta-
linom in Molotovom na drugi.«'4

Trajalo pa je precej dolgo, da je sploh
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prislo do navezave stikov v Moskvi. Pa ne
zato, ker bi Britanci ne bili ve¢ navduseni

za ta nacrt. V zacetku februaria je Maclean-

iz Beograda porocal, da britansko-jugoslo-
vanski odnosi »niso nezadovoljivi«, vendar
je treba pri¢akovati, da se bo Jugoslavija
»§e bolj priblizevala Sovjetski zvezi«. Ver-
jetno je bilo, da se bodo Jugoslovani e po-
sebno v vojaskih zadevah ¢edalje bolj zgle-
dovali po Rde¢i armadi in se za oskrbo,
opremo in nasvete bolj verjetno obragali
nanjo kot pa na zahodne zaveznike. Na dru-
gi strani pa je mogoce, je poro¢al Maclean,
da »bodo z veseljem sprejeli naso pomo¢ pri
razvoju vojne mornarice in letalstvac.1®

Kar zadeva vojaske operacije v zakljue-
ni fazi vojne, so bili britanski vojaski naér-
tovalci - skupni tab za naértovanje — pre-
pricani, da je tesno sodelovanje s Titom po-
membno za zavezniS8ko vojno strategijo. V
osnutku navodila za vrhovnega zaveznis-
kega poveljnika za Sredozemlje so v tem
stabu 21. januarja zapisali: »Zaradi potreb
na italijanskem bojis¢u morate $e naprej
vsestransko podpirati jugoslovansko na-
rodnoosvobodilno vojsko, vse dokler ne bo
ozemlje Jugoslavije popolnoma ociS¢eno.
Na zahodnih obalah Jadrana izvajajte
manj$e operacije v skladu s svojimi moz-
nostmi.«6

Ta omemba »manjsih operacij« na Jad-
ranu je znacilna. Prav v tistem ¢asu so se
namre¢ morali Britanci sprijazniti s tem, da
je treba zaradi §irSih strateSkih interesov
umakniti divizije iz Italije na zahodno fron-
to. To je pomenilo, da je Churchillov pri-
ljubljeni na¢rt za prodor skozi Jjubljanska
vrata dokonéno padel v vodo. Triindvajse-
tega januarja je v pogovoru z nacelniki §ta-
ba izjavil, da »je moral z velikim obzZalova-
njem opustiti upanje, da bi Britanci na des-
nem Kkrilu udarili v pazduho Jadranskega
morja«.'?

¢ Dusan Biber, n. d., strani 391, 407 in 408.

Ko je Alexander februarja obiskal Beo-
grad, so Jugoslovane $e zmeraj muéili hudi
summi v zvezi z na¢rtom za jjubljanska vrata,
kot pise Kardelj. Ne drZi pa, da bi bil Tito
takrat dokon¢no rekel ne, kakor pravi.t®
Alexander je namre¢ na zacetku pogovorov
s Titom in njegovimisvetovalci povedal, da
ne namerava zacCeti nobene obsezne vojas-
ke operacije na jugoslovanskem ozemlju,
strogo zaupno pa je dodal, da je vzrok za to
odlocitev, da se dolo¢eno §tevilo divizij pre-
mesti na zahodno fronto. To je gotovo pri-
spevalo k otoplitvi ozra¢ja za nadaljevanje
pogovorov o britansko-jugoslovanskem
vojaskem sodelovanju, tudi na obvegéeval-
nem podroc¢ju, pa o Titovi ponudbi, da bi
poslal na pomo¢ v bojih proti Nemcem v
Avstrijo 200.000 svojih vojakov. V tem nad-
vse prijateljskem ozradju se je zdelo -
pozneje se je pokazalo, da je videz varal -da
sta se Tito in Alexander dobro sporazumela
o sodelovanju na spornem obmod¢ju Trsta,
ko bo osvobojeno. Oba, Alexander in Tito,
sta tudi konéala pogovore z izjemno toplo
sklepno besedo.!?

O vprasanju fifty-fifty v zvezi z britan-
sko viogo v jugoslovanskem letalstvu in
mornarici pa se na sre¢anju Alexander-Tito
ni govorilo. Prav tako o tem ni bil govor na
Jalti. Prvega marca so Britanci naposled
formalno sprozili zadevo v Moskvi. Na sov-
jetski strani je sledil dolg molk. Aprila je Ti-
to obiskal Moskvo in tisto, karje povedal ali
Cesar ni povedal v intervjuju za Krasnajo
zvezdo, je spodbodlo Franka Robertsa,
svetnika v britanskem veleposlanistvu, da
je pisal Ednu: »Marsal Tito ni niti z besedico
omenil britanske pomo¢i, ne vojaske ne ci-
vilne . . . Mi pa doslej od sovjetske viade tu-
di Se nismo dobili nobenega odgovora na
nas predlog o britanski udelezbi pri urjenju
in opremljanju bodo¢ih jugoslovanskih

10 CAB 65/48 WM (44) 16. sklepi, C. A., 11. decembra 1944.

WO 106/3220, AFHQ za AMSSO, MEDCOS 221, 18. decembra 1944.

12 CAB 79/84, COS (44), 410. sestanek (0), 23. decembra 1944.

13 CAB 79/83, COS (44), 371. sestanek (0), 16. novembra 1944.

14 CAB 79/83, COS (44), 382. sestanek (0), 28. novembra 1944.

1% FO 371/48897, R3984/445/92. Glej tudi Dusan Biber, n. d., strani 453 do 458.

6 CAB 79/28, JP(45)22 (kon¢no), 21. januarja 1945.

17 CAB 79/28, COS (45), 25. sestanek (0), 23. januarja 1945.

18 Edvard Kardelj, n. d., stran 32 in stran 33, zbuja napaten vtis, da je Tito na tem sestanku do-
konéno rekel ne nagrtu za prodor skozi Jjubljanska vrata. Glej tudi Nora Beloff: Tito’s Flawed Legacy,

Gollancz, London 1985, stran 85.
19 Dugan Biber, n. d., strani 469 do 490.
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oborozenih sil.« Zagotovo je mogoce do-
mnevati, je dodal Roberts, da so o tem
vprasanju med Titovimi pogovori v Moskvi
govorili. »Verjetno je,« je pisal, »da se bo
jugoslovanska vojska, tako kot ¢eskoslo-
vaSka, obra¢ala za opremo bolj ali manj iz-
klju¢no na Sovjetsko zvezo.« To je po nje-
govem mnenju potrjevalo tudi poroéilo iz
Beograda, da bo sovjetska viada poskrbela
za Solanje letalcev v Jugoslaviji.2o

Titov intervju Krasnaji zvezdi je dejan-
sko vplival na Churchilla, da je docela
opustil misel na uveljavitev nacela fifty-
fifty v zvezi z urjenjem in opremljanjem ju-
goslovanskih oboroZenih sil po vojni. Dvaj-
setega aprila je pisal visokemu funkcionar-
ju: »Cemu neki bi mi od svojih skromnih za-
log dajali dragoceno opremo, ¢astnike in
vojake, ¢e so Rusi voljni pomagati jugoslo-
vanskemu letalstvu? . .. Jugoslavije ne bo
mogoce z ni¢imer iztrgati iz ruskega prime-
Za. Natem prizori$¢u mora biti nasa politika
,dezangaziranje’ «2?! Istega dne je Se zapisal:
»Nima smisla tekmovati z Rusi, kdo bo dal
vet pomoc¢i marSalu Titu. Kar naj se Se na-
prej zanaSa predvsem na Sovjetsko zve-
70.«22

Eden, ki je bil takrat v San Fanciscu, ni
gledal na stvar tako negativno in je hotel
pritisniti na Moskvo, da bi odgovorila na
predlagano shemo. Ce bi bilo treba, bi bil
pripravljen skré¢iti britansko zahtevo celo
na »petdesetodstodni dele? pri opremljanju
jugoslovanskega letalstva«.2® Toda Chur-
chill je odgovoril: »Prepri¢an sem, da bi bilo
bolje pogledati to stvar ¢ez kakih deset
dni.«?4 Takrat pa je zaradi britansko-jugo-
slovanske konfrontacije v Trstu bilo to dol-
gorolno vpraSanje Ze brez pomena.

Maja 1945 je kazalo, da je dogovor fifty-
fifty, kar zadeva delitev interesov med Bri-
tanijo in Sovjetsko zvezo v jugoslovanskih
oborozenih silah, Ze mrtev. A mogode ven-
darle fe ne ¢isto. Ko sta se na vrhuncu krize
zaradi Trsta Tito in Alexander o¢itno hkrati
odlo¢ila, naj se britanska vojaska misija v
Beogradu (ostanek medvojne misije pri Ti-
tovem glavnem §tabu) umakne, in najjo za-
menjajo vojaski ataseji, je jugoslovanski
nacelnik glavnega §taba Zelel izvzeti tako
imenovano delegacijo BAF, in sicer zato,
ker je Jugoslavija Zelela dobiti od Britanije
pomod pri Solanju letalcev, kot je rekel bri-
tanski veleposlanik.?®

Mogode kaze tudi omeniti, da je Tito leta
1951, ko je hotel okrepiti jugoslovanske
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oboroZene sile spri¢o Stalinovih groZenj,
poslal Djilasa v London s prve diskretno
prodnjo za oroZje z Zahoda. V pogovorih, ki
so sledili, so imele dobave letal pomembno
mesto.

FIFTY-FIFTY IN JUGOSLOVANSKO-
BOLGARSKA ZVEZA

Britanski poskus uveljaviti fifty-fifty pri
jugoslovanski vojski je bil torej mrtvorcje-
no dete; z malce ve¢ uspeha pa je Britanija
prepri¢evala Stalina, naj brzda Tita, ko je
poskusala na tej podlagi prepreciti ustano-
vitev jugoslovansko-bolgarske zveze, v ka-
teri je London videl dolgoro¢no nevarnost
za Gréijo. Na zunaj je tudi ta poskus spod-
letel.

Britanska vlada je vse od aprila 1944, ta-
ko kot aprila 1945, ko je dal Tito intervju
Krasnaji zvezdi, ki je vznemiril Foreign
Office in Churchilla - sumila Tita, da se na-
merava povezati v federacijo z Bolgarijo in
postaviti skupne ozemeljske zahteve po
grski Makedoniji, najmanj pa dolgoroéno
ogrozati gréko varnost. Dogodki po septem-
bru 1944, ko je Bolgarija prestopila iz enega
tabora v drugi, so te sume $e utrdili. Britan-
ci so bili zaradi ¢edalje ostrej$e krize v od-
nosih z grékim gibanjem EAM/ELAS
[(gréka)  narodnoosvobodilna  fronta/
(grska) narodnoosvobodilna vojskal, ki so
ga vodili komunisti, Se posebno obcutljivi
zaradi morebitnih znamenj jugoslovanske
podpore temu gibanju in zvez z grékimi Ma-
kedonci.

Maclean je 10. decembra 1944 v Beogra-
du v pogovoru s Titom postavil vprasanje
ustanovitve grske makedonske brigade v
Biteli in ga opozoril (kot je porocal Foreign
Officeu), da bi »na tej stopnji lahko imela
vsaka napacna poteza zelo hude posledice«.
Tito mu je osebno zagotovil, da nima nika-
krinih agresivnih namer do grske Makedo-
nije; svojemu poveljstvu v Makedoniji je
dal navodila, naj se za vsako ceno izogibajo
obmejnim incidentom, Tempu in drugim
poveljinikom pa je naroéil, naj ne omenjajo
veC Gréije ali makedonskega vprasanja, ne
da bi se prej posvetovali z njim.26

Naslednjega dne je drZzavni sekretar za
zunanje zadeve Eden v Londonu na seji
vojnega kabineta razpravlijal o memoran-
dumu Foreign Officea o makedonskem
vprasanju in zamisli o jugoslovansko-bol-
garski zvezi. To gradivo je vsebovalo pred-
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log, da bi »morali obvestiti sovjetsko viado
o svojih pogledih in jasno povedati, da bi
pozdravili federacijo vseh balkanskih dr-
zav, tako zavezniSkih kot tudi sovraznih,
morda tudi s Turéijo vred, nikakor pa ne bi
mogli videti alternative zgolj v jugoslovan-
sko-bolgarski zvezi«. Pripravljeni smo bili
sicer privoliti v ustanovitev makedonske
drzave v okviru federativne Jugoslavije,
vendar pa »moramo vztrajati pri stali$¢u, da
ta drzava ne bi smela prikijuciti niti postav-
ljati nikakrsnih zahtev do ozemelj, ki pripa-
dajo bodisi Bolgariji ali Gréiji, ker da gre za
;makedonska ozemlja’«.

Eden je tedaj predlagal, da bi se »pogo-
voril z Rusi v Londonu«. Morda je bilo pre-
ved optimisti¢no upati, da bi bili dejansko
lahko prepovedali ustanovitev »jugoslo-
vansko-bolgarske kombinacije«, a to je bil
%e en razlog vel za pogovor, za Jasno sporo-
#ilo, da se mislimo »ostro postaviti po robu,
fe je smoter »manevrove, ki, kot kaze, po-
tekajo, omogociti Bolgariji, da bi dobila del
grikega ozemlja in morda izhod na Egejsko
morje.

Toda Churchill, ki ga je o¢itno hudo skr-
bela drZavljanska vojna v Atenah in vpra-
ganje, ali bo Stalin spoétoval oktobrski do-
govor o odstotkih, po katerem naj bi imela
Britanija 90 odstotkov vpliva v Gréiji, je re-
kel, da se je treba izogniti spopadu z Rusi.
»V sedanjih okolif¢inah skoraj ni mogoce
dvomiti,« je rekel, »da se bo komunisti¢ni
vpliv stasoma pod ruskim pokrovitelj-
stvom celo brez posebne akcije Rusije raz-
$iril na ves Balkanski polotok, razen morda
na Gr&ijo.« Hotel je pofakati, da se poloZaj
v Atenah ustali, preden bi se pogovorili z
Rusi o jugoslovansko-bolgarski zvezi.2”

Zaradi tega je Foreign Office Sele 27. de-
cembra poslal v Moskvo in Washington na-

vodila, naj obe vladi obvestijo o britanskih
pogledih, kot jih je obrazlozil Eden na seji
vojnega kabineta. Malo pred zaCetkom
konference na Jalti je sovjetska viada odgo-
vorila, da je obveSéena o pogajanjih med
Jugoslavijo in Bolgarijo o sklenitvi pakta o
zaveznistvu in vzgjemni pomodi in da je te-
mu naklonjena. Toda po mnenju sovijetske
vlade vpraSanje balkanske federacije in
konkretno jugoslovansko-bolgarske fede-
racije »za zdaj ni aktualno« in »nima prak-
ti¢no nobenega pomenax.28

Medtem pa je bilo v Jugoslaviji opaziti,
da so javni komentarji o drzavljanski vojni
v Gréiji zelo zadrzani, bodisi zaradi Maclea-
novega opozorila 10. decembra Titu, ali pa
mogode zaradi nasvetov, ki so jih dali Sov-
jeti v duhu sporazuma o delitvi vpliva v Gr-
¢iji v razmerju 90:10. V obveStevalnem
politi¢nem poro¢ilu glavnega staba zavez-
niskih sil je bilo 27. decembra 1944 zapisa-
no, »da »je nacionalni tisk minuli teden na-
menil dogodkom v Gréiji man] pozornosti,
uredniskega komentarja pa Se vedno sploh
ni bilo nobenega«.2?

Maclean je 8. januarja iz Beograda poro-
¢al o pogovoru s Titom. Ta mu je rekel, da
ne izkljutuje moznosti, da bi se jugoslovan-
ska federacija kdaj v prihodnosti utegnila e
raz8iriti, vendar pa za zdaj ni govor o nave-
zavi kakih federativnih vezi z Bolgarijo ali
Albanijo; $e posebno glede Bolgarije Tito ni
bil pripravijen na tak korak.3°¢

Foreign Office je Se naprej pozorno
spremljal polozaj. Ko je Maclean 31. januar-
Ja 1945 poslal porotilo, da sta dve jugoslo-
vanski lokomotivi prec¢kali griko mejo in
odpeljali proti Florini, vzeli 50 Zelezniskih
vagonov in jih odpeljali v Bitolo, mu je Fo-
reign Office naro¢il, naj opozori Titanato in
ga vprada, kako se to sklada z njegovimi

20 B0 371/48928, R7704/2808/92, Robertsov telegram, 21, aprila 1945. Glej tudi Dusan Biber, n. d.,

strani 504 do 509.

21 CAB 120/729, Churchillova belezka za Sargenta M. 372/5, 20. aprila 1945. Glej tudi Du8an Biber,

n. d., stran 503 in stran 504.

22 CAB 120/729, Churchillova belezka za Sargenta M. 376/5, 20. aprila 1945.
23 CAB 120/729, Britanska delegacija v San Franciscu, 8t. 59, 30. aprila 1945. Glej tudi Dusan Biber,

n. d., stran 514.

24 CAB 120/729, Churchillov osebni telegram &t. TS. 725, 2. maja 1845,

25 FO 371/48916, R 9318/1600/92, Beograd 308, 14. maja 1945, belezka J. M. Addisa, 18. maja 1945.
26 7O 371/43649, R 20600/1009/67, Beograd (Maclean), 10. decembra 1944.

27 CAB 65/48, WM (44) 164. sklepi C. A., 11. decembra 1944.

28 PREM 3/66/8, AMSSO za ARGONAUT FLEECE 89, 2. februarja 1945.

2% WO 201/1622, G-2 P. B. AFHQ, 27. decembra 1944.

w
S

FO 371/48181, R629/11/67. Glej tudi Dusan Biber, n. d., stran 415.
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prej$njimi zagotovili. Maclean je odgovoril,
da je po izjavi generala Apostolskega veci-
na vagonov jugoslovanska last, nekaj jih je
mogoce bolgarskih ali nemgkih, noben pa
grski; EAM je protestirala zaradi te akcije
prioblasteh v Bitoli. Maclean je sporo¢il, da
Se naprej poizveduje, glede na »sedanji ob-
¢utljiv politiéni polozaj« pa se mu ni zdelo
pametno, da bi s tem vprasanjem Sel vse do
Tita.3 )

Ko je Eden na jaltski konferenci na se-
stanku treh zunanjih ministrov 10. februar-
ja postavil vpraSanje jugoslovansko-bol-
garskih odnosov, je bilo to ¢etrto in zadnje
vpraSanje v zvezi z Jugoslavijo, ki ga je dal
na dnevni red. Molotov je poskuSal priteg-
niti v razpravo ameriskega drzavnega sek-
retarja Stettiniusa, ki pa se v glavnem ni
oglasal, le podprl je Ednovo stali$¢e, da dr-
Zava, ki je pod reZimom premirja, ne more
sklepati pogodb s kako drugo drzavo brez
izrecnega dovoljenja okupacijskih sil. Mo-

lotov je v zvezi s tem ponovil stali§Ce iz sov-

jetskega diplomatskega odgovora na bri-
tansko noto o tej zadevi. Dodal je, da se mu
zdi predlagana pogodba o zavezniStvu med
Bolgarijo in Jugoslavijo »nekaj naravnega,
glede na to, da Bolgari zdaj sodelujejo z Ju-
goslovani proti nemskim ¢etam v Jugosla-
viji.

Molotov je poskusil zasejati zmedo, ko je
rekel, da se sovjetska vlada ¢udi britanske-
mu stali§éu, »ko pa smo komaj pred mese-
cem dni prejeli noto, v kateri se je britanska
vlada zavzemala za sploSno balkansko fe-
deracijo, ki bi morda zajela tudi Turéijo«.
Tezko bi rekli, da je to posteno tolmacenje
britanskega stali$¢a, kot ga je obrazlozil
Eden naseji vojnega kabineta 11. decembra
in kot je bilo zapisano tudi v britanski noti.
Eden je sicer Ze od moskovske konference
zunanjih ministrov leta 1943 dobro vedel,
da bo Sovjetska zveza odlo¢no nasprotova-
la vsaki taki balkanski federaciji, zato si se-
veda ni mislil, da bi zmagovita Rusija sedaj
privolila v ustanovitev politi¢ne skupnosti,
v kateri so v Moskvi videli oéitno protisov-
jetsko tvorbo. Bilo pa ni posebno bistro, da
je Eden zdaj, ko je bila vojna Ze skoraj kon-
¢ana, spet omenjal to kratkotrajno britan-
sko zamisel.

Na Jalti je Eden odgovoril Molotovu s
predlogom, naj bi bolgarski in jugoslovan-
ski viadi tri velike sile sporodile, naj »za se-
daj ... ne ukreneta niCesar«. Molotov je
predlagal, da bi se tri velesile omejile na iz-
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menjavo mnenj. Stettiniusu se je zdelo naj-
bolj pametno, da se z Molotovom o tej zade-
vi nadalje pogovarjata britanski in ameriski
veleposlanik v Moskvi.3?

1z tega je jasno razvidno, da Stalin takrat
ni hotel uradno ukreniti ni¢esar, da biv du-
hu fifty-fifty ustavil jugoslovansko-bolgar-
ska pogajanja. Ni pa refeno, da neuradno
nemara ni poskusil vplivati, da bi stvar od-
lozili. Stiri leta pozneje, 6. marca 1949, je
Mosa Pijade za beograjsko Politiko izjavil,
da je bila predlagana pogodba o zavezni-
$tvu odloZena zaradi angloameriske inter-
vencije.?3

Britancem pa se takrat polozaj ni kazal
tako. Iz Moskve je Frank Roberts v brzojav-
ki Ednu, z dne 21. aprila, zapisal, da se med
pogovori Tito-Stalin »skoraj niso mogli iz-
ogniti« vprasanju jugoslovanskih odnosov z
Bolgarijo. Dodal je: »Sovjetska vlada je vse
doslej ne glede na nase ugovore vztrajala
pri tem, da podpira sklenitev sporazuma o
prijateljstvu med obema juZnoslovanskima
drzavama. Ceprav med Titovim obiskom
nisem nikjer zasledil ni¢esar, kar bi se na-
na$alo na mozZnosti sklenitve tak$nega spo-
razuma, je sovjetski tisk povzel novico iz
bolgarskih ¢asnikov, da so 5. oktobra 1944
podpisali vojagki sporazum med Bolgarijo
in Jugoslavijo kot dokaz tesnih vezi med
obema drzavama . . . Ni dvoma, da so obisk
marsala Tita v Moskvi izkoristili za spodbu-
janje razvoja tesnej$ih jugoslovansko-bol-
garskih vezi v okviru splo$ne slovanske so-
lidarnosti, mogoce tudi zato, da se postopo-
ma pripravi pot za podobno razmerje med
Sovijetsko zvezo in Bolgarijo«.34

FIFTY-FIFTY IN SKUPNA
JUGOSLOVANSKA VLADA

Najbolj plodna plat sporazuma fifty-
fifty, vsaj kratkoro¢no, je bila ustanovitev
skupne jugoslovanske vlade. Temu projek-
tu je Churchill Ze od pomladi 1944 posvetil
presenetljivo veliko energije, obenem pa je
obvesdcal sovjetsko vlado in poskusal zago-
toviti vsaj njeno nevtralnost, ¢e Ze ne na-
klonjenosti. Prvi sporazum Tito-Subasié je
bil doseZen nekaj mesecev pred oktobrskim
sretanjem med Churchillom in Stalinom.
Churchillovo zadovoljstvo s tem korakom
je potem grdo skazil Tito, ko se je septem-
bra na skrivgj podal v Moskvo. Kljub temu
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je Churchill v viadi Tito-Subasi¢ $e zmeraj
videl najbolj§o mozZno reSitev za Britanijo.
V tajnem memorandumu, predloZzenem
vojnemu kabinetu junija 1944, je pisalo, da
»bo v Jugoslaviji marSal Tito z lastnimi
mo¢mi in naso podporo verjetno nazadnje
postal vladajo¢a sila, ne glede na to, alibo to
rezultat drzavijanske vojne proti Srbiji ali
ne. Rdeéa armada bo verjetno nazadnje pri-
$la v stik s partizani in bo tako zagotovila Ti-
tov poloZzaj«.3® Ko je Churchill odpotoval v
Moskvo, je bil ta stik Zze vzpostavljen. Zato
je bilo e bolj pomembno zagotovm da bo
sestavljena vlada s Titom in Subagi¢em.

Po poznejsih dogodkih je mogocte skle-
pati, da je Stalin glede tega deloval v duhu
fifty-fifty. To se je pokazalo kmalu po sreca-
nju v Moskvi, in sicer po tem, kako toplo je
sovjetska vlada s Stalinom vred pozdravila
Subasi¢a in kako omalovazujoce je Stalin
govoril 0 narodnoosvobodilnem gibanju v
pogovoru s Titovim najtesnej$im politi¢-
nim svetovalcem Kardeljem. (To se vidi ta-
ko iz pritevanja dr. Sepic¢a kakor tudi Kar-
delja.) Toda Britanci so bili vseeno malo ne-
jevoljni, saj so medtem, ko se je vse to do-
gajalo, popolnoma izgubili stik s Subasi-
cem.

Stalinovega odnosa do Subasiéa pa ven-
darle ni mogoce pripisati Churchillu in spo-
razumu fifty-fifty. Pred Churchillovim od-
hodom v Moskvo je namre¢ Stalin Ze govo-
ril s Titom. Rekel mu je, da bo treba posta-
viti kralja Petra nazaj na prestol. Kot piSe
Vladimir Dedijer, je Tito rekel, da je to ne-
mogoce, Stalin pa odgovoril, da kralja ni
treba postaviti nazaj za vselej: »Vzemite ga
nazaj za nekaj ¢asa, potem pamu v primer-
nem trenutku lahko zasadite noz v hrbet.«
Djilas je isto zgodbo zapisal v svoji knjigi
Wartime. Na angle§ko-jugoslovanskem
simpoziju v Londonu leta 1982 je polkovnik
Vojmir Kljakovié¢ povedal nekaj podobne-
ga, vendar manj dramati¢no: po njegovem

je Stalin rekel, da bi vrnitev kralja izzvala
temeljno spremembo v politiki zaveznikov
do Jugoslavije, otopila njihovo sovraznost
in pripomogla, da bi si drzava prej opomo-
gla. Stalinov nasvet je bil: »Dajte malo, vze-
mite veliko.«38

Stalin je bil potemtakem, kot je bilo vi-
deti, naklonjen opazovalec in Churchillu je
preostalo le, da opravi svoje, to je, dejansko
doseze ustanovitev enotne vlade. Vendar je
to bilo veliko teZe, kot je pricakoval, in sicer
na eni strani zaradi trmaste zavlacevalne
taktike kralja Petra, na drugi pa zaradi
dvoumnega in negotovega odnosa ameris-
kih oblasti. (Churchilt je mogoc¢e od vsega
zatetka uvidel, da fifty-fifty v praksi ne mo-
re nikdar biti zgolj britansko-sovjetski do-
govor in da bodo pri sprejemanju odlocitev
neogibno morali bolj ali manj tesno sodelo-
vati tudi Ameri¢ani. Mogoce je zato na list,
kamor je zapisal odstotke, napisal na eno
stran kupdije Sovietska zveza, na drugo pa
ne »Britanija«, marve¢ »drugi«.)

O majhni krizi, nastali zaradi kraljeve tr-
moglavosti, je od srede decembra veckrat
razpravljal britanski vojni kabinet. Eden je
18. januarja obvestil kolege, da je imel »zelo
zadovoljiv« pogovor s Subasmem Menil je,
dase bo sporazum Tito-Subasi¢ odliéno ob-
nesel, ée bo tudi v praksi §lo vse tako gladko
kot na papirju. Predlagana jugoslovanska
vlada je reperezentativna, je rekel Eden, in
v njej ni »pretirano veliko komunistiénih
ministrov«. Do tega je bilo rusko stalis¢e ze-
lo zadovoljivo. Britanci bi zdaj morali storiti
vse, kar je bilo v njihovi mo¢i, da bi bil spo-
razum ¢imprej dokonéno sklenjen.?’

Devetngjstega decembra je kralj rekel
Churchillu, da ne more sprejeti nasveta bri-
tanske vlade, naj privoli v sporazum Ti-
to-Subasi¢. Eden je 8. januarja na seji voj-
nega kabineta izjavil, da je sporazum s kra-
lievega vidika mogoce zmerno kritizirati,
da pa so te kritike nepomembne in ne upo§-

31 WO 106/3212, Beograd 129, 31. januarja 1945, FO 122 za Beograd, 6. februarja 1945.
32 CAB 66/63, F. S. M. (Argonaut), 9. sestanek, 10. februarja 1945.
33 Elisabeth Barker: Macedonia, its Place in Balkan Power Politics, London 1950, stran 100 in

stran 101.
34 Kot opomba 20,
35 WP (44) 304, 7. junija 1944.

36 Viadimir Dedijjer: Tito Speaks, Weidenfeld and Nicholson, London 1954, stran 234. Milovan Dji-
las je isto napisal v svoji knjigi: Wartime, Secker & Warburg, London 1977, stran 407; Vojmir Kljakovi¢
v prispevku Tito’s talks in Italy and Moscow, August-September 1944.

37 CAB 65/48, WM (44), 171. sklepi, C. A,, 18. decembra 1945.
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tevajo stvarnosti poloZaja. Glede nato, daje
v Jugoslaviji najmo¢nejsi polozaj dosegel
marsal Tito, bi si kralj $e najlaze obvaroval
monarhijo in lasten poloZaj, ¢e bi sprejel
sporazum. Predlagana ureditev, je nadalje-
val Eden, bi ohranila okvir jugoslovanske
kraljevske vlade z marSalom Titom kot
predsednikom. Dodal je, da »se &isto lahko
zgodi, da mar$alu Titu ¢ez &as ne bo vet ta-
ko lahko vzpostaviti komunisti¢nega rezi-
ma v Jugoslaviji, in ker bo vlada kraljev-
ska, utegne to izboljsati kraljeve moZnosti.

Churchill je na to dodal, da se je treba
sprijazniti s stvarnostjo in da ne vidi nobene
alternative. Trije regenti, ki sta jih predla-
gala Tito in Subasié, je rekel, »so spostovani
starejsi Hjudje, ki so pri§li z univerze in niso
komunisti«. A ¢etudi bi se kralj Peter sam
vrnil v Jugoslavijo, bi se moral po jugoslo-
vanski ustavi ravnati po nasvetih Tita in
njegovih ministrov.38

Vojni kabinet se je strinjal, naj se Chur-
chill in Eden pogovorita s kraljem in mu
svetujeta, naj pri pri¢i sprejme sporazum
Tito-Subasi¢. To sta tudi storila. Toda tri
dni pozneje sta morala na seji vojnega kabi-
neta sporod¢iti, da se je zgodilo nekaj novega
- kralj je odpustil svojega dvornega mini-
stra in vse svetovalce in je ostal, kot je bilo
videti, sam s svojo taSéo, griko princeso
Aspazijo. Izdal je obvestilo za tisk, v kate-
rem je odklonil sporazum v taki obliki, in iz-
javil, da se Zeli »neposredno pogovoriti« s
Stalinom. O tem koraku se kralj ni posveto-
val ne s Churchillom ne s Subasi¢em.

Po krajsi razpravi je Churchill povzel, da
je kraljevo dejanje po mnenju vojnega ka-
bineta o¢itno »nadvse nepremisljenc in ob-
7alovanja vredno«, Britanska vlada zato ne
more prevzeti nikakrine odgovornosti, je
rekel. Sporazum Tito-Subasié¢ je zelo po-
memben, zlasti zaradi dolo¢il o svobodnih
volitvah, in ga je treba ohraniti. Poleg tega,
je nadaljeval Churchill, »moramo za vsako
ceno preprediti, da bi Rusi ali mar8al Tito
dobili vtis, da imameo pri kraljevem pocetju
prste vmes«. Predlagal je, da »takoj poslje-
mo telegram premieru Stalinu in marSalu
Titu« in jima povemo, da »za nas kraljevo
dejanje, ki ga je napravil, ne da bi se posve-
toval s svojim predsednikom vlade ali od
njega dobil tak nasvet, ne pomeni zakonite
ali obvezujote odlo¢itve«. Britanska vlada,
jima je treba sporo¢iti, bo zato podpirala Ti-
ta in SubaSica pri vzpostavitvi vlade na
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podlagi sporazuma in »kot da je mogoc¢e na
kraljevo privolitev trdno ra¢unati«. Britani-
jabo potem to vlado voljna priznati in izme-
njati veleposlanike.

Za Churchilla, ki je tako gorece verjel v
monarhi¢no institucijo, je bila to nenavad-
no krepka reakcija. Eden, precej manj raz-
vnet, je svetoval vojnemu kabinetu, da bi
bilo zaZeleno »pridobiti ZDA«. Predlagana
telegrama Stalinu in Titu naj bi ponovili
Rooseveltu in jasno dali vedeti, da se bodo
posvetovali z Americani. To je bilo sprejeto
in prepus$ceno Churchillu in Ednu, da se
dogovorita o vsebini predlaganih telegra-
mov.39

Tedaj se je zgodilo dvoje. Kralj je rekel
generalu Velebitu, da Zeli iti osebno v Ju-
goslavijo, da bise s Titom pogovoril o vpra-
Sanju regentstva. Velebit je to posredoval
Titu (¢eravno ne kot kraljevo sporoéilo), Ti-
to pa je 20. januarja odgovoril, da ne bo s
kraljem neposredno v stikih.*0 (KaZe, da sta
Velebit in Tito izmenjala sporoéili po bri-
tanskih kanalih in ne prek sovjetskega ve-
leposlani$tva, ki so ga uporabljali med Ve-
lebitovim prvim obiskom v Londonu leta
194447

Hkrati je Churchill poslal telegram Sta-
linu in Rooseveltu, kot so se dogovorili na
seji vojnega kabineta, rekoé, da bodo, ¢e bo
treba, »predpostavljali«, kot da je kralj Pe-
ter privolil v sporazum Tito-Subasié¢. Na se-
ji vojnega kabineta 15. januarja je Churchill
povedal, da je Stalin Ze odgovoril in da se
strinja, njegovo stali§¢e je bilo »zelo zadovo-
liivo.«%? Churchill je 18. januarja v spod-
njem domu izjavil, da tako britanska kot
sovijetska vlada menita, da je sporazum Ti-
to-Subasi¢ najbolisa resitev; kraljeve po-
misleke je sicer mogoce spoétovati, ne sme
pa se dovoliti, da bi ovirali razvoj dogod-
kov, in ¢e kralj v nekaj dneh ne bo privolil,
bo pat treba predpostavljati, da bo spora-
zum sprejel, medtem pa sporazum uresni-
Cevall.

Stalinovo stali$®e je bilo jasno in po
Churchillovern mnenju zelo zadovoljivo,
pad pa je Rooseveltovo stali§ée ostalo nego-
tovo. Eden je 22. januarja na seji vojnega
kabineta povedal, da Stalin pritiska za izva-
janje dogovorjene politike, Roosevelt pa
sploh Se ni odgovoril na Churchillov tele-
gram. Po nekaterih znamenjih sodeé, je do-
dal Eden, State Department okleva s privo-
litvijo, »vse dokler ne bo popolnoma jasno,
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da ni nobenega upanja ve¢ za kompromis
med kraljem Petrom, mar$alom Titom in
dr. Subasitemc.

Eden je tudi povedal, da je marsal Tito
medtem odklonil neposredne stike s kra-
ljem. Predlagal je, naj Subasié s svojo vlado
takoj gre v Beograd in uveljavi sporazum.
Kralj Peter pa je uradno protestiral zaradi
Churchillove izjave v spodnjem domu.

Eden je tedaj postavil vojnemu kabine-
tu naslednje vprasanje: ali naj gremo na-
prej, ne da bi ¢akali na ameri$ko vlado, v
skladu s smernicami, ki jih je nakazal pred-
sednik viade v spodnjem domu, ali pa bi
rorali e malo poc¢akati in poskusati dobiti
dokoncen sklep ameriske viade, ¢e je za ali
proti nasi politiki?

Po zaupnem zapisniku je bilo v razpravi,
ki je sledila, re¢eno, da utegneta Tito ali Sta-
lin izgubiti potrpljenje in »odstaviti kralja
ali pa preklicati sporazum Tito—Subagic«.
Receno je bilo tudi, da »na Balkanu prakti¢-
no nimamo nobene mo¢i, da bi vplivali na
dogajanja v Romuniji in Bolgariji; ostalo
nam je le nekaj malega vpliva v Jugoslaviji,
¢eprav je nasa pozicija vse prej kot moénacx.
Ali se spla¢a tvegati $e ta mali vpliv, kar ga
imamo, ¢e bo kralj trmoglavil, samo zato
ker ZDA zavla¢ujejo, posebno Se, ker ni bi-
lo pravega upanja, da bi utegnila imeti ame-
riska vlada kak konstruktiven alternativni
predlog?

Nazadnje paso se vendarle sporazumeli,
da »bi bilo izredno koristno, ¢e bi pridobili
ZDA za sodelovanje«. Vojni kabinet je skle-
nil, naj Eden potaka z nadaljnjimi koraki,
dokler ne bo znano amerigko stali§c¢e, ven-
dar pa naj ne odlasa dlje kot 48 ur.4?

Preden je teh 48 ur minilo, je dal takratni
vrsilec dolinosti ameriSkega drZzavnega
sekretarja Joseph Grew v Washingtonu iz-
razito neopredeljenoc izjavo. Ameriska via-
da, je rekel, ni sodelovala v razpravah o
sporazumu Tito-Subasi¢, obveséali pasojo
o nedavnih dogodkih. Strinja se s poglavit-
nim ciljem, da bi namre¢ »omogo¢ili jugo-

slovanski vliadi v izgnanstvu in raznim ele-
mentom v drzavi, da sodelujejo . . . prinalo-
gah, ki jih postavlja osvoboditev«. Hkrati je
New York Times komentiral, da je zahteva
kralja Petra, da ima pravico imenovati re-
gente, po mnenju Washingtona razumna.**

Tudi potem je bilo 8e precej zmesnjave
o vprasanju — kaksno je res amerisko stalig-
¢e; to je otitno spodbujalo kralja, da je Se
naprej poskusal pridobiti ¢as in zavleti
uresnicitev sporazuma Tito-Subasié. Prve-
ga februarja je New York Times trdil, da je
dobil ameriski veleposlanik pri jugoslovan-
ski vladi v Londonu Patterson vsaj trikrat
navodila, naj opozori kralja, da je po mne-
nju ameriSke vlade v splodnem interesu, da
se v Beogradu ¢imprej ustanovi kolikor
mogoce enotna in reprezentativna jugoslo-
vanska viada in da utegnejo biti ZDA prisi-
ljene akreditirati svojega veleposlanika pri
rezimu v Beogradu, ki ga kralj ne priznava,
¢e kralj ne bo resil tega spora.*®

Sedmega februarja pa je bilo v New
York Timesu mogoce prebrati, daje Patter-
son v dolo¢enem trenutku dobil navodila,
naj pove, da se zdijo kraljevi ugovori proti
sporazumu Tito-Subasi¢ ameridki viadi
razumni. State Department je britanskemu
veleposlani$tvu zagotovil, da takih navodil
ni dal nihée; nasprotno, Pattersonu so naro-
¢ili, naj se v pogovoru s kraljem »izogiblje
razprave o podrobnostih« sporazuma, ¢e pa
je »navodila vzel 8irSe«, tega ne bi bil smel
storiti.4é

A najsi je bila nejasnost zaradi ameriske-
ga stali$¢a Se tako velika, je kralj naposled
le priSel do spoznanja, da pri prepretevanju
sporazuma ne more ratunati na &vrsto
ameri§ko podporo. Subasi¢eva vlada je 12.
februarja sporotila, da s kraljevim privolje-
njem takoj odhaja v Beograd, da bisestavila
skupno jugoslovansko viado in sklenila
sporazum o predlaganem regentskem sve-
tu.

Medtem so o enotni jugoslovanski viadi
razpravljali tudi na Jalti in Eden je predla-

38 CAB 65/51, WM (45) 2, belezka 6, C. A, 8. januarja 1945.

39 CAB 65/51, WM (45) 4, belezka 2, 11. januarja 1945.

40 Vladimir Velebit, n. d., stran 353. Glej tudi Dusan Biber, n. d., stran 431.
41 Viadimir Velebit, n. d., stran 205 in stran 206.

42 CAB 65/51, WM (45) 6, belezka 4, C. A., 22. januarja 1945.

43 CAB 65/51, WM (45) 7, 22. januarja 1945.

44 F0O 371/48887, R1847/292/92, Washington 577, 24. januarja 1945,
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5 FO 371/48887, R2411/292/92, Washington 808, 1. februarja 1945.
8 FO 371/48887, Washington 964, 8. februarja 1945.
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gal manjSe amandmaje k sporazumu Ti-
to—-Subasié. Americani so se drzali ob strani
in so pri¢kanje prepustili Britancem in Ru-
som. Na plenarni seji 8. februarja je Stalin
zacel z vprasanjem, zakaj je bila ustanovi-
tev skupne vlade odloZena. Churchill je po-
vedal, da je kralj delal teZave, da pa je on
javno povedal, da ga bodo obéli, ¢e ne bo
hotel privoliti v sporazum. Stalin je »pripo-
mnil, da je Tito zdaj tudi popularen in da
veasih brene, ¢e mu kdo poskusa soliti pa-
met«. Roosevelt je, kot kaZe, moléal.

Ko so se lo¢eno sestali trije zunanji mi-
nistri, je Stettinius predlagal, da bi Eden in
Molotov dolo¢ila funkcionarje, ki bi predlo-
zili poro¢ilo o tej zadevi. Sovijeti so spustili
nekaj strupenih pripomb na rovas zavlace-
vanja s SubasSi¢evim odhodom v Beograd
in pritiskali, naj se stvar pospesi. Ko sta se
britanska in sovjetska stran naposled spo-
razumeli o predlaganih amandmajih k spo-
razumu Tito-Subasié, je Roosevelt vprasal,
ali naj bi sklepno sporo¢ilo, ki bi ga morali
podpisati vsi trije predsedniki vlad, vkljuci-
lo tudi njega, ¢eprav je, kar zadeva Jugo-
slavijo, »to v resnici anglesko-rusko vprasa-
nje«. Churchill je odgovoril, da je »edina
toCka odobritev sporazuma Tito-Subasié,
ki je zelo spostovanja vreden, in da upa, da
bo predsednik dal pod to svoj podpis«. Sta-
lin in Churchill sta se nazadnje sporazumela
o vsebini konénega sporoéila o Jugoslaviji,
ne da bi se Roosevelt Se kaj oglasil, pa tudi
nasprotoval ni.4?

Po vsem tem kralju ni preostalo ni¢ dru-
gega, kot da se je vrgel v brezupno zaviate-
valno akcijo pri izbiri regentov. Sedmega
marca je bila ustanovljena skupna jugoslo-
vanska vlada s Titom kot predsednikom in
obrambnim ministrom ter Subasi¢em kot
zunanjim ministrom. Enajstega marca je
priSel v Beograd britanski veleposlanik
Ralph Stevenson s svojim osebjem. Dva
dneva prej je Tito v radijskem govoru rekel,
da si Zeli v zunanjih zadevah ¢edalje tesnej-
§ih stikov z Veliko Britanijo, ZDA in Sov-
jetsko zvezo. Dvajsetega marca je prispel
sovijetski veleposlanik Sadéikov s svojimi
judmi, hkrati pa tudi sovjetska trgovinska
delegacija, ki jo je vodil Ivan Lebedev. Ste-
venson je sporo¢il, da ga je Sad¢ikov obis-
kal, »celo preden je Sel na obisk k marsalu
Titu«.4®8 Nato je priSel tudi ameriski vele-
poslanik Patterson. Enaintridesetega mar-
ca je jugoslovansko zunanje ministrstvo
sporocilo, da posilja v London za veleposla-
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nika Leonti¢a; Simic¢a, nekdanjega vele-
poslanika v Moskvi, v Washington, genera-
la Vladimira Popoviéa pa v Moskvo. Na zu-
naj je bilo videti, da je enotna vlada posta-
vila temelje neodvisne in uravnoteZene zu-
nanje politike. Mogoce je bilo misliti, da je
fifty-fifty v tem pogledu uspel.

Toda 6. aprila sta Tito in Subasi¢, kiju je
spremljal Dijilas, prispela v Moskvo in 11.
aprila podpisala pogodbo o prijateljstvu,
medsebojni pomo¢i in povojnem sodelova-
nju s sovjetsko vlado. S tem dogodkom se
je po mnenju Britancev poloZaj bistveno
spremenil.

Subasi¢ev polozaj se je zdel Britancem
popolnoma podrejen. Preden je odpotoval
iz Beograda v Moskvo, je Stevensonu pove-
dal, da ni tako reko¢ ni¢esar vedel o smotrih
obiska, imel pa je vtis, da je priglo do njega
na Titovo zahtevo; »predstavlja si, da bodo
pogovori v Moskvi vojaski in politi¢ni, ven-
dar ne ve, o tem bodo govorili«.*% Osmega
aprila je Subasi¢ obiskal britanskega vele-
poslanika v Moskvi, sira Archibalda Clar-
ka-Kerra, in mu povedal, da o Titovih na-
merah ve le to, da marsal upa, da bo odsel
iz Moskve s pogodbo, ki bi bila podobna
sovjetsko-¢eskoslovaski. Obljubil je, da bo
Clarka-Kerra obveséal, vendar ga v resnici
potem ni bilo veé na spregled.5¢

Devetega aprila je Visinski povedal
Clarku-Kerru, da so Jugoslovani predlagali
sklenitev pogodbe in da so »na$i ljudje« za
to, vendar so Zeleli obvestiti britansko vla-
do. Ko je Eden bral telegram s poro¢ilom o
tem, je napisal: »Kgaj naj re¢emo na tole?«%!
Funkcionar Foreign Officea J. M. Addis je
napisal, da taka pogodba »v praksi ne bo
vplivala na odnose med drzavama. Sovjet-
ska zveza ima kot osvoboditeljica in model
za jugoslovansko drzavo Ze tako ali tako sil-
no mocan polozaj ... Mi torej skorajda ne
moremo ugovarjati predlagani pogodbi, ¢e-
ravno tudi nimamo nobenega razloga, da bi
bili nad njo navdu$eni.«

Addis je nato komentiral:

»Postavlja se vprasanje, ali naj zdaj po
zgledu sovjetske pogodbe tudi mi sklenemo
pogodbo z Jugoslovani. Mogoce bibilo trdi-
ti, da bi bilo zaradi moskovskega sporazu-
ma 50:50 zazeleno, da v tej pomembni
stvari ne zaostajamo za Rusi. Vsekakor drzi,
da si moramo sprico veliko ve&jega ruskega
vpliva na jugoslovanske zadeve, kot pa je
dejansko britanski vpliv zdaj, prizadevati,
da prav v formalnih re¢eh ohranjamo vsaj
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videz sporazuma 50 : 50. V preteklosti smo
sicer imeli glede pogodb druga¢no politiko
od Rusov. Po sklenitvi sovjetsko-francoske
in sovietsko-Ceske pogodbe se nam ni zdelo
potrebno, da bi tudi mi sklenili taki pogod-
bi. Jugoslavija pa je glede na sporazum
50 : 50 in njegove implikacije v posebnem
polozaju, vendar ni videti potrebe, da bi jo
izvzeli in ji ponudili posebno ugodnost, ki bi
jo v teh okoliS¢inah pomenila britanska po-
godba ... Vsekakor lahko po¢akamo, da
bomo videli besedilo sovjetsko-jugoslovan-
ske pogodbe in pa, ali bodo Jugoslovani da-
1i pobudo, da bi sklenili podobno pogodbo
tudi z nami.«

Na to je sir Alexander Cadogan, najvi§ji
funkcionar Foreign Officea, komentiral:
»Meni se zdi, da bi morali podpisati nasled-
njo pogodbo s Francijo,« na to pa je Eden
pripisal: »Da.«52

Tito in Subasi¢ sta v Beogradu oba drug
za drugim zagotavljala Stevensonu, da po-
godba ne pomeni »izklju¢ne usmeritve ju-
goslovanske politike k Sovjetski Rusiji«. Ti-
to je rekel, da upa, da bo v kratkem predla-
gal podobne pogodbe tudi drugim velikim
zaveznikom.5%3

O¢itno pa je bilo na jugoslovanski strani
veliko navduSenje nad pogodbo s Sovjet-
sko zvezo. Dijilas je 15. aprila v ¢lanku za
moskovska Izvestija napisal, da »je ni sile
na svetu, ki bi lahko razbila bratsko zavez-
nistvo narodov Jugoslavije z narodi Sovjet-
ske zveze, zavezni§tvo, ki se je rodilo v tej
vojni ... Nelo¢liivo prijateljstvo z veliko
Rusijo je stoletni sen vseh juznih Slova-
nov«.5* Letalski vicemarsal Lee, vodja bri-
tanske vojaske misije v Beogradu, je sporo-
¢il Foreign Officeu, da je bil Tito »po vrnitvi
iz Moskve tako o¢itno dobre volje«, da je
Lee sklepal, da je Tito »dobil vse, kar je ho-
tel, in je zdaj natanko vedel, kaj mu je sto-
ritix.

Na Britance, tudi na Churchilla, pa je
napravil najmoé¢nejsi vtis Titov intervju v

47 CAB 66/6, WP (45) 157.

Krasnaji zvezdi, v katerem, kot Ze re¢eno,
sploh ni omenil britanske pomodi Jugosla-
viji, pa¢ pa je na vse pretege hvalil sovjet-
sko pomo¢. Frank Roberts je v britanskem
veleposlani$tvu v Moskvi priSel na podlagi
tega do dolotenih sklepov. Opozoril je na
Subasi¢evo izjavo v Beogradu, da zeli, da bi
bila jugoslovanska zunanja politika ustrez-
no uravnotezena, in komentiral:

»Po splodnem obnasanju marsala Tita v
Moskvi bi lahko sklepali, da nemara ne deli
v celoti zelo naravne zelje dr. Subasi¢a, da
bi se izognil izkljuéni usmeritvi jugoslovan-
ske politike k Sovjetski zvezi. Se manj bito
v sedanjih okoli$¢inah odobravala sovjet-
ska vlada. Zaradi tega se bojim, da nam bo
v praksi v Jugoslaviji ¢edalje tezje ohraniti
vsaj priblizno 50 odstotkov vpliva, kolikor
jih je marsal Stalin prepustil predsedniku
vlade lani oktobra. Realisti¢ni voditelji sov-
jetske Rusije, ki niso vajeni kompromisov
ali koncesij v zahodnem smislu, so trdno
odlo¢eni zagospodariti v sosednjih drzavah
in zagotoviti, da jim ne bo v napoto noben
drug tekmovalni vpliv, ki bi ga krajevne
vlade lahko izkori§¢ale proti njim ... Ven-
dar pa, ¢e se nam bo posre¢ilo ohraniti vrata
na zahod odprta, pa ¢eprav bodo za sedaj
samo priprta, lahko upravi¢eno upamo. ..
da se Sovjetski Rusiji. . . morda ne bo veé
zdelo tako nujno potrebno nadaljevati tako
politiko, kakréno moramo zdaj prenasati po
vsej vzhodni Evropi, je pa $e posebej ne-
opravic¢ljiva v Jugoslaviji, kjer smo dobili
pravico do enakega vpliva in ki smo ji dajali
med vojno dragoceno materialno po-
mod.«56

V Foreign Officeu je bila reakcija na Ti-
tov obisk v Moskvi mirnej$a, celo filozof-
ska, medtem ko je Churchill reagiral bolj si-
lovito; to je bilo nasploh zna¢ilno zanj, po-
sebno $e zaradi intervjuja v Krasnaji zvez-
di. Dvajsetega aprila je pisal Orme
Sargentu, da »je priSlo v zvezah in v te-
7i%¢u jugoslovanske vlade do velikih spre-

48 FO 371/48916, R5727/1600/92, Beograd §t. 349, 26. marca 1945.
49 FO 371748928, R6175/2808/92, Beograd §t. 417, 4. aprila 1945.
50 FO 371/48928, R6399/2808/92, Moskva $t. 1169, 8. aprila 1945.
51 FO 371/48928, R6463/2808/92, Moskva §t. 1195, 9. aprila 1945.

52 Prav tam.
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56 Kot opomba 20.

3 FO 371/48928, R7543/2808/92, Beograd §t. 534, 26. aprila 1945,
4 FO 371/48928, sovjetski monitor, 16. aprila 1945.
5 FO 371/48928, R7543/2808/92, belezka J. Addisa o brzojavki iz Beograda §t. 534, 26. aprila 1945.
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membx in, kot smo videli, je predlagal, naj
Britanija ustavi pomo¢ Jugoslaviji.5?

Eden je iz San Francisca poskus$al ubla-
ziti Churchillove jezo na Tita:

»éutim, da smo se glede tega vprasanja
zna$li v dilemi. Kot pravite, vsekakor ne Ze-
limo, da bi Zrtvovali kaj resnega samo za
pravico, da igramo vnaprej izgubljeno igro.
Nadrugi strani pa jaz nisem povsem obupal
nad Jugoslavijo. Trenutno smo sredi neu-
godnega obdobja, toda dolgoroéno bodo
vezi, ki so jo vlekle proti britanski orbiti v
preteklosti, morda spet potegnile. Zato bi
bilo mogote pametno, da z eno nogo.Se os-
tanemo tam . . .«58

Eden je poslal to sporo¢ilo Churchillu
30. aprila, ko se je kriza zaradi Trsta Ze za-
¢ela nevarno zaostrovati. Churchill je mol-
¢al vse do 14. maja, ko je bila kriza na vr-
huncu. Takrat je pisal visokemu funkcio-
narju: »PoloZaj se je neverjetno spreme-
nil . .. Med nami in Titom se je razvila huda
napetost. Po mojem je polozgj natem prizo-
ri$éu tak, da spodbuja povezavo med Veli-
ko Britanijo, Italijo in ZDA proti jugoslo-
vanskim zahtevam po predvojnem avstrij-
skem in italijanskem ozemlju.«5°

Maja 1945 je Churchill, deloma zaradi
Titovega obiska v Moskvi, deloma zaradi
trzaske krize, torej kot kaze, menil, da je
fifty-fifty prakti¢no mrtev. Toda Eden in
Foreign Office $e nista bila voljna, da bi
podpisala mrligki list in pokopala truplo.

KRIZA V TRSTU IN NA KOROSKEM

Churchill je imel seveda prav, da krize v
Trstu in na Koroskem ni mogoée cbravna-
vati v okviru sporazuma fifty-fifty. Jugoslo-
vanske zahteve po italijanskem in avstrij-
skem ozemlju so se od vsega zadetka tikale
vseh treh velesil. AmeriSka vlada je politi¢-
no izredno odlofno zagovarjala staliS¢e, da
je treba resitev vseh ozemeljskih sporov
prepustitl mirovni konferenci in z ni¢imer
vnaprej vplivati nanje. Roosevelt je Ze leta
1941 o¢ital Churchillu, da britanska vlada
kaZe simpatije do jugoslovanskih ozemelj-
skih zahtev v Julijski krajini. Potem so na
konferenci treh zunanjih ministrov leta
1943 podpisali skupno izjavo treh velikih sil
o0 obnovitvi neodvisne Avstrije, s ¢imer so
nekako prevzeli skupno odgovornost za bo-
dote avstrijske meje.

Na Jalti so Britanci prevzeli pobudo s
prakti¢nimi predlogi, kako obravnavati ju-
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goslovanske zahteve. Kar zadeva trzasko
obmodje, so predlagali, da bi med podroé¢-
jem, ki bi ga nadzoroval Tito, in tistim, ki bi
pri§lo pod nadzor zaveznikov, potegnili
rrazmejitveno &értoc, ki naj bi jo po dogovo-
ru med tremi drzavami potegnili po moz-
nosti po narodnostnih loénicah. »Brez dvo-
ma bi morala Titovo privolitev izposlovati
vlada Njegovega velitanstva; toda bilo bi ji
laze, ¢e bi lahko rekla, da se oba njena za-
veznika s tem strinjata . . .« Kar zadeva Av-
strijo, je bil britanski predlog, da bi do mi-
rovne konference obnovili mejo iz leta
1937, ohranitev te meje pa naj bi bila »skup-
naskrb treh sil, ZSSR in ZDA pabodo pod-
prle vse akcije vlade Njegovega veli¢an-
stva, potrebne za to«; tri velesile ngj bi o teh
sklepih skupaj obvestile jugoslovansko via-
do in jo prosile, naj mejo spostuje.®®

Britanci so sevedaprevzeli pobudo zato,
ker so vedeli, da bo imel v vojaskem pogle-
du z morebitno oborozeno konfrontacijo s
Titom zaradi meja opraviti britanski povelj-
nik, feldmarsal Alexander, kot vrhovni za-
vezniSki poveljnik za Sredozemlje. Britanci
so si prizadevali, da bi se izognili takséni
konfrontaciji. To je pomenilo na eni strani
pridobiti Ruse za to, dabodo brzdali Tita, ne
pa ga Se §¢uvali, na drugi pa pridobiti Ame-
ri¢ane, da bodo podprli Alexandra, ki je vo-
dil skupno angloamerigko poveljstvo in je
bil odgovoren angloameriskim zdruZzenim
natelnikom §tabov v Washingtonu. To je
pomenilo tudi prepri¢ati ameri$ko viado ~
zlasti State Department - naj ne vztraja ta-
ko dosledno pri naéelu, da se ne prejudicira
ozemeljskih sporov in zato zahteva, da an-
gloamerigke ¢ete zasedejo vso Julijsko kra-
Jjino.

7 al pa se Britancem na Jalti ni posretilo
pridobiti za skupno trojno politiko ne Ru-
sov ne Ameri¢anov. Eni in drugi so se ob-
vezali le, da »bodo pozneje povedali, kaj
mislijo o tem«.8" Rusi tega niso nikdar sto-
rili; Ameri¢ani pa so odlasali ve¢ tednov,
potem pa so predlagali akeijo, s katero bi po
britanski sodbi postavili Titu popolnoma
nemogode zahteve.

Kar zadeva Ruse, je bilo klju¢no vpraga-
nje, kaksna navodila ali nasvete je dal Sta-
lin Titu aprila med obiskom v Moskvi o Tr-
stu in Avstriji. V intervjuju Krasnaji zvez-
di je Tito, kot je poroé¢alo britansko velepo-
slani$tvo, rekel, da »se prebivalstvo Istre in
Trsta Zeli prikljuciti novi Jugoslaviji, in pre-
pri¢ani smo, da se jim bo ta Zelja izpolnilac.
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Koroske pa Tito sploh ni omenil.$2 Frank
Roberts je iz Moskve sporodil, da je sovjet-
ski tisk nekaj dni pred Titovim prihodom
pisal, da bodo na dnevnem redu pogovorov
tudi jugoslovanske severne meje. O Titovi
izjavi o Trstu, objavljeni v listu Krasnaja
zvezda, je Roberts menil, da »bi bilo prese-
netljivo, te si ne bi poprej zagotovil sovjet-
ske podpore, preden bi javno tako samoza-
vestno spregovoril o svojih zahtevah«.

Glede Titovega molka o Koroski je Ro-
berts opozoril na nedavno sovjetsko izjavo,
da sovjetska vlada nima nikakr$nih oze-
meljskih ambicij v Avstriji. »O¢itno so tr-
dno odloteni podpreti obnovitev neodvis-
ne Avstrije in morda na tej stopnji ne Zelijo
dovoliti, da bi jih jugoslovanske ambicije
ovirale pri neposrednih vojaskih ali dolgo-
ronejsih politi¢nih naértih.«83

Poznej$i dogodki so pokazali, da Stalin
Titu ni obljubil ni¢ takega, kar bi lahko za-
pletlo Sovjetsko zvezo v neposreden spo-
pad z zahodnimi zavezniki. Toda v tednih
trzaSke krize Britanci tega niso vedeli, kaze
pa, da tudi Jugoslovani ne. Alexander je pr-
ve dni maja v zasebnem in osebnem sporo-
&ilu Churchillu, misle¢ na zafasni spora-
zum o Trstu, ki ga je dosegel med pogovori
s Titom februarja, omenil: »Zdaj je v veliko
moé¢nej$em poloZaju kot takrat, ko sem bil
v Beogradu, in ho¢e to izkoristiti... Ne
smemo pozabiti, da je bil po ngjinem sreca-
nju v Moskvi . . «84 Kardelj je v svojih spo-
minih pisal, da Jugoslovani »nismo mogli
ratunati, da bomo dobili pri tem odloéno
podporo Sovijetske zveze« in »smo se upos-
tevajo¢ prejdnje sporazume vprasali, do
kakg&ne mere bo §la ta pomoé, in ali bi bila
njthova podpora dovolj moéna in odlo¢il-
na.ss

Morda je 8e najbolj to¢na ocena o Stali-
novem stali$éu prisla 12. maja z britanskega
veleposlani§tva v Rimu. Britanski velepos-

57 Kot opomba 21.

lanik sir Noel Charles je sporo¢il, da se mu
zdi, po podatkih, ki jih ima na razpolago,
»da so Rusi obljubili Titu moralno podporo,
ne panajbrz tudi konkretne« in da »zdaj éa-
kajo, da bodo videli, kako se bodo zavezniki
postavili glede Tita, zato da bodo lahko pre-
sodili, kako dale¢ lahko gredo z nami.«8¢

Z vojaskega vidika so bile sovjetske na-
mere za Britance klju¢nega pomena. Skup-
ni §tab za na¢rtovanje je 13. maja pripravil
za vojni kabinet naslednjo oceno vojaskega
poloZaja:

». .. Jugoslovani imajo v severozahodni
Jugoslaviji takoj na razpolago okrog 157.000
vojakov. V vsej drZavi imajo skupno %e ka-
kih 150.000 moz, vendar bi verjetno lahko
prisko¢ila na pomo¢ le prva armada, ki Steje
kakih 20.000 moZ. Druge jugoslovanske
enote ne pridejo v postev bodisi ker so ve-
zane s problemi notranje varnosti bodisi za-
radi slabih komunikacij.

Jugoslovanska armada se je v zadnjem
letu dni hitro razvila iz izbrane zbirke gve-
rilskih tolp v sorazmerno enovito nacional-
no armado, ki je bila sposobna napasti
Nemce na pripravljenih poloZajih, Je pa e
vedno oborozena z lahkim oroZjem, ima sa-
me lahke tanke in zelo malo topnistva in
transportnih vozil. Vendar se je morda zdaj
polozaj bistveno popravil, ker jim je padlo v
roke veliko nemske opreme. Moralaje viso-
ka in poveljniki so v letih partizanskega
vojskovanja pokazali izngjdljivest in inicia-
tivnost.

Jugoslovansko letalstvo vojasko ni¢ ne
pomeni, sgj nimajo ve¢ kot kakinih pet es-
kadrilj.

Mo¢ zavezniskih sil
... Teoretitno ... bo imel SACMED

[Supreme Allied Commander, Mediterrane an
~ vrhovni zavezniSki povelinik na Sredozem-

58 CAB 120/729, britanska delegacija v San Franciscu, §t. 59, 30. aprila 1945. Glej tudi DuSan Biber,

n. d., stran 514.

59 CAB 120/729, Churchillova belezka za Sargenta, M. 470/5, 14. maja 1945.

80 CARB 66/63 WP (45) 157, 12. marca 1945.
81 Prav tam.

52 FO 371/48843, Moskva $t. 1350, 16. aprila 1945, Moskva §t. 1353, 18. aprila 1945.

63 Kot opomba 20.

84 WO 214/42, osebno za premiera od feldmarsala Alexandra MA 1095. Glej tudi DuSan Biber, n. d.,

stran 525.
85 Edvard Kardelj, n. d., stran 54.
86 PREM 3 495/7, Rim 794, 12. maja 1945.
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ljul, na razpolago dvanajst divizij in vrsto
neodvisnih brigad ... Tu je Se pustavsko
vojno letalstvo, ki ima kakih Stirideset
eskadrilj . . .

Preden preidemo k presoji, ali bi bile te
sile dejansko sposobne premagati jugoslo-
vanski odpor, je treba... upostevati na-
slednje ... (b) Zavezniske sile v Italiji so
ravnokar kon¢ale dolgo in naporno bojeva-
nje in poveljnik nekoliko dvomi, da bi po-
kazale enak borbeni polet kot doslej, poseb-
no Se, ker zelo spostujejo uspehe Jugoslova-
nov, v katerih so doslej, kot jim je bilo rete-
no, videli zaveznike . ..

Sklep. Sklepamo, da bi se s silami, ki jih
ima SACMED zdaj na voljo, ter ob prisr-
¢nem vsestranskem sodelovanju ZDA in
dominionov, dalo Tita prisiliti, da bi spo-
$toval naSo voljo, ée ga ne bi podprli Rusi
(pod¢értala E. B.).

Nimamo moznosti ugotoviti, koliko ver-
Jjetnosti je, da bi Rusi podprli Tita, zdi pa se
nam potrebno opozoriti na o¢itno vojasko
nevarnost, v kateri bi se znasli, ¢e bi, po-
tem, ko bi se spustili v sovraZnosti s Titom,
na lepem odkrili, da so ga Rusi vendarle na-
meravali podpreti. . .«87

V takih okoli$¢inah Churchillu seveda
ni prislo na misel, da bi se pri Stalinu skli-
ceval na fifty-fifty. Ze 30. aprila je predsed-
niku Trumanu brzojavil: »Seveda ni niti
misliti, da bi jugoslovanska viada, kijo pod-
pirajo Sovjeti, privolila v to, da vkorakamo
ali pa prevzamemo nadzor nad Julijsko kra-
jino«; Churchill je upal, da »bomo poskusili
zavzeti Trst . .. preden obvestimo Ruse ali
Jugoslovane« 68

Dvanajstega maja je Truman predlagal,
da bi se obrnili na Stalina. Churchill je po-
slal Stalinu hladno in ostro sporoéilo, ki ga
je koncal takole: »Glede na to, za kako resne
zadeve gre, se je britanski in ameri8ki vladi
zdelo prav ¢im prej obvestiti sovjetsko vla-
do o akeiji, za katero se jima je zdelo potreb-
no odlo¢iti zaradi stalis¢a jugoslovanske
vlade in vojske v Julijski krajini.«#®

Tudi Truman je poslal poslanico Stali-
nu. Triindvajsetega maja je dobil njegov
odgovor, ki je v blagem tonu predlagal, da
bi potegnili razmejitveno ¢rto »v medseboj-
nem dogovoru med feldmarSalom Alexan-
drom in mar$alom Titome« — reSitev, ki se ni
veliko razlikovala od tistega, o ¢emer sta se
bila za¢asno sporazumela Alexander in Tito
februaria v Beogradu. Stalin je koncal:
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»Upam, da bo nesporazum zaradi poloZaja
na obmodgju Istre in Trsta, ki je nastal med
amerisko in britansko vlado na eni strani
ter jugoslovansko viado na drugi, resen in
da se bo vsa stvar ugodno uredila.«7®

Zdaj Britancem in Ameri¢anom ni bilo
treba ve¢ raunati z nevarnostjo aktivne
sovietske vojaske podpore Titu. Kriza se je
tako v zaCetku junija priblizala razpletu.
Pozneje, 21. junija, je dobil Churchill Stali-
novo sporocilo, v katerem se je pritoZeval
zaradi »ultimativnega tona« angloameri-
Skega sporocila, ki so ga poslali Titu 2. juni-
ja, in zaradi Alexandrovih besed, ki so iztr-
gane iz konteksta bile vsekakor zaljive za
Jugoslovane. To je zbodlo Churchilla, da je
sedel in napisal, ne pa tudi odposlal, sporo-
¢ilo Stalinu: »Oktobra v Kremlju sva bila
oba mnenja, da bi bilo treba stvari v Jugo-
slaviji urediti na podlagi delitve vpliva med
Rusijo in Veliko Britanijo v razmerju
50 : 50. Zdaj pa je v resnici vse skupaj bolj
podobno 90: 10 in Se tistih ubogih 10 od-
stotkov, ki jih imamo, je pod silovitim priti-
skom marsala Tita. Ta pritisk je bil tak, da
sta morali ameriSka vlada in viada Njego-
vega velitanstva spraviti na noge na sto ti-
soce vojakov, da bi odvrnili napad marsala
Tita.«?!

Po Churchillovem mnenju je trzaska
kriza potemtakem dokonéno pokopala
fifty-fifty. Toda vse dokler je 3e obstajala
enotna vlada Tito-Subagi¢ in vse do prvih
povojnih volitev v Jugoslaviji, je v sporazu-
mu fifty-fifty Se tlela majhna iskra zivljenja.

OD POTSDAMA
DO JUGOSLOVANSKIH VOLITEV

Medtem ko se je trZaska kriza nadaljeva-
1a, je imel Churchill doma volilno kampa-
njo, obenem pa je neprestano svaril pred-
sednika Trumana pred nevarnostjo prevlia-
dujocega sovjetskega vpliva v povaojni Ev-
ropi in ga nagovarjal, ngj se loti na bliznji
potsdamski konferenci nekak$nega obra-
¢una s Stalinom. Njegova vlada se je pri-
pravljala, da bo na konferenci postavila
vprasanje Jugoslavije. Zaradi tega sta Fo-
reign Office in veleposlani$tvo v Beogradu
pozorno spremljala dogodke v Jugoslaviji.

Enajstega junija je AVNOJ v Beogradu
ratificiral jugoslovansko-sovietsko pogod-
bo. To je bilo ravno dva dneva po sklenitvi
sporazuma o Trstu. Tito je v svojem govoru
dejal, da Zeli Jugoslavija Ziveti v miru in pri-
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jateljstvu ne samo s svojimi sosedi, marveé
tudi z »na8jmi zavezniki v tem velikem boju
za svobodo«. »Zelimo imeti z njimi kar naj-
bolje odnose in z njimi v miru ravno tako
tesno sodelovati, kot smo v vojni.« ObZalo-
vanja vredno je, je dodal, da »nekateri iz-
med nasih velikih zaveznikov« niso ra-
zumeli, kak8ne so pravice Jugoslavije, in
storjene krivice so se globoko vtisnile v du-
$0 jugoslovanskega [judstva. Kljub temu pa
si je jugoslovanska vlada »tudi za ceno ve-
likih Zrtev prizadevala, da se izogne nespo-
razumom in spopadom . . . celo tam, kjer je
pravica popolnoma na nasi strani«.’?

Zgodaj julija je britanski vojaski atase
komentiral moZznost, da bi Rusi vzdrzevali
v Jugoslaviji svoje stalne ¢ete. Po njego-
vem to ni bilo verjetno, dodal pa je, da Rusi
urijo in opremljajo Jugoslovansko armado,
ki se reorganizira po vzorcu Rde¢e armade.
Vendar pa je Jugoslavija zavezni$ka drzava
in garnizijsko sluZbo opravljajo njene do-
mate oborozene sile: »Ceprav je jugoslo-
vanski glavni §tab popolnoma proruski, bo-
do te pravice verjetno zelo Jjubosumno va-
rovali.«’3

V Londonu so pri¢akovali, da bosta v
Potsdamu prisla na dnevni red dva vidika
jugoslovanskega vpraSanja: Julijska kraji-
na in sporazum Tito—Subasi¢. Churchill je
24. junija predlagal Stalinu, da bi razprav-
ljali o Julijski krajini. Stalin je odgovoril 6.
julija: »Ni¢ nimam proti, da med nasim bliz-
njim sreCanjem v Nemdéiji govorimo o tem
vpra$anju.«’4

Foreign Office je zgodaj julija pripravil
gradivo o viadi Tito-Subasié¢ za Potsdam.
Izrecno so opozorili, da je jaltska deklaracija
potrdila sporazum Tito-Subasié; zato so bi-
le britanska, amerigka in sovjetska vlada
»botre sedanje jugoslovanske vlade«. Tito je
9. marca sprejel jaltsko deklaracijo, vendar
jugoslovanska vlada ni izpolnila prav nobe-
ne sprejete obveznosti, v§tevsi jamstvo za
temeljne demokrati¢ne pravice in zakono-

dajo o nadinu volitev v ustavodajno skup-
$¢ino. Povzetek Foreign Officea dalje pravi:

sJugoslovanska vlada lahko kolikor toli-
ko upraviceno trdi, da v sedanjih okoli§¢i-
nah ¢rke sporazuma Tito-Subasi¢ in jaltske
deklaracije doslej ni bilo mogocte docela iz-
polniti, da pa bo tudi to izpolnjeno, kakor
hitro bo mogoc¢e. Lahko pa bi jih odloéneje
opozorili, da so popolnoma ignorirali duha
in smoter teh dokumentov. Namen . . . spo-
razuma Tito-Subaiié¢ in jaltske deklaracije,
ki ga je potrdila, je bil resni¢no zlitje kabi-
neta dr. Subasi¢a in Titove zatasne uprave.
Ceprav je razdelitev resorjev na papirju kar
razumna, pa ima dejansko vso oblast in
nadzor v drzavi §e zmergj Titova partizan-
ska uprava. Dr. Subasié¢ in njegovi kolegi so
nezadovoljni in nemoéni sopotniki v Tito-
vem partijskem stroju.«

Povzetek, ki so ga pripravili v Foreign
Officeu, govori potem o »vztrajnem zblize-
vanju med Jugoslavijo in Bolgarijo«. To
»nam ni prav ni¢ vie¢,« je reCeno, »kajti edi-
no, kar imata ti drzavi skupnega, je to, da bi
se radi polastili grékih severnih ozemelj . . .
To bratenje z nekdanjim sovraznikom je Se
bolj vznemirljivo, ¢e upostevamo kampa-
njo v tisku zoper Greijo in priznane namere
Jugoslavije na Koroskem in v Julijski kra-
jini«.

Foreign Office nato omenja fifty-fifty:
»Prav ob vsaki priloznosti, v govorih Tita in
njegovih partizanskih kolegov, in v tisku, se
opevajo uspehi Rdec¢e armade, pozabljajo
pa dosezki zahodnih zaveznikov. Sovjetsko
zvezo postavljgjo kot edini vzor resni¢ne
demokracije. Jugoslavija je dejansko po Ti-
tovi volji postala satelit Sovietske zveze.
Britanija in ZDA imata v primerjavi s Sov-
jetsko zvezo v Jugoslaviji minimalen
vpliv.«

Foreign Office omenja nato osebno po-
slanico, ki jo je Churchill poslal Stalinu 28.
aprila.’® Churchill pravi, da fifty-fifty posta-
ja mrtva ¢rka na papirju in da se za spora-

57 CAB 119/117, memorandum skupnega §taba za nacrtovanje, 13. maja 1945.
88 PREM 3/473, premier Trumanu §t. 22, 30. aprila 1945.
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¢ PREM 3/473, premier Trumanu §t. 49, 14. maja 1945,

70 PREM 3/473, Truman premieru §t. 46, 23. maja 1945.
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* PREM 3/495/10, osnutek premierove poslanice Stalinu, 23. junija 1945.
2 FO 371748928, Beograd st. 892, 11. junija 1945.
3 FO 371/48928, britansko veleposlani$tvo Beograd, vojagki atage za AFHQ), 4. julija 1945.

® Besedila sporotila doslej niso nasli. Dugan Biber ga ni objavil.
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zum Tito-Subagi¢ Se zmenijo ne, da pa
kljub teru upa, da »se bo nazadnje vse lepo
uredilo in da bodo Jugoslovani postali svo-
boden in bogat narod, prijateljski tako do
Rusije kakor tudi do nas«. Stalin tega ni ko-
mentiral.

V zvezi s tem, kar bi bilo mogoée napra-
viti v Potsdamu, je Foreign Office spomnil
na Subasi¢ev predlog britanskemu vele-
poslaniku, naj bi velike sile izdale »opozori-
lo«, da pric¢akujejo, da bo sporazum Tito—
Subasi¢ v celoti izpolnjen; po Subaiiéevem
mnenju bi to »moéno okrepilo poloZaj
zmernih elementov po vsej drzavi«.”8

V Potsdamu je britanska delegacija res
predlozila memorandum s predlogom, dabi
tri vlade javno izrekle podporo sporazumu
Tito~-Subasi¢ z jamstvi za temeljna nacela
* demokrati¢nih svobo&éin in povedale, da
pricakujejo v bliznji prihodnosti popolno
uresnicitev tega dogovora.”’

To, kar se je dejansko doggjalo v Potsda-
mu, je zelo plasti¢no in nadrobno opisal v
pismu funkcionar Foreign Officea Douglas
Howard, ki je bil na konferenci. Ko je prisel
na dnevni red britanski predlog, je »Sta-
lin. .. brez obotavljanja izjavil, da o tem ni
mogode razpravljati, ne da bi povabili pred-
stavnika jugoslovanske viade«. Churchill in
Eden sta temu ugovarjala, a brez vidnega
u¢inka na Stalina. Truman je vprasal, ali je
polozaj v Jugoslaviji res tako resen, da bi bi-
1o treba poslati po jugoslovanske predstav-
nike. Churchill je na kratko izjavil, da spo-
razum Tito-Subasi¢ ni bil izpolnjen. Stalin
je odvrnil, da se mu ne zdi vredno $e naprej
razpravljati o tem, sploh pa da ima on dru-
gatne informacije kot Churchill. Na to je
Churchill menil, da bi nemara »imeli kaj ko-
risti« od tega, ¢e bi povabili Tita in Subasi-
¢a, ngj prideta na splo$no razpravo. Tru-
man je izjavil, da je priSel v Berlin »razprav-
ljat o stvareh, o katerih bi se lahko trije Sefi
vlad sporazumeli med seboj, drugace bi sa-
mo ¢as tratil«. Zdelo se mu je, da »bi bilo
najbolje imeti z jugoslovansko vlado e ma-
lo potrpljenja«. In tako so se dogovorili, da
»za zdaj vpraSanja ni treba gnati daljeq,
temvec ga bodo preutili kdgj pozneje.

Howard pripominja, da je bil Trumanov
snastop« pravi 8ok za amerigki State De-
partment, ki je imel o Jugoslaviji priprav-
ljen povzetek informacij, ki je bil »&e ostrej-
§i kot nas lastenc.

A Se preden je bilo mogoce razpravo o
Jjugoslovangkih zadevah nadaljevati, je bila
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Churchillova konservativna stranka pora-
Zzena na volitvah in Britanijo sta prisla v
Potsdam zastopat laburisti¢ni predsednik
viade Attlee in njegov zunanji minister Be-
vin. Kot poro¢a Howard, je Bevin 30. julija
predlozil britanski dokurmnent, ki je pozval
vlade jugovzhodne Evrope, naj ne prehite-
vajo mirovnega sporazuma z »nasilnimi in
enostranskimi dejanji«, ampak naj medse-
bojne razlike urejajo po mirni poti. Molotov
je takoj odgovoril z memorandumom o
»razmerah na obmod&ju Trsta in Istre« in
podprl jugoslovanske zahteve po civilni
upravi na tem ozemlju. Zahteval je tudi ve¢
¢asa za premislek. V resnici pa o Jugoslaviji
sploh niso ved razpravijali.’8

Britanska prizadevanja, da bi v Potsda-
mu postavili na dnevni red jugoslovanska
vprasanja, so torej docela spodletela. Mogo-
&e bi bilo pri¢akovati, da se bodo Britanci
zdaj pa¢ odrekli boju za ohranitev fifty-fifty
in sporazuma Tito-Subasi¢. Tedaj pa so se
z novimi moémi vrgli v boj Ameri¢ani,
kljub Trumanovemu »nastopu« v Potsda-
mu. Britanci pa so pod vplivom novega zu-
nanjega ministra Bevina postajali vse bolj
previdni in pragmatiéni.

Zdelo se je, da se Subasié po Potsdamu
nagiba bolj k Ameri¢anom. Stevenson je
20. avgusta iz Beograda porocal, da je Suba-
$i¢ po ostri ameriski izjavi o politi¢énem po-
lozaju v Bolgariji vprasal, ali ne bi mogel
kdo od ZdruZenih narodov naceti vprasa-
nja jugoslovanske neodvisnosti. Stevenson
je odvrnil, da ne ve, kako naj bi sprozili to
vpraSanje, srazen ¢e ne bi Jugoslavija sama
zahtevala prikljuéitve h kaki drugi drzavi«.
Kar se tice Velike Britanije, je rekel, je Ju-
goslavija popolnoma neodvisna in suvere-
nadrZava in za tako jo bodo imeli tudi v pri-
hodnje, vse dokler bo sama ohranila tak sta-
tus. V Londonu Bevin ni kazal prav nobene
Zelje, da bi dalje spodbujal Subasi¢a pri teh
mislih.”®

Septembra so se britanski, sovjetski in
amerigki zunanji minister sestali v Londo-
nu. Foreign Office je predlagal Bevinu, da
bi poskusil prepri¢ati ameriskega drZavne-
ga sekretarja Jamesa Byrnesa, da bi skupaj
protestirala, ker je imela Jugoslavija Se
zmeraj pod oroZjem armado 600.000 moz,
¢e§ da je tako velika vojska »groZnja za mir
in blaginjo« na Balkanu in da vlada uporab-
lja vojsko kot orodje diktature. To bi bilo
mogoée povezati s prikritim svarilom, da se
utegne pomo¢ UNRRA [United Nations
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Relief and Rehabilitation Administration —
Uprava ZdruZenih narodov za pomo¢ in
obnovo] Jugoslaviili zmanjsati, ¢e ne bodo
skreéili Jugoslovanske armade. Na drugi
strani pa je Foreign Office nasprotoval mis-
1i, da bi »frontalno napadli« jugoslovanski
volilni sistem. Ne, pac pa »bi morali Se na-
prej kazati zanimanje za Jugoslavijo, gojitl

boljse anglo-jugoslovanske odnose in iz- -

podbijati ruski vpliv v drzavi, to pa bi bilo
laze, ¢e jugoslovanska viada ne bi bila v ce-
loti pod vplivom komunistov«. Kar zadeva
razpoloZenje v Beogradu, so v Foreign Of-
ficeu — tako tudi veleposlanik Stevenson -
mislili, da »vidijo partizanski voditelji v
sporazumu Tito-Subasié ceno, ki so jo pla-
¢ali za zaCasno priznanje velikih sil . .. Za-
nje sovraznik Se zmeraj obstaja, zdaj sicer ni
ckupator, marvel opozicija, na drugem
mestu pa ,mednarodna reakcija’, posebno
Se v Veliki Britaniji in Ameriki«.80

Bevin je 29. septembra predlagal
Byrnesu, da bi se pogovorila o velikosti ju-
goslovanske armade; Byrnes je privolil,
vendar iz tega ni bilo ni¢.#!

Oktobra je Subasi¢ dal ostavko na polo-
zaj v skupni vladi. Ameri¢ani so to vzeli ze-
lo resno in hoteli ostro reagirati. Toda Bri-
tanci so mislili, da je »moralno prepriceva-
nje, prek tiska in radia, nase najbolje, te ne
sploh edino oroZje, da ublaZimo sedanje sta-
nje v Jugoslaviji«; Subagiéev odstop bi bilo
treba predstaviti kot »nadvse obzalovanja
vreden dogodek z vidika odnosov med Ve-
liko Britanijo in ZDA ter Titovim reZi-
mome,82

Kljub temu so se Ameri¢ani, ne da bi
prej obvestili Britance, v tej zadevi uradno
obrnili na sovjetsko in britansko vlado.
Opozorili so, da govori sporazum Tito-Su-
basi¢ o enotni vladi, zdaj pa, ko je Subasi¢
odstopil, je v vladi ostal samo en partner, ki
je sklenil sporazum, to pa po ameriSkem
mnenju ne zagotavlja takega izvajanja spo-

razuma, kot bi bilo treba. Vlada ZDA je zato
menila, da bi morale vse tri vliade usklajeno
nastopiti s spodbudo, da se Tito in Subasi¢
ponovno sestaneta in najdeta moznost za
sporazum o obnovitvi podlage za sodelova-
nje. Volitve v Jugoslaviji naj bi odlozili, do-
kler ti pogovori ne bi bili kon¢ani.8?

Na ta amerigki predlog je sovietska via-
da odgovorila, da ne vidi nobene osnove za
predloge treh viad jugoslovanski viadi v
zvezi s sodelovanjem med Titom in Subasi-
¢em ali za to, da bi se vmesSavale v datum
jugoslovanskih volitev, »kar je stvar, ki se
tite same jugoslovanske viade«.84

Bevinov odgovor je bil skoraj enako od-
klonilen. Rekel je, da »se nikakor ne more v
celoti strinjati s predlagano pobudo«. S tem
bi samo »zagotovili verodostojnost Titovi
trditvi, da je bil odstop dr. Subasi¢a mane-
ver, ki naj bi izzval intervencijo velikih sil«
in bi Titu pomagali diskreditirati dr. Suba-
3i¢a in opozicijo. Bevin je dedal: »Mo¢no
dvomim, da bi bilo pametno zahtevati za-
¢asno odlozitev volitev . .. Nobenega dvo-
ma ni, da bodo rezultati volitev, s poStenimi
sredstvi ali s prevaro, najbrZ pa z obojim,
prinesli velikansko vec¢ino narodnoosvobo-
dilni fronti, pa najsi bodo volitve 11. no-
vembra ali pa kdaj pozneje. Ne vidim torej
nobenega haska v zahtevi, ki ne more imeti
nikakrénega prakti¢nega u¢inka, pa¢ pa bi
zbudila $e hujge sumnicenje o nasih name-
rah, tako v Beogradu kot v Moskvi.«85

Ameri¢ani so nato predlagali, da bi sku-
paj z Anglezi posredovali v Beogradu, brez
Rusov. Funkcionar Foreign Officea John
Colville je komentiral, da bi to brez dvoma
izkoristili v podporo Titovi tezi, da poskusa
opozicija izzvati intervencijo tujih sil:

»Ali bomo sprejeli amerigki predlog ali
ne, je odvisno od tega, ali Zelimo odloéilni
spopad s Titom ali ne. Ce smo za to, mora-
mo ra¢unati; (1) da bo Rusija dokonéno za-
vladala nad Jugoslavijo . . . in (3) da bo Tito

78 F(O 371/48822, R11733/G, FO memorandum, 11. julija 1945.
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7 FO 371/48822, R12412/G/G, Terminal §t. 22, 19. julija 1945.

78 PO 371/48823, R13857/6/6/G, Howardovo tajno in osebno pismo Stevensonu, 18. av-usta 1945,
75 FO 371/48897, Beograd 5t. 1428, 20. avgusta 1945.
80 F'O 371/48898, R16611/445/92, Sargentova belezka, 26. septembra 1945.
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T FO 371/48898, R16611/445/92, Bevin Byrnesu, 29. septembra 1945, FO §t. 9938 za Washington,

3. oktobra 1945, Washington §t. 6771, 11. oktobra 1945.
82 F(O 371/48898, Washington §t. 6787, 11. oktobra 1945.
83 O 371/48898, R17758/445/92, Washington §t. 6935, 18. oktobra 1945.
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85 (O 371/48898, R18306/445/92, FO 10717 za Washington, 25. oktobra 19845,
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strl opozicijo, ker jo bo Se bolj enadil z za-
hodnimi reakcionarnimi spletkami. ..
Predlagam, da zavrnemo te ameriske pred-
loge in dejansko osredoto¢imo vsa nasa pri-
zadevanja na to: (1) da bi si spet pridobili Ti-
tovo zaupanje, (2) da bi ublazili tiste vidike
reZima, s katerimi se ne strinjamo, in (3) da
bi resili, kolikor je pa¢ mogoce, veliki kapi-
tal, ki smo ga vlozili v to drzavo med vojno,
tako v trudu kakor tudi v pomoc¢i.«88

William Deakin, ki je bil takrat odprav-
nik poslov v britanskem veleposlanistvu v
Beogradu, se je 28. oktobra eno uro pogo-
varjal s sovjetskim veleposlanikom Sadéi-
kovim. Ta mu je zagotovil, da se Tito po
svojih najboljsih moc¢eh trudi, da bi »dose-
gel sporazum s Subasi¢eme«. Deakin je po-
ro¢al: »Med tem pogovorom, med katerim
je sovjetski kolega kazal kar nenavadno za-
vzetost, sem imel moc¢an vtis, (a) da hocejo
Rusi na vsak nac¢in zvedeti, koliko se bri-
tanske in ameriske reakcije na to, kar se do-
gaja tukaj, razlikujejo, in (b) da bi Rusi radi
lzposlovah kompromis med Titom in Suba-
Sicem; namigujejo, da bi oni pritisnili na Ti-
ta, ¢e bi mi pritisnili na Subasiéa v tej sme-
ri.«87

Bevin se je Se naprej prerekal z Ameri-
¢ani, ni pa hotel, da bi prislo do odkritega
razkola med Londonom in Washingtonom
(moznost, ki je zanimala Sad¢ikova). Tride-
setega oktobra je Bevin brzojavil v
Washington:

»Na splodno nasprotujem temu, da bi
proces vmesSavanja v notranje zadeve dru-
gih drzav podaljSevali dlje, kot je treba. ..
Po mojem mnenju na§ smoter ne bi smel
biti to, da diktiramo jugoslovanski vladi,
kako ngj ureja svoje notranje zadeve, mar-
vet¢ da ji pokaZzemo, kakséne posledice uteg-
ne imeti politika, za katero so se, kot kaze,
odlo¢ili, na njihove odnose z vlado Njego-
vega velitanstva in vlado ZDA .. «88

Bevin je nato predlagal, da bi obe vladi
poslali Titu poslanico v tem duhu. In res so
6. novembra izro¢ili v Beogradu identi¢no
ameri$ko in britansko noto. Noti sta izrazali
zaskrbljenost spri¢o poloZaja, ki je »Skodljiv
za demokrati¢ne procese in vnaprej vpliva
na veljavnost volitev«, Noti sta se konéali
takole:

»Ce jugoslovanska vlada ne bo obnovila
zaupanja volivcev s popolno uveljavitvijo
jamstev iz sporazuma Tito-Subagié, poseb-
no Se tistih glede osebne svobode in varstva
pred strahom, potem je jasno, da rezim, ki
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bo iz8el iz bliznjih volitev, ne bo uzZival take-
ga ugleda kot tiste vlade, ki se lahko opiragjo
na resni¢no svobodno izrazeno ljudsko vo-
[jo.«82

Noti sta bili sicer sestavljeni v sorazmer-
no blagem tonu, vendar je jugoslovansko
vodstvo v njiju brez dvoma videlo komaj
prikrito tuje vmesavanje v notranje zadeve
Jugoslavije. Toda Britanci so vsaj prepri¢ali
Ameri¢ane, da not niso objavili pred jugo-
slovanskimi volitvami.®®

Veleposlanik Stevenson, ki se je komaj
dobro vrnil s posvetovanj v Londonu, je 8.
novembra izroé¢il Titu Bevinovo poslanico.
Tito je reagiral vseskozi prijateljsko in
spravljivo. Ponovil je prejénja zagotovila,
da nima nikakr$nih na¢rtov po griki Make-
doniji. Izrazil je prepri¢anje, da se bo vse,
kar hoé¢ejo Britanci dose¢i v Julijski krajini
in na Koroskem, pravi¢no in trajno uredilo.
Jugoslovanska vlada ne bo storila ni¢ take-
ga, da bi otezko¢ila polozaj v Julijski kraji-
ni. Stevenson je porocal, da je Tito povedal:

»Kar zadeva splofno vpraganje jugoslo-
vanske zunanje politike, se v celoti strinja z
vaso pripombo, da Jugoslavija ne bi mogla
imeti take vloge v Evropi, kot so ji jo oko-
li¢ine dodelile, ¢e ne bo ohranila pravega
ravnovesja v mednarodni politiki. Lahko
mi zagotovi, da ima Jugoslavija trden na-
men ohraniti popolno neodvisnost in hkrati
imeti kar najbolj$e odnose tako z Zahodom
kot tudi z Vzhodom. Razumljivo je, je rekel,
da ima Jugoslavija kot slovanska drZzava
kar najbolj prisréne odnose s Sovjetsko
zvezo. To pa ne pomeni, da bodo zaradi tega
trpeli njeni odnosi z njenim velikim zahod-
nim zaveznikom.«?!

(Ker je takrat manjkalo samo 3e tri dni
do volitev, bi bilo ¢isto mogote, da je imel
Tito kratkoro¢ne takti¢ne razloge za to, da
Jje tako opredelil dolgoro¢no jugoslovansko
zunanjo politiko — namre¢, da bi odvrnil $e
kak poskus javne zunanje intervencije v
zadnjem trenutku. Vendar je v resnici nje-
govapolitikav poznejsm letih zelo ustrezala
tej definiciji.)

Bevin je bil zadovoljen s Titovim odgo-
vorom in je v zvezi s Titovimi pripombami
o gospodarskih zadevah sporo¢il Stevenso-
nu: »Komaj ¢akam, da se bo dalo kaj ukre-
niti glede Titovih pripomb o trgovinskih
odnosih.«92

Volitve v Jugoslaviji so bile 11. novem-
bra in minile so brez javne zunanje inter-
vencije zahodnih vlad. Potem pa so Ameri-
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¢ani hoteli objaviti noti, izro¢eni 6. novem-
bra. Britansko veleposlanis$tvo v
Washingtonu je komentiralo, da je State
Department pod pritiskom srbsko-ameri-
gkih skupin in njihovih protititovskih sim-
patizerjev, ki so zahtevali ostro stali¢e do
»kritike vrednih potez« Titovega rezima.®?
Bevin je odgovoril, da ho¢e najprej razmi-
sliti 0 bodo¢i britanski politiki do Jugoslavi-
je.94

.V Washingtonu so 17. novembra dobili
njegove poglede na »problem politike do
Jugoslavije po volitvah«. Bevin je prizna-
val, da $e ni nobenih znamenj, da bi »bila
yvpliv OZNE [Oddelka za za&¢ito narodaj ali
stvarni monopol komunisti¢ne partije v za-
tonu«. Vendar je dodal:

»Po mojem skoraj ni mogoce dvomiti,
da lahko marsal Tito ra¢una na podporo ve-
¢ine narodov Jugoslavije. Bilo bi nemogoce
dobiti dokaze, s katerimi bi lahko izpodbija-
1i to njegovo trditev. Prav tako ne doma ne
v tujini ni nobene utinkovite opozicije, iz
katere bi bilo mogoée sestaviti mozno alter-
nativno vilado.

Ceravno sta imeli vlada Njegovega veli-
¢anstva in vlada ZDA kot pokroviteljici
sporazuma Tito-Subagi¢ pravico izraziti

© @ ©

pomisleke k temu, kako so ta sporazum iz-
vajali, mislim, da bi bilo brezplodno v ne-
dogled drezati v jugoslovanske notranje za-
deve. Javno mnenje v Zdruzenem kraljest-
vu ne bi bilo zadovoljno s tako politiko, ki
bi na eni strani spodbujala emigrantske po-
litike in pehala Tita e bolj v objem Sovjet-
ske zveze, na drugi pa ne bi prav ni¢ ugod-
no vplivala na razvoj dogodkov v Jugosla-
viji.

Mislim, da je prisel ¢as, da se sprijazni-
mo s polozajem marsala Tita, da si pridrzi-
mo pravico do kritike, poskusamo pa obno-
viti normalne in prijateljske odnose z jugo-
slovansko vlado . . .«%8

Istega dne je Tito poslal noti britanski in
amerigki vladi. Trdil je, da je bil sporazum
Tito-Subasi¢ izpolnjen, in nadaljeval: »Ko
v imenu svoje viade izjavljam, da smo mi
po naSem mnenju v celoti izpolnili vse nase
obveznosti. .. hkrati menimo, da so zdaj
tudi zavezniske vlade osvobojene obvez-
nosti, o katerih so mislile, dajih imajo do ju-
goslovanskega ljudstva.« K temu je Bevin
pripomnil: »Meni se zdi to dober odgo-
vor.«9%

S tem, je mogoce redi, je bil fifty-fifty
naposled pokopan.

6 FO 371/48898, Colvillova belezka, R18306/445/92, 28. oktobra 1945.
7 FO 371/48898, R18383/445/92, Beograd . 2023, 29. oktobra 1945,

8 FO 371/48898, FO &t. 10298 za Washington, 30. oktobra 1945.

9 FO 371/48898, R18895/445/92, Beograd &t. 2078, 6. novembra 1945.

80 FO 371/48898, R19252/445/92, Washington §t. 7471, 8. novembra 1945.

® w ©

T FO 371/48898, R19028/445/92, Beograd §t. 2097, 8. novembra 1945.
2 FQ 371/48898, FO &t. 1675 za Beograd, 17. novembra 1945,
3 FO 371/48892, R19329/445/92, Washington &t. 7610, 14. november 1945.

E? FO 371/48898, R19329/445/92, FO §t. 11465 za Wahington, 14. novembra 1945.
95 FO 371/48898, R19329/445/92, FO §t. 11571 za Washington, 17. novembra 1945,
9% PO 371/48898, R19526/445/92 Bevinova beleZka, Beograd §t. 2150, 17. novembra 1945.

Opomba: Vsi dokumenti so v Public Record Officeu v Londonu, razen ¢e je drugate navedeno.
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Zanima me notranji dejavnik ali jugo-
slovanski subjekt v ¢asu, o katerem govori-
mo. Zanima me, kako moc¢an in organiziran
je bil, kako je bil sposoben in pripravljen
prestati namenjeno mu mednarodno resi-
tev, o kateri je govorila gospodi¢na Barker
kot o obliki enakega polititnega vpliva
dveh sil v Jugoslaviji po oktobrskem ses-
tanku med Churchillom in Stalinom v
Moskvi.

Tega vprasanja se ne moremo lotiti dru-
gate kakor s stalif¢a zmage neke izvirne re-
volucije, katere vodstvo se je zavedalo
mednarodne pogojenosti njene uveljavitve.

Britanska politika v Jugoslaviji je na ne-
zaupanje revolucionarnega subjekta zade-
vala v raznih obdobjih vojne, resda s spre-
menljivo zgodovinsko intenzivnostjo. Pod-
piranje ¢etnikov je bilo najbolj konkreten
vzrok tega nezaupanja, pozneje pa teznja k
simbiozi vseh sil pod skupno zastavo, med
njimi tudi sil jugoslovanske druzbe, ki so se
kompromitirale s sodelovanjem z okupa-
torjem. Britanske vojaSke sile na Balkanu
so bile v primeri s sovjetskimi dosti Sibkejse
in poleg tega zaposlene e z intervencijo v
Gréiji. Narodnoosvobodilna vojska Jugo-
slavije (NOV.J) je bila prevladujo¢i vojaski
dejavnik najugoslovanskem bojis¢u in se je
opirala na trajno osvobojene dele vzhodne
Jugoslavije, njthove gospodarske vire in
povecano mnoZico borcev. V zadnjega pol
leta vojne je bilo samo v Srbiji mobilizira-
nih 250.000 borcev NOV J oziroma Jugoslo-
vanske armade.

Razmerje navideznega ravnoteZja dveh
velesil poleti 1944 se je z blizanjem Rdede
armade jugoslovanskim mejam spreminja-
lo. Sre¢anje z Britanci po italijanski kapitu-
laciji je bilo mogode razlagati kot obliko del-
nega prebijanja strateSke obkolitve NOVJ,
zoper katero se je bojevala od prvega dne
narodnoosvobodilnega boja.  Srecanje
NOVJ z enotami Rdete armade septembra
1944 in vojasko usklajevanje operacij sta
pomenila v ofeh vodstva Komunistiéne
partije Jugoslavije (KPJ) preboj popolne
strateske obkolitve. Titovi pogovori v
Moskvi septembra 1944 tik pred sestankom
med Stalinom in Churchillom se niso nana-
sali samo na vojaska, temved tudi na poli-
fiéna vprasanja. Del teh vpraSanj je nacel
Tito v nedavno objavljenem pismu Stalinu
z dne 5. julija 1944. V Moskvi sta Stalin in
Tito uskladila operacije Rdele armade in
NOVJ; narejen je bil precedens za drugo
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stran s sovietsko pro$njo, da bi enote Rdete
armade stopile na ozemlje zavezni§ke Ju-
goslavije in tam ostale zacasno, spostujod
pritem civilno oblast, kijo je vzpostavil Na-
cionalni komite osvoboditve Jugoslavije
{NKOJ) oziroma AVNOJ; doseZen je bil tu-
di sporazum o oboroZevanju NOVJ; med
pogovori je bilo doseZzeno tudi soglasje o so-
delovanju bolgarske vojske v bojih proti
Nemceem na jugoslovanskem ozemlju pod
operativnim poveljstvom sovjetskih $ta-
bov. Tito je ta dogovor uradno potrdil v po-
govoru s predstavnikoma OteCestvene
fronte Dobrijem TerpeSovom in Petrom
Todorovom v Craiovi. To je bil tretji prihod
Bolgarov na ozemlie Jugoslavije v tem sto-
letju, vendar zdaj na strani zmagovitih
NOVJ in Rdete armade.

V §tevilnih poroéilih in analizah, kijih je
posiljalo vodstvo KPJ Moskvi, se je ves ¢as
vojne poudarjalo, da je Rde¢a armada nasa
zaveznica in da bo njen prihod na ozemlje
Jugoslavije pozdravila veéina jugoslovan-
skega ljudstva. Iz razglasa marsala Tita ob
prihodu Rdefe armade na jugoslovanske
meje je jasno razbrati, da je $lo za Zeljno pri-
¢akovani trenutek. Naga analiza paizhaja iz
subjektivitete narodnoosvobodilnega giba-
nja oziroma nove Jugoslavije, ki ji niso
ustrezali nikakrini sklepi velesil, s katerimi
bi bila ogroZena avtonomija revolucionar-
nega subjekta. Vodstvo nove Jugoslavije ni
hotelo tvegati revolucionarnih pridobitev.
Zato si je prizadevalo — kakor poudarja tudi
gospoditna Barker na zacetku svojega refe-
rata Zivljenje in smrt fifty fifty — utrditi svoj
mednarodni polozaj, prepreciti vmesSavanje
v notranje zadeve Jugoslavije in resiti oze-
meljska vprasanja z Italijo, Avstrijo in Gréi-
jo. Koliko z Gréijo, mi ni znano. Znana je
britanska bojazen, da bi se zastavilo make-
donsko vprasanje v zvezi z Gréijo s stalisca
Jugoslavije, Albanije in Bolgarije, vendar
nova Jugoslavija ni na¢enjala vprasanja re-
vizije meje. Zungj tega konteksta se je ome-
njala revizija neke druge meje — jugo-
slovansko-madZzarske na obmo&ju tako
imenovanega bajskega trikotnika. Marsal
Tito je februarja 1945 pisal marSalu Tolbu-
hinu, da bo Jugoslavija zastavila vpraSanje
revizije meje z MadZarsko na mirovni kon-
ferenci. Vendar pa se to vpradanje ni vec¢
omenjalo, vsaj ne v taki obliki in z najvis-
jega jugoslovanskega polozaja.

Referat gospoditne Barker govori o
tem, kako je politika fifty-fifty umirala od

jeseni 1944 prek Krima do Potsdama. To
analizo pa bi dopolnil na dveh mestih. Na-
men teh dopolnitev je dose¢i, da ne bi ab-
solutizirali zunanjega dejavnika in da ne bi
na. odnose velesil do Jugoslavije gledali
zgolj v okviru velike, svetovne politike.

Prva komponenta zadeva sovjetsko
(Stalinovo) prepri¢anje, da gre v Jugoslaviji
zareZim, ki bo docela sledil politiki ZSSR in
tako uresnicil sto odstotkov kombinacije.
Na podlagi empiriénih podatkov bi to tezo
lahko dosti bolj razvili in razloZili, vendar se
ob tej priloznosti ni treba ukvarjati s po-
drobnostmi.

Druga komponenta zadeva teznjo, da bi
Jugoslavija ohranila kar najbolj samostcjen
polozaj. S tem mislimo predvsem na zago-
tovitev avtonomije revolucionarne biti in
svojo izbiro notranjih potez. Naj takoj pove-
mo, dateza jugoslovanskih zgodovinarjev o
ohranjanju ¢imvedje samostojnosti do ve-
lesil ni vedno delezna razumevanja zunaj
Jugoslavije. Najpogosteje jo opisujejo kot
ideoloski derivat ali sestavino dnevne poli-
tike. Dejavnost vodstva KPJ med vojno ni
bila vedno usklajena z Moskvo, ¢eprav je
upostevala mednarodno konstelacijo anti-
faSisti¢ne zveze in druge vrste mednarod-
nih ozirov v prid zmagi jugoslovanske revo-
lucije. Nova Jugoslavija se ni ostro kon-
frontirala z ZSSR, vendar pa je znala igno-
rirati ali modificirati sporo¢ila iz Moskve.
Znala je loviti ravnoteZje in izrabljati proti-
slovja med velesilami. Moznost modificira-
nja sporoc¢il kominterne oziroma prakti¢no
sporocil zavezniSke velesile je bila ena iz-
med oblik subjektivitete nove Jugoslavije,
pri kateri vztrajam v svojem sporocilu. Raz-
ne manifestacije nezadovoljstva, incidentne
situacije in na¢in njihovega reSevanja, pri-
lagajanja ali menjave sklepa prepri¢liivo
govorijo o tem., Ostala so pri¢evanja o pro-
testih proti ravnanju vojakov Rdece arma-
de, o usodi vojnega plena, vzirajnih jugo-
slovanskih zahtevah po spoStovanju orga-
nov oblasti, ki jih je vzpostavilo narodnoos-
vobodilno gibanje. Moskva je jeseni 1944
zahtevala amnestijo za ¢etnike, marsal Tito
pa je to raz8iril z amnestijo za druge kviz-
linske sile (domobrance in belogardiste),
kakor se je tudi sicer delalo v prej$njih ob-
dobjih vojne. Kakor vemo, je bila jugoslo-
vansko-bolgarska federacija preklicana tu-
di s sklicevanjem na mednarodno pravo, se
pravi na to, da statusa Bolgarije ni mogoce
spreminjati pred sklenitvijo mirovne po-
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godbe. Gospodi¢na Barker je na podlagi
britanskih virov govorila o drugih medna-
rodnih vidikih vpraSanja. Obstojeci viri pri-
¢ajo, data idejani bila delezna razumevanja
in odobravanja niti v mo¢nih skupinah v
bolgarskem vodstvu (Trajéo Kostov in dru-
gi). Spopadla sta se tudi dva pogleda na not-
ranjo ureditev zamiSljene juZznoslovanske
tvorbe: dualisti¢na (bolgarski obrazec) in
policentriéna (jugoslovansko staliS¢e, od
katerega ne bi bilo mogoc¢e odstopiti, ne da
bi spreminjali sklepe AVNOJ o federativni
ureditvi Jugoslavije).

Zatasna vlada Demokratiéne federativ-
ne Jugoslavije (DFJ) je bila sestavljena brez
posvetovanja z ZSSR. Danes imamo na
razpolago vire, iz katerih vidimo, da je
Moskva protestirala zaradi njene sestave,
ali to¢neje, ker je priSel v viado Milan Grol.
Menili so, da o tem ni bil govor na Krimu.
Prav tako so menili, da bi bil Stanoje Simié
dosti bolj primerna osebnost. Po sovjet-
skem protestu bi Grol lahko samo okrepil
polozaj srbske reakcije. To domnevo je Ze
zdavnaj objavil Savica Kosanovié¢ v svajih
spominih. Sovjeti so prav tako kritizirali iz-
javo (deklaracijo) zacasne vlade DFJ, ki jo
je njen predsednik Josip Broz Tito prebral
9. marca 1945 na Radiu Beograd. Zdela se
jim je medla v tistem delu, v katerem govo-
ri 0o odnosu Jugoslavije do zaveznikov in
presoja slovanstvo in njegovo vlogo po voj-
ni. Politbiro centralnega komiteja Komu-
nisti¢ne partije Jugoslavije (CK KPJ) je za-
radi sovijetskega protesta pritrdil, da je $lo
za »napako«. Sotasno je bilo sprejeto, da se
bo Jugoslavija v prihodnosti posvetovala s
sovjetsko vlado. S stali$¢a narasc¢anja za-
vesti o znacaju zavezni§kih postopkov,
prav tako tudi sovjetskih, vedenje Moskve
v prvih dneh Zivljenja nove Jugoslavije v
mednarodnih odnosih ni moglo ostati brez
sledov, katerih razlaga je bila dana v ¢asu
popolne idecloske in politiéne streznitve.
Tito je tudi po trzaski konfrontaciji z zahod-
nimi silami, potem ko je tadosegla vrelidce,
izena¢il ravnanje velesil (miljen je Ljub-
ljanski govor). Nesporazume in nerazume-
vanje iz tistega ¢asa je Moskva po lo¢itvi
poti leta 1948 razlagala kot naé¢in nekorekt-
nega ravnanja jugoslovanskih komunistov.

Odhod marsala Tita v Moskvo in skleni-
tev pogodbe o prijateljstvu in medsebojni
pomodi aprila 1945 sta bila pomemben ko-
rak priblizevanja Jugoslavije ZSSR. Pre-
obrat je bil oznamovan zelo vidno in je lah-
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ko samo razblinil britansko predstavo o de-
litvi politiénega vpliva v Jugoslaviji. Jugos-
lavija ni nikdar dejansko privolila v obrazec
o enakem vplivu dveh velesil v svojem
druZbenopolititnem sistemu in tudi ne bi
bila mogla privoliti v to. Iz referata gospo-
di¢ne Barker je videti, kako je Churchillu
bilo do oblikovanja enotne vlade v smislu
sklepa fifty-fifty. Navidezno sprejetje tega
obrazca v novi Jugoslaviji z vrsto konkret-
nih sklepov, ki jih omenja referat, sem dosti
bolj pripravljen razlagati kot prvi pogoj za
zmago jugoslovanske revolucije, pridobi-
tev legitimnosti v mednarodnih odnosih in
kot pot priblizevanja ZSSR, ne da bibila pri
tern ogroZena notranja avtonomija in sa-
mostojna izbira poti prihodnjega razvoja, z
dokaj prostimi rokami v balkanski in sred-
njeevropski politiki. Nadaljnja pot notra-
njega razvoja je bila lahko samo nadaljeva-
nje jugoslovanske revolucije. Tito je na us-
tanovnem kongresu Komunistitne partije
Srbije maja 1945 jasno rekel, da smo, neda’
bi se to obcutilo, v drugi etapi, Ceprav del
kadrov tega ne razume. S to beZzno oceno je
dolo¢il znataj jugoslovanske revolucije in
njeno razvojno ¢rto v prihodnosti.

Stopnjo priblizevanja Moskvi najbolj
otitno kaze omenjena pogodba med Jugo-
slavijo in ZSSR. Po vrnitvi iz ZSSR je Tito
na sestanku politbiroja CK KPJ, 23. aprila
1945, porocal, da je bila delegacija lepo
sprejeta, da sovjetsko Ljudstvo Ljubi jugo-
slovanske narode in da se kaZejo nove,
svetle perspektive glede vprasanja Trsta in
Avstrije.

Sprejetje politike kompromisa v skladu
z obrazcem enakega polititnega vpliva v
zactasni viadi DFJ ni izviralo iz potreb not-
ranjega razvoja jugoslovanske revolucije,
temvel iz upos$tevanja mednarodne stvar-
nosti, v kateri so se pozneje identificirali tu-
di nekateri lastni interesi. Notranje razmer-
je sil v Jugoslaviji in konstelacija antifasis-
tiéne koalicije sta prispevala k temu, da je
bil enak politi¢ni vpliv v za¢asni vladi samo
formalno viden, ne pa tudi dejansko raz-
merje enakopravnih sil. Vlada ni bila zlitje
dveh organov, saj sta bila kraljevska vlada
in NKOJ razpu$tena Ze prej. Zacas-
na vlada ni bila niti klasi¢na koalicijska
struktura z vidika notranjih razmerij sil,
marved samo »dvojnost« elementov v via-
di, zagotovljena z mednarodnim sporazu-
mom velesil. Tudi ni bila enotna z vidika
ideoloskopoliti¢nne monolitnosti, temveé



KONEC DRUGE SVETOVNE VOJNE V JUGOSLAVILJI

samo z vidika ukinitve dotedanjega parale-
lizma vlad. Komunisti¢na in ljudskofrontna
vecina sta imeli v zatasni viadi absolutno
previado. KPJ kot jedro in vodilna sila
druzbenopolititnega sisterna je imela mo-
ralni kapital iz vojne: obvladovala in nadzo-
rovala je celotno politi¢no zivijenje v drza-
vi; opirala se je na oblast, ustvarjeno med
vojno in revolucijo, in na njeno politicno
osnovo, ki so jo tvorile mnoZi¢ne politi¢ne
organizacije Zena, mladine, delavcev, zdru-
zene v deZelnih frontah. 1z mednarodnega
zornega kota je bil poloZaj nove Jugoslavije
okrepljen s sklenitvijo pogodbe z ZSSR,
¢eprav je zbujal reakcijo drugih zavezniskih
sil, po drugi strani pa je bila DFJ ena izmed
ustanoviteljic Organizacije zdruzenih naro-
dov v San Franciscu. Na njej je sodelovala
z delegacijo, ki ji nekateri pravniki pravijo
skompromisno-koalicijska«, kar je izraz
personalne strukture viade.

Klju¢ne resorje v zactasni vladi so imeli
komunisti, Na ¢elu ministrstva za notranje
zadeve je bil duhovnik Vlado Zecevi¢, ¢lan
KPJ od leta 1942, ki je bil priljubljen med
jjudmi, ni pa imel vpliva v hierarhiji KPJ;
vendar pa je bil Oddelek za zas¢ito naroda
(OZNA), ali kakor mu pravijo na Zahodu,
»tajna polititna policijas, pod vodstvom
Aleksandra Rankoviéa, ¢lana politbiroja
CK KPJ. Oddelek je bil name$éen v minis-
trstvu za ljudsko obrambo, ki mu je nacelo-
val marSal Tito. Ministrstvo za ustavodajno
skups¢ino s Kardeljem na ¢ely, ki je bil tudi
podpredsednik vlade, je bilo delovni labo-
ratorij, v katerem se je pripravljala nova us-
tava, enotil razvoj organov ljudske oblasti
in so se dolo¢ale pristojnosti med organi na
razliénih stopnjah. Interpersonalni organ,
gospodarski svet, so prav tako vodili komu-
nistiéni ¢lani viade.

Vzporedno z viado je deloval $e drug,
dejansko najvplivnej§i organ v sistemu
DFJ, to je politbiro CK KPJ, ki so ga $teli za
»CK KPJ«. Vlada se je v nasprotju z apara-
torn CK KPJ, ki je delal nenehno, ne glede
na to, ali so se formalno sklicevale seje
politbiroja, redko sestajala. Partija ni bila
javna s stalista notranjega zivljenja in per-
sonalnega statusa ¢lanov, z najvplivnej§imi
vred, vendar je bila najucinkovitejSa sila v
politiéni strukturi DFJ. Dovolj je samo og-
ledati si reorganizirani agitprop CK KPJ od
aprila 1945 naprej, ki ga je vodil Milovan
Djilas, in ugotoviti njegovo direktivno vlo-
go v vseh propagandnih, zaloZnigkih, Sol-

skih, kulturnih in znanstvenih ustanovah
po komunistih in drugih sistemati¢no obli-
kovanih institucionalnih mehanizmih. Par-
tija je obvladovala ves tisk, svoje poglede
pa je izrazala v Borbi, direktivnem organu
KPJ. Neki opozicijski list je bil prepovedan
po zaplembi prve njegove §tevilke, Grolovo
Demokracijo pa so po izidu sedme $tevilke
nehali tiskati grafiéni delavei sami, po.em
ko so jih k temu nagovorili partijski komi-
teji. Avgusta 1945 so bile deZelne organiza-
cije Jugoslovanske narodnoosvobodilne
fronte (JNOF) zdruZene v enotno organiza-
cijo - Ljudsko fronto Jugoslavije. KPJ je bi-
la glavna gibalna sila splo$noljudske orga-
nizacije, ¢eprav legalno ni nastopala kot de-
janski vodilni in inspirativni center.

Rekli smo, da je KPJ ohranila konspira-
tivne znadilnosti dela v politi¢nem sistemu
in da o njenem notranjem Zivljenju ni bilo
publicitete. Ustanovni kongres Komunis-
ticne partije Srbije maja 1945 je potekal v
Beogradu brez novinarske publicitete, Ce
izvzamemo nekajvrsti¢no vest, objavljeno
v Borbi. Znaéilno je, da tudi govor Subasi-
¢a v San Franciscu na ustanovni skup$¢ini
Organizacije zdruZenih narodov (OZN) 2.
maja 1945 v jugoslovanskem tisku ni bil
opazen. Na Subasiéa so gledali kot na pre-
hodno osebnost, po drugi strani pa Jugosla-
vija v tistem obdobju OZN ni pripisovala
takega pomena kot po sporu z ZSSR in de-
zelami s tako imenovanimi Jjudskimi de-
mokracijami.

Specifitno pozicijo KPJ v politi¢nem
sistemu DFJ sta pogojevala mednarodni
moment in politika judske fronte. Celo v
tistem obdobju je program ljudske fronte
izrazal programsko usmeritev jugoslovan-
skih komunistov.

Je mar treba s stali$¢a dejanske sile no-
vega politi¢nega sistema DFJ navajati, daje
Jugoslovanska armada konctala vojno z
800.000 borci, med katerimi je bilo priblizno
100.000 &tlanov KPJ. Celotna staredinska
sestava je nastala med narodnoosvobodilno
vojno, jo izbojevala in se v njej vojaSko-po-
litiéno uveljavila.

Trije ministri v za¢asni vladi, Grol, Su-
bagi¢ in Sutej, so bili v njej ve¢ kot blokirani
z velino in novim razmerjem sil v drzavi.
Izhajali so iz Churchillovega obrazca delitve
oblasti v vladi; pri¢akovali so, da bodo ko-
munisti spremenili smer tako, da bodo po-
glabljali revolucijo, sami pa se vrnili na pot
demokracije zahodnega tipa, predvsem k
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vetstrankarskemu sistemu. Pri¢akovali so
intervencijo zaveznikov ali ustavitev po-
moéi UNRRA [United Nations Relief and
Rehabilitation Administration - Uprava
Zdruzenih narodov za pomo¢ in obnovol;
obvescali so tuje diplomate o komunisti¢ni
diktaturi in nespo$tovanju sporazuma
Tito-Subagié. Grol je zahteval pacifikacijo
»gresnikov proti svoji volji, opiranje na tu-
jo gospodarsko pomo¢ in vzpostavitev de-
mokrati¢nih svoboséin, Po mnenju Grola,
podpredsednika zadasne viade DFJ, ni bilo
mogote delati umetnih narodov, s ¢imer je
mislil na makedonskega in ¢rnogorskega.
Subasi¢ je bolj spoznaval stvarnost novih
odnosov kot Grol, vendar je kot eden izmed
podpisnikov sporazuma Tito-Suba8i¢ ¢util
pritisk, naj zastavi vprasanje o njegovem
neuresni¢evanju.

Nova oblast, ki se je opirala na krajevne
organe v podobi Judskih odborov, mnoZzi¢-
ne organizacije, svoj upravni aparat, cen-
tralizirano partijo in vojsko, je bila absolut-
ni gospodar polozaja v Jugoslaviji. Odpor bi
lahko izvajale zaostale skupine biviih kviz-
lingov vseh barv, hierarhija rimskokatoli-
ske cerkve s Stepincem in pritajene mes-
¢anske sile, katerih vojaske formacije so bi-
le porazene v pravkar konéani vojni, ven-
dar te sile ne bi bile mogle ogroziti temeljev
novega reda brez pomod¢i iz tujine. Nova
oblast je bila trdna, njen politi¢ni temelj pa
mnozi¢en. Gospodarsko in notranjepoliti¢-
no Zivljenje se je urejalo. Konfiskacije so
krepile drzavni sektor gospodarstva. Agrar-
nareforma in kolonizacija, ki sta bili razgla-
Seni tri mesece po koncu vojne, sta zadovo-
Liili kmete. Zacelo se je preselievanje dela
prebivalstva iz pasivnih krajev v ravninske
predele Vojvodine, ki so jih zve¢ine zapu-
stili volksdeutscherji.

V srbhskem politi¢nem Zivijenju, pa tudi
v hrvatskem, se je v povezavi s politiko ve-
lesil ali na podlagi starih, tradicionalnih re-
cidivov o vlogi veéstrankarskega sistema
najizraziteje oblikovala me$¢anska opozici-
ja, ki je hotela deliti oblast s komunisti. V
Srbiji so obstajale frakcije srbskega mes-
¢anstva, ki so bile konec 1944 vklju¢ene v
JNOF in so ohranjale nekoliko drugaéna
stalis¢a do federacije jugoslovanskih naro-
dov, Kosova, Vojvodine, Makedonije (Jasa
Prodanovié¢); ena struja politikov v enotni
narodnoosvobodilni fronti z Dragoljubom
Jovanovitem je menila, da je KPJ po obli-
kovanju zactasne viade DFJ pripravljena
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ublaziti dotedanji razvoj (Ceprav je KPJ Sele
tedaj zatela poglabljati druZbenoekonom-
ske odnose s tem, da je ustvarjala drzavni
ekonomski monopol). Komunisti so iz tak-
tiénih razlogov dopuséali to opozicijo, ki je
bila tudi mednarodno sankcionirana s spo-
razumom Tito-Subasi¢, vstevsi Se aneks
drugega, beograjskega sporazuma. Toda
KPJ ni bila pripravljena podpreti organiza-
cijskega rekonstituiranja teh strank in na-
daljevanja njihovega Zivljenja v pogojih
parlamentarne demokracije. Jaz vsaj nisem
odkril virov, ki bi pri¢ali o tem. Drugatnega
znadaja so, po maojem mnenju, taktiéne iz-
jave v procesu izvajanja sporazuma (Titove,
Djilasove, Kardeljeve).

V zvezi s tem vprasanjem obstajajo da-
nes nesporazumi: zakaj jih je KPJ likvidira-
la, se vpraSujejo nekateri politi¢ni pisci.
Meni ni znano, da bi se KPJ zavzemala za
vedstrankarsko koalicijo, razen v Osvobo-
dilni fronti (OF), ki je poseben primer, ven-
dar je Komunisti¢na partija Slovenije tudiv
vrhu te koalicije do leta 1943 obdrZala voj-
sko, agitacijo in propagando ter sile Var-
nostno-obves$¢evalne sluzbe (VOS). Neka-
tere oblike oZivlijanja teh strank v enotni
narodnoosvobodilni  fronti  (pravzaprav
HSS) lahko opazimo tudi na Hrvatskem. V
Srbiji se je od jeseni 1944 kazala pisana pa-
leta teh strank in skupin.

Mislim, da so politiko KPJ do veéstran-
karskega vpraSanja dolo¢ali kompleksni
vzroki: predvsem monolitisti¢na koncepci-
jaKPJ, kiizvira iz ¢asov kominterne; obstoj
enotne narodnoosvobodilne fronte kot ko-
rektiva enostrankarskega sistema revolu-
cionarne demokracije; slabe izkudnje z ved-
strankarskim Zivljenjem v kraljevini Jugo-
slaviji; stalis¢éa voditeljev teh strank med
vojno doma in v emigraciji. Nepomembne
tudi niso strahotne posledice vojne, ki so
terjale osredotodena prizadevanja, da bi se
drzava ¢imprej izkopala iz vojnih razdejanj,
preprec¢ila nove razprtije na strankarski
podlagi, nacionalne konfrontacije in jalove
parlamentarne debate.

Znano je, o tem pa govori tudi gospo-
di¢na Barker, da Churchillove obtozbe na
potsdamski konferenci, da sporazum ni bil
uveljavljen, niso bile delezne Stalinove in
Trumanove podpore. Iz notranjega zornega
kota je bistveno, da je opozicija v vladi pri-
cakovala zunanjo podporo za svoje pojmo-
vanje delitve oblasti v Jugoslaviji. Skusala
je celo povzrocditi krizo Titove viade. S tega
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vidika je treba gledati tudi na oblikovanje
komiteja ministrov za pripravo zakonov, ki
naj bijih sprejela zatasna Jjudska skupééina
(Z1.5). Po Grolovi izjavi pa je bil pri tem od-
por Edvarda Kardelja Zelezen.

O polozaju premoti revolucionarnih sil
pri¢a tudi zakonodajna viloga predsedstva
AVNOJ. Namestnistvo je bilo zgolj dekora-
tiven organ, katerega vioga je bila prakti¢-
no izérpana z nekaj procesualnimi akti. S
transformacijo AVNOJ v zatasno skup§ci-
no se razmerje sil ni spremenilo. Opozicija
je bila v zacasni Jjudski skup$§éini v manjsi-
ni. Kardeljeve poprejSnje analize so izraZale
bojazen glede tega, kako bo ravnal del mes-
¢anskih politikov v za¢asni judski skupsci-
ni, vendar niso ogroZale spoznanja, da je
ljudskofrontna vetina na strani KPJ in nje-
ne politike. Da je bil notranji subjekt moc¢an
in kos situaciji, najbolje prita dejstvo, da je
zmogel razsiriti AVNOJ in s term modifici-
rati priporo¢ilo zavezniskih sil. Namesto
kompromitiranih politikov iz bivie kraljev-
ske skupsctine so prisle v zatasno ljudsko
skupstino (dejansko AVNOJ) tri kategorije
politikov: poslanci, strankarski voditelji in
javni delavci brez strankarske pripadnosti.

1z vsega povedanega bi rad izpeljal takle
splos$ni sklep:

Vladajotega polozaja KPJ v Jugoslaviji
leta 1945 ni mogla ogroziti nobena druga
notranja sila. Med vojno in takoj po njej je
utrdila svoj vpliv v politiénem sistemu DFJ
kot hegemon. Imela je moé¢, da je branila in
razvijala notranjo ureditev. KPJ ni bila pri-
pravijena deliti oblasti z zmernej§imi mes-
tanskimi silami, ki so imele podporo Velike
Britanije in ZDA. Nova oblast rimskokato-
1iski cerkvi oziroma bojeviternu katoliciz-
mu ni dovolila poloZaja »corpus separatume
v sisternu oblasti in druzbenoekonomskih
odnosov. Strogo sta bili razmejeni duhovna
in politi¢na sfera cerkve in to je veljalo tudi
za druge verske skupnosti. Nove sile so od-
pirale perspektivo socialne osvoboditve
mnozicam v vaseh in mestih. Z radikalno
agrarno reformo so potegnile za sabo mno-
Zice kmetov.

V mednarodnih odnosih se je DFJ oprla
na ZSSR, ki ji je bila blizja po ideologiji, sta-
1i§¢ih in nazorih, tradicionalnem odnosu
partije do kominterne oziroma po letu 1943
do VKP(b). Velik del ¢lanstva in mnoZic je
videl v ZSSR splosni zgled in obrazec za so-

cialistiéni uspeh. Opiranje na ZSSR pa ni
oviralo vodstva KPJ, da ne bi iskalo modu-
sa vivendi tudi z zahodnimi drZavami.
Prezrio je izkudnje do leta 1943, trzagko
konfrontacijo in zahodno propagando o
znac¢aju rezimov vzhodno od tako imenova-
ne Zelezne zavese. K taki odlo¢itvi so pri-
spevali specifitno mednarodno priznanje,
zainteresiranost Jugoslavije za mir, razvoj
gospodarskih odnosov, pomo¢ UNRRA,
dobivanje pomo¢i na podlagi zakona o po-
sojilu in najemu, odnos zahodnih sil pri re-
Sevanju mejnih vpradanj na mirovni konfe-
renci itd. Kljub temu je Jugoslavija, ne gle-
de na svojo ideoloskopolititno identiteto,
videla v ZSSR tudi velesilo, brez sodelova-
nja katere ni mogoce resiti nobenega veli-
kega vprasanja sodobnega sveta, torej drza-
vo, ki je kontala vojno kot svetovna sila.
Jugoslavija je, opirajoé se na ZSSR, ratu-
nala, da ji bo pomagala reSevati Zzivljenjsko
pomembna vprasanja nadalinje graditve,
gospodarskega razvoja, meja itd.

Jugoslavija je bilaleta 1945 drzava, kate-
re notranja bit je bila spremenjena z revolu-
cionarno osvojitvijo oblasti po novih druz-
benih silah; njeno vodstvo je imelo pro-
gram nadaljinjega razvoja revolucije na
podrotju druzbenoekonomskih odnosov;
prostovolino so se prevzemale izkusnje pri-
hodnje graditve socializma iz ZSSR ~ dok-
trinarno in prakti¢no. Iz vseh teh razlogov
KPJ ni niti pomisljala, da bi med prihod-
njim razvojem delila oblast z zmernej$imi
mes$¢anskimi silami. Novi sistem pa je ven-
darle imel nekatere bistvene posebnosti v
primeri s sovjetskim. Omenimo: ljudsko
fronto, agrarno reformo, na¢in konfiskacije,
mesani gospodarski sistemn. Jugoslavijaje v
OZN sledila sovjetski politiki; v zvezi z raz-
seljenimi osebami, Palestino in drugimi
vprasanji pa je nastopala samostojno.

Menimo, da je treba pri razpravljanju o
delitvi politi¢nega vpliva upostevati moctan
in konsistenten sistem oblasti v Jugoslaviji,
ki ni mogel biti predmet zgolj politiCnega
dogovora velesil. To dokazujejo njegov iz-
virni nastanek, notranja avtonomija in [ju-
bosumno branjena neodvisnost. Vendar pa
ob koncu svetovne vojne ta sistem ni obsta-
jal zunaj polititne stvarnosti sveta in je
uposteval realne okoli¢ine svojega medna-
rodnega poloZaja in protislovja med zavez-
nigkimi silami.
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RAZPRAVA

dr. Vladimir Velebit:

Z velikim veseljem sem poslusal referat
gospodi¢éne Barker. Sem njen ob¢udovalec
in rad prebiram njene knjige ter posiu§am
njene referate na mednarodnih sestankih.
Prevzela je zelo tezko, skoraj nemogoco na-
logo, da pojasni skrivnostni sporazum med
Churchillom in Stalinom o razdelitvi inte-
resnih podroé¢ij v balkanskih drzavah. Tu
gre Se posebej za nado drzavo, Jugoslavijo,
za problem fifty-fifty. Iz njenega sestavka
se vidi, kako zelo se je potrudila, da bi raz-
iskala vire, kako zelo marljivo je opravila
raziskovalno delo in z veliko erudicije prisla
do dolot¢enih sklepov. Toda po tistem, kar
nam je povedala, lahko vsekakor sodimo,
da gospodi¢na Barker verjame, da je spora-
zum fifty-fifty gotovo imel posledice, da je
obrodil sadove, imel rezultate in da je trajal
bolj ali manj intenzivno vse do novembra
1945, ko je po njenih besedah nehal obsta-
jati oziroma ko se je pokazalo, da ni ve¢ vi-
talen in da je neuresnic¢ljiv.

Ne glede na moje veliko spostovanje do
vsega, kar pise gospodi¢na Barker, se s temi
sklepi ne morem strinjati. Zdi se mi, da je
bila ta meglena formulacija, ta nejasna for-
mulacija fifty-fifty bolj ali manj posledica
zelje gospoda Churchilla, da bi si zagotovil
proste roke v Gréiji. Ne vidim druge moz-
nosti za to. Da bi se namre¢ taka politika,
kot sta bila Churchill in Stalin, lahko spora-
zumela in videla moZnost tega sporazuma,
to je njegovo ucinkovitost in posledice v dr-
Zavi, kot je bila Jugoslavija, ¢e naj bi torej
imel tak sporazum dveh velesil posledice in
ngj bi bil uresni¢en predvsem v razmerju
do tretje, potem bi bila morala ta tretja ve-
lesila dati soglasje, morala bi biti obves¢ena
in si prizadevati, da sporazum uresni¢i ali
gasprejme. Z gotovostjo lahko trdim, da to-
vari$ Tito, njegovi najblizji sodelavci, Na-
cionalni komite osvoboditve Jugoslavije,
sploh niso vedeli ali pa so komaj kaj slisali
o tem sporazumu. Ta tudi nikoli ni bil resno
obravnavan kot mednarodni dogovor, ki bi
gamorala Jugoslavija spostovati in po kate-
rem bi se morala ravnati.

Tudi sam sem bil v dolo¢enem obdobju
zelo povezan z zunanjo politiko naSe drza-
ve. Od februarja 1945 - torej po prihodu Su-
basi¢eve viade v Beograd (s to vlado sem se
vrnil iz Londona v Jugoslavijo) — sem delal
skoraj poldrugi mesec dni kot osebni tajnik
tovarisa Tita. Pozneje sem bil premescen v
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ministrstvo za zunanje zadeve, Tam sem bil
prav tako zaupnik marsala Tita glede vpra-
sanj naSe zunanje politike. Logi¢no in nor-
malno bi bilo, da bi me Tito glede na moj
polozaj opozoril, da se mora Jugoslavija
vsaj v zunanjih vprasanjih drzati tega dogo-
vora. Vendar se ne spomnim, da bi bil mar-
sal Tito kdaj med vsem najinim zelo inten-
zivnim sodelovanjem (videval sem ga vsak
dan in dobival navodila in direktive nepo-
sredno od njega), omenil dogovor fifty-fifty
ali da bi mi naro¢il, naj se vsgj v zunanji po-
litiki zavedam tega sporazuma. Po tem
sklepam, da Tito in drZavno vodstvo v tis-
tem obdobju tega sporazuma sploh nista
imela za veljavno obveznost jugoslovanske
vlade in jugoslovanskega drzavnega vod-
stva.

To Zelim posebej poudariti, saj se mi
dozdeva, da si gospodi¢na Barker v svojem
referatu prizadeva, morda umetno, dokaza-
ti oziroma namigniti, daje ta sporazum ven-
darle dal rezultate in da je postopno odmi-
ral, dokler ni bilo o¢itno, daje nemogoce, da
bi se obdrzal pri zivljenju.

Meni se zdi, da ta sporazum sploh nikoli
ni dosegel nobenega udinka, da ga nasa dr-
Zavanipriznala in ga tudi ne bi bila priprav-
ljena priznati ali se po njem ravnati. Ko ze
govorimo o sporazumu fifty-fifty, bi Zelel
zvedeti, na kak8en nac¢in bi bil tak spora-
zum uporaben v politiki, v temeljih obnove,
zunanji politiki ali notranji ureditvi, ki bi bi-
lanekaj vimesnega med tako eminentno de-
mokrati¢no-kapitalisti¢no drzavo, kot je bi-
la Velika Britanija, in stalinisti¢énim siste-
mom, ki je bil v Sovjetski zvezi. Kako bi, na
primer, to uresni¢evali v gospodarstvu, na
pol na kapitalisti¢ni in na pol na socialisti¢-
ni podlagi?

Kako bi se lahko politika, recimo volilni
zakon ali sestava Jjudskih skupsé¢in, delila
na dva popolnoma razli¢na, da ne recem,
nasprotujoca si sistema?

Hipoteza gospodi¢ne Barker je, da bi
Sovjetska zveza z nasveti in opremo podpi-
rala kopensko vojsko, Velika Britanija pa
mornarico in letalstvo.

To je bila, zdi se, samo Zelja gospoda
Churchilla. Tito in njegovi sodelavci niso
nikoli niti pomislili, da bi svojo mornarico
in letalstvo, to naj bi se Sele razvilo, prepu-
stili organizaciji Velike Britanije.

Velika Britanija pomagala narodnoosvobo-
dilni vojski organizirati za¢etke letalstva. O

tem bom govoril, ko se bomo pogovarjali o
poslabSanih, pravzaprav slabih odnosih
med Veliko Britanijo in Jugoslavijo, kiso se
po besedah gospodi¢ne Barker zateli v dru-
gi polovici 1944, Mislim, da sem dovolj po-
vedal o tem osnovnem problemu, ki preze-
ma ves referat gospodi¢ne Barker; za zdaj
ne bi k temu ni¢ ve¢ dodal.

Rad pa bi se zadrzal pri trditvi Elisabeth
Barker, in sicer ¢isto pravilni trditvi, da so
se odnosi med Veliko Britanijo in narod-
noosvobodilnim gibanjem opazno ohladili
in poslabsali sredi leta 1944. Ta ohladitev in
tezave pri odnosih so trajale skoraj leto dni.
*  Najprej, od kapitulacije Jugoslavije do
zacetka 1944 je Veliko Britanijo dogajanje
naBalkanu in v Jugoslaviji le malo zanima-
lo. Nekaj ve¢ zanimanja je kazala za Gréijo,
ki jo je vedno imela za eno svojih osnovnih
gospodarskih opori$¢ na Sredozemskem
morju, Se takrat, ko so bile zveze Velike Bri-
tanije s kolonijami v Aziji, predvsem v In-
diji, pomembne. Za Britanijo sta bila silno
pomembna poloZaj v vzhodnem Sredozem-
ljuin Suesgki prekop. Ce je hotela obdrzati te
dominantne poloZaje v vzhodnem Sredo-
zemlju, si je morala zagotoviti sodelovanje
Gréije, deloma tudi Turéije. Vemo, da si je
Velika Britanija zmeraj zelo prizadevala, da
bi navezala nase Turéijo in Gréijo. Tako je
bilo tudi med vso vojno. Jugoslavija je bila
glede tega manj pomembna. Povsem ra-
zumljivo je, da Velika Britanija, ko je sama
imela velike tezave, ko se je branila proti
premoc¢i nemskih in italijjanskih sil in si je
prizadevala strniti svoj trud za ohranitev
svojih polozajev v Afriki, ni mogla posvetiti
posebne pozornosti Jugoslaviji. O tem go-
vori deistvo, da so poslali v Jugoslavijo zelo
majhno $tevilo svojih obveséevalnih misjj
(misij za zvezo). Te misije so bile poslane iz-
klju¢no k silam Draze Mihailovi¢a, saj z na-
rodnoosvobodilnim gibanjem niso Zeleli
imeti nobene povezave in so gazavestno ig-
norirali.

To spostujem in razumem, saj je bila
Britanija tedaj tako slabotna, da ni hotela
imeti posebnih zapletov z jugoslovansko
ubezniSko vlado. Narodnoosvobodilno gi-
banje je bilo odkrito sprto s to vlado, Brita-
nija pa se v ta spor ni hotela vmesavati. To-
rej lahko rec¢emo, da je tedaj obstajala praz-
nina. Med narcdnoosvobodilnim gibanjem
in Veliko Britanijo skoraj ni bilo stikov. Bri-
tanija se je le omejeno zanimala za dogaja-
nje na jugoslovanskem ozemiju.
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Na zacetku 1943 pa opazimo velik pre-
obrat, katerega vzroke najdemo v novona-
stalih okoli§¢inah. Te okoli§¢ine so bile us-
pesno izkrcanje britanskih in ameriskih sil
v severni Afriki, uni¢enje nemskega in ita-
lijanskega odpora v severni Afriki. To je
omogo¢ilo nadaljnjo invazijo angloameris-
kih ¢et najug Evrope. Takrat se je postavilo
vprasanje, kje naj se invazija v juzni Evropi
izvede. Vemo, da je Churchill Zelel, dabi bi-
lo izkreanje kje na Balkanu. Ameritani pa
so na drugi strani zeleli, da se diverzija na
jugu Evrope opusti. Bili so za to, da se vse
sile zgostijo v Zahodni Evropi, saj so Sov-
Jjetski zvezi obljubili, da bodo drugo fronto
odprli na zahodu Evrope. Prislo je do kom-
promisa, in Ameri¢ani so sprejeli izkrcanje
skupnih ¢et v Italiji.

Dobro vemo, kako je to potekalo, in no-
¢em izgubljati ¢asa s ponavijanjem splos$no
znanih dogodkov. To omenjam le zato, da
bi pojasnil posledice, odnose med Veliko
Britanijo in narodnoosvobodilnim giba-
njem. V obdobju priprave na izkreanje za-
veznigkih sil je postala Jugoslavija kar na
lepem zelo zanimiva drzava; v njej se je do-
lo¢alo, kaj se bo zgodilo na desnem krilu za-
veznigkih sil v Italiji. Obstoj tako moc¢ne
nemske vojaske formacije na Balkanu, glo-
boko za zaveznigko fronto v Italiji, z moz-
nostjo diverzij in izkreanj za frontno ¢rto na
Jjugu Italije, je moral vznemirjati zavezniske
generalne $tabe. Zanje je torej postalo zelo
pomembno, da zvedo, kaj se dogaja v Ju-
goslaviji. Zato so se odloéili, da posliejo vo-
jaske misije za zvezo k tistim, ki so se res-
ni¢no bojevali proti okupatorskim silam —
da posljejo take misije k narodnoosvobodil-
ni vojski. Sir William Deakin je prvi vodil
zavezniS$ko misijo, ki je prisla k nam maja
1943; lahko je za pri¢o, ali je moje razmislja-
nje vsaj deloma pravilno ali ne.

V tistem prvem obdobju ~ od prihoda
misije — je bilo nage sodelovanje samo vo-
jasko. Voditelji misij nagjprej niso imeli po-
oblastil, da se lahko pogajajo o polititnih
vpra$anjih. Takrat smo govorili 0 moZno-
stih za koordinacijo delovanja.

Dokler je $lo za ¢isto vojasko sodelova-
nje med zahodnimi zavezniki in nami, je
vse potekalo gladko. Priznati moram, da so
bili zaveznigki Stabi do na$ih zahtev zelo
ustrezljivi in so nam zares Zeleli pomagati
po svojih moznostih. Poudarim pa naj, dato
zanje ni bilo lahko, saj si pravzaprav sploh
niso predstavijali, kaj se je dogajalo pri nas
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in v kaj sta se razrasla narodnoosvobodilna
vojska in partizanski odredi v Jugoslaviji.
Precej jih je 8e vedno verjelo, da je bil pri
nas boj omejen na diverzantske akcije
manjsih skupin, ki bi jih lahko preskrbeli
kljub zelo omejenim moznostim organiza-
cije SOE [Special Operations Executive -
Uprava za posebne operacije]. Ko pa so vi-
deli, da gre pri nas za stotisoCe vojakov, ki
potrebujejo velikanske koli¢ine oroZja, mu-
nicije in drugih, za vojno nujno potrebnih
stvari, so bili postavijeni pred ¢isto nov pro-
blem, ki pa ga niso bili sposobni resiti, saj
niso imeli skladig¢. V naértih za izkrcanje ni
bilo predvideno, da bo treba preskrbovati
Se eno vojsko skoraj 200.000 vojakov. To je
velika vojska, ki potrebuje ogromno vojas-
kega materiala. Zelo so se potrudili, da bi
naredili ¢im ve¢ in kar najbolje, in razumeli
smo njihove tezave, njihovo nezadostno
zmoZnost, da bi ta material kako spravili do
nas. Pravzaprav do nas nismo mogli ni¢
spraviti niti po morju niti po kopnem. Edi-
na moznost transporta je bila po zraku. To-
daletal je bilo zelo malo, tudi za manjse sile,
kot so bile nase.

Tisto, kar so nam poslali v prvi polovici
1943, je imelo veliko moralno, toda zelo
omejeno materialno vrednost.

Drugatno ravnanje ni bilo mogoce.
Spomnim se, kako je bilo, ko sem bil poslan
na ¢elu prve vojaske misije decembra 1943
v Egipt, kjer sem se poggjal z generalom
Wilsonom. Najprej me je vprasal, ali imamo
na jadranski obali pristani§¢a, kjer bi lahko
sprejeli vedje koli¢ine vojaskega materiala,
ki bi nam ga lahko poslali. Moral sem pri-
znati, da takih pristani$¢ nimamo in da
mosti$¢ nismo sposobni obraniti. Kakor
hitro bi Nemci zvedeli, da kakéno pristanis-
¢e uporabljamo za sprejemanje vojaskega
materiala iz Italije, bi gotovo zbrali dovolj
mod¢i, da bi tako mosti§ée unic¢ili, Mi nismo
imeli ne dovolj streliva in oborozitve ne do-
volj izurjenih Jjudi, sposobnih za frontalno
bojevanje z Nemci, ki so v tem pogledu
imeli premoc.

To obdobje je bilo obdobje uspesnega
sodelovanja in krepitve zaupanja, kar je ve-
selilo naSo stran in, upam, tudi nase zavez-
nike.

TeZave so se pokazale leta 1944, ko se je
za¢ela bolj poudarjati politiéna, manj pa vo-
jaska plat sodelovanja. Prelomni trenutek
lahko najdemo nekje v pogovorih marsala
Tita s predsednikom Churchillom avgusta
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v Neaplju. Prvi¢ sta govorila predvsem o
politiénih problemih, o prihodnji ureditvi
Jugoslavije in o nasem sodelovanju z jugo-
slovansko kraljevsko vlado.

Od trenutka, ko so se Britanei utrdili v
Italiji, ko je bila odprta nova fronta na seve-
rozahodu Francije, je bilo vojagko Ze zago-
tovljeno, da bo Nem¢ija prej ali slej prema-
gana; takrat ni bilo ve¢ problemati¢no, ali
bomo zdrzali in preZiveli to vojno, ampak se
je odprlo drugo vprasanje, kaj se bo zgodilo
po vojni. Tedaj je Churchill kot daljnoviden
politik zacel razmisljati, kako bo urejena
Evropa po vojni, in nastale so tezave. Teza-
ve, ker si je Churchill prizadeval, da bi ze
avgusta 1944 nekako zagotovil vrnitev di-
nastije Karadjordjevicev s kraljem Petrom
na ¢elu v Jugoslavijo. Ta je bila po njego-
vem kljub vsemu porok, da bi se ta fifty-
fifty, o katerem smo prej govorili, uresnic¢il,
namre¢ prek kraljeve osebe, ki je imela
simpatije na britanski strani.

Gospodi¢na Barker pravi, da je imel
Churchill obveznosti do kralja. Ne vem,
kak&ne naj bi bile te uradne obveznosti. Niti
Churchill niti britanska vlada nista prevzela
nikakréne obveznosti do kralja in nista za-
gotavljala, da ga bosta po vojni vrnila v Ju-
goslavijo. Za Tita je bilo v obdobju po letu
1944 nemogode sprejeti kakrSenkoli kom-

" promis, katerega cilj bi bil, da se kralju do-
voli ali celo zagotovi vrnitev v Jugoslavijo.
Ljudje so bili ve¢inoma protimonarhisti¢no
razpoloZeni. Vemo, kakSnega prepricanja
so bili Jjudje v vsej Hrvaski, Makedoniji in
v ve¢jem delu Slovenije. Re¢emo lahko sa-
mo to, daje imel kralj del pripadnikov v ozji
Srbiji in v Bosni in Hercegovini. Toda v raz-
merju z drugimi deli Jugoslavije so bili v
manjsini.

dr. Dusan Biber:

Ob doslej predstavijenih referatih bi se
omejil na nekaj pripomb in razmisljanj.
Najprej o virih v zvezi s pogovori med mar-
Salom Titom in Stalinom aprila 1945 v Mo-
skvi. Zal nimamo na razpolago ne jugoslo-
vanskih ne sovjetskih virov. Vprasanje je
celo, ali so si jugoslovanski udelezenci teh
pogovorov takrat sploh kaj zapisovali.

Druge vprasanje zadeva cilje narod-
noosvobodilnega gibanja in uvedbo komu-
nizma v Jugoslaviji. To vprasanje se posku-
$a sedaj v publicistiki politizirati v dolo¢ene
namene; mislim predvsem na knjigo Ca-
voskega in Kostunice o monizmu in plu-
ralizmu in 8e na nekatere druge publikacije
v tujini. Kolega dr. Petranovi¢ in dr. Zece-
vi¢ sta v svoji zbirki dokumentov Jugosla-
vija 1918-1984 iz zapisnikov o pogovorih Ti-
ta s Churchillom in njegovimi sodelavei v
Caserti avgusta 1944 objavila dva odlomka
v zvezi s tem vpraSanjem. Vendar v nedav-
nih polemikah ni bilo pojasnjeno, da so ena-
ka stali§¢a vsebovana ze v izjavi Titain Iva-
na Ribarja pred bitko na Neretvi in v Tito-
vem referatu na drugem zasedanju Avnoja
v Jajcu leta 1943.

»Nema povratka na staro«, ni vrnitve k
staremu - to je bilo osnovno in zelo poeno-
stavljeno geslo narodnoosvobodilnega bo-
ja. Ze v temeljnih to¢kah Osvobodilne fron-
te v Sloveniji beremo, da se bodo vsa vpra-
Sanja, ki presegajo okvir narodne osvobo-
ditve, reSevala na dosleden, ljudskodemo-
krati¢ni na¢in po vojni. Dana$nje, iz kontek-
sta iztrgano politiziranje takratne Titove iz-
jave Churchillu, ¢eprav Ze objavljene v po-
sebni deklaraciji takoj po Titovi vrnitvi na
Vis, sluzi radikalni levici za kritiko Tita, ¢es
da res ni uvedel komunizma, desnici pa kot
argument, da je vlekel zaveznike za nos.

Vprasanje o interesnih sferah in spora-
zumu fifty-fifty: dr. Velebit, takrat je oprav-
ljal naloge v zunanjem ministrstvu, nam je
o tem povedal zanimive misli. Opozoril bi,
da je Kardelj v svojih spominih izrecno na-
vedel, da mu je Stalin sam govoril o tem
sporazumu in pri tem $e nazorno prekrizal
dva prsta. V Churchillovi poslanici Titu, z
dne 3. decembra 1944, beremo, da stase s
Stalinom dogovorila o skupni politiki v Ju-
goslaviji. Tak izraz najdemo tudi v urad-
nem porod¢ilu o sestanku Churchill-Stalin
oktobra 1944. Zato se mi zdi odvet ugibati,
ali so jugoslovanski voditelji vedeli za ta do-
govor med Churchillom in Stalinom ali pa
so0 o njem zvedeli §ele iz Churchillovih spo-
minov. Zanimivo bi bilo zvedeti, ali so mor-
da kje le ohranjeni kaks$ni drugi primarni
viri, viri iz prve roke tistega ¢asa, ki bi po-
jasnili, kako so Tito in drugi reagirali na
fifty-fifty. Jaz zanje ne vem. Iz sekundarnih
virov pa vemo, da se je Tito razjezil zaradi
sklepov jaltske konference, naj se v Avnoj
sprejmejo nekompromitirani poslanci, iz-

657
OEC |



KONEC DRUGE SVETOVNE VOJNE V JUGOSLAVIJI

voljeni leta 1938 na Stojadinovi¢evih volit-
vah, da uporabim ta izraz. Pobudnik te ide-
je, kijo je Eden izrekel na Jalti, je bil na Hr-
vaskem ze inz. Ko$uti¢. Dr. Ivan Subasié¢ jo
je samo raz$iril na vso Jugoslavijo.

Kako naj bi v Jugoslaviji prakti¢no izva-
jalififty-fifty ? Sedaj vemo, da naj bi Britan-
ci oborozili jugoslovansko letalstvo in mor-
narico, Rusi pa jugoslovansko kopensko
vojsko. Ne poznamo pa nobenih jugoslo-
vanskih virov, v katerih bi ta zamisel bila
omenjena. Domnevamo lahko, da so bili ti
nacrti povsem na britanski strani in da se o
njih niso pogajali z Rusi. Mimogrede rece-
no, letalstvo in mornarico je laZe odpeljati iz
drzave kot pa pehoto, tanke in topnistvo.

Gospoditna Barker navaja mnenje v
Foreign Officeu [zunanjem ministrstvu Ve-
like Britanije] po Titovem dogovoru o izpol-
njevanju njegovega sporazuma s Subasi-
¢em. Lahko pa bi navedli $e vrsto notranjih
razmi$ljanj in analiz v britanskem zuna-
njem ministrstvu. Opozoril bi le na pismo,
ki ga je stalni drZzavni podsekretar v Foreign
Officeu sir Orme Sargent 14. novembra
1945, takoj po kon¢anih volitvah, poslal bri-
tanskemu veleposlaniku Stevensonu v
Beograd. Naj navedem nekaj odlomkov:

»Nobenega dvoma ni, da so Jugoslovani
dobili vlado, ki jo res ho¢e veéina. Ce so se
na volitvah odloéili, naj jim vlada diktator,
podprt s politi¢no. policijo, je to njihova
stvar« Sargent je pritrdil mnenju
Manchester Guardiana, »daje jugoslovan-
ska vlada na Balkanu najbolj represivna,
hkrati pa tudi ngjbolj reprezentativna [. . .].
Vznemirljivo je seveda, da ruski otrocicek,
Jugoslavija, Ceprav nedonoSencek, kaze
vse znake mo¢i, medtem ko britanski do-
jencek, Gréija, ostaja bolehen otrok in ne
more hoditi brez znatne podpore ter pomoc¢i
in stalno potrebuje umetno prehrano.« Bri-
tanci bi si morali prizadevati, da s »politi¢-
nim dobrikanjem, ekonomsko penetracijo,
kulturno izmenjavo in podobnimi metoda-
mi postopno spet vzpostavimo svoj vpliv v
Jugoslaviji in tako izzovemo ter celo spod-
kopljemo sovjetskegac, je menil Sargent.

Morda kaZe opozoriti na to, kar je v
za¢etku novembra 1945 ameridki novinar
Stojan Pribi¢evié pripovedoval nacelniku
jugovzhodnega oddelka v Foreign Officeu
Addisu. Pribi¢evi¢ naj bi mar8ala Tifa kar
naravnost vprasal, zakaj je uresni¢il svoj
nadrt in zasedel Trst, ko je vendar vedel, da
ga Rusi ne podpirajo. To so drugi zvedeli Se-

658
| 0O/EC

le pozneje. Tito naj bi mu odgovoril, da se je
prav dobro zavedal, da ga Sovjetska zveza
ne bo podprla, toda svoj na¢rt je moral spe-
ljati, da bi izpolnil obljubo Slovencem.

Zapisniki o sejah politbiroja centralnega
komiteja Komunisti¢ne partije Jugoslavije,
ki so iz Titovega arhiva prisli v arhiv pred-
sedstva centralnega komiteja Zveze komu-
nistov Jugoslavije, niso zapisniki v pravem
pomenu besede. Dopolnil bi prof. Petrano-
viéa, da je po teh zapiskih Tito dejal, da vla-
de Demokrati¢ne federativne Jugoslavije, ki
ji je sam predsedoval, ni mogoce Steti za
ljudsko, vse dokler bo v njej dr. Grol, in da
se ga bo ob prvi vladni krizi treba znebiti.
Drugo je seveda vpraSanje, zakaj je Tito
takrat tako razmisljal in zakaj je dr. Grol ta-
ko reko¢ sko¢il na zadnji vagon.

Ni¢ ni bilo reteno o tem, niti tega ni
moZno s primarnimi viri pojasniti, zakaj je
sovjetska vlada predlagala, naj namesto dr.
Grola v viado pride Stanoje Simi¢, svoj ¢as
odpravnik poslov begunske kraljevske vla-
de, nato pa veleposlanik vlade Tito-Suba-
§ié oziroma zacasne jugoslovanske viade v
Sovjetski zvezi. Stanoje Simié je postal zu-
nanji minister prav v ¢asu spopada z in-
formbirojem, potem ko sta Stalin in Molo-
tov zahtevala odstranitev dr. Vladimirja
Velebita iz zunanjega ministrstva, ¢e§ da je
angleski agent. Morda bodo kdaj le dostop-
ni viri, ki bodo bolj osvetlili vprasanje, za-
kaj se je Kremelj leta 1945 tako zavzemal za
Stanoja Simica.

O sporazumu fifty-fifty in njegovih re-
perkusijah na Jugoslavijo bi se moglo raz-
pravljati na dolgo in $iroko, tudi $e za ¢as
dolga leta po vojni. Marsal Tito je vedel za
ta sporazum, v praksi pa skusal ukrepati,
kot da ne obstaja. Hkrati je skrbno pazil, da
ne bi loka preve¢ napel.

Znana so mnenja, da je Churchill skugal
s sporazumom fifty-fifty pravzaprav zvede-
ti, kako dale¢ namerava Stalin v Evropi.
Vemo, da je politiki interesnih sfer mo¢no
ugovarjal ameris$ki predsednik Roosevelt,
saj bi take sfere bile ovira za plasma ameris-
kega kapitala. Temu je bolj ustrezala libe-
ralna politika kot pa sistemi imperialnih
preferencialnih tarif, kolonije in podobno.

Danes tudi §ir$a javnost pozna tisti zna-
meniti listi¢ z odstotki, katerega obstoj so v
Sovijetski zvezi zanikali. V glavah judi pa je
Se vedno precej zmede. Posamezniki Se da-
nes menijo, da je $lo za teritorialno delitev
Jugoslavije na vzhodni in zahodni del. Iz
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Kardeljevih ocen leta 1951 vidimo, da je tu-
di jugoslovansko politi¢tno vodstvo takrat
razmisljalo v teh kategorijah. Vendar je
problematika sporazuma in viade Tito—Su-
basi¢ v okviru fifty-fifty samo en, vsekakor
ne najbolj bistveni del.

dr. Viadimir Velebit:

Se na eno totko sem hotel opozoriti.
Gospodicna Barker je v svojem referatu ne-
kajkrat omenila teZave, ki jih je zavezniSka
(britanska) armada imela z nasimi silami na
jadranski obali — gre za tisti del, v katerem
je govor o tem, da »Titovi komandanti de-
lajo teZave na jadranski obali«. Sprasujem
se, kaj naj bi pomenila »zaveznigka svoboda
akcije v Jugoslaviji«?

V drugi polovici 1944 so Britanci posku-
3ali priti z manj8imi kontingenti ¢ez Jadran,
da bi pomagali narodnoosvebodilni vojski
pri vojevanju.

Najprej bi rad postavil teoreti¢no vpra-
Sanje. Kdaj lahko kak$na zavezniska arma-
da stopi na ozemlje svojega zaveznika, ne
da bi za to vpra$ala vlado, in kdaj je treba
prej prositi za dovoljenje in privolitev te
viade?

Tako je na primer bilo, ko je Tito jeseni
1944 sel v Sovjetsko zvezo, da bi se pogajal
s Stalinom. Eden izmed rezultatov teh po-
govorov je bila uradna zahteva Sovjetske
zveze, naj Nacionalni komite osvoboditve
Jugoslavije in Avnoj dovolita prehod sov-
jetskih ¢et iz Bolgarije in Romunije na ju-
goslovansko ozemlje.

Odpira se vprasanje, ali je to nujno in

potrebno ali pa bi se stvar lahko uredila
drugace,; na primer tako, kot je Churchill
nekot zapisal: svoje Cete bom poslal, kadar-
koli in kamorkoli bom hotel.

Povedati hoCem svoje mnenje, k1 je
lahko tudi napa¢no. To je precej tezak
mednarodni pravni problem. Po mojem
niso potrebni nikakrsni sporazumi, zahteve
ali odobritve za prehod ¢ez mejo in za boj na
ozemlju zavezniSke drzave, ¢e so jo okupi-
rale sovrazne Cete. Vsaka vojska mora
namre¢ imeti moznost, da izbere najugod-
nejSo stratesko tocko oziroma smer napre-
dovanja in bojevanja, da torej napade sov-
raznika tam, kjer ta to najmanj pri¢akuje in

kjer je najsibkejsi. Zato mislim, da Britan-
cem ni bilo treba, in tega niti francoska niti
belgijska vlada tudi nista zahtevali, zaprosi-
ti teh vlad za dovoljenje za prehod njihovih
¢et ¢ez Kanal in za napad na nemsgke Cete,
ki so ti drzavi okupirale in ¢vrsto drzale v
rokah.

Stvar pa je popolnoma drugaéna, Ce
oborozene sile kaksne drzave v celoti ali
delno Ze osvobodijo §iroko ozemlje. Primer
za to je na$ polozaj na jadranski oball, kjer
so sile narodnoosvobodilne vojske Ze drzale
kljuéne polozaje na otokih in nakopnem. V
tem primeru je po mojem gospod Churchill
imel prav. Mislim, da je bil potreben spora-
zum med tistimi, ki so de facto obvladovali
osvobojena ozemlja, v tem primeru sta to
bila vrhovni stab narodnoosvobodilne voj-
ske in Nacionalni komite osvoboditve Ju-
goslavije.

V primeru, ki sem ga prej omenil, to je
sovjetske zahteve, naj dovolimo prehod ¢ez
nase ozemlje, je bilo oé¢itno, da je narod-
noosvobodilna vojska vzhodno Srbijo in
del Banata Ze osvobodila. Vemo, da je bilo
tedaj na tistem ozemlju sicer Se precej nem-
$kih sil, toda po drugi strani je tudi res, da
so na tem ozemlju bolj ali manj uspe$no de-
lovali partizanski odredi. V vzhodno Srbijo
pa so celo napotili divizijo narodnoosvobo-
dilne vojske, da bi ¢imprej osvobodila prav
tisto ozemlje, ez katero bi morala iti sovjet-

~ ska armada.

Sprasujem se, kaks$en vojasko-strateski
ali vojasko-takti¢ni namen bi imelo izkrea-
nje manjsih odredov britanske vojske na
Jjadranski obali. Jeseni 1944 je bilo odobre-
no, da se izkrca artilerijska skupina zaradi
pomanjkanja artilerije v sestavi narodnoos-
vobodilne vojske. Ta skupina je v okolici
Dubrovnika precej u¢inkovito sodelovala z
nasimi ¢etami. To so bile majhne, a strate-
$ko nepomembne enote. Kaksen bi prav-
zaprav takrat sploh lahko bil strateski cilj
operacij v zahodnem delu Jugoslavije? Po
mojem mnenju bi lahko bili dve osnovni
zamisli. Pri prvi naj bi odrezali umik nem-
ske skupine armad E, utrdili fronto nekje v
Bosni in tej skupini armad ne dovolili pre-
hoda proti severu, kjer naj bi se zdruzila z
drugimi nemskimi ¢etami. Za to stratesko
zamisel bi bile potrebne zelo velike sile.
Nemska skupina armad je namre¢ imela na
razpolago okrog 500.000 vojakov, kiso biliv
bojih Se tako reko¢ nedotaknjeni in dobro
opremljeni. Njim bi torej morali prepreéiti
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prehod iz Gréije in umik proti Avstriji. Za
takSen boj bi bili potrebni obsezni vojaski
kontingenti in najbrz bi tudi boji bili zelo
hudi. Ce bi torej zavezniki hoteli to dosedi,
bi bili morali izkrcati vsaj pet divizij in ne
samo nekaj artilerijskih enot. Mi pa sami
nismo imeli dovolj moéi, da bi to velikan-
sko mnozico nemske vojske blokirali in ji
prepretili umik na sever. Z nenehnimi na-
padi smo tej skupini povzroéili hude izgu-
be. Prisilili smo jo, daje odvrgla vedéino svo-
je tezke oborozitve, artilerijo, tanke in drug
vojaSki material. Imela je hude tezave pri
preskrbi z gorivom, tezko se je premikala in
manevrirala. To smo zmogli in to smo poce-
1i, kolikor smo pa¢ lahko. Nismo paje mogli
popolnoma ustaviti.

Po drugi strateski zamisli naj te velike
mnozZice sovraznikovih vojakov ne bi po-
skusali obkroziti in ujeti, ampak bi jih potis-
kali proti severu in tako tja prestavljali tudi
fronto. Za tako kombinacijo pa nam pomoé&
z druge strani Jadrana ni bila potrebna. Za-
to se sprasujem, odkod sploh tako prizade-
vanje - poSiljanje manjsih kontingentov
britanskih ¢et na na$o obalo; po eni strani
so bili presibki za uresnicitev prve strateike
zamisli, za uresniditev druge pa jih nismo
potrebovali.

Drugi nesporazum je bil povezan z letal-
skim oporis¢em v okolici Zadra. Britanci so
ga hoteli imeti ¢imbolj na severu, kar je vo-
Jjasko ¢isto razumljivo, zato so predlagali Ti-
tu, da bi v blizini obale, kjer je Ze bilo leta-
lis¢e, postavili letalsko opori§¢e za svoje
letalstvo. S tem smo se strinjali. Tito je pri-
volil, ker je bil prepri¢an, da je to vojasko
upravit¢eno. Pomembno je bilo, da bi ta le-
talski deZznik pomaknili ¢imbolj na sever,
proti fronti, {ja, kjer so se zares bili boji. Na
vsem lepem pa se je pokazalo, da Britanija
ne zaupa nasemu varovanju tega oporiscéa.
To pomeni, da niso zaupali silam narod-
noosvobodilne vojske, da niso verjeli, da ga
lahko branimo. Hoteli so in zahtevali, da
sprejmemo $e en pehotni polk za obrambo
opori§¢a. S tem so o¢itno pokazali, dane za-
upajo kvaliteti nase osvobodilne vojske in
nasih sil, in razumem, zakaj se je Tito odlo-
¢il, da tega ne sprejme.

Gospodi¢na Barker je govorila o tem, da
je Djilas leta 1951, ko je prisel v London, bil
prvi, ki se je po vojni pogajal z zahodnimi
zavezniki o moznosti, da bi nas preskrbova-
li z oroZjem. Tako naj bi mi postali moé¢nejsi
ob morebitnem napadu Sovjetske zveze na
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nas. Pri tem bi rad nekaj malega popravil.
Menim, da sem jaz ngjprej zacel pogajanja
v tej smeri. Razlozil vam bom, kako je prislo
do tega.

Jeseni 1950 me je naSa vlada poslala v
Washington, da bi se tam pogajal s Svetov-
no banko o sklenitvi prvega ve&jega inve-
sticijskega posojila za Jugoslavijo. Toda
imel sem tezave pri pogovorih z gospodom
J. Blackom, generalnim direktorjem ban-
ke. Po njegovih besedah je bila naSa zuna-
njefinanéna bilanca tak$na, da po presoji
Svetovne banke nismo bili zmoZni vracati
posojila. Pogoj za sklenitev pogodbe o inve-
sticijah je bila privolitev ameriskega senata,
da nam da potrebno p$enico in bombaZ -na
brezplaéni osnovi. To omenjam zato, ker
sem moral takrat prekiniti pogajanja s Sve-
tovno banko in se popolnoma posvetiti delu
z ameri§kim senatom in nekaterimi sena-
torji. Prizadeval sem si, da bi jih omehéal in
da bi tako ¢im prej resili vprasanje pomoci
v pSenici in bombaZu. Videli boste, da mi to
prepri¢evanje amerifkega senata ni vzelo
prevec ¢asa, tako da sem ga imel dovolj tudi
za druge stvari.

Torej sem se vprasal, kaj koristnegabi e
Iahko storil za na8o drzave. Vedel sem, da
smo pod pritiskom Sovjetske zveze, da ni-
mamo dovolj orozja in sredstev, s katerimi
bi to oroZje plac¢ali in kupili, in tako sem se
z nekaterimi svojimi vojnimi znanci iz Kai-
ra in Barija zac¢el pogovarjati o moZnosti, da
bi ZDA privolile, da Jugoslaviji posljejo -
spet na brezpltatni osnovi - dolo¢eno koli¢i-
no oroZja. Slo je za Roberta Joycea, ki je bil
med vojno funkcionar OSS [Office of Stra-
tegic Services — Urad za strateke sluzbe
(ameriSke vojaske obveScevalne sluzbe)],
po voini pa namestnik Sefa oddelka za
strateSko naértovanje. Z njim in nekaterimi
drugimi sem se pogovarjal o tem. Cez me-
sec ali dva, po vrsti sestankov in pogovo-
rov, so mi sporodili, da je Pentagon nacelo-
ma za to, da nam izro¢i dolo¢eno koli¢ino
oroZja in streliva. O tem nase vlade nisem
obvestil ~ ¢e gre po vodi, sem si mislil, nima
smisla — da ne bi bil razburil tovari§ev v
Beogradu. Ko pa sem dobil odgovor, da se
Pentagon nadeloma strinja, sem poslal te-
legram v Beograd in dobil ckrog januarja
1951 odgovor, da se na$a viada s tem strinja
in naj takoj pridem o tem poro¢at v Beo-
grad.

Sedel sem na prvo letalo za Beograd in
se udelezil sestanka politbiroja pri Titu. Ob
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tej priloZznosti je bilo odloteno, da stvar
sprejmemo in da je treba sestaviti spisek
nasih potreb. Od generalnega §tabanase ar-
made sem dobil spisek, ki sem ga sam pre-
vedel v anglesd¢ino (pomislite, kako slab
prevod je bib), in se za¢el pogajati o oroZju in
strelivu. Pentagon se je hotel pogajati s
kak$nim nasim kompetentnim generalom,
zato je tovari$ Tito poslal v Washington Ko-
¢o Popovic¢a. Popovi¢ je tja prispel marca
ali aprila 1951, jaz pa sem bil v delegaciji
njegov svetovalec za gospodarstvo.

Elisabeth Barker:

Dr. Biber je omenil zanimivo beleZko
sira Orma Sargenta iz novembra 1945. V
njej ni ravno vljudno pisal o Jugoslovanih,
Tudi sama sem prebrala skoraj toliko doku-
mentov Foreign Officea, kot jih je dr. Biber,
Ugotovila sem, da je sir Orme Sargent pisal
svoje belezke prej v slogu satirika osemnaj-
stega stoletja — ¢e razumete, kaj hocem redi
s tem — kot uradnika Foreign Officea iz
dvajsetega stoletja. Zelo rad se je izrazal ci-
nicno, celo sarkasti¢no. Mislim, da njego-
vega sloga ne bi smeli razumeti dobesedno.
Tako se sekretar za zunanje zadeve ne bini-
koli izraZal, o tem sem prepricana.

Dr. Biber je rekel, da je mar§al Tito ve-
del za sporazum fifty-fifty, toda poskusil je
ravnati tako, kot da tega sporazuma sploh
nibilo. To se mi zdi prepri¢ljiv povzetek po-
loZaja, ¢eprav nimam nobenih informacij iz
prve roke. Dr. Biber je tudi rekel, daje Roo-
sevelt nasprotoval sporazumu fifty-fifty in
interesnim sferam. K temu bi Zelela dodati,
da je 8e vedno odprto vprasanje, kakéna je
pravzaprav bila amerigka politika do Jugos-
lavije jeseni 1944 in leta 1945. Urad za stra-
teske sluzbe je $e vedno izvajal razliéne
operacije. Tako so na primer jeseni 1944 po-
slali McDowellovo misijo k Mihailoviéu in
Roosevelt je o¢itno omahoval, preden ga je
odpoklical. Ne Zelim se spuscati v podrob-
nosti, saj ne vem, natan¢no, kaj so takrat
mislili Ameri¢ani. Ce so bili jugoslovanski
dvomi o politiki Zahoda 3e podkrepljeni z
McDowellovo misijo, se mi to zdi pomem-
ben dejavnik, ki bi ga morali upoStevati.

V zvezi s predlogom, da bi Britanija
opremila jugoslovansko letalstvo in vojno

mornarico, je po mojem treba razumeti dol-
goletno prakso Britanije, zlasti kar zadeva
razne drzave na Bliznjem vzhodu. V drza-
ve, s katerimi je Zelela vzdrzevati prijatelj-
ske odnose, je posiljala misije za urjenje vo-
jakov in z opremo oskrbovala kopensko
vojsko in letalstvo. Te arabske driave bi
lahko imenovali tudi kliente. Mislim, da je
bilo za Britanijo samo po sebi umevno, da je
predlagala podoben sporazum za Jugosla-
vijo, Ceprav bi bila le soudeleZena s Sovjet-
sko zvezo na podlagi sporazuma fifty-fifty.
Seveda se 0 tem nihée nikoli ni posvetoval
z Jugoslavijo, saj Sovjetska zveza sploh ni
privolila v na$ predlog.

Rec¢i moram, da me je general Velebit
ofaral, saj je povedal veliko izjemno zani-
mivih stvari, Strinjam se, da bi bilo veliko
bolj vljudne, ¢e bi prosili za dovoljenje, da
posljemo naSe ¢ete v Jugoslavijo. Mislim
pa, da dela general Velebit razlotek med
polozajem v zahodnoevropskih drzavah,
kot so Francija, Belgija in Holandija, ki jih
je sovrainik okupiral, in med Jugoslavijo,
ki da ni bila okupirana. Res, bila je le delno
okupirana. V letu 1944 se je ozemlje, ki so
ga zasedli Nemci, vedno bolj ozilo. Toda
upostevati moramo, da se nam v Franciji
zaradi nesporazuma med Britanci in Ame-
ri¢ani ni posrecilo doseti sporazuma z de
Gaullom o upravi osvobojenega ozemlja
pred prihodom zavezniskih ¢et. Americani
s0 $e naprej vztrajali, da je treba vzpostaviti
zavezni$ko vojasko upravo, ne glede na de
Gaullove zelje. Lahko trdim, da so zahodni
zavezniki na splo$no menili, da je bolj po-
membno ¢imprej zmagati v voini, kot pada
bi vzdrzevali normalne pravilne odnose z
zavezniSkimi drzavami. V veéini primerov
so zavezniske drzave to sprejele brez veéjih
tezav, de Gaulle pa je bil globoko uzaljen in
je polozZaj izravnal s fait accompli, to je z iz-

" vrSenim dejstvom. To bi po mojem lahko

storil tudi marsal Tito.

Zelo velik vtis so name naredile besede
generala Velebita o njegovimisiji v ZDA le-
ta 1950. Ob prebiranju britanskih doku-
mentov sem dobila vtis, da so ZDA in Ve-
lika Britanija tekmovale med seboj zaradi
Jugoslavije. To je bila delno lahko tudi po-
sledica politi¢nih pritiskov v ZDA proti Ti-
tu, pritiskov, ki so bili zelo diskretni. V Ve-
liki Britaniji je bila zamisel, da bi Britanija
oskrbovala Jugoslavijo z oroZjem, veliko
bolj priljubliena, ¢eprav je tudi tu manjsina
temu nasprotovala. Lahko si mislim, da se
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je jugoslovanska stran dobro zavedala, da
bi sovjetska propaganda dvignila vik in
krik, ée bi Jugoslavija sprejela orozje Zaho-
da, e zlasti drzav ¢lanic pakta NATO. Mor-
da bi bila moZnost sprejemati oroZje od Ve-
like Britanije nekoliko manj uporabna za
sovijetsko propagando kot moZnost spreje-
mati ga neposredno od ZDA. Vendar mis-
lim, da to ni zelo pomembno. Z izrednim za-
nimanjem sem poslusala vse, kar je pove-
dal general Velebit.

dr. Branko Petranovic:

Na zacetku svoje razprave sem v zvezi z
izvajanjem gospoditne Barker navedel ne-
kaj ozemeljskih vprasanj, ki so ti§¢ala novo
Jugoslavijo. Po Elisabeth Barker gre za Ti-
tova prizadevanja v sklepni fazi vojne. V
istem zaporedju so omenjena ozemeljska
vpra$anja v zvezi z Italjjo, Avstrijo in Gréi-
jo. Glede na$e juzne sosede bi povedal ne-
kaj besed z vidika jugoslovanske politike in
z vidika dostopnih virov. Zal mi je, ¢e »pre-
hitevam«. Kolikor sem namre¢ lahko opa-
zil, obravnavato vpraSanje v svojem refera-
tu tudi prof. Zivko Avramovski. Pravza-
prav bi rad povedal, da gledam na ves ma-
kedonski problem - kakor mu v svojem re-
feratu pravi gospodi¢na Barker - tudi s
staliS¢a prepretevanja britanske politike,
zlasti jeseni 1944 in po novih zgodovinskih
okolis¢inah, nastalih po sofijskem prevratu,
srecanju Narodnoosvobodilne vojske Ju-
goslavije in Rde¢e armade ter prihodu ma-
kedonske brigade iz egejske Makedonije na
ozemlje naSe Makedonije.

Rad bi spomnil na vigki sestanek Nacio-
nalnega komiteja osvoboditve Jugoslavije
v navzocnosti predstavnikov Makedonije
in generala Svetozara Vukmanoviéa-Tem-
pa. Na njem so nacelno sklenili, da v tej fazi
razvoja dogodkov zavrnejo vsakr$no ak-
cijsko opredelitev za spremembo nasih juz-
nih meja ali, povedano drugace, za zdruzi-
tev vseh Makedoncev. Jasno pa so pouda-
rili stali§Ce, da ostaja vpraSanje Makedon-
cev kot naroda, ki ima pravico do samood-
lotbe, trajno natelo in vodilna smernica.
Ceprav o tem govori tudi kolega Avramov-
ski, Zelim poudariti, da takrat na jugoslo-
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vanski strani ni prav nihée — vsaj jaz ne po-
znam nikogar - sprozil vpraSanja o spre-
membi nade juZzne meje. Toda ¢eprav vpra-
Sanja meje z Madzarsko zgodovinopisje prej
ni obravnavalo, mi je znano, da je marsal
Tito osebno sprozil vpra$anje o spremembi
meje z Madzarsko, in sicer v pismu, ki ga je
februarja 1945 poslal mar$alu Tolbuhinu,
komandantu tretje ukrajinske fronte. V
tem pismu je izrecno napisano, da bo nova
Jugoslavija na mirovni konferenci sproZzila
vprasanje »bajskega trikotnika« in predla-
gala resitev za status nasih rojakov na Mad-
Zarskem, V virih, vsaj tistih, ki jih po-
znam, ni nikjer omenjeno, da bi se ta pobu-
da nadaljevala. )

Rad bi se pridruzil razpravi, ki jo je spro-
zil tovari§ Velebit. Kakor vemo, sovijetski
zgodovinarji spodbijajo obrazec fifty-fifty.
Vidimo, da gospodi¢na Barker kot pred-
stavnica britanske $ole zgodovinarjev pri
obravnavanju Jugoslavije in Balkana
(jugovzhodne Evrope) v drugi svetovni voj-
nirazlaga to tezo z raznimi konkretnimi na-
vedbami, naj si jo povezuje z nabavo oroZja,
vprasanjem zac¢asne vlade, vprasanjem ju-
goslovansko-bolgarske federacije ali Se s
¢im drugim. VpraSanje tega izraza in naéin,
kako bomo formalno oznacili to zadevo, sta
zame manj zanimiva. Pa¢ pa se mi zdi bist-
veno, da v dialektiki zgodovinskega poloza-
ja oziroma v okviru zadeve, ki ji pravimo
mednarodno priznanje Jugoslavije, njeno
vodstvo — ki se zaveda resni¢nosti svojega
mednarodnega poloZaja in prizadevanja, da
bi doseglo mednarodno uveljavitev jugos-
lovanske revolucije — v nekaterih re¢eh
nedvomno popusc¢a. Podobe tega popuséa-
nja na institucionalno-subjektivnem pod-
ro¢ju vidimo v vsem tem obdobju. Zado-
stuje, da $e enkrat omenimo te ustanove:
zacasno vlado (nad katero, kakor pravi gos-
podi¢na Barker, je bil Churchill navdusen,
ker je menil, da je z njenim nastankom do-
bil to¢ke, kakor si jih je zamislil), potem na-
mestniStvo kot tujo ustanovo v ureditvi, na-
stali z vladavino narodnoosvobodilnih od-
nazadnje pa Se razsiritev Avnoja. Vendar so
to zunanji, okrasni pojavi brez vegjega po-
mena.

Zato sem si prizadeval, da bi v razpravi
poudaril resni¢no mo¢ Komunisti¢ne parti-
je Jugoslavije kot jedra novega sistema, ki
se je pojavil z vsemi uéinkovitimi vojnimi
prednostmi (sila Narodnoosvobodilne voj-
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ske Jugoslavije oziroma Jugoslovanske ar-
made) in moZnostmi za obrambo revolucio-
narne ureditve.

Ureditev od marca do novembra 1945 je
bila ureditev, zasnovana na vojni in revolu-
ciji, vendar z vrsto prehodnih resitev, ki so
bile povsem nepomembne. O tem najbolje
pri¢a nadaljnji potek dogajanja. V partijski
dokumentaciji po novembru 1945 niso ni-
kjer veé (Ce izvzamemo pripetljaj z D. Jova-
novi¢em) omenjeni Grol in drugi nosilci
vetstrankarskega sistema, kakor da je nji-
hova dejavnost $e pred pi¢limi nekaj mese-
ci sodila v neko dalino obdobje. Ce vzpo-
redno razélenimo dokumentacijo Demo-
krati¢ne federativne Jugoslavije in doku-
mentacijo Federativne ljudske republike
Jugoslavije (1946-1947), lahko ve¢ kot jasno
vidimo, da o opoziciji ni ve¢ govora. Vsaj po
mojem to pri¢a o tem, da je §lo samo za ok-
rasen del¢ek politicnega sistema nove Ju-
goslavije, ki je nastal v zvezi z mednarod-
nim priznanjem, in nic¢ veé.

Tretje vprasanje je povezano s tem, o ¢e-
mer je malo prej govoril tovari§ Velebit. Po-
vsem se strinjam z njim in spoS$tujem vse
teorije o mednarodnem javnem pravu,
vendar je to v nasprotju z internim pravom
—tdko, da ne pozna sankeij. Zato bi si dovo-
lil, da bi s stali$¢a politicnega bistva ponov-
no podértal tisto, kar sem krstil za prece-
dens med marSalovim bivanjem v Moskvi
septembra 1944. Ce pogledamo, kako je
ravnala druga stran, britanska, nikakor ni
moglo biti nebistveno, ali bo imela sovjet-
ska stran Narodnoosvobodilno vojsko Ju-
goslavije za zaveznico in bo marSala Tita,
predsednika Nacionalnega komiteja osvo-
boditve Jugoslavije, prosila za dovoljenje,
da bi enote Rdecte armade zacasno presto-
pile meje nove Jugoslavije. Ta precedens je
politiéno tehten glede na drugo velesilo,
njeno tekmico.

Faktografsko se ne bi strinjal s tovari-
Sem Velebitom, da je bilo ozemlje vzhodne
Srbije v tem &asu prazno. Tito je proti Do-
navi poslal diviziji. V teh krajih in v juzni
Srbiji je trajal narodnoosvobodilni boj vso
vojno. Nove mnozice borcev so pri¢akovale
orozje. Gre tudi za celotno ozemlje Srbije,
na katerem je bila septembra 1944 vsa glav-
na operativna skupina divizij, pravzaprav
prva armadna skupina.

Cetrto vpradanje je povezano z dejstvi,
ki jih je omenil dr. Biber. Uporabila sva isti
zapisnik politbiroja centralnega komiteja

Komunisti¢ne partije Jugoslavije, z dne 23.
aprila 1945, ta pa je zelo skop, reven. Nave-
del sem izjavo marSala Tita (kakor tudi dr.
Biber v svojem referatu), kako so ga sprejeli
v ZSSR in kako gledajo sovjetski narodi na
Jugoslovane. O problematiki razmerja med
Sovjetsko zvezo in Jugoslavijo v vojnem in
ideoloskem pogledu je mogode govoriti na
podlagi veliko bogatejSega fonda virov. Tu-
kaj se mi zdi veliko pomembnejse poudariti
domnevo, da so Titu morali v Sovjetski
zvezi kaj obljubiti, ker je tako optimistiéno
govoril o svetlih perspektivah Jugoslavije v
zvezi s severozahodnimi mejami, se pravi,
da naj bi bila ZSSR imela dejavnejso vlogo
prioblikovanju novih jugoslovanskih meja.

Pripombo dr. Bibra, pospremljeno s ko-
mentarjem in z oznako o politizaciji (¢e sem
ga prav razumel) zgodovinske literature
(Zetevit-Petranoviteve tematske zbirke),
pri pri¢i zavratam. Ne sodim v tisto katego-
rijo zgodovinarjev, ki trpijo za fetiSizmom
virov, zlasti ¢e vsebinska raz¢lemba vodi k
druga¢nim sklepom. Zame je bistveno, da
se spremeni ureditev, da narodnoosvobo-
dilno gibanje preoblikuje stara razmerja s
temeljnimi ustanovami oblasti in daje tisto,
¢emur pravimo revolucionarni proces, za-
obseZeno v geslu »no¢emo vrnitve k stare-
muc. Za nas je to jasno, toda na sprejetje
spomenice britanske vlade poleti 1944, da v
Jugoslaviji ne bomo uvajali komunizma,
lahko gledamo samo kot na koncesijo v
procesu boja za mednarodno priznanje re-
volucionarnih sprememb. Gre za koncesijo
v izrazih, saj se s stali§¢a dotedanje prakse
narodnoosvobodilnega gibanja in njegove
strategije ni spremenilo ni¢.

-sir William Deakin:

Na neki na¢in sem odgovoren za fifty-
fifty. Leta 1947 sem kot zgodovinar poma-
gal Churchillu pri njegovih spominih. Imel
sem dostop do vseh njegovih dokumentov.
Nasel sem ta papir o fifty-fifty, izviren list z
odstotki. V Churchillovih spominih je na-
veden kot ilustracija. Ko sem ta list papirja
izro¢il Churchillu, se ni ni¢esar ve¢ spomi-
njal.

Churchill je rad imel majhne Sale. Ko je
v Teheranu s Stalinom razpravljal o Poljski,
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je odprl 8katlico vzigalic in z njimi ponazoril
svoja stali§¢a do Poljske. Ho¢em pojasniti,
kaj se je v resnici zgodilo v Moskvi. Neka-
tere stvari so dobro znane, nekatere manj.

Najprej zelim povedati, da je bil britan-
ski zapisnik tega zasedanja zelo slabo pre-
veden. Prva izvirna razli¢ica zapisnika
sploh ne omenja tega ¢udnega dokumenta.
Toda obstaja Se en zapisnik, ki ga je pisal
nas veleposlanik v Moskvi. V tem zapisni-
ku je s érnilom dodano, da je Churchil rekel
Stalinu: »Imam nespodoben dokument, ki
vam ga bom dal ¢ez mizo.« Ni dokazov, da
bi bil ta dokument vnaprej pripravijen. Bilo
je kottista zgodba o vzigalicah. Nadeckal ga
je med sestankom.

Sedaj bom zelo na kratko povedal dvoje.
Najprej kar zadeva Britance in Ameri¢ane
v zvezi s tem sestankom v Moskvi. Moje
mnenje, ki temelji na vseh meni dosegljivih
dokazih, je, da bi resni zgodovinarji morali
glavne ameriSke vire, gospoda Harrimana,
njegove spomine in telegrame, poslane v
Washington, obravnavati z dolo¢enimi pri-
drzki. Harriman ni bil navzoé na sestanku,
ko so obravnavali ta »nespodobni« doku-
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ment. Mislim, da ni porocal o vsem, kar je
takrat vedel.

Moja zadnja pripomba pa se nanasSa na
Ruse. Zelo malo smo govorili o njihovem
stali$¢u v tistem trenutku. Verjetno se nih-
¢e ne bo strinjal z mojim osebnim mne-
njem, vendar mislim, da je bila vsa zgodo-
vina fifty-fifty pretirana ¢ez vse meje v pri-
merjavi s tem, kar se je res zgodilo. Po mo-
jem mnenju je Churchill pravzaprav hotel
pripraviti Stalina do tega, da bi priSel na
dan z barvo, ga preizkusiti, kak§na bo nje-
gova bodoc¢a vojaska in politi¢na strategija.
O ruskem stali$Cu do tega vprasanja naj po-
vem Se tole. Zivo se spominjam, da me je
sovjetski kolega na konferenci v Parizu
divje napadel, ¢e$§ da je teorija o sloviti
zgodbi fifty-fifty zelo Skodovala jugoslo-
vansko-ruskim odnosom in da je to v celoti
nasa krivda. Jugoslovani, zgodovinarji in
voditelji — je rekel — so obtozili Sovjetsko
zvezo, da je privolila v fifty-fifty, ¢eprav ni
bilo nobenega dokaza, da je to res storila.
Pozneje sva se s tem kolegom pogovorilain,
tako se mi zdi, spravila te stvari v bolj pra-
vilna razmerja.
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SIR DAVID HUNT

Trst
in Julijska krajina
spomladi 1945

REFERAT

Odkar sem zadnji¢ govoril na fo temo, to
je bilo na nasem kolokviju v Kuparih leta
1978, je pri preucevanju nadaljniega gradi-
va, ki sem ga dobil, name napravilo moé¢an
vtis to, kako pomembno viogo so imela na-
klju¢ja pri dogodkih, ki so vodili do kon-
frontacije med enotami feldmarsala Ale-
xandra in jugoslovansko narodnoosvobo-
dilno vojsko maja 1945. Prav tako sem zdaj
Se trdneje prepri¢an, da je nadvse po-
membno, kdaj se kaj zgodi; o tem so me
poducile tudi dolgoletne izkusnje v politiki
in diplomaciji. Polozaj v Trstu je bil nekaj
¢isto posebnega zato, ker so britanske in ju-
goslovanske Cete skoraj sotasno prispele v
ta kraj. Tega ni bilo mogote ne predvideti
ne nadértovati. Zadnja bitka v Italiji je bila
prava bitka, v primeri s $tevilnimi drugimi,
ki so takrat potekale drugod po Evropi.
Druga proti drugi sta bili na zemlji enako-
vredni sili. Zavezniski naért za napad je bil
tvegan. Nemogoce je bilo izra¢unati, kdaj
bo, ¢e sploh bo, zavezni$ko desno krilo pre-
magalo velikanske naravne ovire, ki so ga
¢akale na poti, ali se bo sovraznik umikal
¢ez Pad urejenc ali ne in kako hitro bodo
1ahko zasledujote enote prodirale ¢ez Bene-
&ijo.

V tej nepredvidljivosti se skriva dobr-
$en del pojasnila, zakaj so se zdruZeni nacel-
niki tabov tako pozno, Sele 28. aprila, odlo-
¢ili poslati novozelandsko divizijo v Trst.
Gotovo je, da so imeli takrat tudi druge, $e
huje skrbi z bitkami v Neméiji. Zelo ver-
jetno je tudi, da niso pri¢akovali tako nagle-
garazvoja dogodkov v Italiji. Ne glede na to
pa je jasno, da ne Britanci ne Ameri¢ani ni-
so dovolj razmigljali o prihodnosti Julijske
krajine. Kot opozarja sir Geoffrey Cox,! je
bilo to edino obmodje v Evropi, o katerem
se zahodni zavezniki in Sovjetska zveza ni-
so vnapre]j dogovorili, kje bo jasna demar-
kacijska ¢érta. Dogovorili so se o natan¢nih
razmejitvenih ¢rtah med okupacijskimi co-
nami v Nem¢iji in Avstriji (v slednjem pri-
meru sicer precej pozno), toda med juZzno
mejo Avstrije in Jadranskim morjem je bil
sto kilometrov Sirok presledek. Na zavez-
niski strani je bilo med vojno premalo po-
govorov na visoki ravni, zato so spomladi
1945 v tem presledku potegnili meje na hit-
rico in improvizirano. Sedanja italijansko-
jugoslovanska meja je rezultat teh naklju¢-
nih postopkov.

Britanci so prvi¢ postavili vpraanje te
meje spomladi 1941, ko so bili skupaj z Grki
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edini, ki so se z oroZjem upirali silam osi. V
prizadevanju prepric¢ati jugoslovansko via-
do in regenta kneza Pavla, naj ne pristopi k
trojnemu paktu, so dali Jugoslaviji zagoto-
vilo, da britanska vlada z naklonjenostjo
preutuje vpra$anje revizije italijansko-ju-
goslovanske meje.2 Kak3ne naj bi bile moz-
ne spremembe, ni bilo natanéneje pojasnje-
no. Ta ponudba je bila namre¢ v resnici le
izhod v sili in z njo so Britanci poskusili
vplivati na trenutne dogodke. Zadeva tako
ali tako kmalu ni bila ve¢ aktualna, saj jo je
potisnila v ozadje korenitejSa ozemeljska
prerazdelitev po nemski in italijanski inva-
ziji aprila istega leta. Naslednja tri leta so
vprasanje Julijske krajine prepustili raz-
iskovalnemu oddelku Foreign Officea
[zunanjega ministrstva Velike Britanije], ki
je zbiral podatke o narodnostni sestavi na
tem obmodgju. Studije o Trstu in bodoéi ita-
lijansko-jugoslovanski meji je pisal A. J.
Toynbee.? Toda Sele poleti 1944, ko je vr-
hovni zavezniski poveljnik za Sredozemlje
razmis$ljal o moZnosti amfibijske operacije v
Istri, so zaCeli resneje misliti na operacije na
terenu.

KONFERENCA V CASERTI

Konference v glavnem $tabu sira Hen-
ryja Maitlanda Wilsona v Caserti, ki je bila
med 12. in 14. avgustom 1944, sta se udele-
Zila Churchill in mar$al Tito. Slednji se je iz-
jasnil za izkrcanje v Istri, »pri katerem bodo
sodelovale jugoslovanske Cete«.4 Postavil je
tudi vpraSanje uprave na tem obmodju.
Churchilla je o tem Ze obvestil Eden,® ki je
menil, da bi bilo najbolje za¢asno uvesti
zavezni8ko vojasko upravo za Julijsko kra-
jino, vendar bi bilo to mogoce le, ¢e bibil za
to tudi mar8al Tito. Jugoslovani so svoje
staliS¢e obrazloZili v Titovem pismu z dne
12. avgusta Churchillu.® Tito je v njem jas-
no povedal, da glede civilne uprave tega
obmodja $e ni rekel zadnje besede, in sicer
v tem smislu:

»Na ozemlju Istre in Slovenskega pri-
morja, torej na ozemlju, ki ga je dobila Ita-
lija z zadnjo mirovno pogodbo, niso samo
oboroZene sile nase narodnoosvobodilne
vojske, marveé¢ je povsod, kjer okolis¢ine
dopustajo, organizirana tudi civilna oblast.
Zato bi bilo treba jasno opredeliti odnos
med zaveznidkimi silami, ki bodo delovale
na tem obmod&ju, in nasimi civilnimi in
vojaskimi oblastmi. To velja tudi za tisti del

666
[0OIEeC

ozemlja Slovenije znotraj meja bivse Jugo-
slavije, ki bi ga utegnile zavezniske sile
prec¢kati med vojaskimi operacijami.«

O vprasanjih, zastavljenih v tem pismu,
so govorili naslednjega dne, 13. avgusta
1944, na sestanku med marsalom Titom in
generalom Gammellom, Stabnim nacelni-
kom generala Wilsona; na jugoslovanski
strani sta bila navzota dr. SubaSi¢ in
generalpodpolkovnik Sreten Zujovié-Crni,
namestnik vrhovnega poveljnika. Iz britan-
skega zapisnika je jasno razvidno, da je bil
sestanek nadvse uspeSen.’

Prvi trije odstavki govorijo o popolnem
soglasju. Jugoslovanska stran je privolila,
da bo poveljnik zavezniskih okupacijskih
sil v Avstriji ali na MadzZarskem prevzel
»poveljstvo in nadzor« nad pristanii¢em
Trst in »po potrebi prevzel z britanskimi ¢e-
tami tudi poveljstvo, nadzor in za§¢ito ko-
munikacijskih linij, ki vodijo skozi Ljublja-
no—Maribor-Gradec ter Gorico in Celovecx.
Nadalje so se sporazumeli, da »bodo NOVJ
in jugoslovanske civilne oblasti po svgjih
najbolj§ih modéeh pomagale poveljniku za-
veznigkih okupacijskih ¢et v Avstriji, na
Madzarskem ali v severni Italiji in da bo
imel zadnjo besedo v vseh zadevah, kise ti-
¢ejo varnosti trzaskega pristaniscéa in zgoraj
omenjenih komunikacijskih povezav«,

Edino ¢etrti odstavek se ni zacel z bese-
dami »dogovorjeno je bilo«, marve »zabe-
leZeno je bilo«. ZabeleZen pa je bil namen
generala Wilsona kot vrhovnega zavezni§-
kega poveljnika, »da vzpostavi zaveznisko
vojasko upravo na obmo¢ju zahodno od ju-
goslovansko-italijanske meje iz leta 1939«.
Vrhovni poveljnik Narodnoosvobodilne
vojske Jugoslavije ,vztrgja pri stali$éu’, da
bi bilo glede na Zrtve jugoslovanskega Zivlja
na istrskem polotoku na tem obmod¢ju ne-
primerno vsiliti zavezni8ko vojasko upra-
vos. Jugoslovanska stran pa je privolila, da
bo preucila memorandum o tem vprasanju,
ki ga je predlozil general Gammell. Memo-
randum je pojasnil namere vrhovnega za-
vezniSkega povelinika, z obrazlozitvijo, da
je zavezniS§ka vojaska uprava potrebna za
zavarovanje oporis¢ in komunikacijskih li-
nij, vendar to ne bo v ni¢emer vplivalo na
dokonéno usodo tega ozemlja, o katerem
naj bi odlo¢ala pogajanja med prizadetimi
viadami.

To je bil dober delovni dokument, ki je
v vsem ustrezal zaveznigkim zahtevam po
nadzoru oskrbovalnih in komunikacijskih
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linij z Avstrijo. Jugoslovani so imeli na zu-
naj pomisleke le glede Istre? in, kot je po-
zneje poudaril mar$al Tito, za nadzorovanje
zvez iz Trsta proti severu ni bilo treba nad-
zirati Istre. Britanske vojaske oblasti so bile
pripravijene priznati, dajeto res, ¢eravno je
mornarica hotela imeti nadzor nad Puljem
in sidri$¢i ob zahodni istrski obali. Klju¢na
to¢ka, s katero pa sta se obe strani brez pri-
drzkov strinjali, je bil sporazum, s katerim
se zaveznikom dovoljuje popoln nadzor
nad Trstom in prometnimi zvezami proti
severu, ne samo znotraj italijanskih meja iz
leta 1939, marve¢ tudi nad [jubljansko lini-
jo, ki je tekla ¢ez tedaj nesporno jugoslo-
vansko ozemlje.

NACRTOVANJE OPERACILJ
JESENI 1944

V glavnem $tabu feldmarsala Alexan-
dra so se na¢rtov za operacije zavezniskih
armad v Italiji proti nemskim okupacijskim
silam v Jugoslaviji resno lotili jeseni 1944.
Tokrat so drugi¢ razmisljali o takem premi-
ku, prvi¢ ravno pred letom dni, toda oba-
krat so nad¢rt vzeli le v razmislek in ga zavr-
gli iz istega razloga. Cilj zaveznigkih sil v
Sredozemlju je ostal od maja 1943 do maja
1945 nespremenjen: zadrZevati ¢im veé
nems$kih divizij. Oktobra 1943 so se zavez-
niki bali, da se bodo Nemeci pod Kesselrin-
govim poveljstvom zlagoma umikali po
Apeninskem polotoku navzgor. Tako bi
vartevali s svojimi silami, zadrZevali bi za-
veznike, ne pa obratno. Zato so menili, da
bi bilo zaZeleno operacije delno preseliti na
drugo stran Jadrana, in se tako temu izog-
niti. Gotovo je bilo namre¢, da se bodo
Nemeci zagrizeno postavili v bran, kajti

OKW [Oberkommando der Wehrmacht —
Vrhovno poveljstvo nemskih oboroZenih
sil] je izdalo direktivo,® v kateri je bilo rece-
no, da je »prevlada nad Balkanom kot in-
tegralnim delom evropske trdnjave iz tak-
tiénih, vojaskopolitiénih in gospodarskih
razlogov odlocilna za zmago v vojni«. Ko pa
je Kesselring preprical Hitlerja, da mu je
dovolil ustaviti se v juzni Italiji, je Alexan-
der opustil vse nac¢rte za diverzijo v Jugo-
slaviji, sgj ta ni bila le nemogo€a, marved
tudi nepotrebna.

Leto dni kasneje je bil razvoj dogodkov
na mo¢ podoben. Precej moZnosti je bilo -
kot se je zdelo, da bi vrgli Nemce s ¢rte na
severnih Apeninih, kjer so se s tezavo drzali
na pristopih k Bologni. Potem bi se brez
dvoma umaknili ¢ez Pad, zapustili severno
Italijo in se postavili v bran ob vrsti rek na
Beneskem, ki so bile naravnost idealne za
to, poleg tega pa so jih $e dodatno utrdili z
obseznimi zemeljskimi deli. Alexander se je
hotel temu izogniti, zato je predlagal
premestiti 8. armado v Jugoslavijo. Njena
oporiSta bi bila Split, Sibenik in Zadar,
ukazali pa bi ji, naj naglo napreduje proti
Reki in Ljubljani. Medtem bi se 5. armada
spoprijela z Nemci ob Adizi.'® Vendar s te-
mi obseZnimi naérti spet ni bilo ni¢, kajti
Nemcem se je posredilo ostati na nesmisel-
no preve¢ raztegnjenih pozicijah na Apeni-
nih. Tako so dopustili, da jih zadrzujemo.
Alexander je zato lahko spremenil svoje na-
¢rte. Sklenil je razbiti dve nemski armadi
juzno od Pada. To se je tudi v celoti posre-
¢ilo spomladi prihodnjega leta in to je bila
kon¢na demonstracija njegove strateSke
sposobnosti.

1 G. Cox: The Race for Trieste, London 1977, stran 15.
2 Elisabeth Barker: British Foreign Policy in South-Eastern Europe in the Second World War, Lon-

don 1976, stran 87 in stran 88.

3 Kratko razpravo o teh in drugih $tudijah raziskovalnega oddelka je najti v élanku G. Valdevita:
Gli Alleati e la Venezia Giulia, 1941-1945, v reviji Italia Contemporanea, marec 1981, strani 57 do 60.

+ CAB 120/138.

5 Eden Churchillu, 10. avgusta 1944, FO 371/40845/U6754/6752/70.

8 CAB 121/678. :

7 CAB 120/138. Polno besedilo navajam v svojem referatu Trst in- Julijska krajina, kolokvij v Ku-

parih, 1978.

8 (Glej tudi CAB 121/628/145, zaklju¢no britansko poroéilo o konferenci, poslano kot CHAIN 40, z
dne 14. avgusta 1944, ki govori o Istri in sosednjih obmogjih. Ta sicer niso natanéneje opredeljena, ven-
dar se ¢isto lahko nana$ajo na otoke v Kvarnerskem zalivu.

3 Navaja jo Ehrman v: Grand Strategy, zvezek V, stran 80 in stran 81.

10 Telegram feldmarsala Alexandra. Dodatek v London Gazette, 12. junija 1950, stran 2955.
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POGOVORI NA JALTI, V ATENAH
IN BEOGRADU

Na konferenci britanskih, sovjetskih in
amerigkih voditeljev na Jalti so imeli izred-
no obseZen dnevni red, koné¢ala pa se je
pred¢asno, ker je predsednik Roosevelt ho-
tel ¢imprej odpotovati domov. Kljub temu
pa je presenetljivo, da vprasanja Julijske
krajine med pogovori niso niti omenili. Bri-
tanski zunanji minister Anthony Eden je
vsaj poskusal spodbuditi Molotova in Stet-
tiniusa k dejanjem, ko jima je poslal memo-
randum, v katerem je med drugim zapisal,
da utegne »ta pokrajina postati sod smodni-
ka«." Eden se je bal spopadov med Italijani
in Jugoslovani. Zavezniske ¢ete bi morda
morale poseéi in ochraniti mir s silo. (Eden je
bil brez dvoma pod vtisom dogodkov v Gr-
¢iji prej$nje leto decembra.) Zavzemal se je
za to, da bi potegnil razmejitveno ¢rto med
zavezniS$ko in jugoslovansko okupacijsko
cono; svoja kolega je pozval k ustanovitvi
meianega zavezni$kega telesa, ki bi dolo¢i-
lo, kie naj poteka ta ¢rta. A najsi je Se tako
silil, ni dosegel drugega kot njuno obljubo,
da bosta razmislila o tem vprasanju.

Eden je z ve&jim uspehom nacel vprasa-
nje demarkacijske Crte na vsebritanskem
sestanku v veleposlanistvu v Atenah, kjer
se je za kratek €as ustavil na poti z Jalte do-
mov. Poleg njega sta bila poglavitna udele-
zenca sestanka feldmar$al Alexander in
Harold Macmillan, britanski minister rezi-
dent v Sredozemlju. Sklenili so, naj Ale-
xander predlaga marsalu Titu, katerega bi
moral v kratkem obiskati v Beogradu, da bi
Britanci prevzeli nadzor nad ozemljem do
¢rte, ki tece deset milj vzhodno od Zelezni-
ce, ki prek Gorice in TrbiZa povezuje Italijo
z Avstrijo. Ta predlog naj bi obrazloil kot
samo zacasen vojaski ukrep, morali pa bi ga
potrditi britanska in amerigka vlada.'?

Feldmarsal Alexander je obiskal Beo-
grad med 21. in 24. februarjem. Alexander
je bil romanti¢en slovanofil in ni¢ manj ro-
manti¢no je ob¢udoval ljudi, ki so sodelo-
vali v neregularnih partizanskih operacijah.
Nanj je najbrz moé¢no vplivalo tudi njegovo
izkustvo v vzhodni Evropi po prvi svetovni
vojni, zato je bil navduSen nad prisrénim
pogovorom z marsalom Titom. Pojasnil je,
da zdaj ne more zaceti operacij v Jugoslavi-
ji, ker je poslal okrepitve na zahodno fronto
in je bil zato oslabljen. Nato je postavil
vpras$anje o Julijski krajini. Rekel je, dana
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prvi pogled kaze, da bi moral prevzeti nad-
zor nad celotnim ozemljem zahodno od me-
je iz leta 1939, vendar to nikakor ne bi vpli-
valo na dokonéno mirovno ureditev. Mar-
$al Tito je v odgovoru branil zelo podobno
stali$¢e kot v Caserti. Zavezniski vojagki
upravi ni nasprotoval s pogojem, da bo lah-
ko chranil civilno upravo, ki je bila Ze vzpo-
stavljena na nekaterih delih tega ozemlja;
obenem pa je privolil, da bi civilne oblasti
bile odgovorne zavezniSki vojaski upravi.
Vnovi¢ je poudaril, da je Istra nepomemb-
na za varnost komunikacij iz Trsta v Avst-
rijo in spet ponudil drugo komunikacijsko
linijo, ¢ez Ljubljano v Gradec. Pogovor je
tekel tako gladko, da se Alexandru sploh ni
zdelo potrebno postaviti vpraSanja demar-
kacijske ¢érte. V strogo osebnem telegramu
generalu Brooku je sporo¢il, da je bil njegov
obisk v Beogradu nadvse uspeSen. »Marsal
Tito je bil zelo prijateljski, razumen in pri-
pravljen sodelovati. Sprejel je vse moje
predloge . .. 8 ¢isto vojaskega vidika lahko
dobim vse, kar potrebujem.«'3

PRODIRANJE CETRTE
IN OSME ARMADE PROTI TRSTU

Morda bi bilo primerno, ¢e bi dosledno
opisali operacije britanske 8. armade pod
poveljstvom generala McCreeryja v seve-
rovzhodni Italiji in jugoslovanske 4. armade
pod poveljstvom generala Drap$ina v seve-
rozahodni Jugoslaviji. Obe bom pripeljal do
totke, ko sta se srecali v Trstu in v krajih se-
verno oziroma severovzhodno od mesta,
moral pa se bom kronolo§ko vrniti po last-
nih stopinjah in obravnavati resna nesog-
lasja zaradi politi¢ne linije med britansko in
ameri$ko vlado, ki so se, ko si je predsednik
Truman znenada premislil, naposled raz-
vozlala.

Cetrta armada je krenila v ofenzivo 20.
marca. Zacela je z napadom na Bihaé¢, da bi
si zavarovala svoje desno krilo. Odpor je bil
hud in mesto so zavzeli $ele 27. marca. Zdaj
so glavno mo¢ napada prenesli na obalno
os. Tu se je prodor zacel 4. aprila in kmalu
sta bila zavzeta Karlobag in Gospié; napad
na otok Pag, v katerem je sodelovalo tudi
britansko vojno letalstvo, sprva ni bil tako
uspesen, toda po enem dnevu srditih bojev
je bil otok v jugoslovanskih rokah. Naprej
je 8lo hitreje; 10. aprila so zavzeli Senj in Jo-
sipdol, 11. otok Rab, 16. Crikvenico, 20. pa
SO se Ze na vsej ¢érti spopadli s pripravijeno
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nemsko obrambo, ki je krila Reko in glavno
cesto od morja prek Postojne do Ljubljane.
Spri¢o konfiguracije terena in sovrazniko-
ve mo¢i je bil to izreden uspeh.

Nemci so nameravali odlotno braniti
vzhodno mejo Julijske krajine, ki so jo de-
jansko ze vkljudili v rajh pod imenom Ad-
riatisches Kilstenland; ozivili so torej staro
habsbursko ime. Zasedli so italijanske ob-
meine utrdbe iz ¢asa pred letom 1939, jim
nadeli ime Ingrid in jih temeljito popravili.
Generalu Drapsinu se je Sele po osmih dneh
neprestanih bojev in s tvegano taktiko obiti
sovraznika posrecilo prebiti to ¢rto. Pono¢i
28. aprila je Pivka, juzno od Postojne, pod-
legla kombiniranemu napadu pehote in
tankov, naslednjega dne zvecer pa je Ze bila
pripravijena kolona za pohod na Trst z
vzhoda. Tridesetega aprila so zaceli partiza-
ni na ukaz CLN [Comitato di Liberazione
Nazionale — (italijanski) Narodnoosvobodil-
ni odbor] napadati nemsko posadko v mes-
tu, pomagali pa so jim partizani iz jugoslo-
vanskega 9. partizanskega korpusa. Ves
dan 1. maja so trajali hudi boji na Bazovici
in Op¢inah; 2. maja, ob prihodu Novoze-
landéanov, so se na Op¢inah Nemci Se upi-
rali, prav tako tudi na osamijenih utrjenih
totkah na gradu, v sodni pala¢i, vili Rivol-
telli na pobo¢ju in v predmestju Kontovel,
drzale pa so se tudi nekatere utrjene obalne
baterije. Sele 3. maja dopoldne je pojenjal
zadnji nems8ki odpor v mestu. Medtem je
9. partizanski korpus nadaljeval prodor se-
verno in zahodno od Trsta in raz§iril svoj
nadzor tja do Soce.™*

Osma armada je po nekaj pripravijalnih
operacijah 9. aprila napadla z vso mocjo.
Imela je nalogo prebiti se éez vrsto nemskih
obrambnih poloZajev na rekah Senio, San-
terno, Sillaro in Idice vzhodno od Bologne.
Zaposliti bi bila morala glavnino nemske
10. armade in ocistiti pot severno od Bolog-
ne proti Padu mimo re¢nih tokov v Romag-
ni, hkrati pa z nenadnim napadom blizu
jadranske obale presenetiti sovraznika in
prebiti njegovo skrajno desno krilo. Naj-

velji upi so bili za uspeh te operacije. Za
Nemece je bil ta njihov levi bok Zivijenjsko
pomembno osi$te, okrog katerega naj bi se
bila zasukala vsa njihova obrambna ¢&rta
nazaj proti severovzhodu. Morali so ga torej
drzati trdno, drugadce se ne bi bili mogli ure-
jeno umakniti prek Pada in zasesti vrste od-
liénih obrambnih poloZzajev ob rekah na
Beneskem, Piavi, Tagliamentu in Sodéi
Osisce je bilo moéno utrjeno in zad¢iteno s
poplavljeno zemljo.

Feldmarsal Alexander je pokazal veliko
generalsko mojstrstvo, da se je prebil na
tem kraju. Pomagal si je tudi z zvijaCo in ne-
katerimi domiselnimi tehni¢nimi naprava-
mi, Pri Argenti, na presledku med poplav-
la strahotna pehotna bitka, v kateri sta imeli
obe strani hude izgube. Ko se je 8. armada
prebila skozi presledek in pregazila $e zad-
nje utrjene postojanke severno od njega,
je bila pot do Pada odprta. Vse mostove na
tej veliki reki je medtem Ze porusilo zavez-
nisko letalstvo.

Ofenziva je bila seveda natanko usklaje-
na in materialno podprta s 5. armado, ki je
tri dni pozneje udarila s hribov in se prebila
na ravnice zahodno od Bologne. Te opera-
cije so bile kontane do 20. aprila. Nato sta
obe armadi lahko naglo napredovali do Pa-
da, tako da sta se njuni notranji krili pribli-
zevali in ujeli v past glavnino obeh nems§kih
armad. Po tem se je pohod proti Padu spre-
menil v zasledovanje potoléenega in razbi-
tega sovraznika. Na fronti 8. armade sejena
&elu prebijal 13. korpus s 6. oklepno in no-
vozelandsko pehotno divizijo. Stiriindvaj-
setega aprila so na §iroki fronti prec¢kali
Pad, in Novozelandéani so bili 27. aprila ze
onstran Adize, 29. aprila pa so prekoracili
tudi Piavo. Tridesetega je general Freyberg
dobil ukaz, naj gre v Trst. Popoldne 1. maja
je preckal So¢o in 2. maja vkorakal v Trst,
kjer so njegove Cete sodelovale v zadnjih
operacijah proti nem§kemu odporu na gra-
du in v sodni paladéi.*®

1 FO 371/50785/U 1032/51/70, 10. februarja 1945.

2 WO 214/41/20.

13 MA 1073, 28. februarja 1945, WO 214/42, stran 53.
14 Ta kratki prikaz operacij 4. armade sloni na Cox, n. d., strani 175 do 190, on sam pa se je oprl

na jugoslovansko uradno vojno zgodovino.

s FM Alexander: The Italian Campaign 12t December 1944 to 24 May 1945. Porotilo SACMED
zdruZenim nacelnikom §tabov, London HMSO 1951.
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POLITICNE RAZLIKE MED ANGLEZI
IN AMERICANI ZARADI TRSTA

Kot sem Ze omenil, preud¢evanje britan-
skega in ameriSkega stali§¢a do Julijske
krajine razkrije precej$nje razlike v pogle-
dih med Londonom in Washingtonom, na
drugi strani pa tudi, da sta bili obe politiki
odprti za spremembe. O¢itna je bila tudi
teznja odlagati odlocitve in izdajati ukaze v
zadnjem trenutku. Izgovor je seveda na dla-
ni ~ oboji so imeli druge in §e pomembnejse
skrbi.

V Londonu je Anthony Eden vztrajal pri
stali$éu, ki ga je obrazlozil na Jalti in v Ate-
nah: pokrajino naj bi razdelili z demarkacij-
sko érto, tako da bi na zahodu vzpostavili
zavezni$ko vojagko upravo. Vzhodno polo-
vico bi zasedla Jugoslavija. To staliS¢e je za-
govarjal tudi na zasedanju odbora za pre-
mirje in ¢as po vojni 16. marca.'® Toda dan
pozneje mu je Churchill poslal belezko, v
kateri je predlagal, da bi v pismu, ki ga je
nameraval poslati ameriskemu predsedni-
ku Rooseveltu, »dodal namig, da smo mina
severnem Jadranu naklonjeni Italiji in proti
Titovim zahtevame.'?” To misel je razvijal
dalje v telegramu Ednu 18. aprila, po Roo-
seveltovi smrti:

»Razcep v komunisti¢ni partiji v Italiji
lahko izzovemo samo v zvezi s Titovimi za-
htevami po Istri in Trstu. V nasem interesu
je, kolikor je le mogote, prepreéiti, da bi
Rusi preplavili srednjo in zahodno Evropo.
Italijani bodo na tej fronti vsekakor z nami.
Vlada ZdruZenih drzav je zelo naklonjena
Italiji in rekel bi, da jo bo vsekakor podprla,
$e posebno zaradi velikega Stevila italijan-
skih glasov, ki jih bo novi predsednik goto-
vo vesel. Zato bi morali v skupno akcijo z
ZdruZenimi drzavami, da bi zgladili svoje
odnose z Italijo in si pridobili gore¢o podpo-
ro vecine Italijanov. To je kar dober na-
Crt.«18

Britanski predlog o razmejitveni &érti so
brzojavno poslali Washingtonu v privoli-
tev. Vojno in zunanje ministrstvo sta se
strinjala. ZdruZeni nacelniki $tabov pa se
niso izrekli. Sele ko so zahtevali od njih, naj
izdajo ukaze Alexandru, ki jim je bil kot vr-
hovni zaveznigki poveljnik neposredno od-
govoren, so se zdramili s telegramom, ki je
moral presenetiti tako Caserto kot tudi
London. Osemindvajsetega aprila je dobil

Alexander navodila, naj vzpostavi zavez-

nigko vojasko upravo »na celotnem obmo¢-
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ju Julijske krajine, vitevsi Reko in kvarner-
ske otokec, in ne samo v tistih delih, o ka-
terih sta se dogovorila z mar$alom Titom v
Caserti in Beogradu. V zapozneli koncesiji
stvarnosti so mu dovolili, naj z cbmod¢ja, ki
bi moralo priti pod njegovo upravo, izlo¢i
Zadar.1?

Alexander je ves ¢as svojega sluzbova-
nja slovel po tem, da je dosledno spostoval
disciplino in opravljal svoje dolznosti, to-
krat pa si je vzel pravico, da te nenavadne
ukaze malo razvodeni. Ne da bi omenjal §ir-
Se aspiracije zdruZenih nacelnikov §tabov,
je prek 15. armadne skupine ukazal 13. kor-
pusu, naj zagotovi nadzor nad:

a) Trstom in linijami komunikacij skozi
Italijo do njega;

b) linjjami komunikacij med Trstom in
Avstrijo, ¢ez Gorico-Trbiz;

c) Puljem, sidri$¢i med Trstom in Pu-
ljem in linijami komunikacij med tema pri-
stani§¢ema.

Nadaljnje operacije ¢ii¢enja naj bi se
nadaljevale le dotlej, dokler ne bi prisli v
stik z rednimi jugoslovanskimi enotami.?®
V teh primerih naj skrbno pazijo, da ne bi
prislo do oboroZenih spopadov zaradi na-
patnega razpoznavanja. V osebni brzojavki
predsedniku vlade je pojasnil, zakaj se je
odlo¢il za to pot. V bistvu je 8lo za to, da je
imela jugoslovanska narodnoosvobodilna
vojska Ze mocéne enote v Trstu in okolici, da
o vzhodnem delu pokrajine niti ne govori-
mo. V obrazloZitvi polozaja Churchillu je
obzirno imenoval ukaze, ki jih je dobil, kot
hipotezo, ne pa kot dejstvo: »gf)e mi bodo
zdruzZeni nacelniki $tabov ukazali, naj zase-
dem vso Julijsko krajino, pa ¢eprav s silo,
¢e bo potrebno, se bomo morali vsekakor
spopasti z Jugoslovansko armado, ki bo
imela vsaj moralno podporo Rusov. Preden
pa se spustimo tako daleé, bi, mislim, mo-
rali upostevati in razmisliti o ¢ustvih na$ih
lastnih ¢et v tej zadevi. Globoko ob¢udujejo
Titovo partizansko vojsko in kaZejo velike
simpatije do njihovega boja za svobodo. Za-
to bi morali dobro premisliti, preden bi zah-
tevali od njih, naj obrnejo hrbet skupnemu
sovrazniku in se spopadejo z zavezni-
kom.«2!

Alexander se je v tem telegramu izrazil
tako, da je jasno videti, da je tudi on mislil
tako kot njegovi vojaki. To lahko tudi oseb-
no potrdim, ker sem ga osebno poznal. To je
oéitno videl tudi Churchill in sporo¢il je, da
se »popolnoma strinja«. Telegram je poslal
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v trenutku, ko so bili v Foreign Officeu v
Londonu napak obvesceni, da je Narod-
noosvobodilna vojska Jugoslavije v popol-
ni posesti Trsta.22 Churchilla je mug¢ilo tudi
to, da se ni sporazumel s Trumanom. Novi
predsednik, ki se je zavedal svoje neizkuSe-
nosti v mednarodnih zadevah, je skrbno
pazil, da se ne bi zapletel v nove tezave. Tri-
desetega aprila je telegrafiral Churchillu in
dejal: »Zelim se izogniti, da bi ameriSke Cete
uporabili v bojih proti Jugoslaviji ali sploh
v bojih na obmoé¢ju Balkana.«2® Ameriski
politiki in vojaki so bili nekaj ¢asa obsedeni
od tega; »Balkanc« je bil zanje nejasno opre-
deljeno obmodje s preve¢ zapletenimi pro-
blemi, da bi se postena in odkrita ameriska
pamet lahko spoprijela z njimi. Poleg tega
50 bili prepri¢ani, dajih sku$ajo Britanci za-
plesti v svoje natrte z zloveséimi in nepo-
Stenimi nameni. General McNarney, Ale-
xandrov ameriski. pomo¢nik, je dobil izre-
&en ukaz, naj se ne pusti zaplesti.24 Obenem
pa se je State Department [zunanje ministr-
stvo Zdruzenih drzav Amerike] $e zmeraj
zavzemal za ozemeljski status quo v severo-
vzhodni Italiji.

Alexander je priSel s svojimi stali§¢i na-
vzkriz tako s Churchillom kot s Trumanom,
da o zdruZenih nacelnikih §tabov in State
Departmentu niti ne govorimo. On si je na-
mre¢ prizadeval zgolj izpolniti sporazum,
sklenjen s Titom v Beogradu. Zavedal se je,
da se je vojaSki polozgj od februarja spre-
menil, kljub temu paje bil $okiran, ko je do-
bil 2. maja sporo¢ilo generala Arse Jovano-
vica z zahtevo, naj se vse zavezniSke cete
umaknejo za So¢o. Tam, kjer so bile ¢ete
dejansko v stiku, v okolici Trsta, je prevla-
doval tezaven modus vivendi. Alexander
se ni pretirano vznemirjal. Domneval je, da
bo nazadnje Jugoslavija dobila vso Julijsko
krajino, tudi Trst, med tem pa so bile njego-
ve linije komunikacij v Avstrijo varne.
Svoje poglede na poloZaj je pojasnil v oseb-

nem telegramu predsedniku vlade 5. maja:

s[Marsal Tito] je zdaj v veliko boljSem
vojaskem polozaju, kot je bil predvideval,
ko sem bil v Beogradu, in hoée to izkoristiti.
Takrat je upal, da bo lahko vkorakal v Trst,
ko ga bom jaz naposled zapustil. Zdaj pa se
hoce zasidrati v mestu, meni pa dati le pra-
vico do uporabe .«

Kljub temu je bil prepri¢an, da bo mar-
sal Tito spo$toval prvotni dogovor,

»&e bo dobil zagotovilo, da bo potem, ko
jaz ne bom ve¢ potreboval Trsta kot oporis-
¢a za svoje Cete v Avstriji, mesto lahko
vkluéil v svojo novo Jugoslavijo«.25

DOKONCNE POLITICNE ODLOCITVE

Edini zahodni politi¢ni voditelj, s kate-
rim se je Alexander popolnoma strinjal, je
bil Anthony Eden. Oba sta verjela v demar-
kacijsko &rto, s katero naj bi razdelili zavez-
niska in jugoslovanska okupacijska obmoc-
ja. Prav toje imel Alexander ¢vrsto v mislih
8. maja, ko je poslal v Beograd svojega $tab-
nega nacelnika generala Morgana, potem
ko je bil obvestil zdruzene nacelnike §tabov
o svojih namenih. Morgan je dobil navodi-
1a, naj poskusa s pogajanji dosedi sporazum
o &rti, ki bi pustila na zavezniski strani naj-
manj Trst, ceste in Zeleznice, ki so povezo-
vale mesto prek Gorice z Beljakom. Ze pred
odhodom Morgana je Churchill opozoril
Alexandra, da bodo o prihodnosti Trsta od-
lo¢ali na mirovni konferenci, ¢e jo bodo
sklicali, ne pa s sporazumom med poveljni-
ki na fronti. To je bilo nepotrebno opozorilo.

Marsal Tito je zavrnil érto, ki jo je pred-
lagal general Morgan. To je Alexandra
spodbudilo, da je 10. maja brzojavno sporo-
¢il, da »z vojaskimi pogovori ne pridemo
ve¢ naprej¢; 12. maja so mu zdruZeni nadel-
niki §tabov odgovorili, da bodo poslej to
vprasanje obravnavali na vladni ravni.?8 Is-

16 APW/45/31, 12. marca 1945 in 32, 14. marca 1945.
17 Premierova osebna belezka M 216/5, 17. marca 1945; PREM 3/20/209.
'8 Premierov osebni telegram T 515/5, 18. aprila 1945; PREM 3/398/5 fol. 340.

9 CAB 105/147; FAN 536.
20 NAF 936.

21 WO 214/42, str. 11, MA 1091, ob 02.25, 1. maja 1945.
22 John Colville, Churchillov osebni tajnik, je 2. maja zapisal v svoj dnevnik, da »nas je Tito pre-
magal v dirki za Trst in Julijsko krajinok; Sir J. Colville: The Fringes of Power, London 1985, stran 596.

23 PREM 3/4956, T 703/5.

24 Harold Macmillan: War Diaries, London 1984, stran 755.

25 WO 204/42/15; MA 1095, 5. maja 1945.

26 NAF 957 pf 10. maja 1945 in FAN 554, 12, maja 1945,
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tega dne je odlod¢ilno posegel vmes tudi
predsednik Truman. V sporo¢ilu Churchil-
lu se je odrekel svoji prej$nji politiki in
predlagal skupen poseg v Beogradu, z zah-
tevo, da sprejmejo Morganovo ¢rto.2’? Na-
dalje je dovolil premike ameriskih ¢et v se-
verni Italiji in pomorskih sil v Sredozemlju.
S tem je hotel pokazati odlo¢enost podpreti
svojo zahtevo. Britanske in ameri$ke Cete v
Julijski krajini, slednje okrepliene in pod
osebnim poveljstvom generala Marka Clar-
ka, so pomaknile svoje poloZaje v smeri
Morganove linije. V Beogradu so se pogaja-
nja nadaljevala do 9. junija, ko je bil dose-
Zen sporazum o razdelitvi Julijske krajine
na cono A in cono B. Ta reSitev je v bistvu
ostala tudi v mirovni pogodbi z Italijo, skle-
njeni leta 1947, dokonéno in sedanjo obliko

27 Besedilo v Cox, n. d., stran 232 in stran 233.

pa je dobila s sporazumom iz leta 1954.

Dobro znana slabost zgodovinarjev je,
da se nagibgjo k trditvi, da se dogodki niso
mogli razvijati drugade, kot so se v resnici.
Diplomati pa vedo, da ni tako; sam sem iz-
rekel mnenje, resda v afridkih razmerah, da
se neogibno le redkokdaj v resnici zgodi.28
Upostevgje to pa $e zmergj mislim, da je
glede na konirontacije v Julijski krajini ma-
ja 1945 na koncu moralo priti do razmejitve-
ne ¢rte. Eden in Alexander sta imela prav.
Ce smem povedati lastno mnenje, bi rekel,
da sta bila oba osebno za to, da se celotna
pokrajina prepusti Jugoslaviji; razmejitve-
ni ¢rti sta dala prednost zgolj iz pragmati¢-
nih in za¢asnih razlogov. Kot vemo iz fran-
coskega pregovora, pa so zatasne regitve
najbolj trajne.

28 Prav to je pri&lo na misel tudi siru Stratfordu Canningu, britanskemu veleposlaniku v Carigradu
v 19. stoletju. Upam, da mi je dovoljeno citirati stavek iz nekega njegovega porocila, v katerem je to
zelo elegantno povedal: »Ko poskusamo napovedati, za kak$no politiko se bo verjetno odlo¢ila Visoka
porta, nam najprej seveda pride na misel, k éemu jo zavezujejo njene pogodbene obveznosti, potem,
kaj bi bilo v njenem interesu, in tretji¢, kaj vsi pricakujejo, da bo storila; vi pa ste, My Lord, Ze tako
napredovali, da ste izlo¢ili tri moZne smeri delovanja.«
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DR. DUSAN BIBER

Trst, Triest
ali Trieste

Geneza
in dileme o trzaski krizi

Podlaga za razpravo o izvoru trzaske kri-
ze leta 1945 je predavanje, ki sem ga imel
letos v Narodni in S$tudijski knjiznici v
Trstu, in na univerzi Sola za slovanske in
vzhodnoevropske §tudije v Londonu
(8chool of Slavonic and Eastern European
Studies) oziroma na prvem posvetovanju
ameri$kih in jugoslovanskih zgodovinarjev
na Plitvicah leta 1980. Upostevati kaze tudi
referat: Mednarodni poloZaj Jugoslavije v
zadnjem letu druge svetovne vojne, predlo-
Zen na znanstvenem posvetovanju: Osvo-
boditev Slovenije 1945, ki je bil v Ljubljani
leta 1975." Namen tega mojega prispevka
pa je, da na doslej neznanih, a sedaj Zze do-
stopnih virih iz arhivov centralnega komi-
teja Zveze komunistov Slovenije in pred-
sedstva centralnega komiteja Zveze komu-
nistov Jugoslavije blize osvetlim nekatera
vprasanja in dileme o genezi trzaghe krize
leta 1945, krize, ki je skorajda pripeljala do
vojaskega spopada med Demokrati¢no fe-
derativno Jugoslavijo in zahodnimi zavez-
niki.

Predsednik Tito je leta 1974 o svojem
pogovoru s Churchillom povedal tudi tole:

»1zErpno sva se pogovarjala o vprasanju
usode Istre in Slovenskega primorja, Trsta
itd. Moram re¢i, da je bil Churchill v tem
pogledu precej proZzen. Ni hotel veliko di-
plomatizirati, ampak je odkrito rekel: ,Istro
boste dobili vi, T'rsta pa ne boste dobili. Do-
bili boste obmod¢je tja blizu do Trsta, toda
Trsta vam ne moremo dati, ker je Italija sto-
pila v vojno na nasi strani in moramo Italiji
kaj dati’.

Beseda je bila tudi o Pulju. Rekel je:
,Pulj bi nam bil potreben za ofenzivo proti
Avstriji, ker je to luka, ki bi nam bila po-
trebna, dokler Trst ne bo osvobojen.’

Strinjal sem se s tem, da zavezniSka voj-
ska lahko uporablja letali§¢e v Pulju in ces-
to od Pulja do Trsta. O tem sva se takrat le-
po pogovarjala in se dogovorila. Sam sem si
mislil, da bomo pozneje to re¢ morda po-
pravili, da bomo verjetno lahko hitreje pri-
§li v Trst, ko pa ga bomo osvobodili, bo to
vprasanje reseno tako, kakor je treba. In ta-
ko sem tudi ravnal. Cetrti armadi sem zato
dal povelje, naj gre v forsiranem marsu pro-
ti Trstu, naj ne gleda na Reko, ampak naj
gre mimo nje, ngj tam pusti manjsi del silin
naj prodre v Trst. Tako je bil Zze 1. maja Trst
v nasih rokah.«?

Doslej dosegljivi britanski dokumenti o

REFERAT pogovorih Tito~Churchill® z dne 12. in 13.
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avgusta 1944 v Italiji ne omenjajo tak$ne
vsebine pogovora o Trstu. Toda to ne po-
meni, da tak dogovor ni bil morda sklenjen
na §tiri o€i, v neformalni obliki. Znacilno je,
da je Tito v memorandumu oziroma pismu
Churchillu z dne 12. avgusta 1944, pisalle o
vprasanju Istre in Slovenije za primer, da bi
se tam izkrecale zavezniske &ete; o Trstuni v
njem niti besedice.* Pa¢ pa se Trst omenja
v zapisniku pogovora med marsalom Titom
in generalom Jamesom A. H. Gammellom
13. avgusta 1944. Ob morebitni zavezniski
okupaciji severne Italije, Avstrije ali Ma-
dZarske bi poveljnik zavezniskih okupacij-
skih sil poveljeval pristaniséu Trst in ga
nadzoroval, po potrebi pa tudi z britanskimi
enotami zavaroval komunikacijske linije
skozi Ljubljano, Maribor in Gradec oziroma
skozi Gorico in Celovec.5

V nekem pogovoru leta 1951 se je Ed-
vard Kardelj spominjal (zapisnik tega pogo-
vora ni bil v celoti avtoriziran), da je Ale-
xander v pogovorih s Titom v Italiji (to sre-
Canje je bilo pri Lago di Bolsena) vztrajal,
da bodo Britanci, »¢e bodo zavzeli Trst, mo-
rali nadaljevati pot v Jugoslavijo. Bili smo
zoper to, da bi njihova vojska sploh prisla v
Jugoslavijo, vendar je Alexander odlo¢no
vztrajal pri tem.« Kardelj je v tem, poudar-
jam, neavtoriziranem zapisniku dodal: »Na
podlagi pogovora z Alexandrom smo pri§hi
do sklepa, da Zelijo AngleZi Slovenijo in Hr-
vasko, medtem ko prepuicajo Bosno in Sr-
bijo Rusom. To je bil znani sporazum fifty-
fifty. Imeti v rokah Ljubljano in Zagreb in
razmi$ljati o kompromisu, je ustrezalo
Churchillovim naértom . . .«8

V svojih spominih, pisanih med hudo
neozdravljivo boleznijo, tako reko¢ tik pred
smrtjo, je Edvard Kardelj vprasanje tako
imenovanih [jubljanskih vrat povezal s po-
govori med Titom in Alexandrom februarja
1945. »Toda takratni Titov odlo¢ni ,ne’ je
pokopal vse iluzije o tem, da bi bilo mogoce
z vojas8ko pomodjo pripeljati na oblast reak-
cionarne politi¢ne in vojaske sile stare Ju-
goslavije.<?

Kardelj na teh pogovorih med Titom in
Alexandrom ni bil navzo¢ in torej ni vir prve
roke. Strokovnjaki niso kriticno preverjali
teh spominov. Ta trditev ne vzdrzi fakto-
grafske analize in je bolj zna¢ilna za razpolo-
Zenje, skepso in bojazen pred morebitno za-
veznisko intervencijo v Jugoslaviji, ki so jo
zelele, pricakovale in celo zahtevale najrazlié-
nejSe kontrarevolucionarne sile v dezeli.
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Primarni viri so drugaéni. MarSal Tito je
9. avgusta 1944 sporotil: »Alexander je na-
me naredil dober vtis. Na veliko veselje
Kardelja se je vprasanje Slovenije in Istre
uredilo tako, kakor si to sam Zeli.«

Tito je tudi sporodil, da se je z Alexan-
drom sporazumel, da se Istra in Slovensko
primorje §tejeta za operativno podroc¢je Na-
rodnoosvobodilne vojske Jugoslavije.®

Tako imenovani fifty-fifty je bil ome-
njen kasneje 9. oktobra 1944 v pogovoru
med Churchillom in Stalinom. Feldmarsal
Alexander je 28. februarja 1945 poro¢al na-
&elniku imperialnega general$taba siru Al-
lanu Brookeu, da mu je Tito na pogovorih v
Beogradu sam ponudil Zeleznidko zvezo
prek Ljubljane, kar pa verjetno sploh ne bo
potrebno.® Drugo je seveda vpraSanje mo-
rebitnega zavezniSkega izkrcanja v Istri ali
v Dalmaciji in politiénih implikacij take vo-
jaSke operacije. Odprto ostaja vpraSanje, o
¢em sta v Rimu avgusta 1944 razpravljala
marsal Tito in general William Donovan,
sef OSS [Office of Strategic Services — Urad
za strateske sluzbe (ameriSka vojaska ob-
vesc¢evalna sluzba)l.

Na seji centralnega komiteja Komuni-
sti®ne partije Slovenije, dne 28. avgusta
1944, je Edvard Kardelj poro¢al o pogovo-
rih med Titom in Churchillom. Ohranjeni
zapisnik bolj nakazuje probleme, kot pa
zvesto belezi vsebino oziroma formulacije v
referatu. Kardelj je povsem to¢no sklepal,
da so AngleZi pri§li do prepri¢anja, da bodo
partizani v Jugoslaviji zmagali.'® Menil je,
da se Britanci boje zvez partizanskega na-
rodnoosvobodilnega gibanja z Bolgarijo in
Gréijo, da je Churchill hotel poslati tudi
kralja Petra na Vis. O SubaSi¢evem predlo-
gu, da bi bil kralj vrhovni poveljnik, sploh
ni bilo razprave. Subasi¢ si je hotel utrditi
poloZzaj, tako da bi sklenil s Sovjetsko zvezo
podobno pogodbo kot Bene§. Subasiceve
pobude v Moskvi niso sprejeli, njegov obisk
so celo odklonili. Besedilo sporazuma Tito —
Subasi¢ je objavil Radio Svobodna Jugo-
slavija, saj so v Londonu povzdigovali Su-
basi¢a in sku$ali zmanjati Titov pomen.
Churchill je dva tedna prej povabil Tita na
sestanek, Subasi¢a pa samo nekaj ur prej.
Edvard Kardelj je priporo¢il, naj se na Pri-
morskem ukinejo partizanski odredi in
vzpostavi redna narodnoosvobodilna voj-
ska. Ce bi priSlo do zavezniske vojaske via-
de, bi bilo treba ohraniti samostojnost in
disciplino v notranji administraciji. Partiza-
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ni pod nobenim pogojem ne bi smeli izro¢iti
orozja.

Italijanske manifestacije bi bile dovolje-
ne zgolj v Trstu. Nujno je bilo pripraviti ob-
lastveni aparat za Ljubljano, Gorico, Trst in
Celovec in vojasko sodelovati z Anglezi,
vendar pa opozoriti ljudi, kako naj ravnajo
ob morebitni zaveznidki okupaciji. Cim hit-
reje bi zavezniki napredovali v Italiji, toliko
bolje! Ugodno bi bilo, ée bi razvpiti ¢etniski
voditelji kot na primer Karel Novak ali Do-
broslav Jevdjevi¢ zbezali iz Trsta. Brez ka-
krinegakoli razpravljanja bi Ze prve dni
pregnali priseljence, ki jih je tja poslal Mus-
solinjjev fasisti¢éni rezim. Pri vseh represiv-
nih ukrepih bo potrebno strogo spostovati
zakonitost.'' Tako torej v tem zapisniku!

Kaze poudariti, da je — vsaj sode¢ po oh-
ranjenih in delno tudi objavljenih doku-
mentih - prav Edvard Kardelj posebej zah-
teval, da se o Trstu zavzamejo jasna stali§¢a
in vzpostavi sodelovanje s Komunisti¢no
partijo Italije. V pismu, namenjenemu cen-
tralnemu komiteju Komunisti¢ne partije
Jugoslavije in tovarisu Titu, je Edvard Kar-
delj Ze 22. maja 1942 menil, da je izredno po-
membno, da se partizani ¢imbolj pribliZajo
Trstu, »ker ga bo, bogme, morda treba bra-
niti tudi — pred AngleZi [. . .] Nasproti Italiji
se moramo torej pripravljati kot proti ang-
leski imperialisti¢ni bazi, iz katere bodo An-

glezi nedvomno posku$ali na silo in proti
enotni volji narodov Jugoslavije spraviti k
nam tudi nao ,ljubljeno’ londonsko vlado.
Mislim, da je zaradi tega to ozemlje izredno
vazno, ne samo z gledi$c¢a slovenskih inte-
resov, temved tudi jugoslovanskih in celo
evropskih. Ne o¢itaj mi domisljavosti, toda
sodim, da bodo nasi partizani in nasa vojska
vnesli v Italijo tisto — kar je treba tja vnes-
ti«?2

Tudi v direktivah centralnega komiteja
Komunisti¢ne partije Slovenije, poslanih
pokrajinskemu komiteju Komunisti¢ne
partije Slovenije za Slovensko primorje, z
dne 31. decembra 1942, Edvard Kardelj po-
udarja pomen Trsta in zahteva, da se pri-
pravi politicno-strateski na¢rt in posveti
najvecja pozornost Trstu, pri tem pa upo-
Steva, da bo Italija »gotovo ena osnovnih
baz imperializma proti ZSSR in proti prole-
tariatu [. . .]. Takoj postavite vprasanje Tr-
sta kot vpraSanje samoodlo¢be italijanske-
ga naroda, tj. ustvarite tak polozaj Trsta, da
bo ocitno, da imajo Italijani v Trstu ne samo
vse nacionalne pravice, ampak tudi ob-
last«.13

Na seji centralnega komiteja Komunis-
ti¢ne partije Slovenije, z dne 27. februarja
1944, se kaze podobna Kardeljeva skepsa v
zvezi s povojnim poloZajem Italije; po nje-
govem mnenju je bilo vazno, da bi med raz-

* Glej Dusan Biber: Britanska in ameriska politika o italijansko-jugoslovanski meiji v drugi svetov-

ni vojni, Trst 1945, zbornik predavanj, Trieste 1945, Atti delle conferenze, Narodna in $tudijska knjiz-
nica v Trstu, Trst 1985, strani 7 do 27 in italijjanski prevod, strani 29 do 44; prav tam, Mednarodni po-
loZgj Jugoslavije v zadnjem letu druge svetovne vojne, v: Osvoboditev Slovenije 1945, Ljubljana 1976,
strani 237 do 257. Referat Jugoslovanski partizani in Britanci 1944. leta na mednarodnem znanstve-
nem posvetovanju v Imperial War Museumu v Londonu British political and military strategy in Cen-
tral, Eastern and Southeastern Europe in 1944 je objavijen v Prispevkih za zgodovino delavskega gi-
banja XX V-1985, strani 77 do 93. Zbornik referatov pripravlja za objavo zalozba Macmillan v Londo-
nu. Referat s tretje okrogle mize britanskih in jugoslovanskih zgodovinarjev Zavezniike misije v Slo-
venskem primorju je objavljen v reviji Borec, §t. 8/9, 1983, strani 501 do 511 in v italijan$¢ini Le mis-
sioni alleate nel Litorale Sloveno (1943-1945) v Problemi di storia della Resistenza in Friuli, Atti del
Convegno, Udine 1983, Del Bianco Editore, strani 303 do 319.

2 Delo, 25. maja 1974, intervju z Bogdanom Poga&nikom.

3 Tito~-Churchill, strogo tajno. Zbral in uredil dr. Dusan Biber, Zagreb 1981, strani 258 do 298.

4 Prav tam, stran 291 in stran 292.

5 Prav tam, stran 285.

§ Edvard Kardelj: Sviedotenja, Sarajevo 1984, stran 66. Prim. Tito-Churchill, o pogovoru marsala
Tita z generalom Gammellom o tej temi.

7 Edvard Kardelj: Boj za priznanje in neodvisnost nove Jugoslavije 19441957, Ljubljana 1980,
stran 32.

8 Dusan Plen¢a: Medjunarodni odnosi Jugoslavije u toku drugog svjetskog rata, Beograd 1962,
stran 273, opomba 52.

¢ Tito-Churchill, stran 488 in stran 489.

10 Prav tam, stran 203; ocena Randolpha Churchilla 27. junija 1944.

' Arhiv CK ZKS, F-11-23.

2 Dokumenti ljudske revolucije v Sloveniji, 2, Ljubljana 1£64, stran 102 in stran 103.

'3 Prav tam, 4, Ljubljana 1968, stran 293.
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" pravo o razmejitvi italijanske mnoZice v se-
verni Italiji ne prisle pod vpliv angleSkega
imperializma. Od Trsta sicer ni bilo odsto-
panja, tudi pred centralnim komitejem Ko-
munisti¢ne partije Italije ne, vendar ni bilo
mogode, niti ne bi smeli sprejemati dokoné-
nih sklepov o Trstu; lahko bi se namre¢ po-
kazala potreba, da bi prostovoljno privolili
v to, da Trst ne pripada Jugoslaviji.'4

V pismu Titu, z dne 30. septembra 1944,
Kardelj sporo¢a, da so AngleZi v Sloveniji
vedno bolj aktivni v zvezi z vprasanjem Ita-
lije in Avstrije.

»¥V Trstu imamo mocne pozicije, saj sta
za Jugoslavijo velika burZoazija in proleta-
riat, za Italijo pa komunisti¢na partija in in-
telektualci. Z italijjanskimi komunisti so na-
& odnosi slabi. [. . .] Ce bi zasedli vso Koro-
sko, tako slovensko kot avstrijsko, in Sta-
jersko do Wienerneustadta, bi pravzaprav
dobili skoraj vso avstrijsko industrijo z ve-
likim $tevilom delavcev, in na tem bi lahko
gradili nas politi¢ni vpliv na vso Avstrijo.
Morda ne bi bilo slabo, ¢e bi v imenu Jugo-
slavije pred zaveznike postavil na$o zahte-
vo po vojaski okupaciji dela Avstrije in dela
Italije,« je menil Kardelj. Sporo¢il je tudi, da
se je s sekretarjem Komunisti¢ne partije
Avstrije Honerjem dogovoril o najtesnej-
Sem sodelovanju med Jugoslavijo in bodo-
¢o Awvstrijo, ki bi bilo v obliki nekaksne
konfederacije.'5

Podobne so bile Kardeljeve direktive,
poslane 1. oktobra 1944 iz Barija, centralne-
mu komiteju Komunisti¢ne partije Slove-
nije: »Problem teh mej torej vse bolj postaja
splosnoevropsko politi¢no vprasanje in ga
bo trebareSevati tako, da ne bo mnogo vet-
je diskusije okrog tega vprasanja. Skratka,
treba je Italijane postaviti pred gotovo dej-
stvo. [...] Mi smo danes dovolj moéni, da
morgjo racunati z naSimi zahtevami in
predvsem, da ra¢unajo z nami kot z zavez-
nigko vojsko. Po dosedanji praksi lahko re-
¢emo, da bo ostalo nase, kar bo v rokah na-
Se vojske. [. . .] Kolikor bo situacija ugodna,
stremite tudi za tem, da zaCasno okupirate
¢im vedii del Furlanije. Ta okupacija nam
bo deloma ekonomsko koristila, deloma pa
bo sluzila kot politi¢ni pritisk na italijansko
reakcijo in njene zaveznike. [. . .] Zdi se mi,
da na Koro$kem ni storjeno vse, kar je po-
trebno, da bi tudi na KoroSkem postavili
nasprotnike pred gotovo dejstvo. Dogovo-
rite se z Avstrijci, kolikor je najve¢ mogoce,
toda preved stvari tam ne zaostrujte«.'8
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Zanimivo paje, da je na seji centralnega
komiteja Komunisti¢ne partije Slovenije, z
dne 29. marca 1945 — udeleZili so se je Boris

‘Kidri¢, Franc Leskosek, Ivan Maéek in Li-

dija Sentjurc — prevladalo realisti¢no mne-
nje, da bodo Anglezi v vsakem primeru za-
sedli Trst; vprasanje je bilo le, ali bodo tja
prvi pri§li AngleZi sami ali pa enote Jugo-
slovanske armade, ki jim bodo mesto kas-
neje odstopile. Menili so, naj bi slovenska
vlada brz po zasedbi Trsta §la v to mesto.
Boris Kidri¢ je sicer poudarjal, daje Sovjet-
ska zveza edini za$¢itnik in prijatelj, zavze-
mal pa se je za pravilno politiko do zavezni-
kov. Svaril je, da se bodo zavezniki vsepov-
sod skusali vmesavati.'?

Dober teden dni prej je na seji politbiro-
ja centralnega komiteja Komunisti¢ne par-
tije Jugoslavije, 21. marca 1945, o polozaju
v Sloveniji porocal Ale§ Bebler. Menil je, da
je velika vedina Italijanov v Trstu navduse-
na za Jugoslavijo in za prikljucitev, da pa
temu najbolj nasprotuje katoliSka cerkev v
Trstu. Politbiro je odobril Beblerjevo poro-
¢ilo. Edvard Kardelj in Aleksander Ranko-
vié sta bila pooblastena, da se Se bolj natan-
ko pogovorita z Beblerjem in mu dasta na-
vodila za nadaljnje delo.’® Vet o tem ni na-
pisano.

Zgodovinarjem niso na razpolago nobe-
nisovjetski ali jugoslovangki primarni virio
pogovorih med Titom in Stalinom v zacet-
ku aprila 1945 v Moskvi. Tito je v intervjuju
za ¢asnik Krasnaja zvezda 15. aprila 1945
jasno izrazil prepri¢anje, da bosta Istra in
Trst postala del Jugoslavije. To je zbudilo
Ednovo pozornost. Churchill je uZaljeno
predlagal ustavitev vseh poSiljk pomod¢i Ti-
tu, skupno akeijo z ZDA in je predvideval
razcepitev Komunisti¢ne partije Italije na
podlagi Titovih zahtev.'® Frank Roberts je
menil, da bi bilo presenetljivo, ¢e si Tito za
taks$no javno in tako prepricljivo dano
zahtevo ne bi prej zagotovil sovjetske pod-
pore.2°

V skromnih zapiskih seje politbiroja
centralnega komiteja Komunistiéne partije
Jugoslavije, z dne 23. aprila 1945 (zapiski so
Sele po smrti predsednika Tita prisli iz nje-
govega osebnega arhiva v arhiv predsed-
stva centralnega komiteja), najdemo zgolj
naslednje Titove besede o obisku v Sovjet-
ski zvezi: »Imenitno so nas sprejeli. ZSSR
nas bo podprla v vsakem pogledu. Pogodba
je v ZSSR imela velikanski odmev. Ljud-
stvo ZSSR Ljubi Jugoslavijo.« Lahko torej
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domnevamo, da si je Tito res zagotovil Sta-
linovo podporo tudi glede Trsta.?!

Mitja Ribi¢i¢ je v svojih spominih na
predsednika Tita omenil tudi Titov pogo-
vor z oficirji Jugoslovanske armade, ki so
spomladi 1945 bili na »nekem tecaju« v
ski voditelji, ne pa tudi Stalin, ¢eprav so ga
pri¢akovali.

»Izjemno je bilo tudi tisto, kar nam je Ti-
to tedaj razlozil — kako bodo potekale ope-
racije naSe armade v smeri proti Trstu. Na-
tan¢neje povedano, zelo nazorno nam je
opisal, kaksen bo sklepni del bojev za osvo-
boditev nase domovine. Glejte, rekel je, da
bo nasa armada sama osvobodila vse nase
kraje, da bomo nato imeli tudi teZave z za-
vezniki itd.«2?

Podrobnejsih opisov predvidenih teZav
zal ni najti v tem spominskem zapisu. NazZe
omenjeni seji politbiroja, z dne 23. aprila
1945, je Tito, ko je govoril o zunanji politiki,

“med drugim tudi dejal:

»Izpolnjujemo vse pogoje za sodelova-
nje na vseh mednarodnih konferencah, to-
da AngleZi in Ameri¢ani bi nasradiizenadili
z drzavami, ki niso sodelovale pri svojem
osvobajanju. Vidijo, da smo dosegli v zuna-
nji politiki velikanski uspeh. Nase enote bo-
do zasedle del Avstrije [. . .]. Treba je pred-
videti kadre za Istro, Trst, Korosko in dele
Avstrije, ko bodo zasedli te kraje. Koman-
danti mest - vojaske oblasti v zaledju.«23

Radijske depese politi¢nega znacaja, iz-
menjane med Edvardom Kardeljem in cen-
tralnim komitejem Komunisti¢ne partije
Slovenije, kot tudi navodila in od tam spre-

4 Kot opomba 11.

jeta poroéila, poslana na Primorsko, plas-
ti¢no odsevajo tedanjo atmosfero, upe in di-
leme. Tako je 29. aprila 1945 Edvard Kar-
delj sporocal, da so italijanski partizani os-
vobodili Treviso,; vstajo je bilo treba pre-
nesti tudi v Gorico in Trst. »Deveti korpus
se sploh ne ¢uti v smeri Trsta. Sami vidite,
da je velika nevarnost, da ne pridemo prvi
v Trst. {. . .] Ce v treh dneh ne pridemo pred
Trst, bodo zavezniki prej tam kakor mi. Trst
je vasa glavna partijska naloga danes,« je
Kardelj naro¢al Borisu Kidri¢u.2* Kardelj je
dal navodilo, naj v Trstu razorozijo vse, ki
niso bili v sestavi Jugoslovanske armade, in
zacasno zadrzijo vojasko upravo. »Zavze-
mite najbolj prijateljski kurz do proletariata
in srednjih slojev. Skusajte pridobiti tudi
neke kapitalisti¢ne kroge. Ostro postopajte
proti vsem, ki izzivajo Sovinizem in nacio-
nalno mrznjo. Pazite na pravilno nacional-
gizma. Kontaktov z Italijo ne dovolite.«?5

Boris Kraigher je 29. aprila 1945 sporo-
¢al: »Deveti korpus Stevil¢no slab. Trenut-
no bo tezko izvrsil nalogo za Trst.«28 Se dru-
ga njegova depesa istega dne: »Za Trst nuj-
na najvedja brzina ¢etrte armije.«?” Central-
ni komite Komunisti¢ne partije Slovenije je
Kardeljeva navodila takoj prenesel vodil-
nim kadrom na Primorskem. »Cetrta arma-
da dela z najve¢jo mozno brzino. Nepravil-
no je zahtevati pomo¢ od Cetrte armade. Vi
jo morate dati ¢etrti armadi. Za zasedbo Tr-
sta je ¢asa samo $e dva dni. Ce ne, ga bodo
imeli drugi. Zaénite Ze z vstajo. Povezite se
kakorkoli z Italijani. Korpus mora takoj za-
¢eti izvajati Titovo povelje|. . .]. Glejte,da v
teku vstaje obdrzite vodstvo.«28

5 Arhiv predsedstva CK ZKJ (dalje - A CK SKJ), CK KPJ 1944/5786.

16 A CK SKJ, CK KPJ 1944/326. Kardelj je 3. oktobra 1944 dal direktivo, naj partizanske tete takoj
po prihodu v osvobojene kraje v Slovenskem primorju in na Korokem vse tovarne in podjetja rek-
virirajo za potrebe vojske, ker bodo drugace to storili AngleZi in Amerikanci (prav tam CK KPJ
1944/343). Prim. Tito~Churchill, stran 551, o umiku jugoslovanskih enot iz Furlanije sredi maja 1945.

17 Kot opomba 11. Franc LeskoSek-Liuka je na primer 7. marca 1945 predvideval izkrcanje An-
glezev v Trstu in zavezni§ko vojasko upravo, medtem ko bi partizani obdrzali v svojih rokah civilno

oblast in policijo (prav tam).

'8 Fotokopije zapisnikov sej CK ZKJ v arhivu CK ZKS.

19 Tito—~Churchill, stran 502.

20 Prav tam, stran 506.

21 Kot opomba 18.

22 Delo, 25. maja 1983, stran 3.
23 Kot opomba 18.

24 A CK ZKS, 76/54-148 B, 15382, depe$i §t. 52 in 53, 29. aprila 1945.

25 Prav tam, depeSa §t. 56, 30. aprila 1945.

26 Prav tam, 15533, depe8a §t. 140, 29. aprila 1945.
27 Prav tam, 15534, depesa §t. 128, 29. aprila 1945.
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Dne 30. aprila 1945 je centralni komite
Komunisti¢ne partije Slovenije sporo¢il Vi-
di TomsSi¢, da so po dobljenih podatkih (ti
niso bili fo¢ni), Anglezi Ze prisli do pred-
mestij Trsta. »Storite vse za takoj$njo vzpo-
stavitev in dobro poslovanje vojaske in ci-
vilne oblasti.«2® Dejansko je tako sporoéilo
posredovala britanska vojaska misija in
prosila glavni §tab Slovenije, naj ukrene
vse potrebno, da jugoslovanske ¢ete na ob-
mo¢ju Trsta ne bi pomotoma streljale na
britanske vojake, namenjene proti Avstri-
j1.3% Tako opozorilo je bilo potem 1. maja
poslano 9. korpusu.?®' Boris Kidri¢ je zato 1.
maja prosil Edvarda Kardelja za obvestilo,
kaj je znano o vsem tem. Ce bi AngleZi na-
meravali prodirati proti Avstriji prek Ljub-
ljiane, bi morala 7. in 9. korpus pohiteti in
prej kot Anglezi prodreti v mesto. Sporoéilo
britanske vojaske misije je Kidri¢ ocenil kot
»provokacijo posebne vrste«.32

Toda 2. maja je Lidija Sentjurc e sporo-
¢ila centralnemu komiteju Komunistiéne
partije Slovenije: »AngleZi [so] pri§li v osvo-
bojen Trzi¢, v osvobojeno Gorico in prodi-
rajo proti Trstu. Uredili [smo] da [je] general
Arso [Jovanovié] javil Titu. Tito [je] Ze od-
govoril, da [je] nase operativno podroéje do
Soce, da bo on uredil z Alexandrom.«33 V
njeni naslednji depesi istega dne beremo:
v mestu, na Opcinah in; drZijo Se del obale
na sektorju Miramarja in glavne luke. Raz-
poloZzenje prebivalstva povsod odli¢no,
ogromne manifestacije za naso vojsko, Ju-
goslavijo in Tita.«3* Kmalu nato spet novo
sporocilo: »Nujno javite Kristofu [Edvardu
Kardelju] tudi vi o prihodu AngleZev v os-
vobojena mesta. Nismo sigurni, da je Arso
sporo¢il Titu. Mi bomo predlagali §tabu ar-
mije, da po§lje pismen protest $tabu edini-
ce, ki je prekoracila So¢o brez Titovega
odobrenja. Odgovor, 0 katerem [sem] preje
Javila, ni bil na danas$nje sporo¢ilo o dejan-
skem prekoracenju, ampak Ze prej.«3 In
slednji¢ spet: »Zadnje vesti, da so se Svabi,
ki so drzali obalo, predali. Ostala ognji§¢a se
Se drzijo. Borbe strahovite. Samo nakoti na
Op¢inah padlo 800 nasih.«36

Kot vemo, se je marsal Tito z vprasa-
njem o prehodu zaveznikov prek Sole obr-
nil na feldmarsala Alexandra. Titov tele-
gram je priSel v AFHQ [Allied Forces Head-
quarters — glavni §tab zavezniSkih sil] 3. ma-
jazvecer ob 19.02. Nekje na zvezah je o¢itno
nastal zastoj.?” Edvard Kardelj je, potem ko
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so sestavili prvo slovensko narodno vilado,
5. maja iz Ajdovs¢ine brzojavil marsalu Ti-
tu:

»Anglezi posiljajo v Trst svoje enote in
postavljajo zahteve, ki pomenijo likvidacijo
nasSe kontrole Trsta. Arso [Jovanovié] in
drugi doslej sploh niso izpolnili tvoje zahte-
ve, da zaprejo prehod ¢ez Soco. Tam sploh
ni nage vojske. Vse sile so vezali na nems§ko
formacijo iz Reke, ki beZi v Ljubljanc. Pro-
sim te, da izda$ ukaz, da naj s tanki zasedejo
ta prehod in tudi Trst. [. . .] Vse Primorje so
osvobodile izklju¢no samo nase enote. An-
gleZi imajo vsega 60 ujetnikov, ki so jih do-
besedno s prevaro ukradli nasim v Trstu.
Potem so streljali na prazno hiSo in to po-
sneli na film. O¢itno hoc¢ejo s tem dokazati,
da so se borili za Trst. Torej po mednarod-
nem pravu ofitno nimajo kaj iskati v Pri-
morju. Vkorakali so na silo. [.. ]

Moznost je, da v tednu dni politi¢no po-
vsem obvladamo polozaj. Zdaj je samo po-
membno zmanjsati $tevilo Anglezev, ¢e se
Ze odgnati ne dajo. Delajo postopno. Zdaj Se
tolerirajo nase vojaske oblasti, toda obenem
ze poskusajo pridobiti pozicije. Vsak dan jih
jevsebolj ¢utiti. Arsi [Jovanoviéu] sem sve-
toval, naj Trst in Gorico ¢im bolj napolni z
vojsko in na most na Soéi postavi tanke ter
nikogar ne pusti mimo brez dovoljenja.
Treba je skleniti pogodbo o uporabi prista-
ni$c¢a in komunikacij, povezanih z njim, ni-
kakor pa jim ne dovoliti, da bi ravnali kot
zasedbena sila, ker to smo zgolj mi. Prosim
te, izdaj povelje, naj ¢im veé vojske posliejo
v Trst in Gorico in da zasedejo Soc¢o. Poka-
zalo se je, da AngleZi popustajo pred odlo¢-
nostjo, nasi pa na So¢i ni¢ nimajo. [. . .] Bo-
lje pocasi napredovati v Sloveniji kot za-
pustiti Trst. Zdi se mi, da se na8i vojaki tega
niso povsem zavedali, saj so skoraj vso voj-
sko umaknili iz Trsta. Zdaj jo po tvojem
ukazu deloma vracéajo.«38

Vprasanje ali bi bilo mogoc¢e ustaviti za-
veznike na Soc¢i, je vznemirjalo Edvarda
Kardelja §e po vojni. V neavtoriziranem za-
pisniku pogovora iz leta 1951 beremo, da
takrat ni bil povsem prepri¢an, da biTrst iz-
gubili, ¢e bi namesto 9. korpusa 4. armada
prisla na Soé¢o. Menil je, da je Churchill te-
daj ra¢unal, da bo z britanskimi silami pro-
drl do Ljubljane in Zagreba, medtem ko bi
bili Rusi v Beogradu.?® Tik pred smrtjo je
Edvard Kardelj v svojih spominih zapisal:
»Pri nas smo takrat premisljali, ali bi bilo
morda pametno porusiti mostove na Sodi in
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se ¢vrsto utrditi na njenih bregovih.« Potem
ko je poudaril, dani bilo pri tem mogode ra-
¢unati na sovjetsko podporo, je dodal: »V
takem polozaju nismo smeli izkljuéiti moz-
nosti, da Churchill lahko izzove spopad na
Soéi in da ga lahko razsiri na ves problem
odpiranja ljubljanskih vrat, kar bi za nas,
posebej $e za Slovenijo, lahko bilo katastro-
falno. Nasprotno, tak$na moznost se nam je
zdela zelo verjetna.«4°

Edvard Karde]j je po vrnitvi v Beograd,
8. maja brzojavil Borisu Kidri¢u, daje vpra-
Sanje Trsta zelo zaostreno. Ni kazalo, da bi
se lahko izognili kompromisu, ki bo dal An-
glezem pomembne polozgje. Treba je bilo
skrbno paziti in se izogibati provokacijam.
Priseljencev v Trst iz Italije za ¢asa faSistic-
nega rezima naj ne bi izseljevali.*' Naroéilo
naslednjega dne je bilo, ngj se paroli o svo-
bodnem Trstu da najvetja mozZna publicite-
ta in se poskusa vplivati na Angleze.*? »Ni
treba jemati Italijanov v vilado. Situacija Se
ni zrela. S Trstom se vse bolj komplicira.
Pogajanja danes tukaj brez rezultata preki-
njena. Daljnji razgovori bodo §li po diplo-
matski poti, vendar izredno moc¢an odpor in
kampanja proti nam. Glavno je, da delate

politiéno med Italijani,« je 10. maja Kardelj

sporocal Kidri¢u. Zavzemal se je za boj pro-
ti $ovinizmu in avtonomijo Trsta. Na vsak

nac¢in je bilo treba izogibati se provokaci-
jam. 43

Tik pred zadnjimi vojaskimi operacija-
mi na tleh Jugoslavije je Kardelj 14. maja
opozarjal: »Italijansko ¢asopisje vodi kam-
panjo o strasnih grozodejstvih v Trstu. Ce-
mu ne objavite imen trzaskega odbora? Ce-
mu ne posiljate Tanjugu nobenih poro¢il o
polozaju Italijanov v Trstu? Borite se proti
klevetam in preganjanju Italijanov.«44

Naslednjega dne spet novo in odlo¢no
svarilo: »Ne razumem, kako morete ostati
gluhi na kampanjo v zvezi s Trstom. Ne po-
siljate nobenega materiala Tanjugu, nobe-
nih dopisov iz Trsta, nobenih demantijev o
dejstvih v Trstu, ni¢ o tem, kaj mislijo in de-
lajo trzaski Italijani, nobenih materialov, ki
bi nam lahko koristili. Dopuséate, dato sve-
tovno mnenje vse bolj obraca proti nam.
Radio Trst in Ljubljana se tudi ne slifita.
Posljite preko nase zveze, ¢e nimate druge.
Vasa politika v Trstu pravilna. Stopite v
stik s trzaskimi podjetniki za eventualna
narodila s strani Jugoslavije. Drzite se linije
moje izjave o Trstu, to je ne naglasati pri-
kljueitve, a pravico do okupacije. Med Ita-
lijani sami aktivno delajte za prikljucitev.
Koctevskega odloka o prikljuéitvi ne ome-
njajte in ravnajte se, kot da ne velja. Ta od-
lok nam je mnogo $kodoval. Konéna resi-

28 Prav tam, 15956, depesa §t. 96, 29. aprila 1945.

2% Prav tam, 15957, depesa §t. 100, 30. aprila 1945.

30 Prav tam, 15989, depeSa §t. 52, 1. maja 1945. Feldmarsal Alexander je 30. aprila 1945 sporo¢il
marsalu Titu, da se njegove Cete priblizujejo Julijski krajini. Glej tudi Tito-Churchill, stran 518.

3" Prav tam, 15441, depesa §t. 88, 1. maja 1945.

32 Prav tam, 15990, depesa §t. 53, 1. maja 1945.

33 Prav tam, 15585, depesa §t. 13, 2. maja 1945.

34 Prav tam, depesa §t. 14, 2. maja 1945,

35 Prav tam, depesa §t. 16, 2. maja 1945. Nacelnik $taba 4. armade generalmajor Pavle Jaksié je
pri britanskem zveznem oficirju uradno 3. maja protestiral zaradi prihoda enot zavezniske 8. armade
v Gorico in Trzi¢. Intervencija generala Draps$ina je preprecila spopad. (PRO, WO 204/1357, GO-157).
Naslednjega dne je posredoval Titov protest: »Obvestite v mojem imenu zavezniske Cete na sektorju
Trst, Trzi¢ in Gorica, da najbolj odlo¢no protestiram in zahtevam, naj se umaknejo na dolo¢eno ¢&rto,
to je na Soc¢o.« (prav tam, GO-160).

36 Prav tam, depesa §t. 17, 2. maja 1945.

37 Tito-Churchill, stran 524. Uro$ Kosti¢: Oslobodjenje Istre, Slovenackog primorja 1 Trsta 1945,
Beograd 1978, stran 405, opomba 1040 navaja, da je Titova depe$a Alexandru v knjigi depes general-
Staba Jugoslovanske armade navedena kot depes$a 5t. 8 z datumom 2. maj 1945; ni navedeno, kdgj in
po kaks$nih zvezah je bila poslana.

38 Kot opomba 24, 15990, depesi §t. 55 in 56, 5. maja 1945.

3% Kot opomba 6, stran 67.

40 Kot opomba 7, stran 54.

41 Kot opomba 24, 15584, depesa &t. 60, 8. maja 1945. Zavezniki so ra¢unali z moZnostjo mnozi¢nega
izseljevanja iz Trsta in so naértovali sprejemali§ée v Cervignanu za tak primer (PRO, FO 371/48817,
R8816/6/92).

42 Prav tam, depes$a 8t. 61, 9. maja 1945.

43 Prav tam, 15385, depesa §t. 65, 10. maja 1945.

44 Prav tam, depesa §t. 68, 14. maja 1945.
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tev na mirovni konferenci. Zakonbddavec
naj bo Pokrajinski N{arodno] Ofsvobodilni}
O[dbor].«45 :

Dne 16. maja je Kardelj v direktivah na-
ro¢il, naj se mobilizacija ne izvaja, lahko pa
bi sprejemali prostovoljce v jugoslovansko
vojsko. »Postopajte z najvecjo pazljivostjo.
Se enkrat vas opozarjam, da poSlete ¢im
vet konkretnega materiala iz Trsta, pa tudi
iz ostale Slovenije, ker je svet popolnoma
neinformiran in zato KkroZijo fantasti¢ne
vesti ne samo o polozaju Trsta, ampak tudi
o ostali Sloveniji.«4¢

Tik pred umikom jugoslovanskih ¢et s
Koroske, 18. maja, je Kardelj sporoé¢il Kid-
ri¢u: »Situacija je taka, da se morgjo umak-
niti vse nase trupe iz Korogke. Jutri bodo
dobile take naredbe trupe I'V. cone. Na Tr-
stu vztrajamo z vso odloénostjo.« Znano
Alexandrovo povelje zavezni§kim ¢etam je
Kardelj ocenil kot neposredno vojno groz-
njo Jugoslaviji in zahteval, da umaknejo s
sektorja Trst-Gorica-Tolmin ¢im vec¢ mate-
riala, saj ni ve¢ verjetno, dabi ta sektor lah-
ko zadrzali.4?

»Pred pretnjo vojnega napada smo da-
nes pristali, da prevzame zavezni$ka vrhov-
na komanda oblast na sektorju zapadno od
¢rte priblizno Milje-SeZana-Stanjel vzhod-
no od Gorice in vzhodno od ceste Gori-
ca-Tolmin-Kobarid, tako da Tolmin in Ko-
barid prideta v anglesko cono. Ostalo pod
naso okupacijo. V zavezniski zoni nasa ci-
vilna oblast ali pod vrhovno oblastjo vojas-
ke uprave, kjer bodo tudi nasi vojaski pred-
stavniki. Nasa vojska ostane na terenu ali
pod komando Alexandra. Sedaj se pri¢no
konkretna pogajanja. Ukrenite, kar [je] po-
trebno za okrepitev oblasti, dajte v ta rgjon
najbolj§e kadre,« je 21. maja narocal Edvard
Kardelj.*® Naslednjega dne je §e dodal: »V
novem kompromisnem predlogu glede Tr-
sta nas Rusi aktivno podpirajo. Skusali bo-
mo doseéi ¢im vedjo viogo nase vojske v

okvirih skupne vojne administracije in ¢im
vedjo samostojnost civilnih oblasti.«4?

Toda vse bolj se je blizal ¢as, ko se je Ju-
goslovanska armada morala umaknitiiz Tr-
sta. Kardeljeva navodila z dne 5. junija so
bila jasna: »Glede na sedanjo situacijo v Tr-
stu [je] potrebno na vsak nacin pritegniti v
najkrajSem Casu v trzaske odbore predstav-
nike italijjanskih] demokrati¢nih strank,
Cetudi ne pristanejo na pripadanje Jugosla-
viji. Glavno je demokracija in oblast v ro-
kah konzulte, razsirjene s temi novimi ele-
menti. Ako bi AngleZi uspeli, da te demo-
krate frontalno organizirajo proti konzulti,
potem bodo oblast konzulti vzeli in bomo
Glavno je demokracija, in to v anglieskem]
smislu, ki naj zas¢iti konzulto pred razpus-
tom. Casa imamo nekaj dni. Dosezite, da
bodo branili konzulto nasproti AngleZzom.
Ako bodo italijfanski] komunisti zahtevali
organizacijsko lo¢itev KPI in KPS, se nika-
kor ne protivite, ker bo sicer njihov, pa tudi
na$ poloZaj nasproti drugim italijfanskim]
partijam teZak, zadrzite pa fakti¢no tesno
povezano in fakti¢tno enotno vodstvo.
Eventualno prediskutirajte z njimi, da se
napravi za¢asno enotno partijsko rukovod-
stvo trzaskega Primorja. Ne drazZite Italija-
nov s stalnim naglasanjem Slovenskega
Primorja.«5°

Boris Kraigher je 7. junija 1945 brzojavil
Borisu Kidriéu: »Smatram, da smemo eva-
kuirati samo tisto, kar je v najstroZjem smislu
vojni plen. Treba je razumeti, da zapuséamo
svojo zemljo vsaj formalno zaveznikom, ne
padase umikamo pred sovraznikom alipada
plenimo sovraZno okupirano dezelo, od ko-
der se umikamo.«5!

V zbirki izmenjanih radijskih depe$ ni no-
benih sporo¢il o zavezniS$kem ultimatu. Ohra-
njena so porocila o poloZaju po umiku jugos-
lovanskih &et iz Trsta, kar presega okvir tega
referata.

45 Prav tam, 15386, depesi §t. 76 in 77, 15. maja 1945,
46 Prav tam, 15387, depesa §t. 80, 16. maja 1945.

ES

7 Prav tam, depeSi §t. 81, 18. maja 1945 in &t. 82, 19. maja 1945.

48 Prav tam, 15388, depesa §t. 102, 21. maja 1945. Besedilo jugoslovanske note glej v Foreign Re-
lations of the United States (dalje FRUS), 1945, IV, stran 1170 in stran 1171.
48 Prav tam, 15389, depesa §t. 96, 24. maja 1945. Prim. Stalinovo poslanico Trumanu, FRUS, 1945,

IV, 1172-3, poslano 23. maja 1945.

50 Prav tam, 15402, depe$i &t. 68 in 69, 5. junija 1945.

51 Prav tam, 15545, depesa &t. 1, 7. junija 1945. Naslednjega dne 8. junija, tik pred podpisom spo-
razuma o umiku jugoslovanskih ¢et iz Trsta, pa se je v depesi &t. 5 Boris Kraigher pritozeval central-
nemu komiteju in Borisu Kidricu: »OZNA je najvedji platka$ in se nih¢e ne upa upreti.«
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DR. JOZE PIRJEVEC

Od prijateljev
do sovraznikov

Odmnos britanskega tiska
do Jugoslavije leta 1945

REFERAT

Delovni naslov, ki sem ga izbral za svoj
referat, je, kot ugotavljam zdaj, ko vezem
niti svoje raziskave, le delno toten. Ne-
dvomno se je odnos Britancev do Jugosla-
vije v usodnem letu 1945 spremenil na slab-
Se, vendar je ta sprememba bolj o¢itha v
dokumentih Foreign Officea [zunanjega
ministrstva Velike Britanije] kot na straneh
tistih dveh Casopisov, ki sem ju izbral za
svojo raziskavo: Times in Economist, Zakaj
torej nisem spremenil prvotnega naslova?
Zato, ker zelim Ze na zacetku svojega refe-
rata dati priznanje britanskemu tisku, ki je
ohranil do Jugoslavije vse burno leto 1945
uravnotezen odnos: na zaetku leta, ko Hit-
lerjeva Nem¢éija $e ni bila premagana, tej
balkanski deZeli ni posvecal veliko prosto-
ra, kot tudi na koncu leta 1945, ko so se Ze
zateli nakazovati obrisi hladne vojne, ni
zavzel do nje posebno sovraznega stali$¢a.
Tudi v trenutkih najvetje napetosti, med
majsko krizo zaradi Trsta, ni odstopil od
svoje osnovne tendence, da hladnokrvno
poroc¢a o dogodkih in ne dopusti, da bi se
razvnele strasti, ¢eprav ¢lovek slovenskega
rodu pogre$a na straneh obeh listov obéu-
tek za junastvo in Zrtve, ki so jih morali nasi
ljudje dati med narodnoosvobodilnim bo-
jem. Rebecca West je v svoji ¢udoviti knjigi
Black Lamb and Grey Falcon zapisala, da
nibilo boja v naSem ¢asu, ki bi bil imel taks-
no romantiéno lastnost, kakor so jo imele
balkanske vojne, ki so izbruhnile leta 1912."
Komaj Sest let po izidu njenega potopisa ni
bilo v Veliki Britaniji nikogar, ki bi se bil
navdu$eval nad epopejo narodnoosvobo-
dilnega boja ali jo vsaj omenjal. Times, re-
cimo, je v prvih mesecih leta 1945 omenil
edino tiste boje, v katere so bili zapleteni za-
vezniski padalei v napadih na Brod, Doboj
in Maribor.? Vsa pozornost, toda ne v tem
dnevniku, marveé v tedniku Economist, je
bila posvetena politiénim vprasanjem Ju-
goslavije in njeni razpetosti med kraljem
Petrom in mar$alom Titom. Prvi nikakor ni
el simpatij tega ¢asopisa, ki se je obregnil
ob njegovo nasprotovanje sporazumu Su-
basié-Tito, a tudi slednji ni bil prikazan v
povsem simpatiéni luéi, saj so njegove me-
tode vladanja bile oZigosane kot totalitarne
in nestrpne. O dejstvu, da Jugoslavija drsi
iz predvojnega desnega ekstremizma v levi,
si Economist ni delal utvar. Vendar je upal,
da bo vkljuéitev nekaterih umirjenih politi-
kov v beograjsko vlado imela pomirjujo¢
vpliv, zato je tako reSitev odkrito podpiral.?
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Seveg, ko je Economist v zaCetku februarja
lahko sporo¢il, da je konflikt mimo, je celo
zabelezil misel, da bo mogoce upati na po-
miritev, ¢e bo Tito pripravijen uniéiti eno-
partijski sistem, ki ga je bil oblikoval med
vojno. »Gospodarska in politi¢na stiska Ju-
goslavije je tako huda, da bi morale sedaj
vse strani ¢utiti dolZnost, da postavijo na
prvo mesto tisto, kar je najpomembnejse, in
da osredoto¢ijo svoja prizadevanja na veli-
kansko nalogo obnove.«4

Seveda je bilo urednistvu Economista
dovolj jasno, da so razmere na Balkanu v
precej$nji meri odvisne od medsebojnega
odnosa velikih sil. V ¢&lanku, objavljenem
marca pod naslovom Balkanske zmesnja-
ve, je to zelo zgovorno nakazano, obenem
pa je izrazena tudi skrb, da bi lokalni vodi-
telji ne izrabili morebitnih nasprotij med
velikimi, v lasten prid. Dejstvo, da je na
Balkanu nastal polozaj, ko je levica skoraj
avtomati¢no gledala proti Rusiji in desnica
proti zahodnim silam, se je zdelo skrb zbu-
jajoce, Ceprav seveda Casopis ni poskusal
zanikati, da so velike sile v¢asih same dale
povod za tako interpretacijo. Clanek ven-
darle poudarja, da bo mogoc¢e v povojnem
svetu ohraniti soZitje protihitlerjevske koa-
licije in v balkanskem prostoru uravnovesi-
ti razmerje sil tako, da ne bo prevladala no-
bena stran.5

Ocitno je, da je britanski tisk Se gojil ilu-
zije, ki so jih v viadnih krogih Ze davno po-
kopali, in je torej razlagal dogodke v neko-
liko netoéni ali popaceni luc¢i. To je bilo naj-
bolj jasno v zvezi s trzaskim vpraanjem, ki
je od srede aprila skoraj monopoliziralo po-
zornost britanskih ¢asopisov, kar zadeva
njihovo obveséanje o Jugoslaviji. Na jugo-
slovanske zahteve po Trstu sta Times in
Economist gledala le z narodnostnega zor-
nega kota, medtem ko je njihova ideoloska
dimenzija, namre¢ vpraSanje, do kam se
bodo v Evropi razsirile ¢ete z rdeCo zvezdo
na kapi, bilo povsem zanemarjeno.

Od 1. maja, ko so ¢ete marsala Tita za-
sedle Trst, je bilo vprasanje tega jadranske-
ga pristani$éa in pripadnosti njegovega te-
ritorija v sredi§Cu pozornosti obeh ¢asopi-
sov. Strinjala sta se v prepri¢anju, da je bila
rapalska meja za Jugoslavijo krivi¢na in da
jo je treba v trenutku, ko so se odnosi sil
med Beogradom in Rimom spremenili, pri-
lagoditi etni¢nemu stanju. Oba pa sta tudi
izrazala mnenje, da jugoslovanske zahteve,
naj bodo veljavne ali ne, ni mogoce uresni-
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¢iti na »primitiven nac¢in« (da retemo s
Timesom), namre¢ z vojasko zasedbo in z
ustvarjanjem »izvrSenega dejstvac.6

Clovek, ki bi poznal trzagki spor samo iz
pisanja omenjenih ¢asopisov, bi o njem
vendarle imel pristransko podobo, kot da bi
slo za nekaks$no zdraho med marsalom Ti-
tom in feldmarsalom Alexandrom in ne za
enega najbolj dramati¢nih dogodkov, kar
jih je bilo v prvih tednih po vojni.

Medtem ko je Churchill, kot grme¢i Ju-
piter, za kulisami rohnel proti Titu in zago-
tavljal Trumanu, da ga je treba tudi s silo iz-
gnati iz Trsta in tako dokazati, da zahodnja-
ki ne bodo prepustili komunistom niti pedi
zemlje, ki jim pritice, sta Times in
Economist pisala v jeziku, ki je bil rahlo o¢i-
tajo¢, rahlo uzaljen, nikdar pa napadalen ali
zaljiv do Jugoslovanov. Svoje bralce sta
prepri¢evala, da sta Alexander in Tito v
Beogradu sklenila, da zasedejo Trst Anglo-
ameri¢ani, ker tako zahtevajo njihove stra-
teske potrebe zaradi povezav z Avstrijo, v
isti sapi pa sta zagotavljala, da taka zasedba
ne prejudicira jugoslovanskih zahtev, o ka-
terih naj odlodijo trije veliki ali pa mirovna
konferenca. Pridevnik, ki posebno v
Timesu najbolj zbode v o¢i, je »prijateljski«
- ¢e§, marsal Alexander je prijateljsko skle-
nil pogodbo s Titom, ¢ustva marSala Ale-
xandra do Jugoslavije so prijateljska itd.
Dejstvo, da je marsal Alexander v tistem
¢asu primerjal Tita s Hitlerjem in Mussoli-
nijem, je Times preprosto prezrl, medtem
ko ga je Economist bezno omenil in oznadil
za prenagljeno sodbo, ki lahko samo skodi
pri odpravljanju spora. Oba ¢asopisa sta bi-
la prepri¢ana, da je Tito zasedel Trst zato,
ker je imel za sabo Sovjete: izhajajo¢ iz tega
zmotnega prepri¢anja, je Times tudi sveto-
val Rusom, naj zaradi majhnih lokalnih
trenj ne postavljajo na kocko moznosti
mednarodne ureditve.

Od 5. maja naprej je imel Times v Trstu
svojega posebnega dopisnika, ki je posiljal
zanimiva in pogosta porodila, v katetih so
bile prikazane razmere v mestu na dokaj
umirjen nac¢in: jugoslovanske in’ anglo-
ameriske vojaske sile sodelujejo v skupni
volji, da usposobijo pristani$¢e za prevoz
blaga v Avstrijo, jugoslovanske oblasti sku-
$ajo narediti vse, da oskrbijo prebivalce s
hrano; iz okolice prihajajo §tevilni slovenski
kmetje za petami partizanske vojske, da jo
politiéno podpro; Italijani opazujejo vse to
potrto, a brez odpora, ¢eprav so se nekateri
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¢lani CLN [Comitato di Liberazione Nazio-
nale — (italijanski) Narodnoosvobodilni od-
bor} poskrili, drugi pa zbezali v Italijo. Po-
no¢i je slisati po¢asne enakomerne korake
jugoslovanskih patrulj in véasih pocasnej-
%e, manj enakomerne, omahujote korake.
Tedaj ves$, da v patrulji niso samo jugo-
slovanski vojaki, marveé¢ dati vodijo s seboj
moze in Zene .. .”

OstrejSe tone o jugoslovanski upravi v
Trstu je mogoce najti v Economistu. V
njem je bilo 26. maja objavljeno zelo sovraz-
no porocilo »italijanskega dopisnika, ki je
bil pred kratkim v Trstu«. Omenjena oseba
je govorila o plenjenju, ubojih in aretacijah,
pa tudi o izmisljenih incidentih, do katerih
v resnici ni nikoli priglo. Pripovedovala je,
na primer, 0 mnozi¢ni manifestaciji Italija-
nov (okrog 50.000). Partizani naj bi bili stre-
Jjali v mnoZico in ubili ter ranili 40 Ljudi,
med njimi tudi novozelandskega vojaka.
Ali Se huje, trdila je, da je Trst osvobodilo
50.000 italijanskih domoljubov, ki so izro¢ili
partizanom oroZje samo zato, ker se niso ho-
teli zaplesti v spopad z zavezni$ko silo.8

Eden najbolj znaéilnih in zgovornih zna-
kov Sirokega zanimanja za trzasko krizo so
bila pisma bralcev, ki jih Times po tradiciji
objavlja na peti strani. Ze 6. maja je ¢asopis
objavil dolgo pismo A. L. Moodieja z lon-
donske univerze, predavatelja zemljepisa
na kolidzu v Bedfordu, ki je z navajanjem
etni¢énih, geografskih in ekonomskih razlo-
gov podpiral jugoslovansko zahtevo po Ju-
lijski krajini, vendar s poudarkom, da je
mogote upraviciti vkljuéitev Trsta in Reke
v Jugoslavijo glede na njuno evropsko
funkecijo le, ¢e bo zagotovljen svoboden pri-
stop do pristani§¢a Avstriji, Madzarski,
Ceski in Italiji.? Cez dober teden je bilo ob-
javljeno pismo G. M. Trevelyana, ki je sva-

ril pred prehitrimi odlo¢itvami o bodoéi su-
verenosti in statusu Trsta, ¢e§ da »italijan-
skavetina in italijanska kulturna tradicija v
mestu nista dejstvi, ki ju je z lahkoto mogo-
¢e spregledati«.’® Kot tretji se jima je 22.
maja pridruzil Z. Grabowski, ki je poudaril,
da potrebuje Trst za svoj razcvet §iroko gos-
podarsko zaledje, in ugotavljal, da bi njego-
vega pristani$¢a ne znali pravilno ovredno-
titi ne Italija ne Jugoslavija.'!

Dan pozneje, 23. maja, je »britanski vo-
jak, ki je bil pred kratkim v Jugoslaviji, iz-
rabil v svojem pismu trzasko vprasanje kot
izhodis¢no toc¢ko za ostro obtoZbo Titove
politike. Obtozil je partizane, da v Julijski
krajini »na vse kriplje streljajo in deportira-
jo Ljudi, ki so zakonito pod naso zas¢itok, in
poudaril, da ima novi rezim vse zna¢ilnosti
nacizma — tajno politiéno policijo, brezobzi-
ren propagandistiéni aparat, juridi¢ne
umore politiénih oporeénikov, utesnjeva-
nje otrok v fanatiéne skupine, ki ¢aste svo-
jega heroja . . .12

Temu hudemu napadu je naslednji dan
z odloénostjo odgovoril »ameriski vojni do-
pisnik, ki je bil pred kratkim v Jugoslavijix.
Zavrnil je vsa podtikanja, ¢es da je bil stal-
no v osebnem stiku s ¢astniki britanske voja-
gke misije in da od njih ni nikoli sliSal takih
obtoZb.'? Njegovemu pri¢evanju se je Ze
¢ez dva dneva pridruzil »drugi britanski
¢astnik, ki je bil pred kratkim v Jugoslaviji«
in je sku$al prepricati svojega kolego, da je
nasedel »brezobzirni propagandi nekaterih
krogov«.1* Seveda se je prvi »britanski vo-
jak, ki je bil pred kratkim v Jugoslaviji«, ¢u-
til dolZnega, da se brani in 5. junija je odgo-
voril z dolgim pismom, v katerem je nave-
del nekaj primerov o vladi marsala Tita. Po-
udaril je, da oZigosajo vsakogar, ki se upira
komunistitnemu diktatu, za »izdajalcac,

' Rebecca West, Black Lamb and Grey Falcon, London 1984, stran 576.

2 The Times, 20. januarja, 14. februarja 1945.

3 The Economist, 20. januarja 1945, stran 73; 27. januarja 1945, stran 576.

4 Prav tam, 2. februarja 1945, stran 144.

5 Prav tam, 10. marca 1945, strani 304 do 306.
§ The Times, 11. junija 1945.

7 Prav tam, 14. junija 1945.

8 The Economist, 26. maja 1945, strani 701 do 703.

9 The Times, 6. maja 1945.
¢ Prav tam, 11. maja 1945.
't Prav tam, 22. maja 1945.
12 Prav tam, 23. maja 1945.
13 Prav tam, 24. maja 1945.
14 Prav tam, 26. maja 1945.
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»fasista« in »vojnega zloéincak, in se ustavil
predvsem pri preganjanju cerkve in ideo-
logki indoktrinaciji otrok. »Vse cerkvene
Sole so zaprli: v drZzavnih $olah so prepove-
dali obi¢ajne molitve in s sten sneli krize in
religiozne podobe, ki so jih nadomestili s
stencasi, v katerih otroci slavijo Rusijo in
marsala. Celo abecedni red so spremenili,
tako da so sedaj ¢rke T, I in O na prvem
mestu.«'?
Britansko javno mnenje je bilo zelo za-
- skrbljeno za usodo cerkve v novi Jugoslavi-
ji in Casopisi so temu vpraSanju namenili
dosti prostora. Tako je Times zabelezil Ti-
tov govor katoliskim duhovnikom v Zagre-
bu, v katerem je zahteval bolj nacionalno in
v druzbo vrad¢eno cerkev; a zabeleZil je tu-
di papezevo poslanico kardinalskemu zbo-
ru, v kateri je Pij XII. obsodil nacizem in
boljSevizem in s posebnim poudarkom
omenil preganjanje cerkve v Sloveniji in na
Hrvaskem.'¢
V pisanju obeh ¢asopisov je mogoce
opaziti negotovost pri presojanju razvoja

razmer v Jugoslaviji. Upanje, da se bo deZe-

la lahko izognila totalitarni diktaturi, se je
prepletalo z beleZzenjem dogodkov in novic,
ki niso obetali ni¢ dobrega. Marsitesa — da
povemo po pravici - ¢asopisa nista omenja-
la. Tako, na primer, nista govorila o vrnitvi
hrvagkih in slovenskih kolaboracionistov v
Jugoslavijo, ¢eprav je najti dosti poroéil o
poloZaju na Koroskem. Omenjala sta sicer,
da rezim v Srbiji in na Hrvaskem ni zelo
priljubljen, moléala pa sta o bojih, ki so se
bili med partizanskimi enotami in njihovi-
mi nasprotniki.

Ceprav so, po prepri¢anju partizanov,
Britanci Se poleti 1945 posiljali s svojimi le-
tali pomo¢ Mihailoviéu, v ¢asopisih ni bilo
zaslediti njegovega imena.'” Pogosto pa je
mogoce najti porodila o obraéunavanju in
sojenju politiénih nasprotnikov in o izginot-
ju tistih Italijanov, ki so jih partizani med
svojim enomesec¢nim bivanjem v Trstu od-
gnali ali vrgli v jame v okolici mesta. Bri-
tanska diplomacija je tej epizodi posvetila
veliko pozornost in na zeljo Churchilla in
Edna zaéela raziskavo o usodi teh ljudi. Cilj
je bil dokaj jasen: spraviti jugoslovansko
vlado v zadrego in jo o¢rniti pred svetovno
javnostjo.'® Vendar britanski tisk pri tem ni
sodeloval z velikim zagonom. T'imes je sicer
zabelezil, da so konec julija v Bazovici bri-
tanske vojasSke oblasti zatele raziskovati
eno od fojb, v kateri naj bi bilo veliko §tevi-
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lo trupel, toda vprasanja ni napihoval, mar-
vet celo pomanjseval.’® Kakor je rekel bri-
tanski diplomat v zvezi z vprasanjem izgi-
nulih Italijanov, britanski ¢asnikarji so v
Jugoslovanih Se videli zaveznike in so v
skladu s tem tudi ravnali.?®

Veliko pozornost sta na primer posvetila
poro¢anju o hudih razmerah v deZeli in si
zelo prizadevala, da bi ji UNRRA [United
Nations Relief and Rehabilitation Admi-
nistration — Uprava Zdruzenih narodov za
pomoc¢ in obnovo]poslala ¢im ve&jo pomoc¢.
Times je 18. julija porocal v tem smislu in
njegov »razsvetljeni« ¢lanek so v pismu ne-
kaj dni pozneje Se podkrepili predstavniki
komiteja za pomo¢ Jugoslaviji R.W.Seton-
Watson, Wickham Steed in Henry Bun-
bery.?" Omenjeni ¢lanek je spodbudil k pi-
sanju gibraltarskega skofa Harolda, ki se je
na eni strani spraseval, ali »so ti hrabri Slo-
venci, patriotiéni Hrvati in junagki Srbic
dobili svoj delez UNRRE, obenem paje tu-
di hotel vedeti, ali britanska vlada dovolj
obvesc¢asvojo javnost o tem, karse v Jugos-
laviji dogaja, predvsem na cerkvenem pod-
ro¢ju.?? Na to pismo je reagiral Stephen
Clissold, ki je bil takrat tiskovni ataSe na
britanskem poslani§tvu v Beogradu.
Zanikal je vsako »zaporo novic iz Jugosla-
vije«.23

Vpra$anje pomoc¢i UNRRE s tem ni bilo
konc¢ano. Posebej je treba spomniti na ¢la-
nek, ki je izSel v Economistu 8. septembra
pod naslovom Pomo¢ Jugoslaviji. Clanek
je bil zelo natancéen, a tudi kritiéen do
UNRRE, ki po mnenju dopisnika ni bila
storila vsega, kar je bilo v njeni mo¢i, da bi
pomagala la¢nim ljudem. »Dejstva kaZejo,
da delijo pomo¢ Zdruzenih narodov v jugo-
vzhodni Evropi na krivi¢en naéin. Do sedaj
je UNRRA dala Greéiji priblizno 1,350.000
ton pomo¢i, Jugoslaviji pa samo okrog
350.000 . . . Kakrsnikoli Ze so izgovori, ki jih
je mogodle navesti, se je tezko izogniti skle-
pu, da je Jugoslavija prikraj$ana kot ,ruska
cona’, v katero zavezniki nocejo viagati.«?4

Seveda je na te besede ostro reagiral
Leonard Marsh, podpredsednik UNRRE,
ki je odlo¢no zanikal vsakr$no politi¢no
diskriminacijo do Jugoslavije in poudaril
viogo, ki jo je imela Sovjetska zveza pri
upravljanju te agencije.?®

Junija in septembra je postalo trzasko
vprasanje spet predmet pozornosti. Spora-
zum, ki ga je Tito moral skleniti z Alexan-
drom o umiku svojih ¢et iz Trsta, je povzro-
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¢il vrsto komentarjev. Razdelitev spornega
ozemlja na dve zasedbeni coni sta Times in
Economist pozdravila kot uspeh britanske
in ameriske viade. Economist je v odli¢nem
¢lanku, objavljenem 16. junija, poskusal tu-
di prikazati nekaj vzrokov te »salomonske
odlo¢itve«. Poudaril je, »da ni ni¢ éudezne-
ga v nenadni resitvi spora«. RazloZiti jo je
mogoce preprosto s tem, da se mora Tito v
mednarodnih vpraSanjih ozirati na rusko
pomo¢ in da so dolgoletni odnosi med Ru-
sijo in italijjanskimi protifasisti dobri.28

Ko je septembra v Londonu pri§lo do
mirovne konference in je bilo na dnevnem
redu vprasanje Julijske krajine, so se o
njem Casopisi spet razpisali. Navajali so ju-
goslovanske zahteve, ne da bi zanje pokaza-
li posebno razumevanje. V zvezistem je za-
nimivo pismo, ki ga je 11. septembra poslal
Timesu Wickham Steed. V njem je navedel
nekaj zanimivih podatkov o problemu meje
med Jugoslavijo in Italijo na pariski mirov-
ni konferenci, zato da bi poudaril nujo pra-
vitne in za obe strani sprejemljive ureditve.
»Malo ozemeljskih delitev v Evropi je vet-
jega pomena.«?’

Britansko ¢asopisje v tistem Casu seve-
da ni zanemarjalo napetosti, ki je nastala
med Gréijo in Jugoslavijo poleti 1945, Zani-
mivo pritem je, da atenska desnicarska vla-
da ni uZivala nikakrS$nega spostovanja;
medtem ko so pri¢akovali, da bo jugoslo-
vanska vlada, ¢e zaradi drugega ne, pa za-
radi svojega koalicijskega znaéaja, popelja-
la deZelo v demokracijo. Kako se bodo stva-
ri razvijale v tem prostoru, je po mnenju
Timesa v veliki meri bilo odvisno od zmoz-
nosti Washingtona, Londona in Moskve, da
prepri¢ajo nasprotne tabore, »da so se veli-
ke sile medsebojno sporazumele in Zelijo,

4 Prav tam, 26. maja 1945.
s Prav tam, 5. junija 1945.
'8 Prav tam, 4. junija 1945.

da tudi oni sodelujejo«. »Odvisno je od tega,
ali bo mogocte zatreti prepri¢anje, ki ga Se
imajo nekatere balkanske skupine, da bodo
njihove intrige in manevri lahko povzroéili
spopad med velikimi silami, iz katerega bi
same lahko kovale svoje malenkostne do-
bicke. To je mogoce dosedi samo, ¢e bodo
velike sile konkretno pokazale svajo voljo
do sodelovanja.«28

V prepricanju, da v alternativi med av-
toritativno in nacionalisti¢no desnico in le-
vico, katere osi$¢e so komunisti, slednja da-
je ve¢ upanja balkanskim narodom, so bri-
tanski ¢asopisi zavzeli odlo¢no stalis¢e do
manevrov kralja Petra, ko je avgusta nasto-
pil proti Titovemu rezimu in ga primerjal z
gestapom. Times ga je v uvodnem ¢lanku
zavrnil, ¢e$ da kralj nima moralne pravice
do otitkov, saj so on in njegovi svetovalel
sami brodolomci nesvobodnega predvoj-
nega rezima. V dezeli, kot je Jugoslavija,
brez demokrati¢ne tradicije, bi bilo illuzorié¢-
no misliti, da bi parlamentarni sistem za-
hodnjaske svobode in proZnosti lahko
vzklil iz taks$nih tal povsem oblikovan, ali
pa, da bi tak sistem lahko deloval v viharnih
razmerah narodnega preroda. Pa¢ paje mo-
goce racunati na bolj liberalen ustroj, ki naj
bi se postopno oblikoval, takoe hitro, kot bo-
do razmere dopus¢ale.?®

Ceprav je proti takim poboznim Zzeljam
prav kmalu protestiral Juraj Krnjevi¢, ge-
neralni tajnik Hrvaske kmecke stranke,®° je
Times ostal pri svojem in z zanimanjem
in naklonjenostjo spremljal priprave na vo-
litve v ustavodajno skup$§éino. Dejstvo, da
je volilno telo obsegalo skoraj polovico ju-
goslovanskega prebivalstva in daje bilo da-
le® najobseZnejfe od vseh, kar jih je kdaj
volilo, da so Zenske lahko prvié¢ izrazile svo-

7 Public Record Office, Foreign Office (v nadaljevanju: PRO, FO), 371/67363/R 16152.

8 PRO, FO 371/48953/R 18022.
'® The Times, 31. junija 1945.
20 PRO, FO 371/67412/R 7497.
21 The Times, 24. julija 1945.

22 Prav tam, 3. avgusta 1945.

23 Prav tam, 7. avgusta 1945.

24 The Economist, 8. septembra 1945, stran 336 in stran 337.

25 Prav tam, 22. septembra 1945, stran 412.
26 Prav tam, 16. septembra 1945, stran 807.
27 The Times, 13. septembra 1945.

28 Prav tam, 1. avgusta 1945.

29 Prav tam, 10. avgusta 1945.

30 Prav tam, 22. avgusta 1945.

685
OeC]



KONEC DRUGE SVETOVNE VOJNE V JUGOSLAVLII

je mnenje, je bilo ugodno ocenjeno. Od za-
¢etka je bilo jasno, da bo zmagala ljudska
fronta in da opozicija nima mozZnosti, da po-
litiéno prezivi. A to v bistvu ni motilo niko-
gar, v upanju — tako je pisal Times ~ da bo
mogoce znotraj ljudske fronte razviti dia-
lekti¢no diskusijo, ki bi pripeljala Jugosla-
vijo do ve&je demokracije.?' V svoji analizi
jugoslovanskih razmer je bil Economist
bolj previden. Pozdravil je padec Karadjor-
djevi¢eve dinastije s posre¢enim motom:
»Leta 1903 me je Rusija naredila, leta 1945
me je Rusija razbila.« Vsekakor ni na spre-
membo rezima v Jugoslaviji gledal kot na
resni¢no dramatien precbrat, saj je po nje-
govem dezela bila v rokah revolucionarjev
brez pravega revolucionarnega posla pri ro-
ki. Za razliko od drugih vzhodnoevropskih
dezel v Jugoslaviji namre¢ ni bila potrebna
drasti¢na agrarna reforma, kajti gospodar-
stvo dezele je Ze povsem temeljilo na majh-
nih kmeckih posestih. »Industrijsko bo-
gastvo Jugoslavije, tudi ¢e ga podrzavijo, in
to se bo gotovo zgodilo, bi bilo preozek te-
melj za kakrSenkoli socialisti¢en ali komu-
nisti¢en rezim v evropskem smislu. Polje-
delstvo bo prevladovalo na ekonomskem
podroéju, kmetje pa na socialnem, prav kot
doslej. Ce revolucijo otistimo propagandi-

sti¢nih parol, bomo ugotovili, da ni ni¢
manj in ni¢ ve¢ kot prenovitev vladajoce
skupine birokracije.«

List je sicer izrazil prepri¢anje, da bo re-
publikanska uprava imela veé znanja in §ir-
$e obzorje, a manj administrativnih izku-
$enj in rutine od kraljevske uprave, ¢eprav
je nadrugi strani videl tudi nevarnosti spre-
memb. »Treba je videti, v kolik§ni meri in
kako hitro bodo privilegiji nebrzdane obla-
sti sredi ubostva zaceli rojevati korupcijo
med republikansko administracijo, kakor
se je to zgodilo v vrstah prejS$nje viadajoce
skupine.«32

O tej moznosti se Economist seveda ni
motil, motil pa se je, ker je bil prepri¢an, da
jugoslovanski revolucionarji ne bodo znali
najti podrocja, na katerem bodo izvojevali
svojo revolucijo po sovjetskem vzorcu. To
je postalo jasno Ze na zacCetku leta 1946 in
britanski tisk je spremembo v Beogradu ta-
koj zabeleZil. Konec januarja so v Daily Te-
legraphu, kot je znano, izsli trije dolgi ¢lan-
ki Randolpha Churchilla, ki so z odlo¢no
kritiko »policijskih razmer« v Jugoslaviji
odjeknili kot strel iz topa. Medeni tedni
med britanskim tiskom - vsaj tistim, ki je
izrazal mnenje establishmenta — in jugoslo-
vanskim reZimom so minili.33

31 Prav tam, 12., 13., 14. in 22. novembra ter 8. decembra 1945.
32 The Economist, 8. decembra 1945, stran 822 in stran 823.
33 Daily Telegraph, 21., 23. in 25. januarja 1946.

686
OOIEC|



KONEC DRUGE SVETCVNE VOJNE V JUGOSLAVILJI

RAZPRAVA

sir David Hunt:

Zelo sem poca$cen, da lahko govorim o
tej temi. O njej sem Ze govoril na prejSnjem
simpoziju. Moram pa povedati, da nisem
odkril veliko novih dokumentov, s katerimi
bi vas razveselil. Zato lahko domnevate, da
sem svoje pripombe zacinil z nekaj filozof-
skimi razmisljanji. Sicer pa v svojo obram-
bo povem, da so ta razmi$ljanja omejena na
prvi in zadnji odstavek mojega referata.
Lahko jih brez pomislekov prezrete, iztrga-
te in zavrzete, &ée se vam zdi potrebno.

Ta dva odstavka bom torej izpustil in
nadaljeval z razlago in razsiritvijo svojega
referata. Zac¢el bom s tem, tako je po mojem
tudi primerno, da se bom spovedal greha,
na katerega so me opozorili komaj pred de-
setimi minutami. Na zatetku svojega refe-
rata sem rekel, da so bile meje med okupa-
cijskimi conami v Nemdéiji in Avstriji to¢no
dogovorjene, ¢eprav nekoliko pozno za Av-
strijo. Povedali so mi, da bi moral zapisati,
da je bila razdelitev con v Avstriji nacelno
dogovorjena. To pa ni bilo zabelezeno v
protokolu. Ta je bil podpisan Sele konec ju-
nija ali v zacetku julija 1945. Zaradi te napa-
ke se vam opro$éam. Napako zlahka popra-
vite tako, da zbriSete besede »in Avstrija« ali
dodate v oklepaju »nacelno«. Vendar to ne
vpliva na moj poglavitni argument v tem
odstavku, da demarkacijska ¢rta med juz-
noavstrijsko mejo in Jadranskim morjem
ni bila za¢rtana in tudi pozneje ni bila dolo-
¢ena, vse do okoliséin, ki jih opisujem v re-
feratu.

Omenjam ponudbo, ¢e jo lahko tako
imenujem, britanskih diplomatov jugosio-
vanski vladi spomladi 1941. Gre za predlog
ali obljubo: Ce jugoslovanska vlada ne pri-
stopi k trojnemu paktu, bo britanska vlada
z naklonjenostjo obravnavala vprasanje re-
vizije italijansko-jugoslovanske meje. Izraz
»obravnavati z naklonjenostjo« je eden naj-
starejdih kliSejev v diplomatski knjigi in se
res ne more tolmadciti kot obljuba. To sem
dodal bolj zaradi pikantnosti kot zaradi ka-
kih drugih nagibov. Ta izraz sodi v diplo-
macijo stare 5ole.

Spominja me, gotovo pa tudi vse moje
jugoslovanske poslusalce, na pogajanja
pred londonskim sporazumom leta 1915.
Vrhunec tega, ¢e se morda Se spominjate, je
bil, ko je italijanski veleposlanik v Londonu
markiz Imperiali priSel na pogovork takrat-
nemu stalnemu podsekretarju v Foreign
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Officeu [zunanjem ministrstvu Velike Bri-
tanije] siru Eyreu Croweu. Zunanjemu mi-
nistru Grayu se je vsa zadeva tako prisku-
tila, da ni hotel imeti z njo nobenega oprav-
ka. Prepustil jo je svojemu stalnemu pod-
sekretarju. Ta prav tako ni bil ravno o¢aran
nad zaupano mu nalogo. To je tudi jasno dal
vedeti. Imperiali je zardel prav do belih las
okrog pleSaste krone in rekel: »Govorite,
kot da kupujete naso pomoéi«

»3aj tudi jo,« je odgovoril Eyre Crowe.

Mislim, da drzavo, ki je vpletena v
obupno vojno, ni mogocte strogo kritizirati
zaradi kupovanja pomod¢i, kadar to lahko
dela. Zato se ne opravicujem za to vabo, po-
nudeno Jugoslaviji spomladi 1941. Sicer pa
smo se vojskovali proti Italiji, ne po nasi iz-
biri. Ne vidim, zakaj bi morali imeti pri-
drzke do ponudb na njeno $kodo. Prav ni¢
ni narobe, ¢e dodam, da je bilo takrat v
Londonu splosno misljenje, tako kot je mis-
lil Eyre Crowe leta 1915, da so namre¢ imeli
Slovenci tehtne argumente in da je bilo na
etitni podlagi mogoce povedati veliko v nji-
hovo podporo.

Res smo bili leta 1919 zelo razoéarani, ko
Jje predsednik Wilson, potem ko so bila ob-
javljena tista ¢udovita natela, po katerih
naj narode in ozemlja ne bi premeséali kot
sahovske figure izpod ene oblasti pod dru-
go, s tako lahkoto privolili v prav vse itali-
janske zahteve po mejah, z mejo na Bren-
nerju vred. Tako britanska podpora jugos-
lovanskim zahtevam v Istri in Julijski kra-
Jjini na splosno ni bila misljena samo, da bi
dobili nekaj za povractilo. To je bila precej
dobro upravicena podpora. Seveda je o tej
tematiki krozilo veliko zgodb. V referatu dr.
Bibra* o britanski in ameri§ki politiki jih je
zbranih kar precej. Te zgodbe niso bile po-
membne zaradi morebitne resni¢nosti. Po-
membno je bilo dejstvo, da so krozZile in so
lahko vplivale na javno mnenje.

Ce dovolite, bom nadaljeval o konferen-
ci v Caserti in srec¢anju Tita in Alexandra
pri jezeru Bolsena. Zdi se mi, da je v zvezi
s tem pomembno povedati, ne glede na to,
kaj bomo rekli pozneje, da so bile misli Ale-
xandra in Churchilla osredoto¢ene na na-
predovanje na MadZarsko in v Avstrijo v
¢isto vojaskem smislu. Mislila sta, da bi pro-

* Dusan Biber, Britanska in amerigka politika
o italjjansko-jugoslovanski meji v drugi svetovni
vojni, Zgodovinski Casopis, 34, 1980, 4, strani 431
do 441. (Opomba urednika.)
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dor v tej smeri najbolj pripomogel k na-
predovanju zavezniSkih armad. Spomnili
se boste, da so bile operacije proti Istri ob-
ravnavane v Teheranu in da jih je Stalin
podprl. Prosim vas, osredotoéite pozornost
na Cisto vojaske zamisli, to je namre¢ moja
teza. Alexander ni bil politi¢ni general. Bil
je sentimentalen na ve¢ na¢inov, toda s po-
litiko ni hotel imeti opravka.

Italijanski polotok je obkroZen z gorami.
Splosno znano je, da je edini mozni izhod
oziroma najlazji v smeri sever-vzhod. Skozi
ta prehod so vdirali vsi osvajalci Italije, od
Gotov do Avarov. Vsiso natej poti obsh Ju-
lijske Alpe.

Alexander je hotel svoje ¢ete uporabiti
za nekaj bistvenega. Svoj prvotni cilj naj bi
uresnic¢il do 6. junija; namen bitke v Italiji je
bil, da zavezniki vkles¢ijo v Italiji v prid
Overlordu [invazija v Normandiji] kar se da
veliko nemskih divizij. To so bili ukazi, po
katerih se je Alexander ravnal. Namen je
bil dosezen. Seveda je hotel Se naprej vzdr-
Zevati pritisk, ni pa verjel, da bi se Nemci
pustili zadrzati v Italiji. Ne pozabite, da go-
vorim o dogodkih v avgustu 1944, ko je bila
prebita zahodna fronta. Nemske armade na
zahodu so bile skoraj uni¢ene. Sleherni vo-
jaski poveljnik si je gotovo mislil: s\Nemciv
Italiji se morajo umakniti vsaj do Alp.«

Torej, kaj storiti? V takih okoli§¢inah ni-
ma smisla po§iljati ¢et iz Italije na zahodno
fronto. Moramo jih uporabljati na tem bo-
jiSéu, storiti nekaj pomembnega! Zamisel je
bila, kot je dobro znano, napredovati, ¢e je
le mogote, na MadzZarsko in potem v Av-
strijo.

Kmalu ta zamisel ni bila ve¢ izvedljiva,
saj so bile ¢ete umaknjene iz Italije, da bise
izkreale v juzni Franciji. To je bila huda ma-
nevrska napaka. Zaradi nje so Nemci okre-
pili svojo obrambo na Renu, potem ko so
nemske ¢ete na jugu Francije dobile znak,
naj se umaknejo. Posledica umika dela na-
$ih ¢et iz Italije je bila, da je Alexander lah-
ko sledil nemskemu umiku samo zacasno.
Koncentracijo nemskih ¢et bi lahko razbili
le s koncentracijo nasih ¢et in s kratkim,
ostrim udarcem. Alexander ni imel sred-
stev za daljSe vojskovanje. O tem je Alexan-
der razmigljal in o tem v zelo zanimivem re-
feratu govori Dusan Biber, ko v zvezis Trs-
tom citira Edvarda Kardelja.

Alexander je vztrajal, da bi Britanci, ¢e
zavzamejo Trst, morali napredovati v Ju-
goslavijo. Kardelj pa je zavzel tako stalis¢e:
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»Ne bomo dovolili, da bo njithova vojska
sploh prisla v Jugoslavijo.« Toda Alexander
je vztrajal pri tem. Prepri¢an sem, da je res
vztrajal, toda zgolj zato, ker je menil, da je
to edina vojasko smiselna usmeritev.

Videli boste, da je tudi po umiku britan-
skih, ameriskih in francoskih ¢et iz Italije
na zahodno fronto $e vedno obstajala moz-
nost za operacije armad na ozemlju Italijje in
Jugoslavije. Razlog za te operacije sem tu
navedel: Nemci so se umaknili na drugo
fronto, da bi nas zadrzali v Italiji, namesto
da bi jih mi. Zato bi morali mi poskusiti od-
preti novo fronto.

Vse to je podprto z dokazi, ki so bili ne-
dolgo tega objavljeni ali pa bodo vsak Cas.
Bral sem rokopis novega zvezka uradne
zgodovine vojne v Italiji. Napisal jo je sir
William Jackson. Lahko vas opozorim na to
publikacijo, ¢eprav ne vem, kdaj jo bo Za-
lozba Njegovega veli¢anstva natisnila. Ta-
koj sem si ogledal to delo. Z zadovoljstvom
ugotavljam, da v bistvu ne spodbija trditev
v mojem referatu. Torej je §lo za popolnoma
vojasko operacijo. Seveda so bili tudi poli-
tiéni zapleti. V Alexandrovi armadi so bili
Britanci in Ameri¢ani. Slednji so bili odlo¢-
no proti vsaki operaciji na Balkanu.

Navzoc¢im gospodom je §e posebno tez-
ko razumeti, s kaks$nim obcéutkom groze so
Americani gledali na Balkan leta 1944. Trst
in tudi Slovenija sta zelo dale¢ od balkan-
skih gora; zame so to Rodopi v severni Tra-
kiji. Skratka, raz8irili so meje do Julijskih
Alp. Bili so prepri¢ani, da je Balkan kraj
mracnjastva in spletk, da zanj ne bi smeli
tvegati Zivijenj nedolznih in preprostih
amerigkih vojakov.

V tistem Casu so Ameri¢ani mislili, da so
Britanci hudi¢evo prebrisani. Ce so splet-
karsko naértovali operacije v Jugoslaviji,
potem mora biti za vsem tem nekaj zelo zlo-
vescega. Zelo so bili v zadregi zaradi Jugo-
slavije, medtem ko so Gréijo razumeli. Tam
so bile ladijske zveze, Ciper, Sueski prekop.
Razumeli so, zakaj naj bi se ubadali z Gréi-
jo, niso pa si mogli misliti, kaj za vraga smo
nameravali v Jugoslaviji. To je bil velik
problem, vendar se ni pokazal pred majem
naslednjega leta. Nemci se niso umaknili in
nam zato ni bilo treba raz§iriti fronte.

Opro§¢am se, ker nisem navedel junas-
kih dejanj jugoslovanske cetrte armade.
Prizadeval sem si to storiti na kratko. Bil
sem nestrpen. Mislim, da je pomembno

omeniti, da so bile bitke, da so Jugoslovani
in Britanci hkrati prisli v Trst, res prave bit-
ke. Nemci so se zagrizeno borili, saj so imeli
v Italiji svoje najbolj$e divizije, kar jih je
preostalo v celotni nemski armadi. Bili so
dovolj mo¢ni. Nemske divizije v Italiji so
takrat Stele povprec¢no po 14.500 do 15.000
moz. To je bilo nekaj enkratnega. Cesa ta-
kega ni bilo na nobeni drugi fronti.

To so torej bile prave bitke. Ko smo pri-
speli v Trst, je bilo tezko verjeti, da sta se
obe bitki konéali hkrati. Omenil sem, kar se
veasih prezre. Ena od glavnih britanskih
vnaprej$njih tezav, ena izmed nasih velikih
skrbi niso bili spopadi med Britanci in Ju-
goslovani, ampak spopadi med Italijjani in
Jugoslovani, v katerih bi bili Britanci ujeti
na sredi. To je nedvomno bila posledica tis-
tega, kar se je zgodilo v Gréiji. Tam smo se
znasl v prav takem poloZaju, sredi grske
drzavljanske vojne. Toda to je bila resna ne-
varnost. Ne pozabimo, da je divizija Gari-
baldi-Natisone, ki so jo na severovzhodu
vodili komunisti, dobila ukaz, naj se podre-
di poveljstvu slovenskega devetega korpu-
sa in naj nasprotuje zavezni§kemu nadzor-
nistvu. Divizija Osoppo pa je nasprotovala
Jugoslovanom. Tega smo se dobro zaveda-
1i. Kot veste, garibaldinci niso upostevali te-
ga povelja, tako da ni prislo do spopadov
med divizijo Osoppo in garibaldinci. Ven-
dar tega mi takrat nismo vedeli.

Zdruzene drzave Amerike so zahtevale,
naj Alexander vzpostavi vojasko upravo v
vsej Julijski krajini z Reko in otoki v Kvar-
nerskem zalivu vred. Imele so le nekaj sre-
¢e in zdrave pameti, da niso vkljuéili Se Za-
dra. To ameriSko povelje sem navedel v ce-
loti, da bi pokazal, da zdruZeni nacelniki
Stabov, ki so skrbeli tudi za druge stvari, ni-
so dobro razumeli razmer.

Obravnavam tudi vpra$anje bojne mo-
rale vojakov. Alexander v telegramu
Churchillu pravi, daje zelo zaskrbljen, dabi
mu iz Londona ne ukazali, naj se z oroZjem
zoperstavi jugoslovanskim enotam. Ni bil
prepri¢an, da bi ga britanske ¢ete ubogale.

Naj sedaj navedem nekaj zgodovinskih
podatkov. Churchill je prisel v Alexandrov
Stab pri jezeru Bolsena avgusta 1944. Ob-
vestili so ga o dogajanjih in mu pokazali
zemljevide. Razlagal sem mu razpored sov-
raznika. Churchill je tarnal na nacin, ki ga
ni bilo jemati preve¢ resno. Gledal je na
zemljevid severno od Alp in rekel: »Naredili
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smo najvedjo napako, ko smo v Versaillesu
unic¢ili habsbursko cesarstvo.«

Sledila je dolga ti§ina. Mislim, da tega ni
mislil resno. Z Alexandrovim dovoljenjem
sem odvrnil, da je to po mojem mnenju ne-
potreben o¢itek, saj je bilo habsbursko ce-
sarstvo tedaj le $e pes¢ica uradnikov. Ti so
oktobra 1918 sedeli v zgornji sobi Hofburga,
preden je en sam samcat zavezniski poob-
la§¢enec sploh priSel v Versailles. Samo s
silo bi lahko spet vzpostavili to cesarstvo.
Rekel sem mu, da bi bilo to tezko.

Churchill je bil leta 1918 minister. TeZko
sije zamisliti argumente, s katerimi bi lahko
ukazal britanskim ¢etam, naj se nehajo bo-
jevati proti svojim starim sovraznikom in
naj pri pri¢i napadejo svojega zvestega za-
veznika, hrabro malo Srbijo in njene jugo-
slovanske druzabnike. To je bilo potem po-
zabljeno. Mislim pa, da je to prav gotovo os-
talo v Alexandrovem spominu, najbrz bi
mu bilo tezko ukazati ¢etam, naj store kaj
podobnega.

Churchill se je pozneje vrnil k tej zadevi
in tudi nekaterim drugim, in to v telegra-
mih Alexandru, ki pa jih v svojem referatu
ne obravnavam, ker jih takrat Se nisem
imel. V njih se je pritoZeval, da je Alexan-
der vtepel Ameri¢anom v glavo zamisel o
politiéni re§itvi. Alexander res ni imel no-
benih politiénih ambicij, imel pa je veliko
smisla za politiko. Njegovo osebno mnenje
je bilo, in to je jasno videti iz vseh njegovih
dokumentov, da je jugoslovanska zahteva
po Julijski krajini popolnoma upravicena.
Res je pricakoval, da bo Trst, ko ga ne bo
ve¢ potreboval kot bazo za svoje komuni-
kacije z Avstrijo, izro¢il jugoslovanskemu
generalu. Razlogi, da se to ni zgodilo, niso
samo vojaski, zato jih tudi nisem obravna-
val. Prepri¢an sem, da imate vi o tem veliko
bolj$o predstavo.

dr. Dusan Biber:

Referat o trzagki krizi so dobili vsi ude-
leZenci v izvirniku in v prevodu. Zato le ne-
kaj uvodnih pripomb in opozoril. Uporab-
ljal sem radijske depeSe, izmenjane med
centralnim komitejem Komunistiéne parti-
je Slovenije na eni ter Nacionalnim komite-
jem osvoboditve Jugoslavije in delom vod-
stva centralnega komiteja Komunisti¢ne
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partije Slovenije na Primorskem na drugi
strani, nekatera znanosti §e neznana Karde-
ljeva pisma in bezne zapisnike sej politbiro-
ja centralnega komiteja Komunisti¢ne par-
tije Jugoslavije, ki so bili doslej v Titovem
arhivu.

Tito je ze pred ve¢ kot desetimi leti po-
vedal, da mu je Churchill v Caserti jasno dal
vedeti: Istro boste dobili, Trsta pa ne. Ome-
nil sem $e danasnjo politizacijo takratnih
Titovih pogovorov v Italiji. Poudarja se
zgolj vprasSanje, ali je Tito imel namen po
vojni vsiliti komunizem ali ne, World Servi-
ce ali po naSe svetovna sluzba londonskega
radia BBC je nedavno objavila intervju
(tudi v angles¢ini), s Kosto Cavoskim, v ka-
terem je bila ta Titova izjava iztrgana iz
konteksta in interpretirana ahistori¢no. To-
liko v pojasnilo na protest kolega Petrano-
viéa, ki verjetno ni poslusal tega intervjuja.
O Nori Beloff v zvezi s tem res ne bi govoril.

Drugo bistveno vprasanje je, zakaj je ze
leta 1942, na primer, v Kardeljevih pismih
bila jasno izraZena bojazen, da bi zavezniki
prek Trsta utegnili politi¢no intervenirati v
Jugoslaviji. Pomembno se mi zdi Kardelje-
vo mnenje iz avgusta 1944, da partizani ne
smejo in ne bodo pod nobenim pogojem iz-
ro¢ili oroZzja, da pa je dobro, da bi zavezniki
¢im hitreje napredovali v Italiji. Opozarjam
na Kardeljeva stali§¢a, da je treba Italija-
nom dati vse narodnostne pravice, vendar
paziti, da bi italijanske mnozice ne prisle
pod vpliv angleSkega imperializma.

Nov, zanimiv in pomemben, ¢eprav v
praksi nerealiziran, se mi zdi dogovor med
Kardeljem in Honerjem o tesnem sodelova-
nju Jugoslavije in Avstrije po vojni, celo v
formi nekaksne konfederacije. In to prav v
¢asu, ko je ze bila storjena vrsta prakti¢nih
korakov v smeri juZznoslovanske federacije,
o ¢emer porocata kolega Avramovski in
Popovski. Ideja o jugoslovanski zasedbi
Furlanije je bila delno uresni¢ena, vendar
so se enote devetega korpusa od tam umak-
nile Se pred umikom jugoslovanskih enot s
Koroske.

Sam sem bil zelo impresioniran, ko sem
prebral skrajno realistiéno mnenje ¢lanov
centralnega komiteja Komunisti¢ne partije
Slovenije, Borisa Kidri¢a, Franca Lesko$-
ka, Ivana Macka in Lidije Sentjurc, na seji
centralnega komiteja, z dne 29. marca 1945,
da bodo Anglezi vsekakor zasedli in uprav-
ljali Trst. Vprasanje je bilo zgolj, kdo bo pr-
vipriSel v Trst. Ni virov prve roke, zapisni-
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kov o Titovih pogovorih s Stalinom v
Moskvi 1945. Sovjetski kolegi sicer zatrjuje-
jo, da so ohranjeni celo tonski posnetki,
vendar doslej sami niso uporabili ne teh ne
drugih zapisnikov.

Zanimivo bi bilo tudi ugotoviti, ali so
Rusi mordaobvestili Tita o operaciji Sonéni
vzhod (Operation Sunrise), o pogajanjih v
Svici o kapitulaciji nemékih sil v Italiji. Ta-
ko Kardelj kot Freyberg sta skoraj hkrati
dala navodila za pohod in tekmo za Trst.
Tako imenovana reSko-trzaska operacija
jugoslovanske ¢etrte armade je v retrospek-
tivi e toliko bolj pomembna, ¢e uposteva-
mo, da zavezniki sil devetega korpusa in Se
manj garibaldinske partizane o¢itno niso
steli za enote redne jugoslovanske armade.
Ce ne bi bilo detrte armade v Julijski kraji-
ni, bi po Alexandrovem povelju zavezniske
sile zasedle vso Julijsko krajino, tjado stare
jugoslovanske-italijanske meje.

Nimamo na razpolago britanskih virov;
verjetno so zavezniki in slovenski kvizlingi
vzdrzevali stike po strogo tajnih obve§ce-
valnih kanalih. Zna¢ilno se mizdi, daje Bo-
ris Kidri¢ o tako imenovanem enodnevnem
parlamentu na Taboru v Ljubljani, bil je 3.
maja 1945, menil, da gre verjetno za spletko
Zahoda. Morebitno miniranje in porusenje
mostov na So¢i zaveznikov prav gotovo ne
bi zadrzalo tako dolgo, da bi bil ves Trst
medtem trdno v rokah jugoslovanske ar-
made. Obvesc¢evalni oficir novozelandske
divizije Cox poro¢a, da je most na So¢i bil
miniran. Res §koda, da ni med nami nacel-
nika Vojagkega zgodovinskega instituta v
Beogradu polkovnika dr. Urosa Kostica, ki
je svojo udelezbo na posvetovanju zaradi
drugih obveznosti v zadnjem hipu odpove-
dal. Razlozil bi nam svoja nova dognanja o
vojaskih aspektih trzaske operacije na po-
mlad leta 1945 glede na odnose z zavezniki.
Morda so le kje kaksni novi jugoslovanski
viri o trenjih med Jugoslovansko armado in
zavezni8kimi enotami v Julijski krgjini.
Pregled vojaskih dnevnikov zavezni$kih sil
bi prav gotovo navrgel celo vrsto pomemb-
nih podrobnosti. Toda kaksni so bili jugo-
slovanski vojagki naérti in kaksni bi bili uk-
repi ob morebitnem spopadu z zavezniki?
Ali so bile o tem med Jugoslavijo in Sovjet-
sko zvezo kaksSne konsultacije na politi¢ni
in vojaski ravni? Mar niso hitri in ostri uk-
repi kaznovanja kvizlingov prav posledica
te vojne psihoze konec maja in v zacetku ju-
nija leta 1945?

1z Kardeljevih depe§ Titu, poslanih s
Primorske, lahko sklepamo, da zveze takrat
niso delovale tako kot danes ali tako kot pri
zaveznikih, Seveda je to spri¢o hitrih pre-
mikov in s tedanjo tehniko bilo neizvedlji-
vo. Spominjam pa se — takrat sem kot »naj-
stnik« delal kot reporter v Ljudski pravici —
da tudi v uredni$tvu nismo imeli pojma o
tem, kaj vse je takrat o Trstu pisal italijanski
ali svetovni tisk, Torej ni ¢udno, da takrat v
Ljubljani ne tisk ne radio nista reagirala na
to.

sir Peter Wilkinson:

Dovolite, da komentiram polemiko o za-
htevi, da bi morala Julijsko krajino uprav-
ljati zavezniska vojaska vlada. Ameri¢ani
ali Britanci so devet ali deset mesecev prej
Solali skupino oficiriev o umetnosti zavez-
nigke vojaske uprave. To so bili, ne bi hotel
biti nevljuden, oficirji, ki bi jih na takratni
stopnji voine tezko mogli zaposliti drugje.
Ni bilo druge izbire, ali jih ustrelimo ali pa
zaposlimo v Julijski krajini. Tako se je ta
polemika nadaljevala iz svojega lastnega
zagona. To vam ponujam samo kot eno
moZnih razlag.

Nevarnost, ki jo je omenil sir David
[Hunt], to je prelivanje krvi med italijanski-
mi odporniskimi organizacijami in Jugoslo-
vansko armado, so Britanci vzeli zares.
Takrat sem bil oficir v organizaciji, ki se je
ukvarjala s podporo odporniskemu giba-
nju. Poslali so me torej, da svetujem ali vsaj
poskusim identificirati sprte strani, ¢e bi
pri§lo do takega spopada. S tako nalogo
sem potoval z generalom Hardingom iz Be-
netk v Trzi¢ (Monfalcone).

Generala Hardinga sem najprej vprasal,
kaks$na so njegova navodila. Odgovoril mi
je, da pravzaprav ni dobil nobenih podrob-
nih navodil. Imel je zelo splosno direktivo,
nipa imel nobenih navodil. Mislim, da je po
tako dolgem ¢asu zelo lahko pozabiti, kako
hitro se je razvijala bitka in da zato ni bilo
¢asa za izdajanje takih navodil.

Bil sem navzo¢ v Trzi¢u, ko je general
Harding porocal generalu Freybergu. Lah-
ko re¢em le to, da so bili tudi ti napotki dani
v zelo splosnih okvirih. Freyberg je bil po
temperamentu ¢lovek, ki ni prekoracil svo-
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jih pooblastil. Zdelo pa se mu je vojasko
preudarno, toda le, ¢e to ne bi pripeljalo do
oborozene konfrontacije, da druga novoze-
landska divizija zasede ¢im vecéji del Trsta,
zlasti pristanisko cbmodje, ne dabi s tem iz-
zvala aktivni odpor na$ih jugoslovanskih
prijateljev. Tako je tudi ukrepal.

Se eno, tretjo pripombo imam k temu,
kar je povsem pravilno omenil sir David
[Hunt). Kar je povedal, je povsem v skladu
z mojimi izkus$njami ob sicer precej redkej-
§ih priloznostih, ko sem se o teh stvareh lah-
ko pogovarjal s feldmarSalom Alexandrom.
Medtem ko je bil on na splos$no naklonjen
zahtevam Jugoslavije, nisem prepri¢an, da
je bil istega mnenja §tab osme armade, nje-
gova podrejena enota. O tem govorim z ve-
liko mero skromnosti, saj je sir David
[Hunt] izvedenec za te stvari. TakSen je bil
takrat moj vtis. Z zelo velikim zanimanjem
sem poslusal dr. Pirjevca. Povedal je, da je
bila tudi rimokatoliska masinerija do neke
meje vpletena v to, ¢eprav je sir David
[Hunt] imel do tega pomisleke. Jaz pa sem
imel vtis, da je to morebiti tudi nekoliko
vplivalo na §tab osme armade.

sir David Hunt:

V celoti se strinjam s tem, kar je rekel sir
Peter [Wilkinson] o naklonjenosti obvesce-
valnega oddelka §taba osme armade. Ze
dolgo sem poznal vse vi§je obvesdéevalne
oficirje generalStaba in vsi so imeli levicar-
ske politi¢ne nazore. Popolnoma lahko po-
trdim tudi to, da so ti oficirji vodili italijan-
ske partizanske skupine vse do zime
1943/1944: tolpa Maiella v juznih Apeninih
je bila ena izmed teh ¢udnih formacij. V
konéni bitki so vodili, in na to so bili zelo
ponosni, precej ve¢ moz. Dejansko so po-
magali ustanoviti garibaldinsko brigado
pod poveljstvom osme armade za operacije
na vzhodnem krilu prek Valli di Comace-
hio. Garibaldinske brigade so bile komunis-
tiéne, za razliko od drugih skupin, ki so pri-
padale Giustizia e Liberta (gielisti). Verja-
mem, da ima sir Peter [Wilkinson] prav, ko
misli, to mi prej ni priSlo na misel, ¢eprav
sem se takrat zavedal stali¢a osme armade,
da je bila le-ta zelo naklonjena Italijanom.

Moja druga opazka je samo opomba k
referatu dr. Pirjevca. Omenja pismo, objav-
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ljeno 23. maja v Timesu, ki ga je napisal bri-
tanski vojak, ki je nedavno prisel iz Jugos-
lavije. Pozneje je bilo objavljeno $e eno pis-
mo z istim podpisom. Avtor obeh pisem, te-
ga nekateri nasi jugoslovanski prijatelji
morda ne vedo, je bil dobro znani romano-
pisec Evelyn Waugh. Kot ste rekli, gospod,
je drugo pismo veliko bolj nasilno. Pri tem
so pisca gotovo navdihovali njegovi rimo-
katoliski obéutki.

Elisabeth Barker:

Govorila bi rada o nekaterih vpraSanjih,
omenjenih danes popoldne. Sid David
[Hunt] v svojem zelo zanimivem referatu
omenja vprasanje operacije skozi ljubljan-
ska vrata. O njej so govorili na teheranski
konferenci novembra 1943. Sir David
[Hunt] je rekel, da bi Stalin to operacijo
podprl. Mogoc¢e se motim, toda zdi se mi, da
je Stalin operaciji na jugu Francije dal zelo
veliko prednost pred operacijo v Istri. Roo-
sevelt se je pozneje skliceval na Stalina, da
bi naslednje poletje operacijo v Istri spravil
z dnevnega reda.

Huntov referat namiguje, da ni bil samo
feldmarsal Alexander osebno naklonjen te-
mu, da bi vso Julijsko krajino izro¢ili Jugos-
laviji, marve¢ tudi Eden. Mogoc¢e sem ga
napak razumela. Ceprav je Foreign Office
od tistega slavnega predloga iz leta 1941 bil
naklonjen vrnitvi velikega dela tega pod-
ro¢ja Jugoslaviji, imam vendarle vtis, da je
pri tem dokonéno izklju¢il mesti Trst in Go-
rico ter zahodno obalo Istre. To je razvidno
iz zemljevida, ki je priloZen vladnemu do-
kumentu iz marca 1941.

Referat dr. Pirjevca me je zelo zanimal.
Ne vem, zakaj ni omenil knjizice A. J. P.
Taylorja o Jugoslaviji, v kateri avtor moéno
podpira Jugoslavijo. A. J. P. Taylor pravi,
da ga je navdihnil general Velebit med svo-
jim prvim obiskom v Londonu. Z njim se je
sestal v Oxfordu. Vsaj tako pripoveduje A.
J. P. Taylor. Mislim, daje knjiZica $e kar do-
bro znana in da je imela doloéen vpliv.

Dr. Pirjevec je govoril tudi o britanskem
Casopisju, o tem, kako so v njem odsevala
stali$¢a britanske drzavne uprave. Dvo-
mim, da to velja za Times v tistem ¢asu, saj
je imel v njem mocan vpliv D. H. Carr,
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ugledni zgodovinar, strokovnjak za Sovjet-
sko zvezo. On je bil Sovjetski zvezi §e pre-
ve¢ naklonjen, kar ni bilo po volji Foreign
Officeu. Menim torej, da Times takrat ni
predstavljal stali$¢ drzavne uprave.

Se nekoliko neresna opazka k pripombi
sira Petra [Wilkinsona). Omenil je, kako so
se Solali ¢asniki za zavezniS8ko vojasko up-
ravo v Julijski krajini. Rekel je, da bi bili
ustreljeni, ¢e jih ne bi uporabili tam. Spom-
nim se, da smo bili zelo zaposleni s Solanjem
oficirjev za zavezni$ko drzavno upravo za
Madzarsko in Bolgarijo. Posebna §ola za te
namene je bila blizu Kaira. Kon¢no ni bilo
mogoce poslati teh Jjudi na MadZarsko in v
Bolgarijo. Seveda jih niso ustrelili. Nadalje-
vali so Solanje z namenom strateSke preva-
re. Ce bi $olo ukinili, bi bil to za Nemce
znak, da nam ni ve¢ mogodée priti v nobeno
izmed teh drzav.

Fabiyjan Trgo:

V zvezi s tematiko v danasnji dopoldan-
ski razpravi sem Zelel povedati nekaj besed
o medsebojni odvisnosti vojne in politi¢ne
strategije. Menim, da nismo dovolj premis-
ljevali o tem vprasanju, zlasti kar zadeva
vojni dejavnik in njegov vpliv na politi¢ne
procese v Jugoslaviji ter vpliv teh na raz-
merje z zavezniSkimi silami. Rad bi pouda-
ril nekaj vpras$anj, ki so odlo¢ilno vplivala
prav na tak razplet v sklepni etapi vojne,
kakr$en je bil v Jugoslaviji.

Pri obravnavi teh vprasanj moramo za-
¢eti s temle dejstvom: narodnoosvobodilno
gibanje je spravilo Jugoslavijo v tak polo-
zaj, daje bila edina ¢lanica protihitlerjevske
koalicije med zasedenimi evropskimi drza-
vami, ki se ji je posre¢ilo ustvariti osvobo-
dilno vojsko - z divizijami, korpusi in arma-
dami - in ta je delovala kot samostojen de-
javnik v okviru koalicije in drZala svoj del
fronte, s katero je bila obkroZena Hitlerjeva
Nemeija. Vrhu tega je poleg sil na frontnem
obmodgju - Stirih armad - globoko v sovraz-
nikovem zaledju delovalo Sest korpusov in
operativna cona. To je bila spostovanja
vredna sila prireSevanju vojnega polozaja v
Jugoslaviji in na Balkanu. Pri oceni njene
vloge moramo vedno upostevati Titovo
stratesko zamisel o razpletu druge svetovne

vojne v njent zadnji etapi. Ker je Tito spoz-
nal, kako pomembne so operacije tako na
vzhodu kot na zahodu ter pribliZevanje za-
veznigkih armad balkanskemu ozemlju, je
namenil glavne sile Narodnoosvobodilne
vojske Jugoslavije - Jugoslovanske armade
za osvoboditev Jugoslavije. Te uspesno op-
ravljene sklepne operacije so bile odlotilne
tudi za razplet mednarodnih vprasanj nove
Jugoslavije in so spodbile pritisk zahodnih
zaveznikov, ki je ra¢unal na to, da bi se vr-
nila monarhija in bi obnovili burZoazni sis-
tem.

V zvezi s tem bi tudi rad poudaril, kako
je Tito sprejel moznost za uresnicitev spora-
zuma fifty-fifty, ki se je konkretno zrcalil na
dalmatinski obali in ozemlju Dalmacije v
celoti. V razpravi je ze bila omenjena knjiga
tovari$a Bibra z dokumenti in korespon-
denco med Titom in Churchillom - zelo so
jo pohvalili, in tej pohvali se pridruzujem -
v njej paje objavljena Churchillova belezka
iz novembra 1944, v kateri se sklicuje na
svoj dogovor s Stalinom in ki govori o moz-
nosti, da bi se zavezni$ka vojska izkrcala na
dalmatinski obali. Tito seveda ni vedel za to
belezko, vendar ni izklju¢eval mozZnosti, da
bi se zavezniki lahko poskusili izkrcati na
nasi obali.

Tito je ukrepal takole: osmemu korpusu
je ukazal, ngj trdno zasede dalmatinsko
obalo in se z orozjem odlo¢no upre vsako-
mur, ki bi se poskusil priblizati nasi obali.
Nobenih dvomov ni bilo o nalogah narod-
noosvobodilne vojske ob morebitnem izkr-
canju zavezniSkih enot na ta del obale - te
naloge so bile jasne in natancne.

Zavezniski poveljniki so zelo upostevali
in cenili vojni potencial narodnoosvobodil-
ne vojske. Omenil bi samo izjave feldmar-
Sala Alexandra in tudi drugih poveljnikov,
ki so zelo cenili prispevek Jugoslovanske
armade. Upostevali so, da nemskih sil, pri-
kovanih na jugoslovansko bojisée, ne bo ne
na fronti v Italiji ne na fronti na MadZar-
skem. To pa je bilo spomladi 1945 zelo po-
membno.

Prav ta vojni dejavnik, o katerem govo-
rim, je bistveno vplival tudi na vpraSanje
Julijske krajine, o temer zdaj razpravljamo.

Tukaj smo se zbrali, da bi kar najbolj ob-
jektivno pojasnili, kaj se je takrat dogajalo.
Poglavitna znacilnost tega je bila dirka pro-
ti Trstu. Zavezniki in mi smo si kajpak pri-
zadevali, da bi dosegli vsak svoje strateske
cilje. Nesporno je, da sta bila Velika Brita-
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nija in njena poosebitev, ustvarjalec in
uresni¢evalec, predsednik viade Churchill
naklonjena italijanski strani. Temu ustrez-
no si je Churchill prizadeval, da bi njegova
vojska prisla v Trst, éetrti armadi paje hotel
to onemogociti. Prav od trenutka, ko je te-
trta armada prisla na jugoslovansko-itali-
jansko mejo, je bila Jugoslovanska armada
prikrajSana za zavezniSko pomod¢: 25. aprila
je general Ismay dobil povelje v zvezis tem,
hkrati so nehali podpirati tudi mornarico
itn. Strate$ki cilj Jugoslovanske armade, o
katerem je marsal Tito tudi pisal Alexan-
dru, je zagotovo bil osvoboditi te kraje tako
zaradi vojnih kakor politi¢nih razlogov ozi-
roma zaradi nasega etni¢nega zivija, kiso ga
po prvi svetovni vojni odtrgali od njegove
matice.

Cetrta armada, ki je dosegla stopnjo so-
dobnih armad v drugi svetovni vojni, je na
pohodu lomila nemsSke korpuse. Nemske
divizije so zginjale s seznama OKW [Ober-
kommando der Wehrmacht ~ Vrhovno po-
veljstvo nemskih oboroZenih sil] tako kot
na velikih frontah. To se je zgodilo Zze med
kninsko in mostarsko operacijo. Nemsgki
petnajsti planinski korpus je bil razbit v Li-
ki, na vrsti je bila etapa za prebitje fronte na
jugoslovansko-italijanski meji, nemski se-
demindevetdeseti korpus se je moral vdati
na obmod¢ju Ilirske Bistrice.

Nekega vprasanja pa zgodovinopisje e
vedno ni dovolj pojasnilo: kaj je spodbujalo
nemsko vojsko k tako vztrajni obrambi na
jugoslovansko-italijanski meji v ¢asu, ko je
nems$ka vojska v Italiji kapitulirala, to je bi-
lo 29. aprila, ko je Ze padel Berlin, to je bilo
2. maja, in je bil Hitler mrtev, nemske enote
pa so se Se naprej nadvse vztrajno bojevale
proti Jugoslovanski armadi. Na to vprasa-
nje moramo odgovoriti.

Zlomila se je fronta na Reki, Ze pred tem
pa je ¢etrta armada s svojo dvajseto divizijo
in divizijo devetega korpusa osvobodila
Trst. Sele potem je pri§la v Trst novoze-
landska divizija. Kako so naprej potekali
dogodki, vemo. Ob tej priloZnosti bi rad
spomnil, da v publicistiki, zlasti britanski, v
zvezi s temi dogodki sretujemo tudi o¢itke
predsedniku Titu, ¢ed da ni spostoval dogo-
vora z Alexandrom v Beogradu. Gre za do-
govor iz februarja 1945, da zavezniski vojski
odstopimo trzasko pristanisée in dovolimo
zavarovanje zelezniske proge proti Avstriji.
Treba je upostevati, da je bilo v poloZaju,
kakrsen je bil februarja 1945, logi¢no po-
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misliti, da bo mogoce potrebno delovanje
zavezni8kih enot proti Avstriji. Toda do
maja 1945 se je polozaj bistveno spremenil:
veliki operativni posegi proti Avstriji niso
bili ve¢ potrebni (Dunaj je ze osvobodila
Rde¢a armada). Navzoc¢nost zavezniSkih
enot v Trstu in Slovenskem Primorju je to-
rej imela politiéen pomen, predvsem pa so
s tem hoteli onemogociti jugoslovansko Zel-
jo po zdruzitvi krajev, ki so bili po prvi sve-
tovni vojni odtrgani od mati¢ne dezele.
Pri obravnavanju in oceni vseh teh do-
godkov moramo upo$tevati velik pomen
vojaskega dejavnika — da je Cetrta armada
osvobodila Istro, Trst in Slovensko Primor-
je —Kki je vplival na ves jugoslovanski kom-
pleks v tem obdobju in tudi pozneje.

dr. Tone Ferenc:

Sir David Hunt je podal lep pregled o
dogajanjih okrog Trsta, in to z vojasSkega
stali¢a. Kolega Biber nam je natresel celo
prgis$ée tudi zgodovinarjem doslej neznanih
ali celo nedostopnih telegramov ob trzaski
krizi med vodstvom narodnoosvobodilne-
ga gibanja za Jugoslavijo in vodstvom za
Slovenijo.

Hotel bi povedati nekaj pripomb. Mis-
lim, da se v¢asih dela neustrezno velika raz-
lika med tako imenovano jugoslovansko
regularno vojsko (Cetrto armado) in drugimi
enotami jugoslovanske narodnoosvobodil-
ne vojske oziroma ¢etrte armade in devetim
korpusom. NaSe vodstvo narodnoosvobo-
dilnega gibanja je to razlo¢evanje obéutilo
Ze jeseni 1944. Takrat sicer $e ni bilo ¢etrte
armade, v Slovenskem Primorju smo imeli
samo deveti korpus — toda Ze je bilo ¢utiti
razliko med brigadami in divizijami tega
korpusa ter med odredi. Ker je naSe vod-
stvo - glavni $tab Narodnoosvobodilne voj-
ske in partizanskih odredov Slovenije, ¢uti-
lo to razliko, je septembra 1944 ukinilo vse
odrede in jih vkljuéilo v diviziji zaradi mo-
rebitnega zavezniskega izkreanja, ki se je
takrat pri¢akovalo (tukaj ne moremo govo-
riti o vseh pripravah - bili so sestanki v Cr-
nomlju in drugod, ki jih je imel Edvard Kar-
delj, ki je zaradi morebitnega zavezniskega
izkrcanja prisel iz vrhovnega $taba, s posa-
meznimi organi narodnoosvobodilnega gi-
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banja). Ce bi prislo do izkrcanja zavezniske
vojske v Istri in potem do njenega prodira-
njana sever in vzhod proti Ljubljani, bi bila
ta vojska upostevana kot regularna jugoslo-
vanska vojska. Zanimivo je tudi, da je tak-
rat tudi nemski okupator pri¢akoval zavez-
nisko izkrcanje v Istri. Do tega pa seveda ni
prislo.

Pozneje, kot vidimo, se je delala razlika
med Cetrto armado in devetim korpusom.
Nekateri stejejo Cetrto armado za regularno
jugoslovansko vojsko, enot devetega kor-
pusa pa ne. Mislim, da s tako delitvijo ne
moremo sogladati. Za nas je vse, kar je tak-
rat nosilo rde¢o zvezdo in bilo vklju¢eno v
narodnoosvobodilno vojsko, bila nasa re-
gularna vojska.

Iz britanskega gradiva, ki sem ga imel
priloZznost zbrati in ga deloma preuditi, je
razvidno, da so bile $tiri variante za zavez-
nifko vojasko upravo v Julijski krajini. V
svojem referatu je gospod Hunt lahko samo
povzel vse, kar se je med raznimi britanski-
mi vojaskimi in politiénimi uradi dopisova-
lo, razpravljalo itd. o zavezniski vojaski up-
ravi v Julijski krajini.

Ena varianta je bila popolna angloame-
riska vojaska uprava v vsej Julijski krajini
do rapalske meje. To se pravi, da bi se enote
devetega korpusa morale umakniti za ra-
palsko mejo. Druga varianta je bila anglo-
ameriSka vojaska uprava s sodelovanjem Ju-
goslovanske armade. To je bilo zavrnjeno.
Tretja varianta je bila delitev Julijske kraji-
ne v dve upravni coni (zahodno cono A pod
zavezni$ko vojasko upravo in vzhodno co-
no B pod jugoslovansko vojasko upravo).
Po pogajanjih $e dodatno, da imamo mi
pravico imeti svoj odred v coni A Julijske
krajine. Cetrta varianta ni tako pomembna.
Mislim, da je bila od vseh §tirih variant ven-
darle sprejeta za nas najugodnejsa varianta,
in to predvsem zato, ker smo mi Ze bili tam
z na$o moéno vojsko in formirano ljudsko
oblastjo.

Dandanes nih¢e ne bi mogel trditi, da
nismo imeli formirane ljudske oblasti, in to
ne samo v obliki odborov Osvobodilne
fronte, ki so bili temeljni organi [judske ob-
lasti, temve¢ celo v veéini predelov, tudi v
Benegki Sloveniji in Reziji, z izvoljenimi
narodnoosvobodilnimi odbori kot posebni-
mi organi [judske oblasti.

Soglasam s tem, kar je povedal sir Peter
Wilkinson. V britanskih arhivskih fondih
sem videl ta navodila petnajste skupine ar-

mad in drugih enot za vodenje britanske
vojske — to se pravi trinajstega britanskega
korpusa in podrejenih divizij, zlasti druge
novozelandske; navodila so bila le splo$na.

Kolega dr. Biber je omenil Kardeljeva
razmisljanja o porusitvi mostov na Soé¢i, za-
varovanja levega brega Soc¢e, da bi onemo-
go¢ili prodiranje zavezniSke vojske na njen
vzhodni breg So¢e. Dedijer je to objavil. To
so bila Kardeljeva razmisljanja iz leta 1951
za urednis$tvo Zbornika dokumentov in
podatkov o narodnoosvobodilni vojni ju-
goslovanskih narodov. Tam je omenjeno
tudi ime komandanta korpusa JoZeta Bor-
$tnarja (on je tu navzo¢ in bi nam o tem lah-
ko kaj ve¢ povedal), ki se mu je celo zame-
rilo, da tega ni storil. Kardelj je spodbujal -~
to je razvidno tudi iz telegramov, ki jih je se-
daj objavil kolega dr. Biber - Tita, da da
ukaz ¢etrti armadi in devetemu korpusu, da
zapreta breg Soce in onemogocdita zaveznis-
ki vojski prestopiti na vzhodni breg.

V svojem referatu, ki bo predstavljen
pojutriSnjem, pravim, da bi bilo to zelo
skodljivo in da bi bil to eklatanten primer
nasprotovanja med dvema zaveznikoma.
Kolega dr. Biber je sicer navedel te brzojav-
ke, izpustil pa je Titovo brzojavko z dne 10.
maja 1945, ki je bila poslana glavnemu $ta-
bu jugoslovanske armade za Slovenijo. Je
zelo zanimiva in kaze zlasti v svojem osred-
njem delu tisto dramati¢nost, kije viadala v
pogajanjih z generalom Williamom Morga-
nom 8. in 9. maja v Beogradu.

Takole pravi: »O spornem vprasanju o
Trstu, Gorici in Monfalconu smo se véeraj
in danes pogovarjali z zavezniki v Beogra-
du. Alexandra zastopajo Sef njegovega $ta-
ba in nekaj drugih oficirjev. Zavezniki so
zahtevali zasedbo ozemlja na ¢rti Trst-Go-
rica-Trbiz, mi pa bi s tega teritorija morali
umakniti svoje enote. To zahtevajo reko¢,
da imajo popoln nadzor nad luko in komu-
nikacijami v smeri proti Avstriji.«

V drugem delu telegrama Tito zahteva,
da se evakuira vojni plen iz Trsta, in naste-
va, kaj vse je vojni plen.

V tretjem delu pa pravi; »Nacin, kako
smo te kraje osvobodili, saj etni¢no pripa-
dajo nasidrzavi. Zavezniki morajo dobiti na
razpolago pristani$ce Trst z vsemi potrebni-
mi sredstvi, delavnicami itd. Nato komuni-
kacije od Trsta v smeri proti Avstriji prek
Gorice. Vse to nadzorujejo. V Trstu in vseh
drugih mestih bo nasa vojska in civilna ob-
last ali pa bo oblikovana tako imenovana
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skupna dvojna koalicijska komisija, ki bo
reSevala vsa sporna vprasanja. To je pogla-
vitno, in da bi ne prislo do zaostrovanja od-
nosov z zavezniki, odlo¢no zahtevam, da
zaveznikom takoj izro¢ite v uporabo prista-
nis¢e v Trstu, da jim izrocite skladiS¢a za iz-
krcavanje materiala, potrebno delovno silo
in omogodite uporabo Zelezniskih linij in
drugih komunikacij prek Gorice proti Avst-
riji. Se naprej vzdrzujte prijateljske odnose
z zavezniKi in se strogo varujte pred vsakrs-
nimi provokacijami. V Trstu in drugih mes-
tih ohranite moc¢ne, varne enote, ki bodo
znale in mogle vzdrzevati odnose z zavezni-
ki. Upostevajte vsa moja navodila, drugace
boste vse naSe dosedanje uspehe na tem
sektorju postavili pod vprasaj. Tito, 10. 5.«

Komandant glavnega $taba Narodnoos-
vobodilne vojske in partizanskih odredov
Slovenije oziroma jugoslovanske armade
za Slovenijo, tak stab je takrat $e obstajal,
general DuSan Kveder je o tem tudi poslal
brzojavko general$tabu, in to 15. maja 1945.
V njej poroca, kako je v Trstu, da se je Ze za-
Cela evakuacija oroZja in streliva. Pri eva-
kuaciji hrane je prislo do zapletov. »Ce bo-
mo odpeljali zaloge hrane, grozi mestu lako-
ta, ¢e bomo evakuirali industrijsko opremo,
bo zadelo protestirati delavstvo, ¢e bomo iz
mest odpeljali prevozna sredstva, bomo oh-
romili proizvodnjo in preskrbo s hrano —
prosimo za podrobnej$a navodila, ali naj
dosledno izvedemo evakuacijo vsega ali naj
se drzimo smeri za obnovo gospodarstva in
preskrbe.«

To sem povedal, da bi opozoril, da je bil
problem z evakuacijo materiala iz Trsta na-
vzol Ze dosti prej (11. maja), kakor pa je to
razvidno iz brzojavke, ki jo je navedel kole-
ga dr. DuSan Biber, to je Kraigherjeve, z
dne 9. junija, ko smo Ze vedeli, da bomo
morali iti iz Trsta. V svojem referatu navaja
dr. Biber sejo politbiroja z dne 23. aprila
1945. Pravi, da je zapisnik skop in da je Tito
tam povedal: »NaSe enote bodo okupirale
del Avstrije« (kdo bi lahko mislil, da gre za
slovensko Korosko), »treba je predvideti
kader za Istro, Trst, Korogko in Avstrijo«.

To se pravi, da je bilo Ze 23. aprila 1945
predvideno, da bo Jugoslovanska armada v
svojih sklepnih operacijah zasedla del Avst-
rije — verjetno Zgornjo Stajersko.

Ne bi pa mogel soglasati s podatkom v
referatu sira Davida Hunta (na strani 9), da
so 30. aprila 1945 partizani pod poveljstvom
ali po navodilih CLN [Comitato di Libera-
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zione Nazionale — (italijanski) Narodnoos-
vobodilni odbor] (mi vemo, kaj to je) zaceli
napadati nemske posadke v mestu, in da so
jim pri tem pomagale enote jugoslovanske-
ga devetega partizanskega korpusa. Mis-
lim, da na$a vstaja v Trstu ne samo da ni bi-
la pod vodstvom CLN za Julijsko krajinoe ali
za Trst, marvec je bila brez njega in celo
proti njegovim pripravam, da tudi zatne s
svojo vstajo, in to celo s pomodjo kolabora-
cionistitne Guardie Civice, ki jo je pod
nemskim pokroviteljstvom osnoval trzaski
zupan Pagnini. )

Velik, zlasti politi¢en pomen trzaske
operacije za britansko vojsko, zlasti za osmo
armado, se kaze tudi v tem, da je izredno hi-
tela, da bi prisla v Trst. Ko pa je §la iz Fur-
lanije v Avstrijo, se je kar za cel teden (od 1.
do 8. maja) ustavila pri Huminu (Gemoni)
in v Boveu. V Avstrijo je §la pravzaprav os-
megamaja, ko je Ze bilo podpisano premirje
z nacisti¢no Nemcijo (7. maja).

sir William Deakin:

V zvezi s pripombo generala Trga bi rad
pozneje povedal, zakaj so se Nemcina kon-
cu tako srdito bojevali.

Drugo, o ¢emer bi rad govoril, je mislje-
no samo v najbolj preprostem in neposred-
nem smislu. Poslu§al sem njegov prispevek
v razpravi in referate drugih, z obeh strani,
britanske in jugoslovanske — sicer pa v res-
nici nismo lo¢eni strani. Predstavljamo re-
ferate, govorimo in razpravljamo, ne upo$-
tevamo pa zmede tistih dni v maju 1945, Ne
mislim, da bi se hoteli izogniti argumentom
v razpravah o tem ¢asu. Toda ¢lovek je pa¢
nagnjen k temu, da pozablja. V¢asih mogo-
Ce postane prevec logiten, ko poskusa raz-
vozlati in razumeti, kaj se je v resnici doga-
jalo.

Imam Se tretjo pripombo, in to k prime-
ru, ki sta ga omenila sir David [Hunt] in dr.
Biber; gre za sre¢anje med predsednikom
Titom in feldmarsalom Alexandrom pri je-
zeru Bolsena, Z velikim zanimanjem sem
poslusal, kaj je gospod Kardelj povedal o
tem, kako je kasneje predsednik Tito ko-
mentiral to sre¢anje. To navajam kot pri-
mer, kako se stvari lahko zamotajo.
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Potrudil sem se, da bi nasel vire o tem v
britanskih arhivih, pa mini uspelo najti no-
benega zapisa o tem pogovoru. Navezal
sem tudi stike z Alexandrovim priboéni-
kom. Ta je bil pri pogovoru navzo¢ in mi je
povedal, da je sretanje bilo v Alexandro-
vem §tabu. Oba moza sta ¢isto sama sedela
v kotu sobe. Nih¢e ni pisal zapisnika. Pogo-
varjala sta se v ru$¢ini. Ho¢em re¢i, da tako
pride do zmede. Prepri¢an sem, da je vse
tisto, kar je zapisal Edvard Kardelj po svo-
jem pogovoru s predsednikom Titom, lah-
ko povsem tocCen vtis predsednika Tita o
tem, kaj se je takrat dogajalo.

dr. JoZe Pirjevec:

Imam dve vprasanji, eno naslavljam na
sira Davida [Hunta], drugo pa na dr. Bibra.
Ko ¢lovek studira diplomatske dokumente,
ima veasih vtis, da je bil med vojaskimi in
politiénimi oblastmi doloten nesporazum,
da so politi¢ne oblasti gledale na probleme
Trsta predvsermn skozi ideolo§ka ocala
(zaustavi naj se prodiranje komunisti¢nih
sil proti srednji in zahodni Evropi). Vojaske
oblasti pa te nuje niso videle v vsej jasnosti
in so sodobne probleme razélenjevale pred-
vsem s strate§kega vidika.

Ko bere$ knjigo dokumentov o Titu in
Churchilly, ki jo je uredil dr. Biber, in pred-
vsem dokumente o srecanjih in pogovorih
med Alexandrom in Titom v Beogradu,
imas v¢asih vtis, da je vprasanje ozemeljske
razmejitve ostalo nedore¢eno, kakor da bi
obe strani ne hoteli stopiti na dan z jasno
besedo o tej problematiki. Ce pa beres bri-
tanske liste iz maja 1945, opazi§, da je v ¢a-
sopisju znova in znova poudarjeno, da sta
Alexander in Tito natan¢éno zacrtala mejo,
do katere naj bi na eni strani prisle partizan-
ske Cete, na drugi pa zavezniSke. Mislim pa,
da do takega dogovora v resnici nikoli ni
prislo. Sprasujem se, ali imam prav ali ne.

dr. Viadimir Velebit:

Rad bi nekaj povedal, in to ne kot zgo-
dovinar na podlagi dokumentov, ampak

kot pri¢a, o¢ividec, ki je po éudnem na-
klju¢ju prezZivel toliko let in ga Se vidite zi-
vega pred seboj.

Bil sem pri pogovorih med Churchillom
in Titom v Neaplju. Po spletu okoli§¢in sem
bil februarja 1945 prevajalec na pogajanjih
med Titom in feldmar8alom Alexandrom.
Bil sem ¢lan nase vojaske delegacije, ki se
je v devinskem gradu pogajala z britansko
vojsko o demarkacijski ¢rti in razmejitvi
med conama A in B. Po vsem, kar sem do-
zivel, lahko retem, da mi je nekaj ostalo v
spominu, teprav ne morem zagotoviti, da je
vse stoodstotno pravilno, saj je zelo verjet-
no, da sem kaj pozabil.

Predvsem se mi zdi, da se je stali§¢e bri-
tanske vlade v ¢asu od pogovorov v Neap-
lju avgusta 1944 do konca aprila oziroma
maja 1945 precej spremenilo. Glejte, po
¢em sklepam, da je prislo v njihovem stalis-
¢u do velikih sprememb: med pogovori v
Neaplju je Churchill prvi nacel vprasanje
izkrcanja zavezniSke vojske na vzhodni
obali Jadranskega morja. To je bila njegova
najljubsa tema, tako bi lahko britanske ¢ete
¢im hitreje prodrle skozi jjubljanska vrata
proti severu. Prva moznost je bil prodor v
Panonsko nizino, torej proti Budimpesti,
druga pa prodor proti Dunaju v Avstrijo.
Kot vemo, je bil namen tega Churchillove-
ga predloga in njegove Zelje pravzaprav ta,
da bi britanske ¢ete nekako presekale pot
Rdedi armadi. Tako bi prisle pred njo v Pa-
nonsko niZino, ¢e Ze ne v Avstrijo; s svojo
prisotnostjo v Budimpesti ali Avstriji pa bi
Rde¢i armadi sporocile, da je njeno nadalj-
nje prodiranje proti zahodu nepotrebno in
nezazeleno.

Ko je tedaj Churchill poskusal izzvati
reakcijo marsala Tita na predlog o izkrcanju
v Istri, je Tito njegovo zamisel sprejel. Re-
kel je, da je narodnoosvobodilna vojska pri-
pravljena pomagati pri tem izkreanju in v
nadaljnjih operacijah proti nems§kim eno-
tam na tem podrod¢ju. Tito je kot eno naj-
vaznejsih vprasanj poudaril, da na obmoéju
Istre in Slovenskega Primorja ostanejo na-
rodnoosvobodilni odbori kot nova oblika
uprave, nova oblika civilne oblasti. To ob-
modje smo bili Ze v precej$nji meri osvobo-
dili ali pasmo ga vsaj posredno nadzorovali.
Pri tem je Tito vztrajal in nikakor ni hotel
popustiti.

Torej so Ze takrat prvi¢ omenili zavez-
nisko Zeljo, da se na tem ozemlju uvede
AMG [Allied Military Government -
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(zavezniska) vojaska uprava). Titovo stali§-
¢e je bilo, da je to obmod¢je naseljeno s pre-
bivalci jugoslovanske narednostne sestave,
ki no¢ejo biti ve¢ pod upravo, administraci-
jo, ki je temeljila na fasisti¢nih zakonih in
pravilih, da je bilo to ljudstvo organizirano
v boju in je na (demokrati¢nih) volitvah iz-
volilo svojo novo oblast, ki zelo dobro delu-
je in ki lahko zadosti vsem potrebam zavez-

ni§ke vojske, ¢e bi Ze prila na to ozemlje.

Tito je rekel: Dobro, naj pride vasa voj-
ska, priskrbeli vam bomo komunikacije, ki
jihrabite. Te komunikacije bomo zavarova-
li. Privolimo celo, da vse nase varnostne
ukrepe kontrolirate. Toda oblast v vaseh, ki
smo jih osvobodili mi, mora ostati v rokah
narodnoosvobodilnih  odborov. O tem
vprasanju takrat niso ve¢ razpravljali, osta-
lo je pri povedanem.

Kot je rekel tovari§ dr. Ferenc, je ostalo
precej nejasnosti in nedore¢enosti. Morda
se oba sogovornika nista Zelela dokonéno
dogovoriti o stvareh, saj jima je to omogo-
¢alo, da sta jih razlagala vsak po svoje in
imela svoje mnenje za pravilno.

Na drugem sestanku, ko sem bil preva-
jalec pri pogovorih med Alexandrom in Ti-
tom v Beograduy, se je spet govorilo o zavez-
niski vojaski upravi. Alexander je spet po-
udaril, da potrebujejo Trst kot bazo za pre-
skrbo in komunikacije proti severu. Zelel je
(¢e se prav spomnim) samo komunikacije
skozi Trst in Trbiz. Tito mu je odvrnil, da je
pripravljen dati na razpolago preskrbo in
komunikacije skozi Ljubljano in Maribor, s
temn bi bila preskrba zavezniskih oziroma
britanskih Cet, ki bi zavzele Avstrijo, popol-
nejsa. Nato je spet nekdo omenil nekaksno
vojasko upravo, Tito pa je e naprej vztrajal,
da ne moremo odstopiti od nacel, ngj torej
ostanejo na oblasti narodnoosvobodilni od-
bori, in to tak$ni, kakr$ne so izvolili v nasih
krajih, zagotovo bodo solidno izpolnjevali
vse Zelje zavezniske vojske.

Ob nobeni priloZnosti torej niso govorili
o tem, da bi zavezniki potrebovali Trst iz
politiénih razlogov. Prvi¢ in drugi¢ so celo
poudarili, da rabijo Trst za sredis§ce preskr-
be in komunikacij.

Torej se lahko vprasamo, odkod taka na-
glica britanske vlade? Odkod naglica feld-
marsala Alexandra? Odkod njegovo pove-
lje novozelandskemu korpusu, naj s pospe-
Senim marSem krene proti Trstu? Saj so
vendar britanski vojski Ze pri pogajanjih v
Beogradu zagotovili, da lahko uporablja tr-
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zasko pristani§ée in vse komunikacije, in
tega nismo nameravall preklicati.

Mislim, da je o tem govoril tovari$ Pirje-
vec. Z njim se popolnoma strinjam, saj se
vse ujema z mojimi spomini.

Glede na to, da so Britanci hoteli po ka-
pitulaciji nemske vojske na obmodju itali-
janskega bojiséa tako hitro priti v Trst, skle-
pam, da je pri$lo do zelo velike spremembe
pri britanskih pogledih na Trst, Primorsko
in Istro. Vidi se, da so hoteli z vojasko silo
okupirati Trst in ga upravljati kot okupacij-
ska sila. Trst ni bil ve¢ samo baza za pre-
skrbo njihovih ¢et, ki naj bi bile pozneje sta-
cionirane v Avstriji.

Fabijan Trgo:

V Churchillovi depesi feldmarsalu Ale-
xandru z dne 1. maja je izrecno re¢eno: »Vi
delujete znotraj predvojne Italije, ki je vase
bojisce, in menim, da bi bilo treba partiza-
ne, ki so vstopili v to mesto, postaviti pod
vase poveljstvo. Mislim, da je pomembno,
da z Ameri¢ani dobimo nadzorstvo nad Re-
ko, Puljem in Istrskim polotokom (. ..) Na-
gibam se k temu, da tu podpremo Italijane,
ker bo to pripeljalo do razkola med njihovi-
mi komunistiénimi silami, bo pa tudi v
skladu z zelo prijateljskim interesom, ki ga
imajo Ameri¢ani za Italijo, in jaz bi ga rad
delil z njimi. Sodim, da je Italijanom do Tr-
sta in Istre ve¢ kot do odkritega komuniz-
ma, zato bi bilo dobro ustanoviti v Italiji
vlado, ki bi se pridruzila zahodnim demok-
racijam. Moé¢no dvomim, da bi Tito, ¢e pri-
de tja, privolil, da ga preZenete.«

Mislim, da to pojasnjuje ravnanje bri-
tanske vojske in feldmariala Alexandra v
tistem trenutku. To je bila jasno doloCena
politika predsednika Churchilla.

dr. Dusan Biber:

Na kratko nekaj pripomb in odgovorov.
Mislim, da je v referatu sira Davida Hunta
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v dosedanji historiografiji prvi¢ navedeno,
da je bilo v strateSkih na¢rtih zaveznikov
predvideno izkrcanje kar cele osme armade
v Jugoslaviji ze za oktober 1943. Pojasnjeno
je tudi, zakaj in kako je bila februarja 1945
dokon¢no ¢rtana operacija izkrcanja v Istri
in morda tudi Dalmaciji pod $ifro Gelignite;
to je plastiCni eksploziv, ki so ga tudi parti-
zani dobro poznali in uporabljali proti sov-
raznim komunikacijam in utrdbam.

Pripomnil bi $e, da so za to operacijo iz-
delali ze celo vrsto logistiénih na¢rtov o us-
posabljanju pristanis¢ v Splitu, Sibeniku in
Zadru ter komunikacij v notranjosti dezele,
da bi z enim krakom prodirali iz Dalmacije
proti Reki, z drugim pa proti Zagrebu in
morda kasneje tudi proti Madzarski in Av-
striji. Zavezniske enote, uporabljene za ¢i§-
¢enje jadranskih pristani$¢, bi dejansko
imele tudi izvidniske naloge. Pred zacet-
kom operacij so nameravali kljub pomisle-
kom nekaterih poveljstev prositi za soglasje
marsala Tita. Sporazum med Rdeéo arma-
do in Nacionalnim komitejem osvoboditve
Jugoslavije o prihodu enot Rdec¢e armade v
Jugoslavijo je bil vsekakor pomemben pre-
cedens. To je bilo Ze poudarjeno v drugih
referatih.

Jugoslovansko zgodovinopisje $e ni do-
volj raziskalo vprasanja, kaj so nacrtovali
razni dejavniki v Jugoslaviji ob morebit-
nem zavezniSkem izkrecanju. Tu je seveda
bila stalno prisotna bojazen, da se tak$no iz~
kreanje ne bi omejilo zgolj na vojaske ope-
racije, da bi - podobno kot po oktobrski re-
voluciji v Rusiji - to dejansko bila interven-
cija.

Prijatelju Ferencu sem hvaleZen za opo-
zorilo in navedbe Titovih ocen v telegramu.
Zdipa se mi, da je prezrl, da smo prav v re-
feratu polkovnika dr. UroSa Kosti¢a prica-
kovali nove vire in ocene o trenjih z zavez-
niki med trzasko operacijo in krizo v med-
sebojnih odnosih maja 1945. Sam sem se iz-
recno omejil na doslej neznane vire iz arhi-
va centralnega komiteja Zveze komunistov
Slovenije. Nismo pa mogli prositi prof. Fe-
renca, naj nam kot najboljdi poznavalec vi-

rov o koncu vojne v Sloveniji kar ¢ez no¢
napise Se en referat,

Posebej bi Zelel opozoriti na politiéni po-
men in odmevnost poro¢il, ki jih je o Slove-
niji napisal sir Peter Wilkinson, partizanom
znan kot polkovnik Peter, ki je danes med
nami. V reviji Borec sem oktobra 1984 ob-
javil spomenico zaveznigkih misij o mejnih
vpra$anjih. Bistvo ocene sira Petra
Wilkinsona je, da imajo, kot vse kaze, Slo-
venci pravico zahtevati razmejitev z Italijo
na nekdanji avstrijsko-italijanski meji iz le-
ta 1914, teZe pa je upraviciti slovenske za-
hteve po Trstu, Gorici in obalnem pasu. Kot
politi¢ni svetovalec poveljnika novoze-
landske divizije generala Freyberga je zelo
realno presodil moZnosti za sporazum med
generalom Morganom in marsalom Titom.
Storil je vse, da bi se prepredili morebitni
spopadi in se zoperstavil prihodu oddelkov
Osoppo v Trst. Ob rob poro¢ilu sira Petra
Wilkinsona je nekdo zapisal: »KaZe, da je
Peter za Slovence.« Seveda ga zato niso ob-
tozili »komunisti¢ne zarote«!

Ob vpraSanju prof. Pirjevca le nekaj
misli. 1z referatov sira Davida Hunta, gos-
podi¢ne Elisabeth Barker in iz dosedanje
razprave je jasno, da - pogojno receno — ni
bilo dogovora o razmejitvi interesnih sfer
na podrod¢ju Julijske krajine. Marsal Tito in
feldmarsal Alexander sta se le natelno spo-
razumela, tako avgusta 1944 ob jezeru Bol-
sena kot februarja 1945 v Beogradu, da bo-
do zavezniki nadzorovali pristanis¢e v Tr-
stu, vzpostavili zaveznisko vojasko upravo
in nadzorovali komunikacije proti Avstriji.
Tito pa je vztrajal, da narodnoosvobodilni
odbori ohranijo oblast, ¢eprav v sodelova-
nju z zaveznisko vojasko upravo. Menil je,
da ni treba zasesti Istrskega polotoka. V ne-
posrednih pogovorih ni bila predlagana no-
bena jasno dolotena razmejitvena érta. So
pa za tak$no razmejitev obstajali razni nadr-
ti in predlogi v dokumentih britanske in
ameriSke vlade. Ameri¢ani so ves ¢as vztra-
jali pri zasedbi celotne Julijske krajine, vse
do koncamaja 1945. Britanci so bili bolj rea-
listi¢ni. Vsekakor bi to vprasanje zasluzilo
obdelavo v posebnermn referatu.
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TITO IN WINSTON CHURCHILL V NEAPLJU 13. AVGUSTA 1945.

Muzej ljudske revolucije Slovenije,
Ljubljana






V PRVI VRSTI SEDE OD LEVE PROTI DESNI: DR. IVAN SUBASIC,
PREDSEDNIK KRALJEVSKE BEGUNSKE VLADE, WINSTON
CHURCHILL, BRITANSKI MINISTRSKI PREDSEDNIK IN MARSAL
JUGOSLAVIJE JOSIP BROZ TITO. STOJIJO OD LEVE PROTI
DESNI: BRIGADIR FITZROY MACLEAN, SEF BRITANSKE
VOJASKE MISIJE, MAJOR STEPHEN CLISSOLD, PREVAJALEC,
DR. VLADIMIR VELEBIT, SEF PARTIZANSKE VOJASKE MISIJE V
LONDONU OLGA NINCIC-HUMO, TAJNICA IN PREVAJALKA,
DRAGOVAN SEPIC, TAJNIK DR. SUBASICA, MINISTER DR. SAVA
KOSANOVIC IN BRITANSKI AMBASADOR PRI KRALJEVSKI
BEGUNSKI VLADI RALPH SKRINE STEVENSON.

MARSAL TITO IN FELDMARSAL HAROLD ALEXANDER V
BEOGRADU KONEC FEBRUARJA 1945.






RESENI ZAVEZNISKI LETALCI Z BORCI
NARODNOOSVOBODILNE VOJSKE V SUHI KRAJINI LETA 1944,






@

VKRCEVANJE RANJENCEV IN MATER Z QTROKI V ZAVEZNISKO
LETALO NA ZASILNEM LETALISCU OTOK PRI METLIKI
APRILA 1945.






PARTIZAN IN BRITANSKI VOJAK STRAZITA MOST CEZ SOCO.






BOJI V OKOLICI TRSTA.






JUGOSLOVANSKI TANKI NAD TRSTOM IN V TRSTU.






MAJOR PETAR S. BRAJOVIC, NACELNIK STABA CETRTE

' OPERATIVNE CONE (S PAPIRJEM V ROKI) IN JANEZ
PEROVSEK-PELKQ (NA DESNI) 9. MAJA 1945 V TOPOLSICI
PRED HISO, V KATERI JE GENERALPOLKOVNIK
ALEXANDER LOHR PODPISAL ZAPISNIK O VDAJL

GENERALPOLKOVNIK ALEXANDER LOHR.
ZAPLENJENA LOHROVA VOZILA V TOPOLSICI 10. MAJA 1945.






MAJOR PETAR S. BRAJOVIC,

NACELNIK STABA CETRTE OPERATIVNE CONE (DESNO)

MED POGOVOROM Z ODPOSLANCEM STABA NEMSKE
DIVIZIJE, KI SE JE ZARANA 9. MAJA 1945 VDALA V METLECAH
PRISOSTANJU. V OSPREDJU (NA LEVD) JE AMERISKI NAREDNIK
PRI ZAVEZNISKI VOJASKI MISIJI V STABU

CETRTE OPERATIVNE CONE.






UMIK NEMSKEGA OKUPATORJA, SLOVENSKIH
DOMOBRANCEV IN BEGUNCEV SKOZI TRZIC PROTI LJUBELJU
MAJA 1945.






UMIK SOVRAZNIKA PRI DRAVOGRADU 13. MAJA 1945.

SOVRAZNA VOJSKA PRI POLJANI NA SLOVENSKEM
KOROSKEM PO VDAJI 15. MAJA 1945.






ZAPLENJENA NEMSKA VOZILA V BOROVLJAH 10. MAJA 1945.






OSVOBODILNI POHOD SLLOVENSKIH PARTIZANOV NA
KOROSKEM OB KONCU DRUGE SVETOVNE VOJNE.






OSVOBODILNI POHOD SLOVENSKIH PARTIZANOV NA
KOROSKEM OB KONCU DRUGE SVETOVNE VOJNE.






SLOVENSKA PARTIZANSKA STRAZA PRED VOJVODSKIM
STOLOM PRI GOSPE SVETI NA KOROSKEM.
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