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Fiskal Dragoun Hubar v Ljutlam
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Na naslovnici:
Alojzij Barle, povelinik dravskega oroZniskega polka, fotografiran
leta 1940.

(Fotografija: arhiv Pavleta Celika)

Ob razpadanju monarhije in vzpostavljanju Kraljevine Jugoslavije
in preureditvi oroZniskega stanu je cvetelo, kakor vedno, oglae-
vanje izdelkov; oglasi niso ponujali samo izdelkov, temvec so vede-
li za debelino denarnice malega cloveka...

(Oglasi so vzeti iz tednika Tedenske slike, $t. 8, 30. september 1914.)
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Knpgi na pot

Sociolog mag. Pavle Celik je znano ime v slovenski javnosti. Je nekak$en
sinonim za postenega in visoko izobraZenega policaja. Studentom iz konca
Sestdesetih in zacCetka sedemdesetih let, ko je tudi ljubljansko univerzo z za-
mudo zajel nemirni duh takratne Evrope, se je $e posebno priljubil, ko je z
njemu lastno mirnostjo prepredil, da bi takratna milica obrac¢unala z njimi.
Oc¢itno ima neko izjemno redko lastnost med slovenskimi visokimi drZavni-
mi usluzbenci, ki se namre¢ po pravilu silno radi klanjajo predpostavljenim -
verjetno ta poklicna napaka izhaja $e iz rajnke Avstrije - in so kruti do podre-
jenih in do drZavljanov, ki imajo opravke z njimi. Pavle Celik je ravnal ravno
obratno: bil je pokonéen navzgor in razumevajo¢ navzdol. Spominjam se,
kak3na mnoZica mladih je na Askercevi obkroZila njegov avto in izvajala pri-
tisk na njega, on pa je vse stoi¢no prenasal in razgrete strasti so se umirile.

Pavle Celik je kot visok usluZbenec uniformirane milice zacel s svojim
vedenjem, z visoko profesionalnostjo in predanostjo poklicu le-temu dajati
dobro ime in ugled, ki sta bila zaradi povojnih razmer dokaj omajana. V njem
smo videli upanje, da bo milica tudi dejansko in ne le formalno ljudska. Ce-
prav mi podrobnosti o razmerah v slovenski milici nikoli niso bile znane, sem
osebno globoko prepri¢an, da ima tudi on velik del zaslug za njeno obnasanje
V procesu osamosvojitve. '

Poklic oroZnikov, mili¢nikov ali policajev - ne razumem, zakaj v slovenski
drZavi nismo zadnjim nadeli lepega slovenskega imena - je izjemno zapleten:
vsak dan sproti morajo na neki specifi¢en nacin re$evati doslej $e nerazrese-
no kvadraturo kroga. Zgodovinsko so bili formirani z nastankom me3$canske
druZbe, namre¢ zaradi vzdrZevanja reda in zakonitosti. Prej so to delali graj-
ski hlapci in usluZbenci ter financarji in vojaki. Prav njihovo temeljno po-
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tudi politi¢ni sistem in oblastnike. Prav zato verjetno ne bo nikoli povsem
nepolitiéne policije. Na eni strani so namre¢ tudi oni ljudje in drZavljani z
osebnim prepri¢anjem, ki ga tudi v svojem ravnanju ne morejo povsem pri-
kriti, na drugi strani pa morajo po nacelih subordinacije brezpogojno izvrse-
vati ukaze (!) in navodila predpostavljenih. Mogoce kroZi toliko $al o njih
prav zaradi te njihove dvojnosti, ko morajo po uradni dolZnosti poceti tudi
stvari, s katerimi se ne strinjajo in ¢esar ne znajo prikriti.

Knjiga Pavleta Celika razkriva ¢loveka, ki je tako zvest svojemu poklicu,
da tudi potem, ko ga ne more vec¢ opravljati, ne more brez njega. Podoben je
tistim na$im strokovnjakom, na primer zdravnikom, gozdarjem in nekate-
rim tehnikom, ki se v pokoju lotijo zgodovine svoje stroke. Ker tehnika
zgodovinskega dela ni »atomska fizikae, se jo z dobro voljo razmeroma lahko
naucimo. V primerjavi z zgodovinarji so dela tak$nih ljudi ponavadi sicer
nekoliko $ibkeja v splo$nih zgodovinskih vpra$anjih, izjemno dobra pa v 0Zji
strokovni problematiki. Glede tega imajo taki strokovnjaki veliko prednost
pred poklicnimi zgodovinarji, saj znajo bolje ovrednotiti dolo¢ene probleme
in oceniti njihove reditve. Za zgodovinarje so zato ljudje, med katere se uvrs-
¢a tudi Pavle Celik, izjemno dragoceni.

Knjiga Slovenski orozniki 1918-1941 je zelo solidno strokovno delo. Od-
kriva nam oroZni$tvo kot poklic, predvsem pa oroZnika kot ¢loveka. Prav v
tem je njena velika odlika v primerjavi z zapisi v preteklosti, v katerih so bili
varuhi reda in miru predstavljeni kot nekak$ni sovraZzniki ljudstva. Razli¢ni
avtorji se pod vplivom razmer svojega ¢asa niso nikoli sprasevali, kaj je oroz-
nik pravzaprav mogel in smel, niso se potrudili, da bi dojeli posebnosti pokli-
ca. Pavle Celik ima svoje osebne poklicne izku$nje in se je z lahkoto izognil
Stevilnim Cerem.

Avtor se je lotil dela zelo kompleksno. Razmeroma veliko prostora je na-
menil umestitvi oroZnikov v ¢as in prostor. Uposteval je oZjo in $ir§o politi¢no
problematiko, pojasnil je upravna in pravna vprasanja, ni se izognil niti prob-
lematiki kazenskega prava. Pred nami se pokaZe doslej manj znana in uposte-
vana zapletenost ter vecplastnost jugoslovanske drZave, njenih narodov z
razli¢nimi kulturami in navadami, ki obi¢ajno niso imele ni¢ skupnega, ozi-
roma je skupnosti hotela ustvariti $ele drZava sama, kar pa se je pogosto izva-
jalo s prilagajanjem »zadnji ladji v konvoju«. PoloZaj slovenskega oroZnistva je
bil v obravnavanem ¢asu $e posebno teZak zaradi odnosov Jugoslavije s sosed-
nimi drZavami in zaradi tamkaj Zive¢ih Slovencev. Tako se je moralo na no-
tranjepoliti¢énem podrodju spopadati s problemi, ki so izhajali iz nere$evanja
nacionalnih vpra$anj in iz izjemno zapletenih politi¢nih razmer, ki so jih
2
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dodatno bremenile metode politi¢nega dela komunistov, ki se ob¢asno niso
izogibali niti politiénemu nasilju, ¢eprav pri tem niso bili edini. Prav oroZniki
so bili tisti, ki so morali v vsakdanjem Zivljenju re$evati »tranzicijske« teZave
prehoda takratne slovenske druZbe iz urejene, evropske Avstrije v balkan-
sko-bizantinsko Jugoslavijo. Dejansko je tu $lo za spopad dveh zelo razli¢nih
nacinov Zivljenja in sistemov vrednot. Ce k temu dodamo $e gospodarsko
krizo, ki je drZavo pretresala vsaj polovico obravnavanega obdobja, in eksi-
stencialno ogrozitev slovenskega kmeta, ki ni bil usposobljen za Zivljenje v
agrarnih razmerah Jugoslavije, bomo dojeli vso zapletenost oroZniskega po-
Klica in vprasanj, katerih se je moral lotiti Pavle Celik. Pri tem zasluZi najvigjo
pohvalo njegovo prizadevanje za iskanje zgodovinske resnice. Pregledal je
ogromno zgodovinskih virov. O tem pove dovolj dejstvo, da ima knjiga ve¢ kot
tiso¢ opomb. Ni se ustragil izjemno zamudnega in pogosto duhamornega
dela, ko dnevi in dnevi celodnevnega raziskovanja omogocijo le nekaj skrom-
nih vrstic. V tem pogledu ga lahko postavimo za zgled vsem tistim, ki hlastajo
za hitrimi u¢inki svojega dela in pozabljajo na temeljne zahteve raziskovanja.
Zato je knjiga o slovenskem oroznistvu v ¢asu med obema svetovnima vojna-
ma temeljno delo s tega podro¢ja, ki ima trajno vredost.

Posebej moramo opozoriti e na antropoloski vidik Celikove knjige. Opisi
prakti¢nega delovanja slovenskih oroZnikov nam kaZejo Zivljenje tistega ¢asa,
pa naj gre za obicajne vsakdanje teZave, prometne in druge nesrece, droben
in organiziran kriminal. Na drugi strani zaZivi v njegovi knjigi specifi¢na po-
klicna skupina, katere vsebina je morala biti zaradi avtoritete drZave, ki jo je
predstavljala ljudem, zelo prikrita. Ne mislimo samo osebnih stisk oroZnikov,
ki so jih peljale tudi v samomor, ampak predvsem ozadja, zakaj so se ljudje
odlocali za to nepriljubljeno sluzbo. Ta jim ni pomenila zgolj drZavne, torej
redne in zanesljive place, ampak je bila mnogim resitev v zadniji sili in hkrati
tudi prva stopnica za kasnej$o uradnisko kariero. Vanjo so se zatekali tudi
mnogi vojaski ¢astniki, ki si niso mogli ustvariti druzine skladno z vojaskimi
dolo¢ili in ¢astjo, in seveda primorski begunci, ki so se znasli med jugoslovan-
skimi rojaki brez vsega. Celik ugotavlja, da jih je bilo ve¢ med mestnimi straz-
niki kot med orozniki in da so Stevilne trditve o primorskih beguncih kot
kadrovskem viru slovenskega oroZnistva pretirane.

Pavle Celik sklene svojo knjigo z letom 1941, s propadom Kraljevine Jugo-
slavije. Kljub temu v zadnjem poglavju predstavi nekaj temeljnih dejstev o
usodi oroznikov med drugo svetovno vojno in po njej. Marsikaj se je dogajalo.
Ceprav to vprasanje ni posebej raz¢lenjeno, je bilo po mojem mnenju najteZje
za tiste, ki so bili jugoslovansko naravnani rojalisti. Bili so proti okupatorju,
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hkrati pa so bili za partizane najvedji nasprotniki. Temu primerna sta bila
tudi njihova usoda in nacin usmrtitve.

Ob koncu naj zapiSemo, da si resni¢no iskreno Zelimo, da bi avtor nada-
ljeval svoje raziskovalno delo. V mislih imamo problematiko tistih, ki so mo-
rali sluZbovati pri okupatorju, kot onih pri domobrancih. Tudi povojno delo-
vanje mili¢nikov bi kazalo podrobneje obdelati. Prizadevanje Pavleta Celika,
da bi bil, ne glede na svoje prepricanje, vselej posten in zvest resnici, namre¢
zagotavlja enako ali Se vecjo kvaliteto njegovih naslednjih del.

Upati je, da bodo po knjigi segli tudi tisti, ki danes dolo¢ajo pogoje delova-
nja slovenske policije. Po desetih letih obstoja slovenske drZave bi namrec Ze
morali vedeti, kakSen mora biti poloZaj policije v druZbi. Vsakodnevne novice
v dnevnem ¢asopisju o verbalnih in fizi¢nih napadih nanjo ne govorijo toliko
o njej kot o nesposobnosti drZave, da bi ustrezno za3¢itila svojo ¢ast in dobro
ime. Ce drZava ni sposobna za§¢ititi tistih, ki morajo v korist vseh drZavljanov
varovati njih in njo, je z drZzavnimi voditelji nekaj hudo narobe: ali so nespo-
sobni ali pa v resnici ne marajo svoje drZave. Vsekakor je urejen, varen in
stabilen poloZaj policistov eden temeljnih pogojev za njihovo delovanje.

dr. Stane Granda
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Predgovor

Ko sem bil otrok in mladostnik, sem na racun oroZnikov in pelicijskih
straznikov iz ¢asov Kraljevine Srbov, Hrvatov in Slovencev oziroma Kraljevi-
ne Jugoslavije sli$al marsikaj slabega ali celo grdega. To je veljalo zlasti za $olo,
deloma pa tudi za literaturo, kot je bilo na primer delo o zlo¢inu pri Sv. Duhu
nad Ostrim vrhom 25. aprila 1929.! Dobil sem vtis, da so bili zgolj nekak3no
slepo orodje v rokah reZima.

Potem, ko sem zacel sluZiti kruh v organih za notranje zadeve, sem spoz-
nal nekaj bivsih oroZnikov in policijskih straZznikov, ki so svojo nekdanjo
sluZzbo nadaljevali tudi v milici ali v kriminalisti¢ni sluzbi. Neradi so govorili o
preteklosti, ko pa so, sem iz njihovega pripovedovanja razbral, da so v kralje-
vih ¢asih opravljali podobne naloge kot v Titovi Jugoslaviji. Spremenil se je,
vsaj po preprostem pojmovanju, le gospodar, ki so mu sluZili. Solska slika o
njih se mi je zacela pocasi spreminjati. Spoznaval sem, da so bili oboji v sluzbi
tako drzavljanov kot tudi oblasti, podobno kot sem bil sam, seveda v druga¢-
nih druZbenih razmerah.

Zaradi tega sem se veckrat zalotil pri misli, da bi malce bolj spoznal zgodo-
vino oroZni$tva med obema svetovnima vojnama pri nas. V enostrankarskem
sistemu je bilo to nekoliko teZavneje in tvegano, nikakor pa ne prepovedano
ali nemogoce. Primer za to je Mitja Hribar, tedanji uditelj v Kadetski Soli za
mili¢nike v Tacnu, ki je v okviru podiplomskega $tudija na Pravni fakulteti v
Ljubljani izdelal nalogo o oroZnikih in policijskih straznikih v drugi polovici
prej$njega stoletja na Kranjskem in jo je objavil na treh mestih.> To me je Se
dodatno spodbudilo in pocasi je bilo gradiva dovolj za ovoj, kamor sem vlagal
tovrstne podatke. Za varnostni sistem kraljevine, ki je bila domovina nasih
star$ev, so se zaceli malo pozneje zanimati tudi Studentje tedanje Visje Sole za
notranje zadeve v Ljubljani. Najbolj obsirno delo s tega podrodja je napisal
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Rihard Braniselj, ki je leta 1992 zagovarjal diplomsko nalogo z naslovom Vlo-
ga orozniStva v varnostnem sistemu Kraljevine Jugoslavije; moZno jo je pre-
brati v arhivu te $ole.

Pri pisanju knjige o razvoju slovenske milice se mi je zdelo umestno, da
nekaj razdelkov namenim tudi oroZnikom in policijskim straZnikom na Slo-
venskem v ¢asu cesarstva in kraljevine. Delo je iz$lo jeseni 1991 z naslovom
Policaji. Kmalu mi je svoje pripombe poslal Leopold Rijavec, nekdanji staresi-
na drZavne policijske straZe v Ljubljani. Navezala sva tesnejSe osebne stike in
. podrocje se mi je zdelo vse bolj privla¢no, obravnava tega obdobja pa kot
nekak$na moralna obveza do vseh, ki so v preteklosti opravljali sluzbo javne
varnosti ter s tem skrbeli za varnost nasih dedov in star§ev. Odlocitev je padla.

Zacel sem nadrtno zbirati gradivo in nekaj let je nastajalo besedilo pricu-
joCe knjige. Nedeljski Dnevnik je avgusta 1996 objavil tri moje sestavke o
oroznikih pri nas v ¢asu prve Jugoslavije, uredni$tvo pa je povabilo bralce,
naj mi posodijo razno gradivo o teh moZeh, ¢e ga $e hranijo doma.? Dobil sem
skoraj dvajset sporocil po telefonu ali po posti, nakar sem se z ve¢ino od teh
osebno pogovarjal; $lo je za sorodnike oroZnikov ali celo za njih same. Tako
sem dobil dodatna obvestila o tej sluzbi in precej fotografskega gradiva. Moja
zahvala velja prav vsem in tudi uredni$tvu navedenega ¢asnika.

Izdelal sem tudi nekaj kazal in knjigo opremil s fotografijami. S polnim
imenom in priimkom sem navedel okoli tristo oseb, kar se mi je zdelo nujno
zaradi izvirnosti in dokumentarnosti snovi. Morda se bo kdo od potomcev
imenovanih oroZnikov $tel kakorkoli prizadetega in v takem primeru velja
moje vnaprejSnje opravicilo: prav nikogar nisem navajal iz slabih ali Zaljivih
namenov, podatke pa sem ¢rpal iz arhivskih ali ¢asopisnih virov.

Vsem, ki so kakorkoli prispevali k izidu te knjige, se iskreno zahvaljujem.
Posebej tistim, ki so mi pomagali pri zbiranju gradiva. To so usluZbenke in
usluzbenci Arhiva Republike Slovenije in tamkaj$nje knjiZznice, Narodne in
univerzitetne knjiznice v Ljubljani, Centralne pravosodne knjiZnice v Ljublja-
ni, knjiZnice Instituta za novej$o zgodovino v Ljubljani in uredni$tva Sloven-
skega biografskega leksikona pri Slovenski akademiji znanosti in umetnosti v
Ljubljani.

Pisec

V Ljubljani, decembra 2000.
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Uvod

Pri pisanju sem uporabljal ve¢ vrst gradiva. Najprej naj omenim knjige, ki
bodisi opisujejo splo$no dogajanje tiste dobe bodisi so iz8le kot priro¢nik za
pouk oziroma delovanje oroZnikov. Pomemben vir so tedanji uradni listi, ki
so izhajali tako v Ljubljani kot v Beogradu. Ni bilo mogoce brez upostevanja
medvojnih strokovnih policijskih revij, kot so OroZniski vestnik, Policija in
Kriminalna biblioteka. Nisem pa zasledil dela, ki bi bilo v celoti ali vecinoma
posveceno tem moZem postave. Nato velja opozoriti $e na gradivo, ki ga hra-
nijo redki Se Zivedi orozniki ali njihovi sorodniki, ¢eprav je skromno, saj so ga
unicevali Ze med zadnjo svetovno vojno ter po njej.

Poleg tega sem bil vezan predvsem na gradivo, ki se je ohranilo v osrednji
hi8i tovrstnega zgodovinskega spomina, v Arhivu Republike Slovenije. Po
njem sem moral pose¢i tudi zaradi tega, ker je pravna zamisel Zivljenja nered-
ko malce drugac¢na od resni¢nosti. Ceprav je bilo oroZnistvo strogo hierarhi¢-
no organizirano in centralizirano oziroma ves ¢as vodeno iz Beograda, je bilo
njegovo delovanje vezano tudi na slovenske upravne oblasti. Na ta nacin se je
precej gradiva ohranilo tudi doma in ne le pri osrednjem poveljstvu v mestu
ob sotodju Save in Donave; slednje je Se nedostopno.*

V slovenskem osrednjem arhivu obstaja obilica gradiva o tem mostvu. Za
primer naj navedem, da je za poverjenistvo oziroma oddelek za notranje zadeve
pri narodni vladi Slovencev, Hrvatov in Srbov v Ljubljani, deZelni vladi za Sloveni-
jo ter pokrajinski upravi za Slovenijo v Ljubljani ohranjenih 149 fasciklov
dokumentov, gradivo upravnega oddelka v poznejsih letih do razpada drZave pa
obsega celo 2.970 fasciklov.’ Poznavalci pravijo, da je v vsakem okoli petsto spi-
sov oziroma enot. Seveda vseh teh spisov nisem uspel pregledati. Naletel sem
na pomoc¢ in razumevanje delavcev arhiva, ki sta bili $e posebej potrebni, saj
sem se tako reko¢ prvi¢ in nepoucen spustil v preucevanje arhivskih zbirk.

0O
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Besedilo sem Zelel napisati ¢im bolj enostavno, da bi bilo za bralce razum-
ljivo in zanimivo, ¢eprav morda ne poznajo razmer v tedanji drZavi, za katero
se je vse bolj udomacil naziv prva Jugoslavija. Cetudi sem izhajal iz virov in
gradiv, ki sem jih navedel v opombah, ne bi mogel re¢i, da gre za znanstveno
zgodovino oroZnikov v Sloveniji med obema svetovnima vojnama. Ne, za kaj
takega bi potreboval ve¢ ¢asa, prostora in verjetno tudi druga¢no izobrazbo.
Gre le za poljudnostrokovni pregled, nekaksne utrinke iz obSirnega gradiva.

Snov sem razdelil na dvajset poglavij in vsako zajema ve¢ razdelkov. Odlo-
¢il sem se za vsebinsko in obenem ¢asovno razporeditev snovi, zato je vsako
poglavje razvr$¢eno tudi po ¢asovnem zaporedju.

Oris oroZni$tva bi bil nepopoln in skoraj nemogo¢ brez upostevanja celot-
nega druZbenega dogajanja na ozemlju, ki je med velikima vojnama spadalo v
okvir drZave juznih Slovanov. Kraljevina je bila pestra tvorba ne le glede zgo-
dovine, kulture in splo$ne stopnje razvitosti njenih predelov, marve¢ tudi
glede oroZniskih sil. Razlikovati je mogoce vsaj troje obmocij: nekdanji kralje-.
vini Srbija in Crna gora, bivie ogrsko kraljestvo in deZele cesarske Avstrije. Ta
tri obmocja so se razlikovala tudi notranje, kar je veljalo tudi za slovensko
ozemlje v okviru drZave pod Zezlom dinastije Karadordevicev. Prekmurje je
prej pripadalo Ogrski, osrednji del Slovenije je bila nekdanja deZela Kranjska,
od nekdanje deZele Koroske smo dobili le Jezersko in MeZisko dolino, pripa-
del nam je tudi juzni del nekdanje deZele Stajerske. Vsa ta pestrost zgodovin-
skega izrocila slovenskega dela kraljevine se ni usodno izraZala v neenotnosti
oroZzniske organizacije. Ta je bila podobna v vseh avstrijskih deZelah in tudi
na Ogrskem se ni bistveno razlikovala, ¢eprav so tam drZavne oroZnike vzpo-
stavili leta 1881, se pravi dobra tri desetletja za Avstrijo, Kjer so to storili leta
1850. Prej so tamkaj poznali Zupanijske pandurje,® kar je $e danes celo pri nas
slab3alni izraz za pripadnike sil javne varnosti. Posebnosti so se morda najbolj
kazale v deZelnih predpisih, ki so dolocali tudi del oroZniskih nalog.

PribliZno taka je bila slika oroZni$tva, ko je prislo do razpada Avstro-Ogr-
ske in do sprememb, ki so dobile oznako prevrata. Nova drzava je morala
upostevati to pestrost, ¢e ji je to bilo po volji ali ne. Drugade ni moglo biti.
Postopoma pa so se krepila prizadevanja za ¢im vecje poenotenje oroZnistva
(in policije). Prvi so prisli na vrsto oroZniki, pribliZno desetletje pozneje pa
tudi policijski strazniki. Kljub temu so se po pokrajinah ohranile nekatere
posebnosti in tiste v Sloveniji so se kazale zlasti kot prednost pri delovanju
teh moZ postave.

Nova drZava se ni nikoli dovolj utrdila in umirila. Pretresala so jo socialna,
nacionalna, verska in strankarska nasprotja, ¢e naj omenim samo nekatera.

10
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ReZimu se je pogosto ponujala bliZnjica za poseganje v to dogajanje: drZzavni
aparat nasilja. Zaradi tega lahko napi$em, da so oroZnikom (in policistom)
naloZili precej nalog, ki so bile rezimsko obarvane. Mo¢ne sile v Beogradu so
si namre¢ novo drZavo razlagale kot nekak3no povec¢ano kneZevino oziroma
kraljevino Srbijo, ki so ji evropske sile leta 1878 priznale neodvisnost, nakar je
Stiri leta pozneje iz kneZevine postala kraljevina. ZdruZitev v novi drzavi so
oznacevali kot »pripojitev« nekdanjih habsburskih ozemelj h Kraljevini Srbi-
ji, saj je velikosrbska zamisel nekako prevladala nad zamislijo enakopravne
zdruZitve vseh jugoslovanskih dezZel v skupno drZavo.” Povedano drugace,
(pre)veckrat sta bili ti varnostni sili zlorabljeni ali vsaj uporabljeni v korist
beograjske oblasti in dvora.

Mozno je reci, da so uniformiranci obeh sluzb opravljali naloge na dveh
temeljnih podrod¢jih, javni varnosti in drZavni zas¢iti. Slednja je imela precej
primesi politi¢ne policije. Obseg nalog na obeh podrod¢jih se je spreminjal in
sta bili precej mo¢no povezani. V&asih je prevladalo prvo in drugic spet drugo
podrocje. Interesi zastopnikov teh podroc¢ij pa niso bili zmeraj istosmerni.
Zlasti pri drzavni zas¢iti se je v€asih bolj in drugi¢ manj odkrito kazal vpliv
dvora kot zastopnika (veliko)srbskih koristi. Prav slednje je bilo mo¢an dejav-
nik, ki je prispeval k razpadu drZave, ko je bila leta 1941 napadena in razkosana.®

PrecejSen del slovenskega ozemlja je iz okvira dvojne monarhije prisel
pod Kraljevino Italijo. Ta je na njem vpeljala svoj varnostni aparat, ki je zlasti
po zmagi fadizma povsem klonil pod zahtevami reZima. Italijanske oblasti so
kmalu vabile slovenske fante in moZe, naj se pridruZijo varnostnim silam,
zlasti oroZnikom (karabinjerjem). Obetali so jim, da se bodo lahko upokojili
Ze po osemnajstih letih sluzbe.” To obmocje sem iz orisa izpustil, saj bi zahte-
valo mnogo raziskovalnih naporov, ki bi bili bolj primerni za poklicnega zgo-
dovinarja, veScega italijanskega jezika.

Omenim naj Se eno omejitev pricujocega dela. Obravnava namre¢ samo
najstevilnejsi del sil javne varnosti, zanemarja pa druge, zlasti drZzavne policij-
ske straznike v nekaterih mestih. Vsaj pogojno bi se dalo v to skupino uvrstiti
Se finan¢ne straZnike in obmejno ¢eto. Upam, da bo mogo¢e na drugem me-
stu opisati tudi te sluZbe, in Sele tedaj bi bila slika o varnostnem sistemu
kraljevine popolnejsa.

Na koncu uvoda e nekaj besed o naslovu knjige. Nihal sem med dvema
moznostma, med OroZniki v Sloveniji in Slovenski oroZniki. Odlo¢il sem se
za drugo. Pri tem me je vodilo predvsem slovensko poreklo teh moz. V drZav-
nem arhivu je ohranjen poimenski seznam oroZnikov v ljubljanski oblasti na
zadetku leta 1929. Ce sodim po imenih in priimkih, je bilo med njimi zelo
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malo takih, ki niso bili nase gore listi,'® morda okoli dvajset. Drugace pa je bilo
v samem poveljstvu dravskega oroZniskega polka. Po letu 1930 je prihajalo do
vedjega meSanja mostva, k nam so namre¢ prihajali oroZniki iz drugih prede-
lov drZave, ki so prevzemali zlasti staresinske naloge: bili so ¢astniki in ko-
mandirji postaj. Veljala pa je tudi obratna pot: na$e fante in moZe so razpore-
jali zunaj oZje domovine, kot so pisali in govorili Ze tedaj. Kljub vsemu je za
celotno obdobje Kraljevine Srbov, Hrvatov in Slovencev oziroma Jugoslavije
veljalo, da je bila velika ve¢ina mostva v Sloveniji naSega rodu. Oceniti je mo-
goce, da je njihov deleZ znasal okoli devet desetin oroZnikov. To je seveda
misljeno kot nekak$no povprecje za ves ¢as obstoja te drZave, saj so bili v
prvih letih skoraj vsi oroZniki Slovenci, pozneje pa se je njihov deleZ zmanjse-
val in nazadnje dosegel priblizno osemdeset odstotkov.!! K temu visokemu
deleZu domacih moZ in fantov so prispevali tudi tisti, ki so pribeZali s Primor-
skega, da bi se umaknili pred italijansko oblastjo. Med njimi niso bili redki, ki
so poiskali zaposlitev tostran rapalske ¢rte prav pri oroZnikih ali policijskih
straznikih. Obe vrsti moZ postave sta izvirali najve¢ iz vaskih okolij; v mestih
so se za ta poklic odlo¢ali sinovi obrtnikov in delavcev.
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Patrulja cesarsko-kraljevih oroZnikov leta 1916, ki jo je vodil
podstraZmojster Ivan Robi¢ - na desni.

(Arhiv Franca Robica iz Kranjske gore)
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1.

Upravna in samoupravna
ureditev Slovenie

Ves Cas Kraljevine Srbov, Hrvatov in Slovencev oziroma Kraljevine Jugo-
slavije je bilo oroZni$tvo vezano na dvoje ministrstev v Beogradu, na ministrs-
tvo za notranje zadeve in na ministrstvo za vojsko in mornarico. [zjema je bil
¢as, ko je v Ljubljani delovala narodna vlada Slovencev, Hrvatov in Srbov, saj
tedaj zunaj Slovenije prakti¢no ni bilo oblasti, ki bi bila nadrejena nagemu
oroZnistvu.

Pod notranji resor so spadala vsa upravna oblastva prve in druge stopnje,
ki so delovala v Sloveniji. Beseda oblastvo je pomenila pribliZno to, kar danes
imenujemo organ oblasti oziroma uprave, in jo bom uporabljal tudi sam,
¢eprav morda zveni malce starinsko. Prvostopenjska upravna oblastva so bila
ve¢inoma le okraji, drugostopenjska pa vsakokratna osrednja uprava v Ljub-
ljani, v ¢asu razdelitve drZave na oblasti pa ljubljanski in mariborski veliki
Zzupan. Ob¢ine niso imele nobene nadrejene pristojnosti do teh moZ postave,
¢eprav so poleg samoupravnih opravljale tudi nekaj upravnih nalog, za katere
jih je pooblastila drzava.

Zato je potrebno vsaj okvirno opisati upravno in samoupravno ureditev
slovenskega ozemlja v okviru tedanje kraljevine. Za¢el bom od spodaj
navzgor.

Treba je povedati, da je ob napovedanih ali izvr§enih upravnih preosno-
vah svoja stali$¢a povedalo tudi Drustvo konceptnih uradnikov politi¢ne
uprave za Slovenijo, ustanovljeno 23. julija 1921 v Ljubljani. Povezalo je uni-
verzitetno izobraZene usluZzbence, ki so imeli odgovorne naloge v drZavni
upravi na Slovenskem. Tako so na primer 27. februarja 1922 sprejeli posebno
spomenico o predlogu ministrskega sveta za upravno preureditev drZave. Ob-

-
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segala je polnih devet tipkanih strani besedila in v njej so se med drugim
strokovno utemeljeno izrekli proti delitvi Slovenije na ljubljansko in maribor-
sko oblast.”

1.1 Obd¢ine

Ob¢ine so tudi po razpadu Avstro-Ogrske delovale, kot jim je bilo naroce-
no in skladno z zakoni o ob¢inah, ki so na Kranjskem, Stajerskem in Koros-
kem veljali od Sestdesetih let prej$njega stoletja. Ob¢inski odbor je odlocal,
stareSinstvo je izvrevalo sklepe in vodilo upravo, Zupan pa je zastopal ob¢ino
ter organiziral njeno poslovanje.” V Prekmurju oziroma Slovenski Krajini so
bile ob¢ine organizirane po ogrskem zakonu iz leta 1886.

Med izvirnimi pristojnostmi teh samoupravnih enot so bile na primer
skrb za ob¢insko premoZenje, vzdrZevanje krajevnih poti, uboZne in stavbne
zadeve, poljska in zdravstvena policija, kot so jima tedaj rekli, in podobno.
Obseg prenesenih, upravnih nalog se je spreminjal, obsegal pa je tiste s po-
drocja vojastva do takih o prijavljanju bivali§¢a. Mestne ob¢ine z lastnim sta-
tutom so bile Celje, Ljubljana, Maribor in Ptu;j.

Za svoje vzdrZevanje so obcine pobirale praviloma doklade k neposred-
nim davkom. Poznali so $e druge vire dohodkov. Tako je deZelna vlada za
Slovenijo dovolila ob¢ini Kocevje, da je leta 1920 smela pobirati davek na
vsakega psa, in to po deset kron letno. 1zjema so bili lastniki tistih psov, ki so
varovali samotne kmetije." Mestni ob¢ini ljubljanski pa je ista vlada dovolila,
da je leta 1921 smela pobirati davek na kocije in avtomobile. Opro$c¢ena so
bila tista vozila, vpreZna in motorna, ki so sluZila splo$nim javnim Koristim;
med taka so spadala tudi vozila oroznistva in policije. Tako obdavc¢ena kot
neobdavcena vozila so dobila posebno oznako, ki jo je dolo¢il mestni magi-
strat.’ Da tega ne bi urejali vsako leto in za vsako ob¢ino posebej, je konec
leta 1922 iz8el Zakon o pobiranju ob¢inskih taks v Sloveniji, ki je nastel
petindvajset vrst takih taks, od katerih so bile nekatere razdeljene $e na pod-
vrste.'®

Nova oblast je v staro ob¢insko ureditev posegala zlasti tako, da je postav-
ljala tako imenovane gerente, to je moZe, ki so zacasno opravljali naloge pred-
stojnika ob¢inske uprave. To se ni dogajalo le do prvih obéinskih volitev po
vojni, ki so bile razpisane leta 1921, marve¢ tudi pozneje, tako reko¢ ves ¢as
kraljevine. Ob¢ina je smela imeti lastne straZnike in 28. februarja 1928 je
minister za notranje zadeve izdal pravila za njihovo delovanje.” V Sloveniji so
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se v ob¢inah, ki so imele svoje straZnike, $e vedno naslanjali na stare predpi-
se. Po letu 1933 pa so tudi to sluZbo prilagodili dolo¢bam zakona o ob¢inah,
ki je urejal tudi poloZaj ob¢inskih usluzbencev.

Po vzpostavitvi osebne oblasti kralja Aleksandra 6. januarja 1929 je ta z
zakonom odpravil vse dotedanje ob¢inske uprave.'* Nove so postavili veliki
Zupani, vsak v svoji oblasti, za mesta Ljubljano, Beograd in Zagreb pa si je to
pravico pridrZal zase. Pristojnosti ob¢in so ostale nespremenjene. Sredi fe-
bruarja 1929 je kralj s spremembo tega zakona pooblastil notranjega mini-
stra, da lahko s pristankom ministrskega sveta odlo¢a o ozemeljski ureditvi
ob¢in, o njihovih imenih in sedeZih.'

Tako stanje je trajalo do sredine leta 1933, ko je zacel veljati Zakon o
ob¢inah® in je to podrocje enotno uredil za vso drZavo. Ob¢inske pristojnosti
se niso bistveno spremenile in ohranila se je dvotirnost obcinskih zadev, ki so
bile $e naprej razdeljene na samoupravne in upravne. Obcinski odbor je bil
sklepajoce in nadzorstveno telo, ob¢inska uprava izvr$ni organ, predsednik
ob¢ine pa jo je zastopal navzven. Ob¢ina je praviloma $tela najmanj tri tiso¢
prebivalcev, izjeme so bile dopustne iz objektivnih zemljepisnih razlogov. Te-
meljno imetje ob¢in so bile njihove nepremic¢nine in glavnica, pobirati pa so
smele ob¢inske doklade na drZavne neposredne davke; tiste do dvesto odstot-
kov je odobraval ban, visje pa minister za finance.

Ban je dobil pravico, da je predlagal zdruZevanje ob¢in in tako je na pred-
log bana Dravske banovine notranji minister konec poletja 1933 odlo¢il,”! da
je v Sloveniji od nekdanjih 1.069 ostalo samo 369 ob¢in, pri ¢emer niso vitete
Ze navedene S§tiri mestne obcine. Ta komasacija ob¢in je bila premalo priprav-
ljena ter ni dovolj upostevala nasih domacih razmer, je leta 1939 zapisal Dra-
gotin Trstenjak.* Pozneje je priSlo do razdruZevanja nekaterih ob¢in in nji-
hovo Stevilo se je nekoliko povecalo, nikakor pa ni bilo doseZeno staro $tevilo.
V svojem porodilu za zasedanje banskega sveta februarja 1937 je ban Dravske
banovine jasno zapisal, da so bile obéinske meje ponekod dolo¢ene po stran-
karsko-politi¢nih merilih.?* Jeseni leta 1934 pa je zacel veljati Zakon o mest-
nih ob¢inah,* ki je v to skupino uvrstil Stiri slovenska mesta, enako kot je
bilo dotlej: Celje, Ljubljana, Maribor in Ptuj.?s

S podrodja izvirnih nalog ob¢in naj omenim le eno, to je socialno pomoc.
K tej je spadala tudi skrb za uboZne ljudi, ki pa so jo posamezniki neredko
znali spretno zlorabiti. Zato so v uradnem listu, ki je izhajal v Ljubljani, objav-
ljali sezname oseb, ki so pod krinko ubostva skrivale klate§tvo in potepanje.
Ob¢ine ali drugi uradi so v takih objavah opozarjali uradne osebe in druge,
naj ne nasedajo tem osebam, saj nikjer ne uZivajo domovinske pravice. Tako
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je na primer veliki Zupan ljubljanske oblasti konec poletja 1928 v slovenskem
uradnem listu objavil seznam 66 oseb, ki da so delomrzne in izkori$¢evalci
ob¢inskih podpor; 34 jih je bilo z obmocja Slovenije, preostale pa iz drugih
predelov drZave.? Isti veliki Zupan, ljubljanski $kof Anton Bonaventura Je-
gli¢ in komisar oblastne samouprave so 20. februarja 1929 v domac¢em urad-
nem glasilu pozvali vse Zupane in Zupnike, naj zbirajo Zivila in drugo za po-
mo¢ siroma$nemu prebivalstvu, ki sta ga prizadeli susa in sneg.?

Vzajemnost so razvijali tudi ob drugih nesre¢ah. Dne 8. julija 1919 je velik
poZar upepelil vas Zagradec v ob¢ini Spodnja Slivnica pri Grosuplju. Zgorelo
je 27 hi$ in 58 gospodarskih poslopij, mnogo Zivine, poljedelskih strojev in
voz, zaloge ZiveZa in krme. Skoraj dvesto vas¢anov je ostalo brez strehe nad
glavo. Na pomoc je prisko¢ila drZava, ki je hkrati uredila javno zbiranje po-
modi za pogorelce, kar so konec julija 1919 razglasili tudi v na§em uradnem
listu.?® Darove so zbirala okrajna glavarstva, mestni magistrati, Zupani in dru-
gi uradi. Poverjeni$tvo za notranje zadeve je nato 17. februarja 1920 objavilo
porocilo o zbranih prostovoljnih prispevkih: 45.216 kron in 97 vinarjev.?
Taki pozivi so bili praviloma objavljeni ob vsaki vedji nesreci, ki je doletela
va$¢ane ali meS§¢ane v Sloveniji, in v€asih tudi ob nesre¢ah v drugih predelih
drZave. To je bila zakonita dobrodelnost, saj je sicer bilo potrebno pridobiti
dovoljenje za zbiranje prostovoljnih prispevkov.

Z letom 1928 so pomo¢ ob nesre¢ah uredili za vso drZavo, saj je narodna
skupséina sprejela Zakon o nujnem izvajanju javnih del in pomo¢i v siroma-
$nih krajinah, o$kodovanih po elementarnih nezgodah.* Sredi januarja
1930 je zacel veljati Zakon o podpori za asanacijo vasi.* Dolocal je, da lahko
ministrstvo za socialno politiko in narodno zdravje daje brezobrestna posoji-
la za gradnjo vodovodov, vodnjakov, kanalizacije, kopali§¢, vzornih kmetij
itd. Rok odplacila posojila je bil deset let. Navedeno ministrstvo je odobrena
sredstva dalo banski upravi, ta pa prizadetim vasem. Posojilo je obsegalo polo-
vico sredstev, potrebnih za pomo¢ pri teh gradnjah, drugo polovico je morala
zagotoviti obdina, in to ali v denarju ali z delom krajanov. Z deli so lahko
priceli, ko jih je odobril pristojni higienski zavod. O tej obliki pomo¢i nerazvi-
tim krajem je minister za socialno politiko in narodno zdravje poleti 1930
izdal $e poseben pravilnik,* konec istega leta pa $e podrobna navodila.*

Podrocje vojaskih nalog ob¢in je bilo ob$irno ob prevratu, nato se je neko-
liko skréilo, zadnja leta pred zadetkom druge svetovne vojne pa se je spet
razsirilo. Slovenski Zupani so dobivali uradne dopise tudi neposredno od vo-
jaskih oblasti in v cirilici. To je ob¢inskim moZem povzrodalo teZave, po drugi
strani pa jih je nekoliko spominjalo na avstrijske ¢ase in gotico. Pridlo je do
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negodovanja, Ki je iz ob¢inskih pisarn romalo v Ljubljano in od tam tudi v
Beograd. Nato je minister za vojsko in mornarico izdal ukaz z znacilno krat-
ko vsebino, zato ga navajam v celoti: »ObveScen sem, da posamezna poveljs-
tva in ustanove v svojem dopisovanju z obéinskimi oblastmi v Sloveniji upo-
rabljajo cirilico, ki je tam ne znajo in ne morejo niti ravnati po zahtevah teh
poveljstev in ustanov. Zato ukazujem, da vsa poveljstva dopise do ob¢inskih
oblastev v Sloveniji piSejo v latinici, po moZnosti pa tudi v slovenscini. Pristoj-
ni naj se po tem ravnajo.«*

Zadnja leta obstoja drZave juznih Slovanov so ob¢ine dobivale ve¢ nalog
na vojaskem podro¢ju zlasti zaradi razvijanja zamisli o splo$ni narodni mobi-
lizaciji, ki je vsebovala nekaj prvin poznejse splosne ljudske obrambe, pozna-
ne iz Titove Jugoslavije. Kmalu po prvi evropski vojni, kot so tedaj o njej pisali
in govorili, so zaceli v zgodovinskem oddelku glavnega generalStaba zbirati
gradivo o poteku voja8kih operacij in delovanju posameznih enot, predvsem
polkov. To arhivsko gradivo naj bi hkrati koristilo pri izdelavi zamisli o pri-
hodnji obrambi drZave.

Res je kralj Aleksandar konec januarja 1923 podpisal Uredbo o svetu de-
Zelne obrambe,* s katero je bilo ustanovljeno posebno telo, da bi pripravljalo
vse potrebno za izvajanje splosne mobilizacije in za organiziranost vse drZzave
ter vseh njenih virov za primer vojne. Poleti 1930 je to podrocje uredil Zakon
o drZavni obrambi.3 Postopoma so v ospredje stopila vprasanja zascite pred
letalskimi napadi. Ministrski svet je 13. aprila 1939 sprejel uredbo,” ki sta ji
sledila navodilo®® in pravilnik o za$¢iti pred napadi iz zraka.* Slednji je imel
pet delov in je bil v bistvu obgiren priro¢nik za usposabljanje, saj je urejal
re$evanje in zasc¢ito otrok, prvo pomo¢, gasenje poZarov, uporabo zasc¢itnih
mask, pouceval je o delovanju bojnih strupov, o maskiranju in zatemnitvi itd.
Vse te priprave so zadevale tudi ob¢ine, prekinila pa jih je okupacija drzave.

1.2 Okrap

Slovenija je podedovala tudi staro organizacijo politi¢nih okrajev, ki so
delovali skladno z drZzavnim zakonom o ustroju politi¢nih upravnih oblastev
z dne 19. maja 1868. Okrajni glavar, ki ga je postavljal notranji minister, je bil
pristojen za vsa upravna podrocja, razen za tista, ki jih je predpis izrecno
izvzel. Poznali so tudi posebne oblike okrajne samouprave, kar ni veljalo za
Prekmurje, ki je tedaj spadalo pod Zupaniji Zala in Zelezno. Na Kranjskem so
okrajni cestni odbori sodelovali pri gradnji in vzdrZevanju nedrZavnih cest
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oziroma poti. Podobno je bilo na Korogkem. Okrajne blagajne so bile druga
taka oblika soodlo¢anja o skupnih zadevah in so skrbele za stroske skupnih
potreb v okraju. Na Stajerskem so poznali vmesni ¢len med deZelnim zbo-
rom in ob¢inami, to je okrajni zastop (zastopstvo), ki je odlocal o skupnih
zadevah okraja.

V novi jugoslovanski drZavi sta okrajna uprava in samouprava delovali
naprej. Nadejali so se, da se bo zlasti slednja $e okrepila in razsirila. Res je bil
Zakon o oblastni in sreski samoupravi®® iz leta 1922 precej $irok, a je veljal le
na papirju. Pri Zivljenju je ostalo samo podedovano iz cesarskih ¢asov. Zakon
0 nazivu in razdelitvi kraljevine na upravna obmodcja* je leta 1929 ukinil
okrajno samoupravo in za dotedanje zadeve je postala pristojna banovina.
Kot ostanek nekdanje samouprave so bili okrajni cestni in kmetijski odbori,
ki so bili pomoZna telesa banske uprave. Prvi so imeli precej pomembno vlo-
go pri razvoju cestnega omreZja v Sloveniji.

Ceste so sprva delili na drZavne in samoupravne, od leta 1930 dalje pa so
slednje preimenovali v nedrZavne. Leta 1937 je bilo v Dravski banovini 616
kilometrov drZavnih, 4.088 kilometrov banovinskih in 18.527 kilometrov ob-
¢inskih cest.*> Ime je hkrati povedalo, kdo je skrbel za njihovo vzdrZevanje in
obnovo. Nekatere ob¢ine so pozneje dobile del denarja za te namene iz tako
imenovanega bednostnega fonda. Ko je dr. Crtomir Nagode orisal nage pro-
metno omreZje, je o teh cestnih odborih malce neupravi¢eno zapisal tudi ta
piker stavek: »Neka anahronisti¢na posebnost so v dobi svetovnih prizade-
vanj po znanstveni smotrnosti tehni¢ne uprave nasi okrajni cestni odbori.«*
Poznavalci pa pravijo, da bi bilo brez njih nase cestno omreZje e slabse, saj so
pritegovali pobude in pripravljenost podeZelskega prebivalstva.

Stevilo okrajev se je nekoliko spreminjalo in se je gibalo okoli Stevilke
petindvajset. Za to sta bila zlasti dva razloga: spreminjanje obmocja, ki je
upravno spadalo k Sloveniji, in ¢lenitev samih slovenskih okrajev. Tako je po
prikljucitvi Prekmurja nastal sredi leta 1921 okraj Murska Sobota s politi¢no
izpostavo v Dolnji Lendavi. Okraj Crnomelj so sredi leta 1931 razdelili $e na
tistega v Metliki,* a so ga po petih letih spet ukinili, tedaj pa je nastal okraj
Skofja Loka, do takrat politi¢na izpostava kranjskega okraja.** Dolo¢ena ob-
dobja je k nam, upravno spadalo tudi nekaj hrvaskega ozemlja in obratno.

Splo3ni pregled Dravske banovine je 1. junija 1939 pri nas nastel 25 okra-
jev in 407 obdin.* Med naselji, ki so bila sedeZi ob¢in, so bila 4 statutarna
mesta, 23 drugih mest, 53 trgov, preostala pa so bile vasi. Posamezni okraji so
imeli razli¢no 3tevilo ob¢in: BreZice 18, Celje 22, Crnomelj 11, Dravograd 12,
Gornji Grad 9, Kamnik 20, Ko¢evje 13, Kranj 17, Krsko 17, Lasko 7, Lendava
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11, Litija 17, Ljubljana 28, Ljutomer 12, Logatec 12, Maribor desni breg 19,
Maribor levi breg 22, Murska Sobota 17, Novo mesto 22, Ptuj 30, Radovljica
18, Slovenj Gradec 13, Slovenske Konjice 6, Skofja Loka 11 in Smarje pri
Jel3ah 19. Konjice so novo ime dobile 29. maja 1934, da bi se trg po imenu
razlikoval od bosanskega mesta Konjic.¥’ V gornjem pregledu niso zajete $tiri
mestne obcine, ki so imele svoj statut. To so bili politi¢ni, upravni okraji, za
razliko od drugih vrst okrajev, ki so jih prej in tedaj poznali pri nas, na primer
sodni, davéni oziroma finan¢ni, zdravstveni, Solski okraji.

1.3 Narod, dezela, pokrajma

Narodni svet za Slovenijo je 31. oktobra 1918 imenoval narodno vlado
Slovencev, Hrvatov in Srbov v Ljubljani, ki so ji navadno rekli narodna vlada
SHS v Ljubljani.*® Stela je trinajst ¢lanov. Njen predsednik je postal vitez Josip
Pogacnik, drugi ¢lani pa so vodili posamezne oddelke, ki so jim praviloma
rekli poverjeni$tva. Poverjeniki so bili nekaksni ministri v malem, saj so imeli
velikanska pooblastila. Ta vlada je postala tedaj odlo¢ujoca oblast na Sloven-
skem. DrZava Slovencev, Hrvatov in Srbov je namre¢ imela prvine federacije
in celo konfederacije, kot je zapisal njen preucevalec Bojan Balkovec.* Zace-
la je odrejati ukrepe, ki so zajemali vsa podroéja druZzbenega dogajanja, in to
v razmerah, ko je ena drZava razpadla, nova pa $e ni v celoti zaZivela. Avtorji
obsirnega dela o zgodovini Slovencev so leta 1979 upravi¢eno zapisali, da je
Narodni svet za Slovenijo opravil veliko delo, ¢eprav bi se mu dalo tudi kaj
ocitati;*® tako je pa¢ zmeraj in povsod.

Prvi poverjenik za notranje zadeve® je postal dr. Janko Brejc, pomemben
politik iz vrst Slovenske ljudske stranke. Usmerjal je varnostne ukrepe na
obmodju, ki ga je nadzirala ta vlada. Poverjenik za narodno obrambo je bil dr.
Lovro Pogacnik, prav tako znan politik iz iste politicne stranke. Imel je po-
membno vlogo tudi na varnostnem in ne le na vojaskem podro¢ju. Razpola-
gal je namred z vojastvom in oroZni$tvom, saj je slednje spadalo pod obe
navedeni poverjeniStvi. Ta dva moZa sta nosila najvecji del odgovornosti za
varnost Slovenije, to¢neje: slovenskega dela DrzZave Slovencev, Hrvatov in Sr-
bov. Narodna vlada je bila odlo¢ujo¢ dejavnik pri nas $e po 1. decembru 1918,
ko so razglasili zdruZitev DrZave Slovencev, Hrvatov in Srbov s Kraljevino
Srbijo (in Crno goro). Nekaterim krogom v Ljubljani se je s to zdruZitvijo zelo
mudilo, kar so opravievali zlasti z mednarodnim poloZajem DrzZave
Slovencev, Hrvatov in Srbov oziroma z vojasko ogroZenostjo slovenskega
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dela te drZave.> Pravosodni minister je 5. januarja 1919 sporo¢il v Ljubljano,
da se nova drZava imenuje Kraljevstvo Srbov, Hrvatov in Slovencev.*

Prestolonaslednik Aleksandar je 20. januarja 1919 odobril odstop pred-
sednika Josipa Pogac¢nika in na mesto prej$nje vlade je stopila deZelna vlada
za Slovenijo. Dr. Janka Brejca je prestolonaslednik postavil za predsednika
nove vlade v Ljubljani, novi poverjenik za notranje zadeve pa je postal Gustav
Golia. Navedel bom, kako je izgledalo imenovanje slednjega, objavljeno 27.
marca 1919 v beograjskem uradnem listu v slovenscini: »V imenu Njegovega
Veli¢anstva Petra ., po milosti BoZji in volji Naroda Kralja Srbov, Hrvatov in
Slovencev in na podlagi pooblastila (¢len 53. Ustave) Njegovega Kraljevega
VisoCanstva Prestolonaslednika Aleksandra Ministrski svet Kraljevine Srbov,
Hrvatov in Slovencev na predlog Ministra Notranjih Zadev imenuje: za po-
verjenika notranjih zadev pri deZelni vladi v Ljubljani, Gustava Golio, okraj-
nega komisarja in voditelja okrajnega glavarstva v Ljubljani. Minister notra-
njih zadev naj izvrsi ta zakon. 4. marca 1920. V Beogradu. Minister Notranjih
zadev Sv. Pribicevié.« Podpisani so bili vsi ministri in tako je ukaz o postavitvi
zapolnil skoraj celoten stolpec v uradnem listu.

Pozneje so bili poverjeniki za notranje zadeve $e prof. Bogumil Remec, dr.
Leonid Pitamic in dr. Vilko Balti¢. Nato je ta funkcija ugasnila, dobila je dru-
gac¢no ime in vsebino, praviloma je $lo za upravni oddelek v ¢asu velikega
Zupana ljubljanske in mariborske oblasti in bana Dravske banovine.

Beograd se je vse bolj zavedal, da je prestolnica nove, velike drzave na
Balkanu. Hotel jo je preurediti zlasti po lastni, srbski podobi. Ministrstva in
uradi v mestu pod Avalo so si prisvajali vse ve¢ pristojnosti za celotno drZzavno
ozemlje, Ljubljana (in druga stolna mesta nekdanjih avstro-ogrskih deZel) pa
jih je pocasi in vztrajno izgubljala. »Z nastopom deZelne vlade se za¢ne javljati
vedno vecja upravna razcepljenost: na eni strani je avtonomna deZelna vlada
s svojimi poverjeni$tvi, na drugi strani pa rastoce 3tevilo neposredno mini-
strstvom podrejenih uradov, ki se sku8ajo iz raznih, tudi osebnih razlogov od
deZelne vlade ¢imbolj osamosvojiti,« je zapisal Silvo Kranjec.* Res je, da je v
naslovu uprave v Ljubljani $e ostala beseda Slovenija.

Za Dr. Jankom Brejcem je dobil mandat za sestavo nove vlade dr. Gregor
Zerjav, vendar pri tem ni uspel in ponovno je na tem mestu pristal dr. Janko
Brejc, za njim pa dr. Leonid Pitamic in dr. Vilko Balti¢; slednja sta hkrati
obdrZala $e dolZnosti poverjenika za notranje zadeve.

Z uveljavitvijo vidovdanske ustave,> sprejete 28. junija 1921, je deZelna
vlada za Slovenijo prenehala delovati. Na njeno mesto je stopila pokrajinska
uprava za Slovenijo, ki jo je vodil pokrajinski namestnik. Prvi, ki ga je presto-
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lonaslednik postavil na to dolZnost, je bil Ivan Hribar. Ostal je tudi zadnji.
Nekdanji ljubljanski Zupan je podpisal Razglas o ustroju pokrajinske uprave
za Slovenijo.*® Uprava se je delila na predsedstvo in sedem oddelkov. Med
oddelki je bil tudi tisti za notranje zadeve in njegove dotedanje pristojnosti so
v bistvu ostale nespremenjene. Vodil ga je Janko Kremesek, ki je hkrati nado-
mesc¢al odsotnega pokrajinskega namestnika in pozneje velikega Zupana ljub-
ljanske oblasti. Pristojen je bil tudi za nekatere zadeve nekdanjega poverjenis-
tva za narodno obrambo, kolikor so se sploh $e urejale v Ljubljani. Zato ni
¢udno, da je poverjenik za notranje zadeve 22, septembra 1921 razglasil, da
lahko kmetje s svojih posestev ob razmejitveni ¢rti odstranijo bodi¢asto Zico,
ki jo je postavila italijanska vojska, za pravilno odstranjevanje pa naj odgovar-
jajo ob¢inska Zupanstva, ki naj to opravijo do konca navedenega leta.”’
Seveda je $lo le za tiste predele vzdolZ razmejitvene Crte, s katerih se je po
prvotni zasedbeni vnemi morala umakniti vojska sosednje drZave, nato pa so
pripadli na$i kraljevini. Nasa oblast je Zelela, da bi ta nesojena oznacitev dr-
Zavne meje ¢im prej izginila tako z zemljisc¢a kot iz zavesti naSega prebi-
valstva. Bodeca Zica je namre¢ kazala, do kje je segal italijanski pohlep po nasi
zemlji: Se dlje, kot je bilo predvideno z londonskim paktom iz aprila 1915. To
je veljalo zlasti za obmocje okraja Logatec in za Gorenjsko; vojska kraljevine
Italije je sprva zasedla vrh Blegosa in Sele po ve¢ mesecih zasedbe se je umak-
nila proti zahodu, da je vas Leskovica pripadla nam, sosednja Krnica pa Italiji.

1.4 Razpolovljena Slovenija

Narodna skup$¢ina je 21. marca 1922 sprejela pomembna zakona. Zakon
0 ob¢i upravi je opredelil sam pojem obce uprave, in sicer kot zelo Siroko
podrodje, od notranjih zadev do socialne politike.*® Te zadeve so bile v pristoj-
nosti posameznih ministrstev, oblasti in okrajev. V oblasti je bil odgovorna
oseba veliki Zupan, v okraju pa okrajni glavar, ki so ga tudi v Sloveniji vse bolj
pogosto poimenovali sreski nacelnik. Prvega je postavljal kralj, drugega pa
notranji minister. Okraj je lahko imel svojo politi¢no izpostavo, ki so ji dosled-
no rekli ekspozitura. Ponekod zunaj slovenskega ozemlja so med oblastmi in
okraji poznali $e okroZja z okroZnimi nacelniki.

Zakon o oblastni in sreski samoupravi®® je dolocal, da sta obe upravni
enoti hkrati tudi samoupravni ter imata znacaj pravne osebe po javnem in

zasebnem pravu. Natan¢no so bile dolo¢ene pristojnosti oblastne in okrajne
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skups$¢ine, njunih odborov, na¢in volitev in vse drugo, saj so ra¢unali, da
bodo volitve v te skup3cine Ze oktobra 1922, kar pa se ni zgodilo.

Na podlagi Zakona o ob¢i upravi so zaceli v Ljubljani (in na drugih sede-
Zih pokrajinskih uprav) ukinjati oddelke beograjskih ministrstev, njihove na-
loge so deloma prevzeli ali veliki Zupani ali glavno mesto drZave.

Skladno z vidovdansko ustavo je ministrski svet 26. aprila 1922 sprejel
Uredbo o razdelitvi drZave na oblasti.®® Ta je v Sloveniji dolocila tudi sedeZe
oziroma imena politi¢nih okrajev. DrZavo so razdelili na 33 oblasti, Slovenijo
na ljubljansko in mariborsko.®! Imenovali so jih po osrednjem mestu ali po
pokrajini. Posamezna oblast ni smela Steti ve¢ kot osemsto tiso¢ prebivalcev.
Poznavalci so Ze tedaj ocenjevali, da je $lo to dolo¢ilo predvsem na rac¢un
Slovenije, da ne bi ostala povezana v eno upravno enoto. To misel je na pod-
lagi skups¢inskih zapisnikov odkrito povedal tudi dr. Lazo Kostié, in to v poli-
cijski reviji.®

V ljubljansko oblast so spadali: mesto Ljubljana, upravni okraji BreZice,
Crnomelj, Kamnik, Ko¢evje, Kranj, Kr$ko, Lagko, Litija, Ljubljana okoli-
ca, Logatec, Novo mesto in Radovljica ter hrvaski okraj Kastav; slednji je
22. junija 1928 preSel v sestavo primorsko-kraji$ke oblasti s sedezem v Kar-
lovcu.®

Mariborska oblast je obsegala mesta Maribor, Celje in Ptuj ter politi¢ne
okraje Celje, Dolnja Lendava, Dravograd, Gornji Grad, Konjice, Ljutomer -
Gornja Radgona, Maribor desni breg, Maribor levi breg, Murska Sobota, Ptuj,
Slovenj Gradec, Smarje - Rogatec - Kozje ter hrvagka okraja Cakovec in Pre-
log. Prvotno niso bili dolo¢eni sedeZi dveh nasih okrajev, saj je ministrski svet
to storil 3ele 24. januarja 1924, ko je za sedeZ okraja Ljutomer - Gornja Radgo-
na postavil Ljutomer, za sedeZ okraja Smarje - Rogatec - Kozje pa Smarje pri
Jel8ah.%

Ljubljanska oblast je merila 9.489 kvadratnih kilometrov in je 3tela
537.079 prebivalcev, mariborska oblast pa 7.569 kvadratnih kilometrov in
624.121 prebivalcev, pri ¢emer so pri delitvi upos$tevali podatke popisa prebi-
valstva z dne 31. januarja 1921.°° To je pomenilo, da v Ljubljani ni bilo ve¢
osrednje slovenske oblasti, ki bi politi¢no obvladovala vse narodno ozemlje v
okviru Kraljevine SHS in ga povezovala v upravno in politi¢no celoto. Po tej
plati je bil storjen korak nazaj. :

Kralj Aleksandar je 31. decembra 1922 imenoval prva velika Zupana obeh
oblasti v Sloveniji. Vodenje ljubljanske je prevzel dr. Vilko Balti¢, mariborske
pa dr. Miroslav Ploj. Dolo¢il jima je placo deset tiso¢ kron, kar je tedaj po
uradnem menjalnem tec¢aju pomenilo 109 ameridkih dolarjev.
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Mozje na njunih poloZajih so se pogosto menjavali. Funkcijo velikega Zu-
pana ljubljanske oblasti so opravljali e dr. Miroslav Lukan, Teodor Sporn,
spet dr. Vilko Balti¢ in Teodor Sporn, $e tretji¢ Vilko Balti¢ in nazadnje dr.
Franc Vodopivec. V osmih letih se je tako zvrstilo sedem velikih Zupanov, od
teh $tiri razli¢ne osebe. Veliki Zupani mariborske oblasti so bili za Plojem Se
dr. Otmar Pirkmajer, dr. Franc Vodopivec, spet dr. Otmar Pirkmajer in nazad-
nje dr. Franc Schaubach, torej je funkcijo opravljalo pet Zupanov, od teh Stiri
razli¢ne osebe.%

Kljub tem postavitvam je v Ljubljani do konca leta 1923 formalno $e ob-
stajala pokrajinska uprava za Slovenijo. Pokrajinski namestnik Ivan Hribar je
1. februarja 1923 izdal posebno objavo, ki se je glasila takole: »Da ne bo nobe-
nega nesporazuma in napacnega tolmacenja, se objavlja to-le: gospod mini-
ster za notranje zadeve je odredil z odlokom z dne 5. 1. 1923., da ostane
pokrajinska uprava za Slovenijo, vkljub izvr§enemu imenovanju velikih Zu-
panov za ljubljansko in mariborsko oblast, $e nadalje v prej$nji funkciji in da
se v nje kompetencah in uradnem poslovanju do nadaljnje odredbe ministra
za notranje posle ni¢ ne izpremeni.«®’

Na zacetku februarja 1923 je bila v Celju tradicionalna veselica nemskega
mescanstva. Skupina mladih Slovencev jih je pri tem motila in razbila okna
kavarne ter povzrocila za skoraj sto tiso¢ kron $kode. Dogodek je povzrocil
precej razburjenja v javnosti. Pokrajinskemu namestniku Hribarju se je zdelo
potrebno, da naslednjega dne izda posebno sporocilo, ki ga je priob¢il tudi
slovenski uradni list. V njem je obsodil izgred slovenskih fantov in na koncu
zapisal tudi to: »Ako bi te moje besede ne zalegle, pa objavljam, da mi je ostalo
dovolj trdne volje in energije, nastopiti z vso brezobzirnostjo in strogostjo
zoper rusilce javnega reda in miru, ki morata biti in ostati temelj nase drZa-
ve.«*® Kmalu za tem je odstopil s poloZaja prvega moZa Slovenije, kar je kralj
seveda rad sprejel, 12. aprila 1923 pa je to objavil tudi ljubljanski uradni list.

O incidentu v Celju je zlasti ostro pisal tamkaj$nji list Nova doba. V ¢lanku
z naslovom Hlapci je avtor podprl slovenske mladince in oznacil Ivana Hri-
barja za nemskega odpadnika.®® Se isti dan je okroZno sodi$¢e v Celju na
predlog drZzavnega pravdnistva potrdilo prepoved razsirjanja in unienje vseh
izvodov ¢asnika, ki je izhajal vsak drugi dan. Okrajno glavarstvo v Celju, poli-
cijski oddelek, je zaseglo 720 izvodov lista.”

Tedanje druZbene razmere v drZavi je mogoce ocenjevati tudi po tem,
kako se je izvajala z zakonom predpisana samouprava v okrajih in oblasteh.
Volitev v te oblastne skup$¢ine ni in ni bilo vse do 23. januarja 1927, ko je bilo
v ljubljansko skup$¢ino izvoljenih 53, v mariborsko pa 63 odbornikov.”" Na
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prvi seji sta skup$¢ini izvolili oblastna odbora, ki sta imela nalogo izvrsevati
sklepe skups¢in, zanju pa sta pripravljala tudi predlog prora¢una. Obe skups-
¢ini sta proracun sprejeli za leti 1927 in 1928, nato pa sta prenehali delovati.
Njune pristojnosti je zac¢asno prevzel oblastni komisar, ki ga je postavil veliki
Zupan. Iz slovenskega uradnega lista je razvidno, da je proracun ljubljanske
oblasti za leto 1927 znasal dobrih 52 milijonov dinarjev, mariborske pa malo
manj kot 26 milijonov dinarjev.”?

Zgodovinar Josip Mal je v svojem delu o zgodovini nalega naroda leta
1939 zapisal, da sta pri nas oblastni skups¢ini pomenili napredek v primerjavi
z obdobjem po prevratu, ni pa ju bilo mogoce primerjati s pristojnostmi nek-
danjih deZelnih zborov.” Prvi poverjenik za notranje zadeve pri narodni vladi
SHS v Ljubljani in poznejsi predsednik deZelne vlade za Slovenijo pa je Ze leta
1928 zapisal: »Od bratov nismo pri¢akovali manj uvidevnosti in manj pravic,
kakor smo jih imeli pod prej$njim nemskim reZimom.«™

1.5 Dravska banovina

Dogajanje v narodni skups$¢ini v Beogradu, zlasti umor dveh hrvagkih
poslancev dne 20. junija 1928, je bilo povod, da je kralj Aleksandar 6. januarja
1929 objavil razglas,” s katerim je temeljito posegel v politi¢ne razmere v
drZavi. Ukinil je vidovdansko ustavo in razpustil parlament. Zakoni so sicer
ostali v veljavi, kralj pa jih je smel sam spreminjati, ukinjati ali predpisovati
nove. To (samo)pooblastilo je zacel bogato uporabljati $e isti dan in beograj-
ski uradni list je tistega dne priob¢il Ze vrsto novih zakonov. Kako se je pri
tem mudilo, na svoj nacin izpri¢uje tudi vrsta napak, ki so jih zagresili bodisi
ustvarjalci predpisov bodisi tiskarji, tako da so po nekaj dneh morali ponovno
izdati to Stevilko uradnega glasila.

Dne 4. oktobra 1929 se je drZava preimenovala v Kraljevino Jugoslavijo,
kot je dolo¢al Zakon o nazivu in razdelitvi kraljevine na upravna obmocja.
DrZava je bila odtlej razdeljena na devet banovin. V Ljubljani je bil sedeZ Drav-
ske banovine, katere naziv so v€asih pisali z veliko in drugi¢ z malo zadetnico.
Obsegala je vse slovensko ozemlje v kraljevini, z izjemo Bele krajine. Meje
njenega obmocja so se spreminjale. Od 16. julija 1930 dalje so ob¢ine Osilni-
ca, Draga in Trava prele pod okraj Cabar, dotlej so spadale pod okraj Ko¢ev-
je.” Dne 28. avgusta 1931 je bila k Dravski banovini spet priklju¢ena Bela
krajina, ki je prej kratek ¢as spadala pod Savsko banovino s sedeZzem v Zagre-
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bu.”” Isto¢asno so bile k Dravski banovini priklju¢ene ob¢ina Strigova ter vasi
Dubrava in Dubrava breg iz okraja Cakovec in vasi Presika, Bodli¢an in Prhov-
ci iz okraja VaraZdin.” Iz na$e banovine je bil izlo¢en okraj Cabar, tri zgoraj
navedene obkolpske ob¢ine pa so ostale v Savski banovini vse do razpada
drzave. Nastetih pet vasi iz obeh hrvagkih okrajev Cakovec in Varazdin so Ze
konec oktobra 1931 spet prikljucili k zagrebski oziroma Savski banovini.”
Prakti¢no vse slovensko ozemlje je bilo s tem v okviru banovine s sedeZem v
Ljubljani, razen treh slovenskih ob¢in v sestavi ¢abarskega okraja. Po popisu
prebivalstva z dne 31. marca 1931 je Dravska banovina Stela 1.144.298 prebi-
valcev ali 8,2 odstotka vsega prebivalstva v drZavi, merila pa je 15.809,3 kva-
dratnega kilometra ali 6,4 odstotka drZavnega ozemlja.

V Mariboru je bil po ukinitvi oblasti sprva vzpostavljen okroZni in§pekto-
rat,® ki so ga zadnji dan marca 1932 formalno ukinili, saj zanj ni bilo prave
potrebe. 8!

Ban je bil predstavnik kraljevske vlade v banovini. Zakon o banski upravi
je doloc¢al organizacijo in pristojnosti tega upravnega organa II. stopnje.®
Kraljevska banska uprava Dravske banovine se je delila na osem oddelkov,
med katerimi je bil tisti z rimsko Stevilko II. pristojen za upravne zadeve. Delil
se je na tri odseke: splo$ni upravni odsek, odsek za javno varnost in odsek za
samouprave (pisano v mnoZini, op. P. C.). Banovina je bila zamisljena kot
upravna enota in hkrati kot samoupravno telo. Tako je bil vzpostavljen eno-
tirni sistem, za razliko od prej$njega dvotirnega (oblast in oblastna samou-
prava).®

Prvi proracun je, po predhodnem soglasju ministra za finance, ban Drav-
ske banovine potrdil 29. marca 1930 in je zna$al dobrih 136 milijonov dinar-
jev.3* Veljal je za ¢as od 1. januarja 1930 do 30. marca 1931, kot je bila tedaj
navada. Pri naslednjem proracunu je Ze sodelovala samoupravna veja. Prej
omenjeni Zakon o banski upravi je namre¢ doloc¢al, da je banski svet banovo
posvetovalno telo, sredi leta 1930 pa je predsednik ministrskega sveta izdal
Pravilnik o organizaciji in delu banskih svetov.® Sprva je dolo¢il, da ima tak
svet v Ljubljani le 40 ¢lanov, pozneje pa so vanj prisli po en predstavnik vsake-
ga politi¢nega okraja in zastopniki nekaterih mest, tako da se je Stevilo ¢lanov
povecalo in je kon¢no doseglo 50 zastopnikov okrajev in mest. Clane je ime-
noval notranji minister in so se menjavali. V celotnem obdobju delovanja
Dravske banovine je v njem sodelovalo 141 moZ,* dobesedno moz, saj v tem
telesu ni sedela prav nobena Zenska.

Ta svet se je prvi¢ sestal januarja 1931, vsa naslednja leta pa februarja. Na
zaCetku seje so vsako leto praviloma poslali pozdravne brzojavke v Beograd,
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naslovljene na kralja oziroma namestnike, predsednika ministrskega sveta in
ministra za notranje zadeve. Zanimivo je, kako je ban dr. Drago Marusi¢ na
prvem zasedanju banskega sveta, ki se je zacelo 20. januarja 1931, v svojem
uvodnem poro¢ilu, ki je obsegalo trinajst tipkanih strani, ocenil razmere po
vzpostavitvi osebne oblasti kralja Aleksandra: »Po mojem prepri¢anju bi bila
prava katastrofa za na$ narod, ako bi nas svetovna kriza zatekla v razbrzdanih
politi¢nih razmerah, kakor so iste bile pred 6. januarjem 1929. Vera v objek-
tivnost drZavne uprave, katera je bila pri prej$njih parlamentarnih rezimih
po pravici omajana, se je spet vzpostavila ter gleda narod vsled tega z zaupa-
njem v bodo¢nost.«®” Obe najvedji slovenski politi¢ni stranki sta se med obe-
ma svetovnima vojnama odrekali parlamentarni demokraciji, ko sta se druga
za drugo povezovali z beograjskim diktatorskim reZimom, sta v svoji »sprav-
ni« izjavi zapisala Vladimir Kav¢i¢ in dr. Janko Pleterski.®® V celoti je svet imel
enajst rednih in dve izredni seji. Temeljna naloga svetnikov je bila, da so potr-
dili prora¢un banovine, ki je za leto 1931/32 zna$al dobrih 119 milijonov
dinarjev, za finan¢no leto 1940/41 pa je bilo predvidenih 139 milijonov dinar-
jev.? Gradivo o teh zasedanjih je ohranjeno in je bogat vir za preucevanje
tedanjega obdobja Slovencev.

V proracunskem letu 1933/34 je v na$i banovini zacel delovati tako ime-
novani bednostni fond,” ki je spadal k oddelku za socialno politiko in narod-
no zdravje pri banski upravi. Dobil je nekaj prvin pomo¢i za hitrej$i razvoj
zaostalih predelov Slovenije. Prora¢un tega sklada, ki so ga v ljubljanskem
uradnem listu objavljali za vsako finan¢no leto posebej, je za finan¢no leto
1933/34 zna$al devet milijonov dinarjev in prav toliko za financ¢no leto 1941
(od 1. aprila do 31. decembra 1941).*

Banski svet je sprejemal tudi razli¢ne izjave. Tako so 17. februarja 1939
nasi zastopniki sprejeli resolucijo, s katero so podprli ministrski svet v priza-
devanjih, da bi v finan¢nem zakonu za leto 1939/40 tujcem (spet) prepove-
dali kupovati zemljis¢a v obmo¢ju 50 kilometrov od mejne ¢rte v notranjost
drZave.”? Nekateri so v tem svetu videli nekak§no banovinsko skup$cino;
tako je Zupanstvo mesta LoZ na zasedanje banskega sveta 15. februarja 1933
poslalo brzojavko, ki jo je naslovilo enostavno Banska skup$¢ina v Ljubljani.*

Zasedanja banskega sveta je vodil ban. Za to je bil prikrajsan prvi ban
Dravske banovine ing. Dusan Sernec, saj tedaj tega telesa $e ni bilo, v tej vlogi
pa so se znasli vsi trije njegovi nasledniki: Drago Marusi¢, Dinko Puc in Mar-
ko Natlacen.

Ko se je na zadnji seji tega sveta 22. februarja 1941 banu zahvalil ¢lan
Ferdinand Novak, je v govoru omenil tudi vse ve¢jo mednarodno ogroZenost
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Slovenije, po kateri so tujci stegovali roke. Dejal je tudi to: »Nicesar tujega ne
zahtevamo, svojega pa ne damo!«** To geslo je ostalo mrtvo, ko je bilo treba
braniti domovino pred okupatorji. Oblastniki so se ga otepali tudi med zased-
bo. Uresnicevali pa so ga kmetje, delavci in narodnozavedni izobraZenci, vsi
pod partizansko zastavo. Prva dva bana, Sernec in Marusi¢, sta se pridruZila
Osvobodilni fronti slovenskega naroda, kjer sta opravljala pomembne naloge.
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»Prisegam in se rotim pri B(\\‘)gu
Vsemogocnem in svoji casti, da hocem
zvesto in z VSO d]uéo,iz vsem svojim
srcem, z yso svojo voljo sluziti viadi
Narodnega sveta Slovencev, Hrvatov
in Srbov kot ljudski in zakoniti oblasti.
Prisegam sebi in svojim dragim, svoji
deci m svojim roditeljem, da hoc¢em
odredbé Narodnega sveta Slovencey,
Hrvatov in Srbov brezpogojno,
povsod, v vsakem ¢asu izvrSevati in da
hoc¢em biti pokoren ukazu
predpostavlienih zapovednikov in
vsem' narodnim postavam in zakonom
za napredek, edinstvo, mo¢ in slavo
naroda Slovencev, Hrvatov in Srbov.
Tako ho¢em in v to mi pomagaj Bog!«

Nova prisega. Po razpadu Avstro-Ogrske je poverjenistvo za
narodno obrambo 8. novembra 1918 izdalo naredbo, po kateri je
bilo oroznistvo odslej podrejeno deZelnemu oroZniskemu

poveljstvu v Ljubljani.
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2.

V novo drzavo s svoy
oroznistvom

Razpad Avstro-Ogrske je za Slovence pomenil odhod iz »jece narodov,
kakor so tedaj in pozneje pogosto govorili, hkrati pa je pod sosednjima drza-
vama na severu in severovzhodu ostalo mnogo sonarodnjakov in zahodna
soseda si je prilastila Se vecji kos nasega ozemlja, kot bi ji bil pripadal po skriv-
nem londonskem sporazumu z dne 26. aprila 1915.

Ljubljana je ta prevrat prifakala pripravljena, kolikor je to sploh bilo mo-
goce v danih okoli$¢inah. Dogodki so se namre¢ odvijali zelo hitro in v dolo-
¢eni meri tudi mimo pri¢akovan;j in predvidevanj v vrhovih slovenske politike.

Narodni svet za Slovenijo, ustanovljen v Ljubljani Ze 16. avgusta 1918, je
med svoje naloge postavil tudi skrb za javni red in mir v deZeli. Zato so usta-
navljali narodne straZe, ki naj bi skrbele za varnost ljudi in imetja, saj se na
oroZni$tvo in policijo ni bilo mogoce v celoti zanesti, zlasti ne na njuni vods-
tvi; bili pa sta tudi pre$ibki za naloge ob prevratu, kot so verjetno razmisljali
nasi politi¢ni veljaki.

2.1 Prevzem varnostne dediSéine

Nova ljubljanska oblast je ob prevratu prevzela varnostne sile, ki so delo-
vale v cesarski dobi.

Najstevilnejsi del teh sil so bili oroZniki, ki so jim uradno rekli tudi Zan-
darji. Po zgledu Francije je cesar Franc JoZef 1. dne 8. junija 1849 odobril
nacrt za to novo varnostno organizacijo in ta dan je Se danes praznik avstrij-
skega oroZnistva.” Vojaske prvine so se postopoma umikale policijskim in
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orozni$tvo se je vse bolj naslanjalo na mreZo krajevnih postaj. Organiziranost
se je skladala z upravnopoliti¢no razdelitvijo drZzave. Na Dunaju je bilo v okvi-
ru ministrstva za deZelno (o)brambo osrednje poveljstvo, v deZelnih stolnih
mestih pa so bila deZelna oroZniska poveljstva. Na sedanjem ozemlju Repub-
like Slovenije je bilo deZelno oroZnisko poveljstvo le v Ljubljani, in to za
Kranjsko, oznaceno z zaporedno $tevilko 12; druge predele nasega ozemlja
so obvladovala deZelna poveljstva v Gradcu, Celovcu, Trstu oziroma Gorici.
OroZniske postaje so bile v vseh vecjih vaseh in mestih, $tele pa so praviloma
le po nekaj moz. Prek okrajnih poveljstev so bile povezane v deZelno celoto.

V mestih, ki so imela svoj statut, je delovala (mestna) policija. Njeno veci-
no je tvorila uniformirana varnostna straZza. Mestna ob¢ina je praviloma ime-
la do teh moZ pravice in dolZnosti. Na dana$njem slovenskem ozemlju so bila
taka mesta Celje, Ljubljana, Maribor in Ptuj.

Na mejah cesarstva so za finan¢ne oziroma carinske naloge skrbeli poseb-
ni uradniki, uniformirani in oboroZeni, ki so jim navadno rekli enostavno
financarji. Podobni oboroZenci in uniformiranci so delovali tudi znotraj dr-
Zave, saj je bilo treba izvajati ljudski rek »Daj cesarju, kar je cesarjevega, in
bogu, kar je boZjega«. Kot drugod so bili tudi pri nas ti tako imenovani dacarji
precej nepriljubljeni.

Zapore so varovali pazniki, ki so s¢asoma pre$li v pristojnost pravosodja.
Skrbeli so za red in varnost v kaznilnicah, ki so bile tudi na nasem ozemlju.

Kot stalna rezerva tudi za primer posega proti lastnim drZavljanom pa je,
podobno kot drugod po svetu, ostala vojska.

Narodna vlada Slovencev, Hrvatov in Srbov v Ljubljani je to varnostno
organizacijo ohranila in jo prilagajala novim razmeram, Kjer je bilo potrebno.
Ker je pri tem prevratu $lo le za spremembo drZavnega okvira Slovenije, je
bilo treba posebno pozornost usmerjati zlasti k temu, da bi varnostna sluZba
postala slovenska oziroma kmalu tudi jugoslovansko delujo¢a. Novost je po-
stala samo obmejna Ceta, kot so prevajali srbski besedi »grani¢na trupa«. Hrb-
tenica varnostnega sistema nove drZave so bili in ostali oroZzniki. Poleg njih so
delovale 3e druge sile, ki jih velja vsaj na kratko omeniti.

Nekatera slovenska mesta so imela (drzavno) policijo. Ta se je v celoti ali
deloma vzdrZevala s sredstvi iz drZzavne blagajne. [zraz policija je tedaj pome-
nil priblizno to, kar je po letu 1945 obsegal pojem organi za notranje zadeve.
Zaposlovala je upravne uradnike, agente v civilu in najstevilnejse mostvo, to
je uniformirano varnostno straZo. DeZelna vlada za Slovenijo je leta 1921
izdala Organizacijski $tatut za kraljevsko varnostno strazo v Sloveniji,” ki je
veljal do leta 1930, ko je stopil v veljavo Zakon o drZavnih policijskih izvrsil-
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nih usluzbencih.”” Kmalu za tem je bila ustanovljena osrednja $ola za polici-
ste v Zemunu in leta 1936 je iz8lo enotno navodilo za delovanje in organizira-
nost drZavne policijske straZe. Nekatere obcine so imele svoje straznike, ki so
jih vzdrzevale s svojimi sredstvi.

Minister za notranje zadeve je jeseni 1919 izdal uredbo o policijskih komi-
sariatih.?® Ti so bili obmejni, Zelezniski, pristaniski in drugi. Bili so neposred-
no podrejeni notranjemu ministrstvu v Beogradu. Stevilo teh ustanov v Slo-
veniji se je spreminjalo, najpomembnejSe in stalne pa so bile tiste na
Jesenicah, v Mariboru in na Rakeku, ki so nadzirale promet potnikov ¢ez
drZzavno mejo po Zeleznici (in cestah).

Financ¢na straZa je bila poenotena leta 1921, ko je zacela veljati Uredba o
organizaciji finan¢ne kontrole Kraljevine SHS.” Financarji so bili razporejeni
ob meji drZave in znotraj nje. Imeli so tri temeljne naloge: zatirati tihotapstvo
in druge dohodninske prekrske, opravljati poizvedbe iz svojega delovnega po-
drocja in nuditi pomo¢ pri vzdrZevanju javne varnosti, ¢e jim je bilo to ukaza-
no. Predpisi, ki so urejali organiziranost, pooblastila in delovanje teh straznikov,
so se spreminjali, temeljne znac¢ilnosti pa so ostale iste oziroma podobne.

Sredi leta 1920 je iz$la Uredba o obmejni Ceti.'® Ta enota je bila sestavni
del redne vojske in so jo vzpostavili po vsej drzavi na temelju izkuSenj na jugu
nekdanje Kraljevine Srbije ali prakse v drugih drZavah. Zanjo je veljala dvojna
podrejenost: glede vojaskega varovanja drZzavne meje je spadala pod ministrs-
tvo za vojsko in mornarico, glede finan¢ne za$¢ite mejne ¢rte pa pod finanéni
resor. Organizirana je bila vojasko in razporejena vzdolZ drZzavne meje. Zanjo
so postopoma zgradili mejne straZnice, ki so jim rekli karavle ali kasarne. Ob
meji so bile tudi carinarnice, kjer so carinski uradniki skrbeli za obracun
pristojbin pri uvozu ali izvozu blaga. Ce je bil tak carinski urad v notranjosti
drZave, so ga praviloma varovali pripadniki obmejne Cete, kar je veljalo tudi
za tovrstna skladisca.

Kaznilnice so ¢uvali pazniki, ki so se pozneje uradno imenovali pravosod-
na straza,'™ vendar se ta izraz v Sloveniji ni posebej dosledno uveljavil, saj se
je ohranila stara in lepa beseda paznik. Konec decembra 1922 je pokrajinska
uprava za Dalmacijo s sedeZem v Splitu pisno povprasala pokrajinsko upravo
za Slovenijo v Ljubljani, kdo pri nas varuje jetni$nice - ali so to oroZniki,
vojaki ali kdo tretji. Iz Ljubljane je v Split odsel kratek in jedrnat odgovor:
pazniki.'®? Pri nas sta bili najbolj poznani jetni$nici v Mariboru (za moske) in
Begunjah na Gorenjskem (za Zenske). Sredi leta 1927 je bilo v obeh ustano-
vah 645 jetnikov in jetnic.!®® Za red v sodnih zaporih in na sodisc¢ih so skrbele
tudi tako imenovane sodne sluge.
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Iz tega kratkega orisa se vidi, da je v Sloveniji sprva prevladovalo avstrijsko
varnostno izrocilo. S¢asoma pa se je tudi na tem podro&u uveljavljala srbska
praksa in je bila nekoliko podobna avstrijski, a ne v celoti. Varnostne sile
nekdanje Kraljevine Srbije so bili oroZniki, policija, finan¢na straza, obmejna
¢eta in redna vojska. OroZnistvo je bilo v voja$nicah in ne po postajah. Pozna-
li so tudi gozdne oroZnike, ki so jih leta 1919 hoteli s pravilnikom vzpostaviti
po vsej drzavi.'® Varovali naj bi drZavne gozdove, spadali pa v pristojnost
ministrstva za gozdarstvo in rudarstvo. Pri nas je bila Ze prej dobro organizi-
rana gozdna ¢uvajska sluzba in ni bilo potrebe za takimi oroZniki.

2.2 Odstranitev tujcev
s klju¢nih polozajev

V cesarskih ¢asih so bili na klju¢nih poloZajih v oroZnistvu in policiji zla-
sti nem3sko usmerjeni kadri. Ni bilo nujno, da je $lo le za Nemce, lahko so bili
tudi domacini. V¢asih so jim rekli nemskutarji ali kazinoti (po ljubljanski
Kazini, kjer so se zbirali Nemci ali nemsko misle¢i Slovenci). Tak$ne osebe
niso veC ustrezale novim razmeram. Upostevati je bilo treba posebnosti oroZz-
niske ali policijske sluZbe. Obe, zlasti $e prva, sta bili hierarhi¢no urejeni in
povelja visjega po poloZaju je bilo treba izvrsiti.

Ob prevratu so nekateri od vodilnih varnostnih moZ odstopili sami, zlasti
starejsi, ki so se Zeleli umakniti in upokojiti. Druge je bilo treba odstraniti.
Tako je poverjeni$tvo za notranje zadeve Ze v prvi $tevilki slovenskega urad-
nega lista dne 4. novembra 1918 objavilo naredbo o odstranitvi pomembnih
politi¢nih osebnosti in varnostnih $efov. Med policisti je nosil prapor doteda-
nji policijski ravnatelj v Ljubljani, grof Karel Kiinigel.'® Taksni $efi so se $e
posebej potrjevali med prvo svetovno vojno. Povsod so namre¢ iskali reZimu
sovrazne osebe, jih ovajali in sodi$¢a so jih kaj rada obsojala.

Po razpadu drZave je bilo treba odpraviti kazni tedanjih obsojencev za
politi¢na dejanja. Narodno vece v Zagrebu je odlo¢alo o tem in nato je Ze 5.
novembra 1918 slovensko poverjeni$tvo za pravosodje izdalo naredbo o po-
milostitvi takih preganjancev.!® Pomilo$ceni so bili vsi, ki so jih civilna ali
vojaska sodid¢a obsodila do 30. oktobra 1918, in to zaradi veleizdaje, Zalitve
cesarske hi$e, motenja javnega reda in miru, delovanja proti vojni sili drZave,
dezerterstva in nekaj drugih deliktov. Ce kazenski postopek zoper take osum-
lience $e ni bil uveden ali je potekal, so ga ustavili oziroma ga niso uvedli.
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Take pomilostitve je za tem veckrat razglasil prestolonaslednik oziroma poz-
nejsi kralj Aleksandar.

Nova oblast se je morala spoprijeti z usodo bivsih uradnikov nemskega
rodu tudi zato, ker ve¢inoma niso znali ali hoteli govoriti slovenskega jezika, in
ker je ta jezik postal uradni, tudi po tej plati niso bili uporabni v novi drZavi.

Dne 19. novembra 1918 je iz$la uredba,'”” ki je precej podrobno doloc¢ila
ravnanje s takim osebjem oziroma uradni$tvom, namre¢, naj se jih odpusti iz
sluZbe, prejemke pa se jim ustavi. Do mednarodne ureditve tega vprasanja,
najdlje pa do konca februarja 1919, naj dobivajo podporo v visini dotedanjih
sistemskih prejemkov z draginjsko doklado vred. Niso smeli delovati proti
DrZavi Slovencev, Hrvatov in Srbov ali v korist tuje drZave. Ta pogoj pa je bil
povezan s kljuénim, to je, da je oseba Zivela na ozemlju pod nadzorom narod-
ne vlade SHS v Ljubljani. Ce so tuji uradniki zaprosili za upokojitev, so odlo-
¢anje prepustili mednarodnim pogajanjem, do tedaj pa so dobivali podporo v
visini predvidene pokojnine. Ljubljanska vlada je smela odlo¢iti, da so tujca
za stalno ali pogodbeno sprejeli v naso sluzbo.

Naj se vrnem k politi¢nim preganjancem. Ti so na podlagi poziva podali
pisne zahtevke za povrnitev od$kodnine za prestani zapor, konfinacijo ali
internacijo. Nato je dne 13. maja 1919 posebna Komisija za terjatve proti
bivSemu erarju izdelala poro¢ilo, namenjeno jugoslovanski delegaciji na mi-
rovni konferenci v Parizu. Do tedaj je prejela 852 zahtevkov v skupnem zne-
sku 52.748.270,36 francoskih frankov. Za vsak dan preganjanja so namre¢
racunali petdeset frankov od$kodnine ter dodali $e izpad civilnega dohodka
ter strodke internacije. Na tem seznamu je bil tudi pisatelj Ivan Cankar, pri
katerem so navedli zahtevek 132.500 frankov od$kodnine.!%®

Podatke o teh zahtevkih je ista komisija dne 2. junija istega leta poslala
tudi ministrskemu svetu v Beograd, od koder je 7. avgusta 1919 prispelo pi-
smo zunanjega ministrstva, naslovljeno na deZelno vlado za Slovenijo. V
njem so sporocili, da je mirovna konferenca v Parizu sprejela stalis¢e, da ima-
jo do take odgkodnine pravico le tisti, ki niso bili drZavljani avstro-ogrske
monarhije, pa $e ti samo pod pogojem, da so v pregnanstvu trpeli pomanjka-
nje; ureditev tega vpraSanja ostaja drZzavam, ki so nastale na tleh razpadle
monarhije, so $e pristavili na zunanjem ministrstvu.'” Prizadetim je tako
ostalo le (prazno) upanje.

Dne 31. marca 1919 je poverjeni$tvo za notranje zadeve naroc¢ilo okrajnim
glavarstvom, naj zberejo podatke o politicnih preganjancih iz ¢asa Av-
stro-Ogrske. To pot ni $lo za morebitno od$kodnino, ampak za »zbiranje sta-
tisticnega materijala, ki se bo ob danih prilikah uradno uporabljal«.!?
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Biv$im politi¢nim preganjancem se je nova oblast vsaj moralno oddolZila
posmrtno. Dne 23. aprila 1922 je bil v Crnomlju pokop posmrtnih ostankov
Ivana Kromarja, kjer se je zbralo nad deset tiso¢ ljudi, kot je ocenila tamkajs-
nja orozni$ka postaja. Pokojni je bil leta 1915 od prekega soda obsojen na
smrt in ustreljen na Suhem bajerju pri Ljubljani, ker je dejal: »Srbi imajo
prav, da se branijo.«!

2.3 Nova prisega |

Vsi oroZniki dotedanjega cesarstva so prisegli zvestobo Dunaju. Z razpa-
dom dvojne monarhije je veljavnost tega dejanja odmrla. Poverjenistvo za
narodno obrambo je zato 8. novembra 1918 objavilo naredbo, da je odslej vse
oroZnistvo na ozemlju narodne vlade v Ljubljani podrejeno deZelnemu oroz-
niSkemu poveljstvu v nasi prestolnici. Zaobljuba se je tedaj glasila: »Prisegam
in se rotim pri Bogu Vsemogo¢nem in svoji ¢asti, da hoCem zvesto in z vso
duso, z vsem svojim srcem, z vso svojo voljo sluZiti vladi Narodnega sveta
Slovencev, Hrvatov in Srbov kot ljudski in zakoniti oblasti. Prisegam sebi in
svojim dragim, svoji deci in svojim roditeljem, da ho¢em odredbe Narodnega
sveta Slovencev, Hrvatov in Srbov brezpogojno, povsod, v vsakem ¢asu izvr-
Sevati in da hocem biti pokoren ukazu predpostavljenih zapovednikov in
vsem narodnim postavam in zakonom za napredek, edinstvo, mo¢ in slavo
naroda Slovencev, Hrvatov in Srbov. Tako ho¢em in v to mi pomagaj Bog!«'?

Naredba je dalje dolocala, da je vse oroZnistvo na Goriskem, Primorskem
in slovenskem Stajerskem podrejeno deZelnemu oroZniskemu poveljstvu v
Ljubljani. Ko bodo na Primorsko in Gori$ko pri$le antantne ¢ete, naj se mos-
tvo umakne od tam v Ljubljano. Ob¢dine, narodni odbori in narodni sveti ne
smejo samovoljno odstavljati oroZznikov. Tisti, ki brez oroZja prihajajo iz
nemskih delov Korogke in Stajerske, dobijo opremo na veéjih Zelezniskih
postajah ali pri $tacijskem poveljnidtvu v Ljubljani, je kratek povzetek sporo-
¢ila naredbe.

2.4 Osrednje orozmsko
poveljstvo v L jubljani

V okviru poverjeni$tva za narodno obrambo so kmalu po prevratu osno-
vali Osrednje oroZnisko poveljstvo ali poveljnis$tvo, kot so tudi pisali in govori-

36



S L OV E N S K | O R O 7 NI K I 9 1 8 - 1 90 4 1

li. To je pomenilo, da je slovenska oblast presegla meje nekdanje deZele Kranj-
ske. SedeZ je bil v Ljubljani, na Bleiweisovi cesti 3, dana$nji PreSernovi cesti.

Prvi poveljnik je postal podpolkovnik Josip Sveti¢. Dne 8. novembra 1918
je podpisal okroZnico, ki je bila naslednji dan objavljena v slovenskem urad-
nem listu."® Vse oroZnike slovanskega rodu je pozivala, naj se javijo temu
poveljstvu. V postev so prisli vsi, ki so sluzbovali na bivéem vojnem ali zasede-
nem ozemlju ali na obmod¢ju, ki so ga zasedle antantne sile. Ce so Zeleli, so bili
sprejeti v sluZbo. OkroZnica je moZem postave narekovala, da morajo umika-
jo¢im se vojakom pustiti osebno oboroZitev (bajonet vojakom in pistolo ali
revolver ¢astnikom), prtljago in hrano za pot do doma, druge predmete pa
jim je bilo treba odvzeti. Na vseh oroZniskih postajah in poveljstvih so morali
zaceti tedensko na kratko porocati o razmerah v svojih okoliih, porocila pa
posiljati osrednjemu poveljstvu v Ljubljani. Iz vsebine okroznice izhaja, da
nemsKki ali ogrski oroZniki niso mogli racunati na nadaljnje sluZbovanje pod
slovensko oblastjo, v poStev so prisli samo Slovani.

Pri odvzemanju neosebne oboroZitve in prtljage vojastvu je ponekod pri-
hajalo-do nejasnosti in celo nepravilnosti. Tako je 6. novembra 1918 popoldne
na juZznem kolodvoru v Ljubljani nepoznan poro¢nik nemskemu vojaskemu
zdravniku odvzel Seststo cigaret in sto jih je enostavno spravil v Zep. To so
videli tudi ¢eski Castniki, ki so se takoj pritoZili na poveljstvu tega kolodvora.
Od tam so teden dni pozneje porocali $tacijskemu poveljstvu, da poro¢nika
niso uspeli prepoznati in da je verjetno $lo za laZnega ¢astnika.!" BrZ&as je bil
ta ali drugi podobni pripetljaji razlog, da so v navedeni okroZnici natan¢neje
dolo¢ili, kaj spada med tako imenovano osebno potnino (prtljago) vojastva.

Osrednje oroZnisko poveljstvo je 15. novembra 1918 porocalo poverjenis-
tvu za narodno obrambo, da prihaja do nejasnosti med delovanjem oroZni-
kov in narodnih straZ. Prvo da ima premalo moZ, ¢eprav so imeli poleg stal-
nih $e pomoZne in nadomestne oroznike. Resitev so videli v stalnem mostvu.
Ker pa to v kratkem ni bilo mogoce, so prosili za dodelitev $tiristo sposobnih
vojakov, da bi jih razporedili po oroZniskih postajah. Na nizko $tevilo mos§tva
je vplival tudi ukaz poverjeni$tva za narodno obrambo z dne 8. novembra
1918 o demobilizaciji vseh nad Stirideset let starih moZ. Zato je osrednje oroz-
nisko poveljstvo predlagalo, da ta ukaz ne bi veljal za aktivne, pomozZne in
nadomestne oroZnike, ki so bili med vojno na bolj$em, saj jim ni bilo treba
sluzbovati na fronti.

Na vsak politi¢ni okraj, katerih je bilo osemnajst, je nameravalo razpore-
diti po enega Castnika, ki bi usklajeval delo te varnostne sile. Nasteli so sedem-
najst takih &astnikov in za vsakega so priloZili tako imenovano razvidnico
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(listek z osebnimi in sluZbenimi podatki). Na poverjeni$tvu so odobrili le
trinajst od predlaganih in jih za¢asno premestili k oroZnikom, kar se je zgodi-
lo 28. novembra 1918. Razporedili so jih takole: Sre¢ko Grom, stotnik, za
pribo¢nika v oroZniskem poveljstvu; Josip Voncina, nadporo¢nik, v Ljublja-
no; Rudolf Schmidt, stotnik, v Postojno; Ivan Lusin, stotnik, v Kranj; Fran
Dolinsek, stotnik, v Litijo; Fran Kotlusek, nadporo¢nik, v Logatec; Vinko Po-
to¢nik, stotnik, v Radovljico; Gustav Smola, stotnik, v Novo mesto; Janko
Bedenk, stotnik, v Kamnik; Henrik Sabothy, major, v Celje; Rudolf Ferencak,
stotnik, na Ptuj; Viljem Apich, nadporocnik, v BreZice in Rudolf Cvetko, stot-
nik, v Koc¢evje.!'s

Istega dne je poveljnik slovenskega oroznisStva prilozil k svojemu dopisu
tudi navodila, ki jih je izdelal za delovanje novih ¢astnikov, dodeljenih okra-
jem, v Katerih so sicer Ze prej delovali okrajni straZmojstri. Navodila naj bi
preprecevala nesporazume med prvimi in drugimi. Bistvo teh smernic je mo-
goce strniti v Sest tock: sluZba dotedanjih straZmojstrov v okrajih ostane nes-
premenjena; novoimenovani ¢astniki, »ki v oroZniskem poslovanju po ve¢ini
nimajo pojmag, so po okrajih dodeljeni zacasno, da se seznanijo s sluZbo;
odgovorni so za vojasko urjenje mos$tva in za morebitno osredoto¢enje moZ
pri vzdrZevanju javnega reda in miru, pri ¢emer morajo spoStovati nasvete
okrajnih straZmojstrov; morajo biti v dobrih odnosih z drZzavnimi oblastmi,
prebivalstvom in mostvom; med nadziranjem postaj naj preucijo tudi social-
ne razmere med prebivalstvom, mu tolmacijo pomen sluZbe javne varnosti
in preprecujejo vojno begunstvo; sposobni ¢astniki bodo nato za stalno spre-
jeti k oroZni$tvu, drugi pa razporejeni spet v vojsko ali milico SHS, je na
koncu zapisal podpolkovnik Sveti¢. Ta predlog navodil je odobril poverjenik
dr. Lovro Poga¢nik in prejeli so ga vsi pristojni.'

Dne 21. novembra 1918 je isti poveljnik porocal poverjeniku za narodno
obrambo o razmerah med stalnim, pomoZnim in nadomestnim oroZnis-
tvom. Dotlej so postaje Stele od dva do pet moZ. Za neporocene so tam delova-
la postajna gospodinjstva in z naklonjenostjo ob¢in ter prebivalstva je mostvo
nekako shajalo s placo. Sedaj se je staleZ mos$tva po enotah povecal, ustanov-
ljene pa so bile tudi zacasne postaje. Za povecano mostvo ni dovolj prostorov
za nastanitev ter kuhinjske in jedilne oprave, je ocenil, nadaljeval pa takole:
»Naklonjenost obcinstva oroZznikom je usahnila, ker vob¢e vlada duh prosto-
sti, ki v oroZnistvu vidi oviro svobodnemu Zivljenju, in zato je tudi prebivals-
tvo podrazilo Zivila, kurjavo itd.« Predlagal je, da bi mo$tvu zvisali znesek za
prehrano z devet na petnajst kron dnevno, Zupanstva pa naj bi pomagala
zagotoviti primerne prostore za oroznike.
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Narodna vlada je 26. novembra 1918 oba predloga potrdila in dopis posla-
la vsem okrajnim glavarstvom.'”” Na tej podlagi je Zupanstvo v (Dolenjskih)
Toplicah 20. decembra 1918 predlagalo, da bi tamkaj$nje oroZnike nastanili
ali v vojasnici Rdecega kriZa ali v dveh lepo opremljenih barakah, saj bi nasta-
nitev v zasebnih stanovanjih pomenila prevelike stro$ke. Tam je bila med
vojno bolni$nica Rdecega kriZa, ki je s svojim delom prenehala nekaj tednov
po koncu vojne. Predlog je nato potrdilo okrajno glavarstvo v Novem mestu
in 14. januarja 1919 je poverjeniStvo za narodno obrambo dolodilo, da se

oroZniki namestijo v vojaSnico Rdecega kriza, seveda brezpla¢no, saj je $lo za
vojaske prostore.!®

2.5 Vigje orozmsko poveljstvo

Narodna vlada SHS v Ljubljani je 21. novembra 1918 objavila zelo pomem-
bno naredbo o prehodni upravi na ozemlju pod njeno oblastjo.!" Veljala naj
bi, dokler ustavodajna skup$¢ina ne bi sprejela nove ustave DrZave Slovencev,
Hrvatov in Srbov, so zapisali precej optimisti¢no in nejasno. Ta vlada je bila
opredeljena kot prehodna uprava za obmocje Kranjske, Goriske, slovenskega
dela Istre, mesta Trst z okolico, Stajerske in Korogke, kolikor sta bili del DrZa-
ve SHS. Vlado je sestavljalo trinajst ¢lanov, predsednik in dvanajst poverjeni-
kov, ki so vodili posamezne oddelke.

Naredba je imela osemnajst poglavij in $tirinajsto je govorilo o oroZnistvu.
Osrednje oroznisko poveljstvo se je preimenovalo v Vi§je oroznisko poveljs-
tvo in je bilo pristojno za celotno ozemlje narodne vlade. Za poveljstvo je
veljala dvojna odgovornost: glede sluzbe javne varnosti je bilo podrejeno po-
verjeniStvu za notranje zadeve in okrajnim glavarjem, glede vojaSkih, gospo-
darskih, upravnih, vzgojnih in nadzorstvenih zadev pa poverjeni$tvu za na-
rodno obrambo. To je torej pomenilo, da je nova oblast precej upoStevala
tovrstno ureditev oroZni$tva, veljavno v avstrijskih ¢asih.

Podpolkovnik Sveti¢ je Se naprej ostal poveljnik naSega oroZnistva. Dobil
je svojega namestnika, in sicer je to postal podpolkovnik Oskar Vidic, ki je bil
v cesarski dobi poveljnik prvega oddelka pri deZelnem oroZniskem poveljstvu
St. 12 v Ljubljani. Pribo¢nik je ostal Sre¢ko Grom.

Obdrzali so delitev obmod¢ja na oddelke, kot je veljalo v nekdanji deZeli
Kranjski, ko je bila razdeljena na $est takih oddelkov s sedeZi v velikih mestih.
Tako je bil v Ljubljani sedeZ prvega, drugega, petega in Sestega oddelka, v
Novem mestu tretjega in v Kocevju Cetrtega oddelka. Tudi oroZniske postaje
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so obdrZale nekdanje $tevilke, razen novoosnovanih.'?® Tako je na primer
postaja v Gorenji vasi nad Skofjo Loko imela $tevilko deset, spadala pa je v
ljubljanski oddelek $tevilka 2. Sredi decembra 1918 je ta enota porocala v
na$o prestolnico, da so italijanski vojaki po nepazljivosti zazgali dvojni kozo-
lec v vasi Hobovs$e pri Novi Oselici; zgorelo je vse, tudi v njem shranjeno
strelivo in ro¢ne granate, $kode pa je bilo okrog $est tiso¢ kron.'*!

Nasi predniki so si tedaj nekoliko po svoje predstavljali prehod v novo
drZavo, ki da je njihova in ne vec tuj¢eva. O tem prica tudi oklic,'?* ki ga je 26.
novembra 1918 objavilo poverjenistvo za narodno obrambo in iz katerega
povzemam nekaj stavkov: »Ko je avstrijski cesar Karel odstopil in je drzava
prenehala biti, se je za¢elo med ljudmi $iriti mnenje, da so s tem prenehali vsi
uradi, da so vsi dosedanji zakoni izgubili svojo veljavo in da je ljudstvo dobilo
prostost v vsakem oziru. To mnenje pa je popolnoma napacno. OroZnistvo kot
varnostna straza na deZeli ostane v vseh svojih pravicah, ki so mu doloc¢ene po
oroZnigkem zakonu z dne 25. decembra 1894, drZavni zakon §t. 1 iz leta 1895.
Vsako nepokor$¢ino proti tem uradom in oblastvom bo kaznovala narodna
vlada po obstojecih zakonih.« Besedilo je sestavilo Vije oroZnisko poveljstvo
in ga je predloZilo obrambnemu poverjeni$tvu v potrditev in razglasitev.

Dne 6. decembra 1918 je podpolkovnik Sveti¢ poverjeni$tvu za narodno
obrambo spet poslal dopis s tremi predlogi. Najprej se je zavzel za to, da bi od
21 razpoloZzljivih ¢astnikov zac¢asno sprejeli k oroZznikom deveterico, med ka-
tero so bili Stirje poklicni oroZniski ¢astniki. Na novo bi kazalo potrditi enajst
okrajnih straZmojstrov, ki so se izkazali v prej$njih razmerah; tiste z nad 25
leti sluZbe bi povisali v poro¢nike in bi imeli enake prejemke kot dotlej. Vse
oroZniske Castnike bi razvrstili v tri skupine, in sicer bi skupina A zajemala
tiste z akademsko izobrazbo, skupina B ljudi brez navedene $ole, a z izkugnja-
mi v izvr§ilni sluzbi, skupino C pa bi sestavljali radunski ¢astniki brez aka-
demske stopnje in ti naj bi postali uradniki rac¢unske stroke.

Poverjenistvo je predloge preucilo in kaj kmalu sklenilo, da k oroznikom za-
¢asno sprejme peterico od predlagane deveterice, potrdilo je vseh enajst okrajnih
strazmojstrov in razdelitev ¢astnikov v tri kategorije. Na novo potrjeni okrajni
strazmojstri so bili: Ivan Rogar, Ivan Skodlar in Ivan Erker za Ljubljano, Franc
Cvirn za Kranyj, Josip Jurca za Postojno, Anton Bajec za Kocevje, Josip Toms$i¢ za
Novo mesto, Anton Strumbl za Logatec, Franc Toni za Kamnik, Ivan Lavri¢
za Kr$ko in Franc Pajnter za Crnomelj. Njihovi prejemki so bili sestavljeni iz plade
in Stirih oziroma pet vrst doklad, ki so jim rekli aktivna, dekoracijska, vojna,
prehranska ter vojna doklada za druZino, ¢e so bili poro¢eni. NajniZji prejem-

s
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Navedeni poveljnik je dva dni za tem pisno predlagal poverjenistvu za
narodno obrambo, da nagradi podstraZzmojstra Jakoba Kovaca z oroZniske
postaje v Kozjem s petdesetimi kronami in pisnim priznanjem, Ker je prijel tri
nevarne hudodelce. Pet dni pozneje je poverjenistvo potrdilo ta predlog.!*

Visje oroznisko poveljstvo je k svojemu imenu dodalo e zaporedno arab-
sko $tevilko 12 in tako je isto z nazivom Vi$je oroznisko poveljstvo §t. 12
delovalo do (popolnega) poenotenja oroZniStva po vsej drZavi, kar se je zgodi-
lo pomladi 1919. Podpolkovnik Sveti¢ je do takrat ostal prvi in edini poveljnik
nasega oroZnistva, ki ga je postavila ljubljanska vlada.

2.6 Razli¢ne zamaish o varnostni sluzbi

V vladnih krogih v Ljubljani so razli¢no gledali na ureditev oroZnistva in
policije v novih razmerah. Narodna vlada je na svoji $tirideseti seji predzadnji
dan decembra 1918 sklenila, da oroZnistvo v celoti preide v pristojnost pover-
jeniStva za notranje zadeve.!”® Zamisel je bila sestavni del Sirokega nacrta o
preureditvi slovenske vojske in varnostnih sil.”*® Do njene uresnicitve pa ni
prislo, saj so v Beogradu odlo¢ili precej drugace, po svoje.

Dvojna podrejenost oroZnistva velja $e danes prakti¢no povsod, kjer
ga poznajo. Ko je francoski avtor Pierre Miquel leta 1990, ob dvestoletnici
Napoleonovega oroZnistva, izdal znamenito knjigo OroZniki, je posebej izpo-
stavil to dvojnost, ki jo je oznadil za dvoZivko in bi jo Ze vendar kazalo
odpraviti.

OroZnikov ni bilo dovolj in Visje oroZnisko poveljstvo v Ljubljani je 26.
februarja 1919 objavilo razpis'¥” za sprejem v to sluzbo. Slo je za prvi tak
razpis pod novo oblastjo. Prijavil se je lahko vsakdo, ki je izpolnjeval pogoje.
Bila sta prakti¢no samo dva, in sicer starost med petindvajsetim in tridesetim
letom ter odsluZen vojaski rok. Placa z dokladami vred je znasala dvesto di-
narjev na mesec. Pro$nje je bilo treba nasloviti na navedeno poveljstvo v Ljub-
ljani, oddati pa na oroZni8ki postaji ali pri poveljstvu enote, kjer je kandidat
sluZil vojaski rok. V pro$nji je bilo potrebno navesti podatke o rojstvu, Solski
izobrazbi, na koncu pa se je kandidat moral zavezati, da je pripravljen sluzbo-
vati najmanj tri leta, in to tam, kamor bo razporejen. Pro$nji je moralo biti
priloZeno nravstveno spricevalo, ki ga je izdalo Zupanstvo ali drugo pristojno
oblastvo. Razpis je bil povezan s sklepom ministrskega sveta, ki je 8. februarja
1919 odobrilo sprejem petnajst tiso¢ novih moz. Tovrstno okroznico je vojas-
ki uradni list objavil $ele 18. maja 1919.!%
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Prej sem omenil zamisel o odgovornosti slovenskega oroZnistva izklju¢no
ministrstvu za notranje zadeve. Do razli¢nih stali$¢ o organiziranosti varnost-
nih sil pa je prihajalo tako reko¢ ves ¢as obstoja kraljevine pod Zezlom srbske
dinastije. Pogostejsa so bila po sprejemu vidovdanske ustave. Nastajale so po-
vsem dolo¢ene zamisli, ki so besedilo razporedile v poglavja in ¢lene, kot
nekakgen osnutek zakona. Nekateri so med policijo $teli uniformirano strazo
in civilne uradnike, drugi so vanjo uvrstili $e oroZnike in tretji celo obmejno
¢eto. Minister za notranje zadeve je imenoval delovne skupine za izdelavo
zakonskih osnutkov o (enotni) policiji, ki naj bi upostevali tudi izku$nje v
tujini. Pri tem pa je tudi ostalo, saj zakona ni bilo.

Predlogi take vrste so nastajali tudi v Sloveniji. Nepodpisani dopisnik revi-
je Policija iz Maribora, skrit pod zadetnico S, je sredi leta 1921 v dveh delih
objavil predlog, kako naj bi izgledalo oroZnistvo, e bi Se naprej ostalo samo-
stojna sila.'® Ocenil je, da je bilo poenotenje oroznistva v novi drZavi »le v
$kodo pokrajin z dobro organizacijo in je koristilo tistim, kjer take organizaci-
je ni bilo«. OroZni$tvo naj bi postalo veja civilne upravne oblasti, podrejeno
njej, ne pa vojski. Ponudil je druga¢no ureditev te sluzbe v Sloveniji. OroZnis-
ko brigado v Ljubljani, ki je $tela poveljstvo, dva bataljona, devet Cet in tride-
set vodov, bi se dalo bolje urediti in ve¢ mos$tva nameniti za terensko delo, je
bil kriti¢en Maribor¢an.

Isti nepodpisani pisec je v zadnji Stevilki navedene revije za leto 1921
priob¢il sestavek, Kkjer je v okvir drzavne policije uvrstil tedanjo policijo (dr-
Zavno in obdinsko), oroZnike, obmejno ¢eto in finan¢no strazo.'°

Tretji predlog je istega leta podpisal sam Ivan Hribar, pokrajinski namest-
nik. Obsegal je Sestinpetdeset ¢lenov in ob$iren uvod oziroma obrazloZitev.
Med osebje enotne drZavne policije je $tel politiéne upravne uradnike, detek-
tive, uniformirane straZnike in oroZnike. V mestih naj bi delovala policija, na
podeZelju oroZniki, vsi pa bi bili enotno vodeni.!*!

2.l Zacasne pristojnosti poverjenistva

Da bi pristojnosti deZelne vlade za Slovenijo tudi na podroc¢ju notranjih
zadev prilagodili novim okoli$¢inam, je 21. februarja 1920 ta vlada objavila
naredbo o zacasnih pristojnostih poverjenistva za notranje zadeve.'"’? V njej
je pisalo, naj notranje ministrstvo v Beogradu opravlja vrhovni nadzor nad
delovanjem tega poverjenistva, dolo¢a smer in nacela v upravi ter da lahko
zahteva pojasnila. Poverjenik je smel izdajati izvr$ilne naredbe k veljavnim
zakonom ali naredbam osrednje vlade. Poverjeni$tvu so bila podrejena poli-
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ti¢na oblastva (okrajna glavarstva, politicne izpostave teh glavarstev in mest-
ni magistrati), policijsko ravnateljstvo v Ljubljani, policijski komisariati, var-
nostna straza in prisilne delavnice.

Nasteli so podro¢ja, ki spadajo v pristojnost tega poverjenistva, od politi¢-
nih do varnostnopolicijskih, kot so zapisali. Zanimive so zlasti tako imenova-
ne varnostnopolicijske zadeve in jih bom nastel tako, kot so zapisane v slo-
venskem uradnem listu: vrthovna skrb za varnost Zivljenja in imetja ter za
javni red in mir; oroZnidtvo; potni listi in potne izkaznice; predpisi o zglaseva-
nju (prijavljanje bivali$¢a); policijsko odpravljanje in odgonstvo, policijski
nadzor in prisilne delavnice; policija glede oroZja, streliva in razstreliva; poli-
cija glede cest, razen tehni¢ne preizku$nje motornih vozil in voznikov; polici-
ja glede drustev in shodov; tiskovne stvari po tiskovnem zakonu; policija gle-
de gledaliskih in drugih javnih uprizoritev ter glede plesnih godb.

Dne 7. maja 1920 je ljubljanski uradni list objavil naredbo notranjega mi-
nistrstva,’** s katero so nebistveno spremenili delovno podro¢je in pristojno-
sti poverjeni$tva. Odslej je predsedstvo deZelne vlade v Ljubljani opravljalo
sluzbeno oblast nad oroZniStvom, torej ne ve¢ poverjeni$tvo za notranje za-
deve.
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3.
Ko razpade drzava

Razpad avstro-ogrske monarhije je potekal nekako so¢asno s koncem
prve svetovne vojne. Ta je na nasih zahodnih predelih vezala velikanske vo-
jaske sile obeh vojskujo¢ih se strani. Vojastvo je bilo sestavljeno iz vseh naro-
dov dvojne monarhije in je zacelo odhajati domov ve¢inoma prek nasega
ozemlja. '

To je utegnilo pomeniti $tevilne resne teZave za novonastajajo¢o oblast v
Ljubljani. Prav kmalu za tem je bilo treba pokazati zobe tujcem, ki so stegova-
li roke po nasdi zemlji. Vojasko suknjo je bilo treba nositi $e naprej ali pa jo
oble¢i na novo.

V novi drZavi so nastale $tevilne zagate in slovenska vlada jih je reSevala,
kot je vedela, znala in si upala. Iz tistih pestrih prevratnih dni, tednov in
mesecev navajam le ozek izsek, ki tako ali drugace zadeva tudi oroZnike.

3.1 »Policiska urac

Razmere tistega ¢asa si je mogoce pricarati tudi s pomocjo ukrepov, ki jih
je odrejala oblast, da bi zagotovila vsaj nujno stopnjo reda in varnosti. Med
take odlocitve se da uvrstiti tudi omejevanje trajanja obratovalnega ¢asa go-
stiS¢, cemur so tedaj rekli policijska ura. Pozneje je ta izraz dobil $e stroZjo
vsebino, to je omejitev gibanja v dolo¢enem ¢asu in na dolo¢enem obmocdju,
kar je danes najveékfat edini pravi pomen policijske ure.

Poverjeni$tvo za notranje zadeve je Ze 4. novembra 1918 objavilo naredbo
0 poslovnem ¢asu gostiln in drugih podobnih obratov.** Taki lokali so smeli
biti odprti od 11.00 do 20.00, kavarne pa od 6.00 do 21.00; to¢enje Zganih
pija¢ v javnih lokalih oziroma Zganjeto¢, kot so rekli, je bil prepovedan. Za
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izvrSevanje teh odredb so morala poskrbeti okrajna glavarstva in ob¢inska
Zupanstva, oboji »z vso strogostjok, kot je pisalo. Obenem so zaprosili krajev-
ne odbore narodnega sveta, Zupnijske urade in druge, da pri tem pomagajo
oblastvom. Orozniki in strazniki so Ze iz prejSnjih ¢asov vedeli, kaj jim je
storiti, saj so podobne naloge pomagali izvajati Ze pod cesarjem.

Te omejitve so veljale do 21. novembra 1918, ko je nova naredba sprostila
obseg obratovalnega ¢asa gosti$¢ in vzpostavila staro stanje.'’ V naredbi je
bila svojevrstna pohvala nasemu prebivalstvu, ki da je »samo upostevalo seda-
nje izredne razmere ter vobce ni ogroZalo javnega reda in miru«. Okrajna
glavarstva so dobila pravico, da sama dolocajo policijsko uro, ¢e bi se za to
pokazala potreba, bodisi za posamezno gostis¢e bodisi za dolo¢eno vas bodisi
za celoten okraj.

Vse kaZe, da je gornja pohvala ljudstvu veljala le kratek ¢as. S pijanceva-
njem so namre¢ nastajali kriZi in teZave, ¢e je verjeti vladi. Narodna vlada je
zato 11. januarja 1919 objavila naredbo o omejevanju alkoholizma."*® Njen
uvodni del se je glasil malce grozede: »Skrajno resni so ¢asi. Na mejah tece kri
nasih bratov. Nebrojno beguncev tava po nasi domovini, ne$teti siromaki
trpe lakoto in mraz, medtem ko se §iri po mnogih krajih kakor kuga brezum-
no, naravnost boleznivo popivanje ter se plese in nori po cele no¢i do ranega
jutra. Vsi resni elementi brez razlike strank se sramujejo tega pocetja, ki po-
niZuje Cast in ugled naroda in naSe mlade drZave, ogroZa javni mir in red,
izpodkopava temelje nravnosti in ljudskega zdravja ter zbuja gnev in pohuj-
$anje vseh dobromislec¢ih. Ako se ljudstvo kmalu ne strezne in zopet ne zave,
bo treba resno misliti na prepoved alkohola sploh.«

Po tem uvodu so nasteli stroge omejevalne ukrepe. To¢enje in nadrobna
prodaja Zganih opojnih pija¢, kot so rekli, sta bila prepovedana, razen dveh
izjem: do S§tiri centilitre ruma ali konjaka k porciji ¢aja ali pa na zdravniski
zapis (recept). Vino, pivo in vinski most je bilo dovoljeno tociti po enajsti uri
dopoldne, kot so tedaj pisali, saj je Sele Beograd dolo¢il, da je treba ¢as oznace-
vati s Stevilkami od 0.00 do 24.00. Gostilnicar ali kavarnar je smel gostu po-
nuditi najve¢ pol litra vina ali liter piva. Lokali so smeli biti odprti le do 21.
ure, kavarne pa $e uro dlje; za Ljubljano je v obeh primerih veljala dodatna
ura ve¢. Samo kolodvorski bifeji in restavracije so lahko bile odprte vso no¢,
glede tocenja alkoholnih pija¢ pa je bilo treba upoStevati splo$ne omejitve.
Mladi pod 17. letom starosti so smeli v take lokale na Zelezniskih postajah le v
spremstvu odraslih, ¢e pa so bili na potovanju, so smeli vstopiti tudi sami in v
njih obedovati. Javne veselice, plesi in predstave so se morale koncati do pol-
nodi. Za krsitelje so bile predvidene zelo stroge kazni. Prva globa je znasala od

406



.0V E NS K1 O R O 7Z NI K I 19 1 8 - 1 9 4 1

977

dvesto do tiso¢ kron, druga od tiso¢ do dva tiso¢ kron in tretja Ze do §tiri tiso¢
kron. Ob izreku tretje denarne kazni je bilo dovoljeno gostilni¢arju odvzeti
obratovalno dovoljenje. Kazni pa so zadele tudi goste in ne le gostinsko oseb-
je. Ce se je gost po policijski uri zadrZeval v lokalu, je bil kaznovan z globo
med dvajsetimi in dvestotimi kronami. Kdor ni mogel placati denarne kazni,
je le-to odsedel v zaporu, pri ¢emer se je dan zapora $tel za dvajset kron. To
naredbo je bilo treba izobesiti na vseh gostiscih, da je bila vsem jasno vidna.

Na osnovi pooblastila v naredbi, da smejo oblastva izdajati tudi stroZje
odredbe te vrste, je policijsko ravnateljstvo v Ljubljani $tiri dni pozneje objavi-
lo razglas, ki je veleval, da je treba v nasi prestolnici gostilne in restavracije
zapirati Ze ob 20. uri, kavarne pa uro pozneje.’¥’

Tiste prevratne dni je mestni magistrat v Ljubljani $tel za potrebno, da je
deloma omejil gibanje ljudi. Ravnatelj tega telesa je namre¢ 6. novembra 1918
objavil oklic mladini pod sedemnajstim letom starosti.’ Na ulicah je smela
ostati do 18. ure, pozneje pa le v spremstvu odraslih svojcev. Zbiranje v gruce
je bilo prepovedano, podobno tudi dostop na ljubljanske kolodvore. Policisti
so dobili nalogo, da nepokorno mladeZ zaprejo in jo, ¢e sicer ni ni¢esar zagre-
Sila zoper kazenske zakone, zjutraj oddajo domov. Za njihove prestopke bodo
odgovarjali star3i ali druge odgovorne osebe, je zapretil magistrat.

Pozneje so ukrepe glede to¢enja alkoholnih pija¢ in obratovalnega ¢asa
gosti$¢ ublazili, dolocali pa so jih tako reko¢ ves ¢as obstoja drZave juZnih
Slovanov. Spreminjali sta se predvsem vsebina in pristojnosti oblastev za take
omejitve,

3.2 Narodna »obranac

Vojasko razsulo na sos$ki fronti, premiki stotine tiso¢ vojakov ¢ez nase
ozemlje, mednarodni poloZaj, vse to in $e drugi razlogi so narekovali veliko
skrb za varnost ljudi in premoZenja. Ocenili so, da za to ne zadostuje podedo-
vana varnostna sila, zato so se odlodili za prostovoljno straZo, ki so jo skoraj
dosledno imenovali narodna obrana (obramba), in to besedo bom veéinoma
uporabljal tudi sam.

Pri poverjeni$tvu za narodno obrambo so najprej oblikovali Osrednji od-
bor narodne obrane, ki mu je predsedoval odvetnik dr. Oton Fettich iz Ljub-
liane. Takoj je zacel izdajati pozive in letake. Ze 8. novembra 1918 pa ga je
nadomestil Centralni urad narodne obrane, kot so pisali in govorili. Vodstvo
je prevzel nadkomisar Vekoslav KerSovan.
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Poverjeni$tvo za narodno obrambo je 9. novembra 1918 objavilo naredbo
o0 vzpostavitvi narodne obrane.’® Vanjo je bilo treba takoj vkljuditi vse obsto-
je¢e narodnoobrambne organizacije, kot so Orli, Sokoli, gasilci, lovci in drugi.
Odrejeno je bilo tudi, da se v vsaki ob¢ini oblikuje odbor narodne obrane.
Steje naj od $est do deset moz, vodi naj ga predsednik, ki ima dva namestnika,
v njem pa so $e nacelnik, podnacelnik, tajnik in blagajnik. Mostvo je treba
oboroZiti in izuriti. Centralni urad je skrbel za enotno organiziranost in delo-
vanje, za oboroZitev, usposobljenost in prehrano pripadnikov te samo-
zadditne organizacije. V vsakem politi¢cnem okraju je bilo obrambno povelj-
nistvo, kateremu so bile glede obrambnih nalog podrejene tudi oroZniske
postaje. Ce poveljnika okrajne obrane ni postavila vlada, je to vlogo prevzel
okrajni oroZniski straZmojster.

V zvezi z narodno obrano je oroZni$tvo moralo izvrSevati dve nalogi: prva
je bila skrb za osnovno usposobljenost pripadnikov obrane, druga pa vodenje
popisa ¢lanov. Vsaka orozniska postaja je morala popisati mo$tvo na svojem
obmodju, okrajno poveljstvo pa za obmocje sodnega in politicnega okraja.
Sezname so morali dostaviti navedenemu uradu v Ljubljano. Slo je za nekak-
Sne krajevne straZe, zascito. To izpri¢uje tudi narocilo, da se to mo$tvo sme
uporabiti le v lastni ob¢ini in le izjemoma v tamkaj$njem politiénem okraju,
samo v skrajni sili in nevarnosti pa lahko prisko¢i na pomo¢ drugim obmej-
nim ob¢inam ali okrajem.

Umikanje vojske ¢ez naSe ozemlje ni bilo poceni in ljubljanska vlada je
morala zagotoviti sredstva za to. Ta dolg je posameznikom in ob¢inam drZava
le pocasi vrnila. Tako je vojagka kuhinja v Kamniku nabavila in za prehrano
vraCajoCega se vojas$tva porabila 5.465 kron in 40 vinarjev. Hrano so vecino-
ma prodajali kmetje iz Tuhinjske doline, ki so za to zahtevali odSkodnino
oziroma pladilo. O tem je okrajno glavarstvo v Kamniku vodilo natanéen po-
pis. Gospodarska komisija deZelne vlade za Slovenijo za stvarno demobilizaci-
jo, kot se je uradno imenovala, je 7. junija 1920 sporo¢ila, da so to odSkodni-
no izplacali.*

Dne 20. novembra 1918 je narodna vlada razpustila to obliko samoobram-
be. Menila je namre¢, da je skupaj z narodnimi straZami, ki so obstajale Ze
prej ali hkrati, opravila svoje »naloge ob prehodu umikajocih se ¢et s soSke
fronte«. Za varnost domovine je odslej skrbelo oroZni$tvo in vojastvo. Oboji
so potrebovali oroZje, zato je vlada pozvala vse ljudi, ki so ga posedovali, naj ga
izro¢ijo najbliZjim oroZnidkim postajam.!*!

Prav tedaj je ista vlada objavila tudi javno zahvalo Zelezni¢arjem, ki so s
skrajnimi napori prepeljali ¢ez nase ozemlje po petindvajset tiso¢ vojakov
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dnevno. Na zacetku te pohvale so zapisali tudi naslednje: »Upravicen je bil
strah, da se polmilijonska so$ka armada brez reda in discipline ne razlije prek
nasih pokrajin. Upravicena je bila bojazen, da izstradane tujerodne Cete ne
izpremene nase lepe domovine v pogorisée, pusc¢avo in morisce, kjer bi bili za
vel let izbrisani sledovi slehernega urejenega kulturnega in gospodarskega
Zivljenja.«!'#

Med temi dogodki se mi zdi na mestu omeniti gra$¢ino Hasberg pri Plani-
ni. Tajnik narodnega sveta v Ljubljani je 11. novembra 1918 porocal poverje-
nistvu za narodno obrambo o sumljivih pojavih na gradu, ki je bil last kneza
Windischgratza. Tam naj bi bilo skrivali$¢e in zatoc¢i$¢e sorodnikov avstrijske-
ga dvora, ki so se vracali s soske fronte. Avtomobili naj bi tja dovazali blago in
denar. Navedel je primer, da je narodna straZza na Rakeku naklju¢no pregleda-
la osebni avtomobil, last gras¢aka, in v njem zasegla nad milijon okupacijskih
lir. Denar so naslednjega dne grascinski s silo dobili nazaj, ogrsko vojasko
enoto pa je pri tem vodil sam nadvojvoda Albrecht, prejsnji komandant ogr-
ske divizije iz sestave 7. korpusa. Ta korpus je nasim oblastem sicer povzrocal
obilo teZav, saj se je hotel na Ogrsko prebiti mimo Ljubljane in ustreznih
nadzornih to¢k, in to v popolni opremi, ¢ez Dolenjsko in Stajersko. V ta na-
men so ¢astniki tega korpusa zbirali podatke in se zanimali, do kje na vzhodu
sega oblast DrZave SHS. Ob koncu pisma je dr. Puntar predlagal, da bi grasci-
no takoj zastrazili, kar se je zgodilo.!®®

Kljub odpravi narodne obrane je centralni urad obstajal $e naprej. Sprva
je imel prostore v deZelnem dvorcu, od sredine decembra 1918 pa na Bregu
20. Tedaj je zaposloval tri uradnike, in sicer Vekoslava Ker$ovana kot vodjo,
Josipa Stadlerja kot policijskega uradnika in Franca Ramovsa kot narednika.
Poverjeni$tvo za narodno obrambo je namre¢ 15. novembra 1918 sklenilo, da
bo ta urad prevzel skrb za popis in razmestitev mostva bivSega cesarsko-kra-
ljevega korpusa varnostne straZe za Primorje s sedeZem v Trstu. V dobr$ni
meri je Slo za slovenske moZe postave, ki so jih po napadu Italije na Avstro-
Ogrsko povojasili, po razpadu drZave pa so se prijavili za sluZbovanje v DrZavi
SHS. Do 17. maja 1919 se je prostovoljno javilo 367 straZznikov in 24 policij-
skih agentov v civilu. Razporedili so jih po vecjih slovenskih mestih in ohrani-
li njihovo militariziranost.

II. vojasko okroZje je 20. januarja 1919 odredilo, da bo Centralni urad
narodne obrane prevzel tudi naloge poizvedovalnice. Ta naj bi med drugim
zasli$evala iz Italije in Rusije vracajoce se vojne ujetnike.!** Tedaj je bila Drza-
va SHS razdeljena na $tiri vojaska okroZja: prvo je imelo sedeZ v Zagrebu,
drugo v Ljubljani, tretje v Sarajevu in Cetrto v Mostarju.!*
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Sredi maja 1919 je vodja Centralnega urada narodne obrane poveljstvu
dravske divizijske oblasti, ki je nadomestila II. vojasko okroZje, porocal o delo-
vanju urada in na koncu vprasal, ali naj urad obstaja $e naprej. Od tam so mu
predzadnji dan maja istega leta odgovorili, naj z delom nadaljuje, isto¢asno pa
so mu dolo¢ili nove prostore v belgijski vojasnici, da bi bil ¢im bliZe uradom
vojasSke policije in potovalnega oddelka. Slednji je kmalu po razpadu drzZave
zaclel skrbeti za nadzor vlakov in kolodvorov v Sloveniji ter je bil do 10. maja
1919 v pristojnosti Centralnega urada narodne obrane, nato pa so ga podredili
delegatu Vojno Zelezniske in$pekcije vrhovne komande v Ljubljani, kot se je

.imenoval ta predstavnik beograjske vlade.!¢ '

Istega dne, to je 10. maja 1919, je Vekoslav Ker$ovan izdelal obsiren pred-
log o ustanovitvi in ureditvi policijskega oddelka v Celovcu ter ga poslal oddel-
ku za narodno obrambo pri deZelni vladi za Slovenijo.' 1z tega predloga ni
bilo ni¢, saj so se zadeve odvijale drugace od pri¢akovanj in koroska deZeina
prestolnica je kmalu pripadla Avstriji.

Negotovosti Se velje vrste je doZivljalo poverjeni$tvo za narodno obram-
bo. Ministrstvo za finance je namre¢ 3. januarja 1920 dolo¢ilo, da se stroski
za obrambo, ki niso zajeti v prorac¢unu ministrstva za vojsko in mornarico,
vnesejo med stro$ke poverjeniStev za notranje zadeve pokrajinskih vlad. Ko
se je to dogajalo, so v poverjeni$tvu za narodno obrambo delale $tiri osebe:
Ignacij Rutar, poverjenik oziroma vodja oddelka, dr. Adolf Golia, okrajni ko-
misar, ter pisarni$ki usluzbenki Ema TomaZi¢ in Helena Teuerschuh. Pover-
jenistvo pa je obdrZalo $e slugo in pisarja (¢etovodjo), ki ju je dolo¢ilo vojasko
poveljstvo.*® DeZelna vlada za Slovenijo je kon¢no s posebno naredbo dne
13. februarja 1920 poverjeni$tvu za notranje zadeve dodelila preostale zadeve
dotedanjega obrambnega poverjeni$tva.'¥

v v . . v ..
3.3 Opuscen vojask: konjt

Sodka armada je med umikanjem na nasem ozemlju pustila okoli $estde-
set tiso¢ vojaskih konj."® Pripadali so drZavi, ki je razpadala, in zato je bilo
pri¢akovati, da bodo postali predmet delitve premoZenja med naslednicami
avstro-ogrske monarhije, je upravi¢eno sklepala narodna vlada v Ljubljani.
Zato je bilo treba za te Zivali ustrezno poskrbeti. Usklajevanje teh nalog je
vefinoma padlo na ramena poverjeni$tva za poljedelstvo, ki se je kmalu prei-
menovalo v kmetijsko poverjenistvo, vodil pa ga je prelat Andrej Kalan, ki je
Ze 6. novembra 1918 odredil, da je treba te konje oznaciti na za to posebej
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dolo¢enih zbirnih mestih.””! Tam so Zivalim na levo sprednjo nogo vtiskali
7ig, ki je bil v obliki ¢rke S. Hkrati je veterinarski oddelek pri narodni vladi
SHS vse veterinarje pozval, naj se takoj javijo pri tem uradu v Ljubljani. Ko so
Zigosali konje, jih je bilo mogoce tudi kupiti, za kar so bili dolo¢eni trije kraji
v Ljubljani in Kranju. Obéinska Zupanstva so jih smela tudi oddajati v zaca-
sno oskrbo in uporabo kmetom, za kar jim je bila obljubljena povrnitev stros-
kov ali pa moZnost poznej$ega odkupa Zivali. Za strokovno oskrbo te mnozi-
ce konj so rabili hlapce in objavili so poziv, da sprejmejo v sluzbo konjske
hlapce »proti izredno dobri placi, popolni prehrani in cigaretam. Vsi ti hlapci
bodo opros$ceni vojaske sluzbe«.'®? Po treh tednih je za to podrocje postalo
pristojno tudi poverjeni$tvo za narodno obrambo.

Prihajalo je do nedovoljenega ravnanja s konji, saj so jih zakupniki proda-
jali drugim, in to celo osebam, ki so prebivale zunaj ozemlja pod nadzorom
ljubljanske vlade. Zaradi tega sta poverjenistvi za narodno obrambo in za
kmetijstvo 7. decembra 1918 ukazali vsem oroZni$kim postajam, naj ugotav-
ljajo vse nepravilnosti pri ravnanju z vojaskimi konji.”® Do nadaljnjega so bili
prepovedani vsi Zivinski sejmi pri nas.

Razmere se niso uredile in deZelna vlada za Slovenijo je 25. februarja 1919
objavila naredbo o pregledu in klasifikaciji vseh, ne samo vojaskih konj."** Po
vseh krajih so zaceli popisovati te Zivali, o ¢emer so objavljali tocen razpored.
TeZave te vrste pa se niso koncale, zato so poleti 1919 uvedli kataster konj.!*
Pokazalo se je, da je bilo tedaj na obmocju dravske divizijske oblasti 51.672
konj, od teh so jih 9.875 ocenili kot sposobne za vojaske potrebe.'*

Minister za vojsko in mornarico je 18. maja 1920 izdal ukaz o popisu
Zivine, vozov in materiala za potrebe vojske. Izdali so ob8iren pravilnik o se-
stavljanju takih seznamov, ki so ga prevedli tudi v slovens¢ino."™ Pri vsakem
polkovnem okroZnem poveljstvu, ki so tedaj delovala v Celju, Ljubljani in
Mariboru, sta bili oblikovani dve popisni komisiji in za tem so s pristojnimi
okrajnimi glavarstvi in ob¢inami izdelali nacért oziroma urnik popisov po po-
- sameznih krajih oziroma ob¢inah. Tako je popis na obmo¢ju okrajnega gla-
varstva v Celju trajal od 7. septembra do 27. oktobra 1920, nacrt popisa pa je
prejela tudi vsaka oroZniSka postaja »z narocilom, da odposlje h komisiji za-
dostno asistenco«.!*®

Tako pomo¢ je pri deZelni vladi za Slovenijo dne 21. avgusta 1920 zaprosi-
lo poveljstvo dravske divizijske oblasti, saj je ponekod prihajalo do odpora
zoper popisovalce.' Izgleda, da je vsaj ponekod, na primer v Posavju, $lo za
neobves$c¢enost kmetov, zato je nacelstvo Samostojne kmetijske stranke za
Slovenijo dne 2. septembra 1920 poslalo dopis deZelni vladi v Ljubljani, po-

~
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veljstvu dravske divizijske oblasti in ministrstvu za vojsko in mornarico, v
katerem so protestirali proti popisovanju samo v ve¢jih krajih, na primer v
okrajnih srediscih, ker da je to primerneje opraviti po ob¢inah, za kar so
Stevilni razlogi, od napajanja Zivine do kmeckih opravil s konji.'*

OroZniske postaje so pri Zigosanju konj in popisu Zivine nudile asistenco.
Do majhnega zapleta je prislo v Konjicah. Okrajni glavar v tem mestu je 29.
avgusta 1920 zahteval asistenco iz 2. oroZniSkega voda s sedeZem istotam.
Kaplar Franc Premk iz postaje v Oplotnici je to nalogo opravil v ob¢inah Ver-
holje, GruSovje in Tepanje, nato pa je izstavil racun za izplacilo dnevnic v
vi$ini 16 kron. Iz oddelka za narodno obrambo v Ljubljani so povprasali, za-
kaj je asistenco nudil oroznik iz krajevno nepristojne postaje. Odgovor je bil
kratek, namre¢, da so navedene tri ob¢ine v okoliSu oroZniske postaje Oplot-
nica in da krajevne razmere najbolje pozna doma¢ moZ postave. Rac¢un so
konéno le izplacali.!®!

Prav iz tega arhivskega gradiva je razvidno, da so oroZnigke postaje imele
7ig z naslednjo vsebino: »Komanda V. Zandarmeriske brigade. Postaja...« Do
preimenovanja brigad v polke leta 1923 je imelo poveljstvo navedene oroZnis-
ke brigade tri vrste Zigov: v cirilici, latinici in sloven$¢ini. Na slednjem je pisa-
lo »Poveljstvo V. oroZnigke brigade v Ljubljani«. Za tem sta ostala le prva dva
nasteta Ziga, slovenski je nekako izginil.

Ob koncu opisovanja nekaterih zapletov, povezanih s soskimi konji, naj
zapiSem, da so konji, bodisi tisti z nekdanje soske fronte bodisi last kmetov, v
dolocenih plateh, zlasti tihotapski, $e naprej belili glave moZem postave vseh
vrst.

3.4 Oskodovanci

Vojasko razsulo je marsikaterega Castnika prizadelo tudi gmotno. Najvec-
krat so bili ob prtljago ali konja. Ze kmalu po razpadu drZave so vlagali zah-
tevke za povrnitev predmetov oziroma Zivali, v nasprotnem primeru pa vsaj
izplac¢ilo odskodnine.

Tako je bivsi ¢astnik avstro-ogrske vojske Richard Petak z Dunaja Ze 24.
novembra 1918 pisal »An den Narodni Svet in Ljubljana«, kjer je v nem3¢ini
opisal, kako so mu 3. novembra istega leta v Ljubljani zasegli privatnega ko-
nja. Zahteval je vrnitev Zivali ali odS8kodnino. Neznani uradnik pri »Evidenci
konj II. vojaskega okroZja SHS v Ljubljani« je 6. januarja 1919 na spis z roko
pripisal: »Jugoslovanskim ¢astnikom so bili na nemskem ozemlju ravno tako
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oduzeti privatni konji in v mnogo slu¢ajih cela prtljaga, zato mislim, da povr-
nitev ne pride niti v postev.«'6

Ob prevratu je imel podpolkovnik Eduard Herrmann, po rodu Ceh, v vo-
jasnici 26. strelskega polka v Mariboru lastnega konja. Njegov konjar MoZek
je s konjem vred pobegnil proti Celju. Prizadeti ¢astnik je prek ¢e$koslovagke-
ga veleposlaniStva v Beogradu zahteval vrnitev konja ali nadomestilo v visini
16 tiso¢ kron. Neznan uradnik »Vojaske intendance za Slovenijo v likvidaciji«
je 22. maja 1920 s pisalnim strojem pripisal na spis, da je za $kodo verjetno
odgovorna Jugoslavija. Clan Komisije za terjatve proti biviemu erarju pa je 9.
februarja 1921 s svin¢nikom zapisal to vprasanje: »... zato, ker je konja ukra-
del njegov hlapec?«¢ '

Taki in podobni zahtevki so prihajali k nam z vseh obmo¢ij nekdanje
monarhije, zlasti z Dunaja in iz Prage. Finan¢na prokuratura je 2. maja 1919
razsodila, da drzava ne more biti odgovorna za tatvine, storjene med prevra-
tom. Zaradi tega je Ze omenjena vojaska intendanca dosledno zavracala take
zahteve in se pri tem izrecno sklicevala na navedeni sklep finan¢ne prokura-
ture.!®

Ljubljanska vlada je morala resevati tudi vprasanja, povezana s $kodo, ki
jo je med vojno povzrocila avstro-ogrska vojska. O tem so imeli na razpolago
nemske zapisnike. Stevilni so se nanasali na obmo¢ja ob¢in od Skofje Loke do
Oselice v Poljanski dolini. Skoda je bila prizadeta kmetom leta 1917, zapisniki
pa so bili sestavljeni jeseni naslednje leto. Navajajo gmotno $kodo za vsakega
posestnika posebej, izratunano v kronah. Med njimi je nastet tudi dr. Ivan
Tavcar, kateremu naj bi vojaki na Visokem povzro¢ili za §tiri tiso¢ kron $ko-
de. Nasa nova oblast je to oceno prera¢unavala v vsakokratno vrednost krone
oziroma v dinarje, kar naj bi koristilo pri delitvi premoZenja bive drzave.'*

Od3kodninski zahtevki te vrste so le deloma zadevali oroZnistvo ali straz-
nike, praviloma tedaj, ko je bilo treba preveriti resni¢nost navedb posamez-
nih prosilcev.

3.5 »Dezertacije«

Dogajanje na nasi severni, severovzhodni in zahodni meji Slovenije je
zahtevalo vojasko silo. Niso bili dovolj le prostovoljci, ki so pozneje dobili ime
po generalu Rudolfu Maistru.

Poverjeni$tvo za narodno obrambo je 9. novembra 1918 objavilo naredbo
o vpoklicu vseh mogkih, starih od osemnajst do $tirideset let.!*® Mobilizirani
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so se morali javiti pri svojih poveljstvih v Ljubljani, Celju, Mariboru in Borov-
ljah. To je pomenilo novo vojasko sluzbo, ¢eprav je ve¢ina teh moz in fantov
Ze pod cesarjem komaj ¢akala konec vojskovanja. Prihajalo je do pobegov iz
enot ali do izmikanja vstopu v enote. Temu so rekli »dezertacije«. Begune je
bilo treba poiskati in jih nato privesti v enote. Ve¢ino teh nalog so morali
opraviti oroZniki, nekaj tudi strazniki v mestih.

Stacijsko poveljni§tvo v Ljubljani je v slovenskem uradnem listu 3. de-
cembra 1918 objavilo prvi oklic o vojnem begunu. Vojak Janez Vrh je 26.
novembra 1918 pobegnil iz 137. trenske skupine, kar je pomenilo enoto zaled-
ne oskrbe. S seboj je vzel rjava konja, trenski voz in popolno usnjeno vprego.
Podan je bil skromen osebni opis iskanega. Na koncu je bilo opozorilo: »Pod-
pisano poveljnistvo svari, da bi kdo kupil konja in vprego.«'

Vojasko begunstvo je bilo Se pogostej$e med koroskimi operacijami pom-
ladi 1919. Tako je vojaSko sodis¢e Kraljestva SHS v Ljubljani zadnji dan maja
1919 v ljubljanskem uradnem listu izdalo tiralico za sedmerico vas¢anov Sv.
Vida nad Cerknico. Vsi so sluZili v pehotnem polku v prestolnici in jo skupaj
popihali domov. Treba jih je bilo prijeti in privesti v vojaske zapore v §empetr-
ski voja$nici v Ljubljani.!

Odpor do vojaske suknje je bil velik, za kar je bilo ve¢ razlogov. Eden od njih
je bil verjetno tudi vse doslednejsa srbijanizacija vojske. Ob tem se je proti
vpoklicu pojavljala propaganda tako doma kot na spornem ozemlju Koroske.

Dne 23. marca 1919 dopoldne je nemski zrakoplov od Maribora proti
Murski Soboti odmetaval letake z naslovom Dragi narodnjaki! Vsebina je bila
naperjena proti pripadnosti teh krajev Kraljevini SHS. Sest dni pozneje je
okrajno glavarstvo v Slovenj Gradcu narodilo vsem Zupanstvom, orozniskim
postajam in drugim, da te letake poberejo in jih oddajo glavarstvu.!® Podob-
ne letake je 17. maja 1919 letalo spet odvrglo na obmo¢ju ptujskega okraja.'”®

Dne 2. maja 1919 je tuje letalo v okolici Velikovca trosilo letake z naslo-
vom Slovenski vojaki! Besedilo je bilo naperjeno proti vojni na Koro$kem, za
dobre odnose z Avstrijo in proti Srbom. Natisnila naj bi ga U¢iteljska tiskarna
v Ljubljani, podpisan pa je bil ¢etovodja Oblak, ¢lan Slovenskega vojaskega
sveta v Ljubljani, s sedeZem v Sempetrski vojasnici, je 5. maja istega leta poro-
¢alo poveljstvo dravske divizijske oblasti in priloZilo letak.'”! Poverjenistvo za
notranje zadeve je 9. maja narocilo policijskemu ravnateljstvu v Ljubljani, naj
ugotovi resni¢nost navedbe tiskarne. Od tam so po dveh dneh odpisali, da v
navedeni tiskarni niso natisnili letaka in sploh ne vedo zanj.'”*

V nodi s 6. na 7. maj 1919 so v Skofji Loki nasli lepake proti vpoklicu
letnikov 1890-1895. Tam se je 7. maja zbralo okoli petindvajset mobiliziranih,
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ki so vzklikali republiki, proti kralju, je istega dne poroc¢ala oroZni$ka postaja
v Skofji Loki, lepak pa priloZila."”?

Dne 9. maja 1919 je bil v Dobrni vasi pri BreZicah javni shod. Govorniki so
pozivali fante, naj se odzovejo pozivom k vojakom. Tedaj pa je nastopil An-
drej Zupancic¢ iz vasi Lov¢e in navzoce pozval, naj se vpoklicu ne odzovejo. O
tem je 7. junija 1919 porocala postojanka vojaske policije v Zidanem mostu in
tudi sicer kriti¢no opisala varnostne razmere v BreZicah. Nato je oroZniska
postaja Dobova dobila iz Ljubljane nalogo, da poroc¢a o tem shodu. V glavnem
so vsebino navedb ovrgli, Andreja Zupancica pa so 20. junija aretirali in pre-
dali okroZznemu sodi$¢u v Celju, od koder so ga izpustili kmalu po preiskavi.'”

Komandir oroZniske postaje Moravce je 9. maja 1919 rokopisno porocal
poveljstvu V. oroZni$ke brigade v Ljubljani o zboru vpoklicancev, ki je bil
prejsnji veCer v Moravcéah. Zbralo se je okoli dvesto moskih. Sklenili so, da se
pozivu na oroZne vaje ne bodo odzvali. Razsli so se ob 23. uri, vmes pa so peli,
vzklikali republiki in proti farjem. Okrajni glavar v Kamniku je dogodek ozna-
¢il za boljsevizem, komandir oroZni$kega voda pa je shod oznacil le za odpor
proti oroZnim vajam. Navedeno enoto so okrepili z enajstimi moZmi, seveda
zafasno.'”

Dne 10. maja 1919 je poveljstvo V. oroZniSke brigade izdalo okroZnico
vsem postajam, okrajnim in oddel¢nim poveljstvom, kjer so narocili, da je
treba hujskace proti odzivu na vpoklic aretirati in predati sodi$¢u. Obveznike
je treba nenadoma poloviti in predati vojaskim poveljstvom. Poro¢ajo naj o
odzivu na mobilizacijo.!

Ministrstvo za vojsko in mornarico je vojakom prepovedalo, da bi na do-
pust odhajali z oroZjem. Ta ukaz so prek notranjega ministrstva posredovali
deZelni vladi v Ljubljani, njeno poverjenistvo za notranje zadeve pa dalje po-
drejenim uradom. Prebivalstvo so pozvali, naj krsitve vojakov te vrste javlja
pristojni oblasti in oroZniskim postajam.””

Ponodi z 2. na 3. junij 1919 je okrog Sestdeset vojakov, ki naj bi zjutraj
odpotovali na Korosko, popivalo po ptujskih gostilnah, razgrajalo, odvzemalo
vino. Skode je bilo za 10.524 kron. Ker so bili oboroZeni, tamkaj$nji policijski
strazniki niso posredovali s silo, saj bi sicer prislo do krvoprelitja, so ocenili.'”®

Okrajno glavarstvo v Prevaljah je zadnji dan 1921 pisalo o teZavah pri vpo-
klicu fantov na sluZenje vojaskega roka in pri tem navedlo tole: »Vpoklicani
rekruti pa bi v Sloveniji radi sluZili, celo tudi na Hrvaskem, boje se pa sluzbe
v Srbiji in Macedoniji.«'”®

Ut
Ut



3.6 Oborozeni vaséani branio mladenica

Odpori proti mobilizaciji moz in fantov za korosko bojis¢e pomladi 1919
so prerasli v zelo resno varnostno vprasanje. Povedati je treba, da je tedaj
prebivalstvo na podeZelju imelo precej$nje koli¢ine strelnega oroZja, ki so ga
vracajoci se vojaki prinesli s seboj ali pa so ga vasc¢ani pobrali, odvrZenega po
poteh. Za razreSevanje teh zapletov so bili najprej pokhcam oroZniki, nered-
ko pa so jim prisli na pomo¢ tudi vojaki. ,

S kak$nimi teZavami so se pri tem spopadali moZje postave, izpri¢uje do-
godek v vasi Veliki Podlog v kr$kem okraju. Tam so oroZniki 2. junija 1919
prijeli mladenica, ki ni hotel oditi na tako imenovane oroZne vaje, saj je to
najveckrat pomenilo prave strelske jarke. Sovas¢ani so tedaj posegli po skri-
tem oroZju in se potegnili za fanta. MoZje postave so se pred oboroZeno sku-
pino umaknili v poslopje osnovne $ole in zacelo se je medsebojno streljanje.
Ko je oroZnikom zmanjkalo streliva, so se morali predati in mladenica so
prijatelji resili iz rok pravice.'® Pomo¢i od drugod ni bilo mo¢ priklicati, saj je
nekdo prerezal telefonsko Zico. Konéno se jim je to posrecilo in na kraj je
prispela velika mnoZica oroZnikov in vojakov.

Poveljnik 1. oroZniske ¢ete v Celju, stotnik Josip Mlaker, je alarmiral do-
segljivo mostvo te enote in ob 22. uri istega dne so z vlakom krenili iz Celja. V
skupini je imel 12 oroZnikov in 21 vojakov. V Zidanem mostu se jim je pridru-
Zila 8e enota 92 vojakov strojni¢ne Cete iz sestava 26. srbskega pespolka. Na
tej postaji je navedeni stotnik dobil telefonsko pooblastilo, da poveljuje celot-
nemu mostvuy, tudi vojakom. Odpeljali so se v Kr$ko, Kkjer je izstopilo 62 moZ,
za vodice pa jim je dolo¢il 8 oroZnikov iz Krskega in Vidma. Tema vodoma je
ukazal, da kreneta proti Kostanjevici in BreZicam. Sam je z drugo polovico
mostva nadaljeval voZnjo do BreZic, kjer so izstopili in tam jih je ¢akala enota
240 srbskih vojakov iz Zagreba. Krenili so v smeri proti Kostanjevici in Krs-
kem, da bi se nekje na sredini poti sreali s tistimi, ki so $li na pohod iz Krike-
ga. Vsi so dobili nalogo, da aretirajo uporne va$¢ane Velikega Podloga in po
hiSah i8¢ejo skrito oroZje. Tam doli so ostali pet dni in prijeli 48 obvezni-
kov-begunov ter zasegli 50 kosov oroZja, kot je po akciji pisno in ob$irno
porocal stotnik Mlaker.'!

Dne 5. junija 1919 so prijeli tudi glavnega osumljenca upora, Justina Lon-
ga, doma iz Velikega Podloga. Predali so ga okroznemu sodis¢u v Novem me-
stu in po treh dneh so ga izpustili. Kmalu so ga ovadili za poSkodovanje tele-
fonske zveze v vasi KriZaj, ga ponovno prijeli in izro¢ili sodi$cu, ki je obe
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ovadbi zdruZzilo, je 5. avgusta 1919 na zahtevo okrajnega glavarstva porocalo
okrajno sodi$¢e v Krskem.!#?

Poveljstvo savske divizijske oblasti v Zagrebu je 6. junija 1919 brzojavilo
poveljstvu dravske divizijske oblasti v Ljubljani in navedlo tri osebe, ki naj bi
bile hujskaci upora v Velikem Podlogu. OroZniska postaja Krsko je preverila
zadevo in 20. junija 1919 pisno odgovorila v Ljubljano, da jim ni mogoce
dokazati hujskanja k upiranju. Nato je poverjenistvo za notranje zadeve odpi-
salo dravski diviziji, da ni razlogov za aretacijo ali sodno postopanje proti
navedeni trojki,'®

Okrajno glavarstvo v Kr§kem je S. junija, $e preden sta oroZnistvo in srb-
sko vojastvo koncala pohod po Posavju, pisno predlagalo deZelni vladi za Slo-
venijo, da bi tamkaj$nje oroZnistvo okrepili za petnajst moZ. Poverjenistvo za
notranje zadeve je nato sporocilo poveljstvu V. oroZniske brigade, da je to
mogoce reSevati s koncentracijo obstojeega mostva, ¢e bi se razmere spet
zaostrile,'®

3.7 Napad na oroznisko postajo

Patrulja $estih oroZnikov s postaje v Kostanjevici (ob Krki) je 27. maja
1919 pono¢i obkolila senik pri vasi Ostrc in prijela Sest fantov, ki se niso od-
zvali vpoklicu na oroZne vaje. Pri sebi so imeli nabito vojasko pusko. Vklenili
so jih in odgnali proti Kostanjevici, spotoma pa so jih va$¢ani OStrca kamenja-
li in Sele s streli v zrak so se moZje postave otresli teh nadleZneZev.

Ko so jih privedli na oroZnisko postajo v Kostanjevici, so jih zaceli zaslie-
vati, da bi nato sestavili kazenske ovadbe in jih odstopili sodis¢u, fante pa s
spremstvom odpeljali v Ljubljano. Sredi dopoldneva se je pred poslopjem po-
staje zbralo okoli petdeset moskih in Zensk. Nekateri so bili oboroZeni s strel-
nim oroZjem, drugi pa s kmeckim orodjem. Prijete so hoteli osvoboditi s silo.
Prislo je do medsebojnega streljanja, v katerem je bila ranjena Zenska. Tedaj
so se napadalci umaknili.

OroZniki so brzojavili po pomo¢ na poveljstvo oroZniske Cete v Novem
mestu. Na pomoc je takoj odslo dvaindvajset moz, ki jih je vodil Alojzij Barle,
stotnik in komandir navedene cete. Ko so prihiteli na kraj, se je mnoZica Ze
raz$la. Naslednji dan so aretirane odgnali vojaskim oblastem v Ljubljano in
zaceli iskati pobudnike upora, je o dogodku obsirneje porocal imenovani
stotnik ter porocilu priloZil dve skici: kako je potekal napad na oroZnisko
postajo ter opis lege vasi, od koder so bili uporni prebivalci.'®
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Dne 4. maja 1919 je oroZni$ka postaja Dobova porocala o dogodku v vasi
Loce. Na velikono¢ni ponedeljek, 21. aprila 1919, je prislo do medsebojnega
streljanja med fanti iz vasi Lo¢e in Rigonce na eni ter iz Mihalovca na drugi
strani. Bilo je ve¢ ranjenih in oroZniska patrulja je zacela poizvedovati za
krivci. Dne 3. maja 1919 zveler je patrulja s tem namenom pri$la v Loce.
Opazila je enega od fantov, ki se ni odzval vpoklicu v vojsko, ga aretirala in
vklenila v verigo. Ko so ga gnali skozi vas, se je JoZef Volovec vrgel na tla in
ni hotel iti naprej. MoZje postave so ga hoteli naloZiti na kmecki voz in odpe-
ljati na postajo, a ni bilo Zupana, da bi odredil voz. Ko je slednji le prisel
domov, je zadelo deZevati, zato je predlagal, da bi aretiranega zacasno spravili
v njegovo hiSo. Tedaj so va$¢ani, ki so do tedaj opazovali dogodek, nenadoma
izginili za plotove in ograje. Patrulja je zaslutila nevarnost napada, zato so
hitro odsli iz vasi. Za njimi so padli trije streli, vendar fanta niso uspeli osvo-
boditi.!#

3.8 Tezave z vojastvom

Z vojaskimi enotami, ki so k nam pri$le na pomoc pri zagotavljanju javne
varnosti, so nastale razli¢ne teZave. V Sloveniji je tedaj veljal Se avstrijski za-
kon o nastanitvi vojastva z dne 11. junija 1879, drZavni zakon $t. 93. Dolocal
je, da mora vojska lastnikom zasebnih prostorov, v katerih so bile enote zaca-
sno nastanjene, placevati dolo¢ene dnevne pristojbine, in sicer za ¢astnika 52
kron, za vojaka 2 in za konja 3 krone. Po tem so se morale ravnati vse Cete, ki
so se oskrbovale iz Vojaske intendance za Slovenijo.

Vojaski oddelki, ki so k nam prispeli od drugod, ve¢inoma iz Srbije, pa so
se ravnali po srbskem zakonu o administraciji vojske, ki je med drugim dolo-
¢al, da breme vojaske nastanitve pri zasebnikih nosi ob¢ina sama. Za obcine
je to pomenilo velik stro$ek. Zato je oddelek za narodno obrambo pri deZelni
vladi za Slovenijo pisal ministrstvu za vojsko in mornarico in predlagal, da bi
do izenacitve predpisov te vrste za vso drZavo v Sloveniji $e naprej veljal ome-
njeni avstrijski zakon.!'® Na spis, ki je potoval v Beograd, so z roko pripisovali
svoje mnenje razli¢ni vojaski uradi in to se je koncalo 6. februarja 1920, ko so
iz prestolnice drZave sporo¢ili v Ljubljano, da je »dopis sedaj brezpredme-
ten«.'® Prestolonaslednik Aleksandar je namre¢ 19. avgusta 1919 s posebnim
ukazom razsiril veljavnost srbskih vojagkih predpisov na vso drZavo.'® Na
podlagi tega ukaza je minister za vojsko in mornarico izdal izvr$ilno naredbo,
ki pa postavljenega vprasanja sploh ni urejala.'”
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Vrnimo se sedaj nazaj v Posavje. Srbski vojaki so se tam prehranjevali v
vojaski kuhinji, vendar so si posamezniki privos¢ili e dodatno hrano, nasta-
nili pa so se celo v hotelu, je 20. januarja 1920 v svojem poroc¢ilu za oddelek
narodne obrambe pri deZelni vladi za Slovenijo zapisal okrajni glavar.™
Stro$ke je bilo treba namre¢ placati.

3.9 Razglasitev »vonega stanjac

V krajih na Koro$kem in v sosednjih okrajih so se $irila nasilna dejanja,
od puntarstva do oboroZenih ropov. Zaradi tega sta poverjenistvi za notranje
zadeve in za pravosodje na okoliskih obmocjih 14. maja 1919 razglasili nagla
sodis¢a.’? Preki sod, kot so rekli, so uvedli na obmo¢jih okrajnih glavarstev
Celje, Maribor, Slovenj Gradec in Radovljica ter v mestih Celje in Maribor. V
posebnem razglasu sta poverjenistvi navajali javnosti, da je namen tega ukre-
pa odvrniti ljudi od zdruZevanja za storitev tovrstnih nasilnih dejanj, od huj-
skanja k takim dejanjem in od udeleZbe pri tem nasilju; naglo sodisce je pri-
stojno le za izrekanje smrtne kazni.

Po desetih dneh so v ljubljanskem uradnem listu objavili $e podrobna
navodila za delovanje vojaskih sodis¢, ki so bila na vojnem obmodju pristojna
tudi za civilne osebe,!** izdala pa sta jih nacelnik $taba, vojvoda Misi¢, in
poveljnik dravskega divizijskega obmocja Smiljani¢.

Dogajanja na Koro3kem so bila poglaviten razlog, da je ministrski svet 20.
maja 1919 razglasil »vojno stanje«, ki je veljalo na ozemlju pod nadzorom
deZelne vlade za Slovenijo. Kaj je to pomenilo? Omejili so zborovalno in drus-
tveno pravico. Na vse take sestanke je smela oblast posiljati svoje zastopnike,
da so nadzirali dogajanje in razpustili zbor, e je ta obravnaval zadeve, ki niso
bile nastete v statutu, ¢e je ogrozal javni red in mir, ¢e je bil protizakonit ali
drZavi nevaren. Oblast je smela pose¢i tudi na podro¢je svobode tiska.!** Pod-
laga za razglasitev »vojnega stanja« v Sloveniji je bil avstrijski zakon z dne 5.
maja 1869, ki je v dolo¢enih razmerah dopuscal, da se razveljavijo dolo¢be
drZavnega osnovnega zakona o splo$nih drZavljanskih pravicah z dne 21. de-
cembra 1867. Navedeni poverjenistvi sta sredi septembra 1919 objavili ukini-
tev naglih sodi$¢ in podobnih ukrepov.!*

Kraljevski namestniki so 10. oktobra 1939 dolo¢ili postopek za podeljeva-
nje posebne spomenice udeleZencem bojev za osvoboditev severnih krajev
Jugoslavije v letih 1918-1919. Do nje so bili upravi¢eni vsi, ki so se od 29.
oktobra 1918 do 5. maja 1920 borili na Koroskem, Stajerskem, v Prekmurju
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in MedZimurju.!*® Nato je minister za vojsko in mornarico izdal $e pravilnik
o podeljevanju te spomenice.'”” '

3.10 Nadziranje potovan

Ljubljanska vlada je $tela za potrebno, da vzpostavi dolo¢en red v gibanju
prebivalstva znotraj njenega obmoc¢ja, z njega v tujino in obratno. Zaradi
obremenjenosti Zeleznic s prevozi umikajoc¢ih se nekdanjih avstro-ogrskih
vojakov je poverjenik za promet dr. Pavel Pestotnik 6. novembra 1918 objavil
naredbo, ki je od naslednjega dne zvecer prepovedovala vsakr$en promet ci-
vilnih oseb po vseh Zeleznigkih progah na slovenskem ozemlju.'® To je bilo
preklicano predzadnji dan novembra istega leta.'”

Poverjeni$tvo za notranje zadeve je 12. novembra 1918 v uradnem listu
objavilo, da potrebuje vsakdo, ki potuje po ozemlju DrZave Slovencev, Hrva-
tov in Srbov, legitimacijo, s katero se izkaZe javnim strazam in oblastvom; te
dokumente izdajajo okrajna glavarstva, mestni magistrati in policijsko ravna-
teljstvo v Ljubljani.*®

Za tem so urejali potovanja v tujino in iz tujine. Uredba narodne vlade SHS v
Ljubljani, objavljena 14. januarja 1919, je dolocila, da potrebuje begunec za
vrnitev domov le osebni dokument, drugi drZavljani pa potni list. Tujci iz
zavezni$kih drZav (vojaki, ujetniki) in iz drZav, »katerih interesi se strinjajo z
nasimi«, so lahko potovali k nam prosto z rednimi dokumenti, drugi tujci pa
so morali svoj potni list najprej poslati pristojni oblasti v kraju, kamor so Zeleli
pripotovati. Nasi podaniki so smeli potovati na tuje s potnim listom, ki je veljal do
trideset dni, pogoj pa je bil, da trenutno niso bili zavezani vojaski sluzbi. Tujci
so odpotovali z nasega ozemlja z istim dokumentom, s katerim so pripotovali
k nam, ali pa so za to dobili prepustnico pri politicnem oblastvu.*

Ko je ministrstvo za notranje zadeve dovolilo, da se sme za veliko noc¢ v
Beogradu odvijati socialisti¢ni kongres, je slovensko poverjenistvo za notra-
nje zadeve 17. aprila 1919 obvestilo vsa oblastva prve stopnje, da delegatom
izdajo potne izkaznice.?* Zbor socialistov je potekal 20. aprila 1919 in velja za
prvi kongres Komunisti¢ne partije Jugoslavije, udeleZilo pa se ga je 431 dele-
gatov.?”

Konec pomladi 1919 je to podrocje zacelo vedno bolj urejati notranje mi-
nistrstvo v Beogradu samo. Tovrstni predpisi so se menjali in dopolnjevali,
tako da oroZnikom, financarjem in policistom, ki so nadzirali potovanja, res
ni bilo enostavno. Navedeno ministrstvo je poleti 1921 za vso drZavo predpi-
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salo potne izkaznice, nato pa je pokrajinska uprava za Slovenijo vsebino raz-
glasila v ljubljanskem uradnem listu.*® Temu namenu je sluZila ali potna
listina s sliko ali potno dovoljenje z osebnim opisom in vpisanim namenom
potovanja. Slednjo listino je bilo mo¢ dobiti pri vsakem obc¢inskem Zupanstvu
ali okrajnem glavarstvu, veljala je mesec dni, za zanesljive osebe pa celo leto
dni. Delavci, kmetje, dijaki in drugi, ki so imeli redne opravke zunaj kraja
prebivalidca, so taka dovoljenja dobili za dva meseca veljavnosti. To so prekli-
cali konec septembra 1921.2% Potno dovoljenje oziroma izkaznica je bila nato
potrebna le za pot v Beograd. 1zgleda, da se je prestolnica na ta nacin skusala
zavarovati pred nezaZelenimi prileki.

3.11 »Drzavi nevarna
demonstrativna dejanjac

Narodna vlada je ocenila, da mora poseci na podrodje, ki je bilo ob&utljive
politi¢ne narave, zadevalo pa je predvsem nezaZelene spomine ali skomine
na bivSe cesarstvo. Dne 17. januarja 1919 je objavila Naredbo glede drZavi
nevarnih demonstrativnih dejanj, kot se je imenovala.?®® Prepovedovala je
vsako javno izraZanje odpora do domace vlade in njenih organov ali zanic¢eva-
nje njenih odredb, enako tudi kakr$nokoli sodelovanje pri volitvah v javno-
pravne zastope tujih drZav, ki bi se odvijalo na naSem ozemlju. Receno je bilo,
da bodo take prestopke kaznovala okrajna glavarstva in policijska oblastva,
kazen pa bo znasala od dvajset do dva tiso¢ kron ali zapor do treh mesecev ali
celo oboje hkrati. Pri tem ne bo pomembno, ¢e bo zoper storilca uvedeno $e
kazensko sodno postopanje, so zapisali.

Istega dne, ko je bila javnosti sporo¢ena ta odredba, je ljubljanski peSpolk
SHS porodal poveljstvu II. vojaskega okroZja v Ljubljani, da Zupnik Henrik
Bukovic v Mokronogu »hujska ljudstvo proti nasi drZavi«. Za pri¢o so navedli
nadporo¢nika Lunacka ter predlagali, da se uvede kazenski postopek zoper
duhovnika. Slo je za tamkaj$njega dusnega pastirja, rojenega leta 1874 v Ra-
dovljici. Naslednji dan je omenjeno poveljstvo poslalo spis osrednjemu uradu
narodne obrane - s pripombo, da je prejelo vec takih sporocil, a se ime Zupni-
ka omenja prvi¢. Predstojnik tega urada Ker$ovan je 25. januarja 1919 pripi-
sal na spis, namenjen oddelku za narodno obrambo, da pri¢e Lunacka ni bilo
mogoce zaslisati, ker je bil poslan na Korosko, spis pa bo odstopil tudi knezo-
$kofijskemu ordinariatu v Ljubljani.?®”
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O¢itno je prihajalo do razli¢nih tolmacenj, kaj je to drZavi nevarno de-
monstrativno dejanje. Zaradi tega je navedena vlada zadnji dan januarja 1919
v okroZnici pojasnila, da sem spada tudi izobe3anje ali no$enje zastav ali zna-
kov, ki motijo javni red in mir in s katerimi se kaZe odpor do nase vlade
oziroma drZave.?® OkroZnico so naslovili vsem politi¢nim in policijskim ob-
lastvom, vitevsi oroZniske postaje; prav na slednje je padlo glavno breme od-
krivanja tovrstnih prestopkov. Nova okroZnica podobne vsebine je nato iz3la
12. aprila 1921 in je prepovedala vse znake bivSih nemskih drustev Stidmark
in Schulverein, grbe nekdanje drZave in njenih deZel, njihove zastave, slike
vladarjev, himne in podobno. Prepovedano je bilo nositi uniformo bivse voj-
ske in njena odlikovanja.?” Dne 4. maja 1921 je iz8la nova naredba,* ki je
pojasnjevala, kdaj je tako dejanje storjeno v javnosti. Povisala je denarno ka-
zen za take prestopke, in sicer do 10.000 kron.

Zakonodajni odbor narodne skup3¢ine v Beogradu je 2. novembra 1921
potrdil zakon, s katerim je prenehal veljati omenjeni predpis ljubljanske vlade.?"!

Narodna vlada SHS v Ljubljani je 17 januarja 1919 uvedla tudi pisemsko
cenzuro.*!? Kako je izgledala? Vsa pisma, naslovljena v tujino ali od tam po-
slana k nam, so morala biti odprta. Na ovojnici je moral biti naslov posiljate-
lja. Poverjenik za notranje zadeve je skupaj s poverjenikom za promet dolo¢il
postne urade, kjer so poslovali cenzurni uradniki. Vsaka posta je morala vsa pi-
sma poSiljati tem cenzorjem. Pisem, Ki jih ti niso oznacili kot dopustna, poStarji
niso smeli poéiljati naprej. Ta cenzura je bila odpravljena 2. maja 1921.%

3.12 Skrbi z oroziem

Po koncani svetovni vojni so se neredki moZje in fantje vrnili domov v
polni vojaski opremi, v§tevsi oroZje in strelivo. To je veljalo zlasti za tiste, ki so
se vracali po stranskih, nenadzorovanih poteh. OroZje so zaceli nekateri upo-
rabljati za divji lov, ob veselja¢enju na raznih druZinskih ali vaskih praznova-
njih, pri roki pa so ga imeli tudi za vsak primer. Oblast se je posebej bala za
morebitno druga¢no uporabo takega oroZja, ki bi morda disala po prekuc-
nis$kih uporih, ki jih je skoraj dosledno povezovala z vplivom iz boljSeviske
Rusije.

Ze 16. decembra 1918 je strazmojster z oroZniske postaje Kr§ka vas poro-
¢al o tovrstnih razmerah na »straZnem okroZju« in med drugim zapisal: »Kar
se tie oddaje oroZja, ne odda ljudstvo prostovoljno prav ni¢. Kar se odda, se
dobi le s trudapolnim iskanjem. Tudi ni nikakor misliti, da bi tukaj$nje ljuds-
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tvo oddalo prostovoljno kaki ZiveZ oziroma presice. Cujejo se nasprotno celo
vesti, da bi se ljudstvo rekviziciji s silo uprlo.«**

Dne 3. januarja 1919 je oddelek za narodno obrambo pri narodni vladi
SHS v Ljubljani izdal vsem okrajnim glavarstvom in mestnim magistratom
razglas, s katerim jih je obvestil, da bo organizirana legija koroskih prostovolj-
cev, zaradi Cesar potrebujejo oroZje, ki naj se zbira na oroZniskih postajah.*s
Hkrati jim je razposlal letake o tej legiji, ki so imeli naslov Rojaki! Slovenska
Koroska je v nevarnosti!?® Kmalu za tem je prispelo v Ljubljano sporodilo iz
Kranja, da v Poljanski dolini odvracajo mladenice od tega, da bi se priglasili v
korosko legijo. Zato sta oroZniski postaji Poljane in Gorenja vas morali preve-
riti to vest in predzadnji oziroma zadnji dan januarja 1919 sta porocali, da
tam ni bilo nobene propagande proti prostovoljcem za Korosko. Res pa je, da
sta se z obmocja obeh enot prijavila le dva prostovoljca.?”

Dne 9. januarja 1919 je okrajno glavarstvo Novo mesto porocalo narodni
vladi v Ljubljani, da je bilo »razoroZevanje« opravljeno v okolici okrajnega
sredi$¢a, ne pa po celem obmodju okraja. OroZniki in srbski vojaki so dotlej
nasli 9 vojaskih pusk, 8 karabink, 16 bajonetov, samokresa, 3 bodala, sabljo,
138 nabojev za pusko in 21 nabojev za samokres. RazoroZevanje je potekalo
od hiSe do hiSe, zato je trajalo dalj ¢asa.*'®

Dne 5. marca 1919 je minister za vojsko in mornarico izdal pisni ukaz o
odvzemanju oroZja, ki ga je prebivalstvo posedovalo nezakonito.?’” Nato je
ljubljansko poverjeniStvo za notranje zadeve 8. marca 1919 objavilo razglas,
katerega vsebino je mogoce na kratko povzeti takole: Zoper vse tiste, ki ne
bodo oddali oroZja takoj po tem pozivu, bo oblast ukrepala po civilnih in
vojaskih predpisih. Prebivalstvo so namre¢ pozvali, naj pomaga varnostnim
organom in oblastvom: Vsakdo, ki bo pripomogel k zaplembi vojaskega oroz-
ja in streliva, bo dobil nagrado.?*® Torej je Slo za prikrit poziv vsem, naj obla-
stem prijavljajo skrivne oboroZence. Uspeh tega razglasa po vsej verjetno-
sti ni bil posebno velik. Zato je isto poverjeniStvo 22. maja 1919 izdalo
naredbo o oddaji neprijavljenega orozja,**!' ki ga je bilo treba takoj oddati
okrajnim glavarstvom. Organi javne varnosti so smeli opravljati hisne prei-
skave, da bi odkrili in zasegli skrito oroZje. Kdor ni ravnal po tej odredbi, bil
pa je odkrit ali izdan, je bil kaznovan z globo od 20 do 200 kron ali z zaporom
do 10 dni.

Jeseni 1919 je zadevo vzel v roke minister za vojsko in mornarico. Izdal je
tri odloke, ki so urejali promet z lovskim oroZjem in strelivom, nabavo oroZja
in streliva za posameznike ter nabavljanje razstreliva.?*? Postopoma so se raz-
mere na Slovenskem po tej plati izboljsale, ¢eprav nih¢e ni natanko vedel,
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koliko oroZja je ostalo skritega po vaseh, trgih in mestih. Strelno oroZje je
ostalo posebno varnostno vprasanje ves ¢as obstoja kraljevine.

3.13 Nemirna Slovenia

Neurejene razmere doma in deloma tudi v tujini so bile glavna okoli8¢ina,
ki je vedje ali manj$e skupine ljudi prignala do obupa in so zato véasih segli
celo po oroZju. Nastali so upori, ki so zahtevali posredovanje ne le oroZnikov,
marve¢ tudi vojske. Med temi dogodki bom omenil samo nekatere, saj o njih
piSem $Se v drugih poglavjih te knjige, zlasti v $tirinajstem, kjer bo govor o
tako imenovani boljSeviski nevarnosti pri nas.

Dne 22. decembra 1918 popoldne je bil v orlovski dvorani v St. Jerneju na
Dolenjskem shod, ki ga je sklicala kmetska zveza, organiziral pa ga je tamkajs-
nji kaplan Rudolf Kap$. Zbralo se je skoraj 800 prebivalcev. Ko je kaplan naja-
vil govornika dr. Lovra Pogac¢nika, poverjenika za narodno obrambo, je v dvo-
rani vzkipelo in ogorfeni kmetje so organizatorja porinili iz dvorane. Na
pomo¢ so prihiteli trije moZje postave, ki so nesojenega govornika stezka resi-
li pred mnoZico. Strazmojster je razglasil, da je shod kon¢an, in navzoce po-
zval, naj se mirno razidejo. Okrajno oroZnisko poveljstvo v Novem mestu je
dne 27. decembra 1918 v svojem porocilu o dogodku zapisalo, da je bil vzrok
za izgred sovrastvo ljudi do navedenega kaplana in Zupnika Antona Lesjaka:
oba sta bila proti novi drZavi in pristasa Slovenske ljudske stranke. O dogodku
so spet porocali drugi dan leta 1919, v tretjem porocilu pa so dne 18. januarja
1919 Ze navedli, da so oroZniki prijeli kolovodje in jih ovadili okrajnemu so-
disc¢u.??

Oroznidka postaja Novo mesto je 28. decembra 1918 porocala vi§jemu
orozniS$kemu poveljstvu v Ljubljani o dogodkih v Kandiji. Prej$nji dan se je v
vasi Drska zbralo nad tristo kmetov z obmo¢ja ob¢ine Smihel - Stopice, ki je
imela sedeZ v Kandiji. Odsli so pred poslopje Zupanstva in vzklikali svoje zah-
teve. Odstopiti mora Zupan. Niso bili zadovoljni, ker so se ob¢inske davs¢ine
(doklade) zvisale s petdeset na sedemdeset odstotkov, saj je ob¢ina na ta na-
¢in skusala zbrati denar, ki ga je med vojno dala kot vojno posojilo. Odborniki
in Zupan Josip Zurc so morali podpisati, da bodo vojno posojilo v visini
51.000 kron prevzeli nase in da bodo odstopili. Med protestom, ki je trajal od
sredine dopoldneva do mraka, so posamezniki vzklikali, da je sedaj svoboda
in da ne rabijo Zandarjev, lov in ribolov pa naj postaneta prosta. MnoZica je s
tem pokazala, da se strinja z bolj$evizmom, so zapisali sestavljalci poro¢ila, ki
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so ga podpisali celo trije: postajni strazmojster, okrajni in oddel¢ni oroZniski
poveljnik.

Ker je 8lo za dogodek v najvedji ob¢ini na nekdanjem Kranjskem, je nastal
pravi poplah. Oddel¢no oroznisko poveljstvo v dolenjski prestolnici je pred-
zadnji dan leta 1918 zaprosilo poverjeni$tvo za notranje zadeve v Ljubljani,
naj poslje vojastvo na pomo¢. Zadnji dan starega leta se je to poverjenistvo
obrnilo na poverjenistvo za narodno obrambo in predlagalo, da se v Novo
mesto poslje vojaska asistenca jakosti treh vodov, v katerih naj bodo Srbi ali
morda Se Primorci, nikakor pa ne Dolenjci. Na silvestrovo istega leta je okraj-
no glavarstvo Novo mesto sporocilo v Ljubljano, da so aretirali enega od kolo-
vodij, in sicer Frana Florjan¢ic¢a iz vasi Mali Slatnik. Prvi dan novega leta 1919
je priSlo pred stavbo okroZnega zapora v mestu ob Krki okoli tristo ljudi, ki so
zahtevali, da prijetega izpustijo na prostost. OroZniki so posredovali in pozi-
vali mnozZico k razidu, kar se je tudi zgodilo. Ta dan je v Novo mesto prispela
¢eta 140 srbskih vojakov.?*

Dne 31. decembra 1918 se je pred Zupanstvom ob¢ine (Dolenjske) Toplice
zbralo okrog 150 kmetov, ki so od Zupana zahtevali pojasnilo, kako je z odpla-
¢evanjem med vojno danega posojila. Tja so privedli tudi Zupnika in od njega
zahtevali, da jim pove, kam je dal denar za prodane cerkvene zvonove in les.
OroZnisko poveljstvo v Novem mestu je na kraj poslalo desetino moZ postave,
da so okrepili domace mos§tvo.?*

Dne 9. januarja 1919 je okrajno glavarstvo Kr$ko porocalo ljubljanskemu
poverjeniStvu za notranje zadeve o ropanju bivsih vojakov v Radecah, Krs-
kem, Leskovcu in Bo$tanju. V trgovinah so iskali predvsem Zivila. »Da se ena-
ki ¢ini ne ponove, dal sem ukaz oroZnikom, da vsak enak pojav s kruto silo
zatro, pustil sem to razglasiti po ob¢inah in prosil za poucilo ljudstva Zupne
urade,« je dodal glavar.?*® Tiste dni so namre¢ v Sevnici iz mlinov vozili moko
in jo nakladali na vlak, ki naj bi jo odpeljal v Avstrijo. Ko so za to izvedeli
delavci kopitarne Winkle, so 11. januarja 1919 odhiteli na kolodvor in moko
odvzeli. Posredovali so oroZniki in zaprli so nekaj moZ. Naslednji dan po kon-
¢ani masi se je pred sodnimi zapori v Kr§kem zbrala mnoZica in zahtevala, da
prijete izpustijo. Na pomo¢ je prihitela enota 60 vojakov iz Zagreba.””

KaZe, da se je preplasil tudi okrajni glavar v sosednjih BreZicah. Tistega
dne, ko so delavci s silo izpraznili na vlak naloZeno moko v Sevnici, je
zaprosil v Ljubljano, naj v okraju razglasijo nagla sodis¢a, saj pomiritev
prebivalstva ni uspela, oroZniki pa so odpovedali. Ze naslednji dan je $e spo-
rocil, da so oroZniske postaje dobile okrepitev, prispeli pa so tudi vojaki, zato
je zavladal mir.??®



Po sevniskih dogodkih so na ljubljansko vlado prihajale pritoZbe na ra¢un
krikega okrajnega glavarja. Na 67. seji te vlade so obravnavali dogodke v Po-
savju in sklenili, da jih bo poverjenistvo za notranje zadeve $e dodatno preu-
¢ilo in o njih porocalo na eni od prihodnjih sej vlade.?? Narodno-socialna
zveza v Ljubljani je o sevni$kih dogodkih sprejela posebno Spomenico o raz-
merah v Sevnici, ki je obsegala dvanajst tipkanih strani.?*® Izkazalo se je, da je
narodni svet v Sevnici Ze 3. decembra 1918 opozoril narodno vlado v Ljublja-
ni o teZavah s prehrano prebivalstva v tem predelu, kjer je bila zelo slaba
preskrba.

Okrajno glavarstvo Ljutomer je 10. februarja 1919 porocalo o uporu obo-
roZenih kmetov v Radgoni. Bilo jih je okoli 500, oboroZeni so bili s puskami
in ro¢nimi granatami, imeli so tudi enajst strojnic. Nas¢uvali naj bi jih avstrij-
ski Nemci z govoricami o vpoklicih Slovencev v vojsko. Najprej so zasedli
kolodvor in nato napadli Se mesto. Vojska je branila vojasnice, dokler jim ni
prisla na pomoc Ceta vojakov iz Razkrizja. OroZzniski stotnik Sagadin je pove-
ljeval oroZnikom in prostovoljcem in po treh dneh upora je upornike 7. fe-
bruarja 1919 pognal proti Cankovi. Zahteval je, da tamkajsnje oroZniske po-
staje okrepijo s 34 mozmi.?!

Dne 19. februarja 1919 so hoteli usluZbenci kneza Auersperga v Budganji
vasi pri ZuZzemberku kmetom prodajati les. Zbralo se je okoli 150 kmetov, ki
so zahtevali niZje cene, ki bi jih dolo¢ili sami. Priglo je do prepira in groZenj
usluZbencem, ki so se z begom komaj resili. Tamkaj$nja oroZniska postaja je
aretirala kolovodji in ju predala sodi$¢u, prijeli pa so $e dvajset drugih kme-
tov.2%2

Vrelo je tudi v Beli krajini. OroZni$ka postaja Vinica je 4. aprila 1919 poro-
¢ala o boljsevizmu v sosednji Hrvaski, saj preti, da se bo razsiril tudi na Kranj-
sko. Prosila je za pomo¢ oroznikov ali vojakov. Okrajno glavarstvo Crnomelj
je 9. aprila 1919 obSirneje opisalo tamkaj$nje razmere, ki so bile pogojene
zlasti s pomanjkanjem Zivil. Ta opozorila niso bila iz trte izvita. Zaradi neza-
dovoljstva po Zigosanju kronskih bankovcev so se 21. aprila 1919 dvignili obo-
roZeni kmetje; zgodovinarji so te dogodke pozneje poimenovali kot vinisko
republiko.?** Oblasti so 27. aprila 1919 poslale tja 15 oroZnikov, dva dni prej pa
enoto 31 vojakov. Varnostne sile so po treh dneh zatrle upor in pri tem areti-
rale Petra Balkovca iz Vinice ter tamkaj$njega du$nega pastirja Josipa
Koniga.?* Vojastvo je Belo krajino zapustilo 6. maja 1919, ker je moralo odpo-
tovati na Koro$ko.?*®
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OrozZniski podnarednik Franc Cerkvenik, ki je po vojni tri
desetletja pouceval na milicniski Soli v Tacnu.

(Arhiv Martina Cerkvenika iz Ljubljane)
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4.

Slovensko in jugoslovansko

V novi drZavi so Slovence ¢akale svetle in temne stvari. Med prve je mogo-
¢e uvrstiti zlasti razsiritev naSega ozemlja na nekdanjo ogrsko Slovensko kra-
jino, kar je bilo zdruZeno s precej$njimi teZavami, ki so jih obdutili tudi oroz-
niki. Za tem spada sem 3Se poslovenjenje krajevnih imen, uradnega
poslovanja itd. Med temnej$imi platmi velja omeniti zamenjavo avstro-ogr-
skega denarja (kron) za srbske dinarje, kar je $lo na $kodo nasega prebivals-
tva, razirjanje srbskega prava na precej druga¢ne razmere v Sloveniji, izselje-
vanje v tujino itd. Iz te pestrosti je tezko izbrati posamezne lodene sestavine
tedanjega dogajanja pri nas, saj je moZno, da bi katero pozabil ali zanemaril.

Zavest oblasti v Ljubljani tistih prevratnih dni je mogoc¢e ocenjevati tudi
po dveh ukrepih, ki sta se kmalu pokazala za utopi¢na. Poverjeni$tvo za pra-
vosodje je Ze 4. novembra 1918 odredilo, da sodi¢a razglasajo sodbe v imenu
zakona in ne ve¢ v cesarskem imenu.?*® V ¢asih cesarskega Dunaja so morali
vsi drZavni uradi uporabljati nazive, kot so blagorodje, visokorodje in podob-
no. Nova oblast je posegla tudi na to podrocje. Predsednistvo narodne vlade je
23. novembra 1918 objavilo naredbo, s katero so bili taki naslovi odpravlje-
ni.»*? V dopisih oblastev posameznikom je bilo treba uporabljati le nazive
gospod, gospa, gospodi¢na. Tudi naslovi za oblastva in urade, na primer viso-
ki, slavni, so bili ukinjeni. Uradni list slovenske vlade je sredi januarja 1919
sporocil, da gornje velja tudi za dopisovanje med drZavnimi in cerkvenimi
uradi; o tem sta se dogovorili vlada in knezoskofijski urad v Ljubljani, so
pojasnili.?*®

Obojega pa je bilo kmalu konec. Beograjskega kralja oziroma prestolona-
slednika je bilo treba naslavljati z »Njegovo Veli¢anstvo Kralj«, sodi$¢a pa so
morala sodbe spet razglasati v imenu »Njega Veli¢anstva Kralja«, je konec
aprila 1919 sporocalo oziroma naro¢alo poverjeni$tvo za pravosodje.**’
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41 Slovenski uradni hst

Med prvimi sklepi narodne vlade v Ljubljani je bila odlocitev, da za¢ne
izdajati svoj uradni list. Izhajati je zacel 4. novembra 1918 in je izhajal ves ¢as
obstoja Kraljevine SHS oziroma Jugoslavije. Svoje ime je veCkrat menjal, kar
je bilo ve¢ ali manj odvisno od upravnega poloZaja Slovenije znotraj enotne
drZave.*®

Prvi urednik tega uradnega glasila je postal profesor Anton Funtek, ki ga
je deZelna vlada za Slovenijo 21. februarja 1919 pooblastila, da v jezikovnem
pogledu samostojno odlo¢a o objavljenem gradivu, vsebina pa se ne sme spre-
meniti.*!

V prvi $tevilki Uradnega lista narodne vlade Slovencev, Hrvatov in Srbov v
Ljubljani je bila objavljena sestava te vlade in njen razglas drZavljanom, poda-
nikom te vlade. Razglas je vseboval tudi kratka gesla, na primer: »VzdrZujte
red in mir! Rojaki, spo$tujte imetje, ¢ast in postenje drugorodnih drZavlja-
nov!« Oblast je povsem jasno sporocila tudi tole: »Vsi dosedanji zakoni in vse
dosedanje naredbe ostanejo $e nadalje v veljavi, enako vse naredbe vojaske in
civilne oblasti in uradov, dokler vlada drugace ne ukrene!«**

Vlada se je namestila v prostorih nekdanje deZelne vladne palace na teda-
nji Bleiweisovi cesti 10. Ker tam ni bilo dovolj prostora za vse urade, so se
posamezna poverjenistva vselila tudi v druga poslopja po Ljubljani. Razmesti-
tev vladnih oddelkov so objavili v drugi Stevilki uradnega lista in podobno je
bilo ob poznejs$ih spremembah. Poverjenistvo za notranje zadeve je dobilo
pisarne v vladni palaci in jih ni menjalo.

To uradno glasilo je bilo nenadomestljivo pri delovanju vseh vej oblasti,
zato so ga narocili vsi uradi in ustanove. To je veljalo tudi za oroznistvo, saj je
bilo vezano tudi na predpise te vlade in na dedi$¢ino pravne ureditve v cesars-
tvu. Danes je nepogresljiv vir za vsakogar, ki preucuje dogajanje pri nas v
tistem obdobju. V knjigi ga imenujem z razli¢nimi kraj$§imi imeni, na primer
slovenski, pokrajinski, deZelni, oblastni, banovinski, ljubljanski uradni list.
Se danes je zanimivo branje in iz njega bom na tem mestu povzel nekaj krat-
kih vsebin.

Kmalu po nastanku nove drZave je notranje ministrstvo v Beogradu oce-
nilo, da nekatere tiskane stvari ne ustrezajo volji reZima, in odlocilo se je za
prepoved takih tiskov. Prvi je bil na vrsti ¢asnik Libre Serbie. Na temelju beo-
grajske odlocitve je poverjeni$tvo za notranje zadeve januarja 1919 objavilo
naredbo, ki je dolocala, da je ta list prepovedano vnasati v drZzavo in ga raz$ir-
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jati.*** Orozniki in strazniki so vedeli, kaj jim je storiti, saj so take naloge
poznali iz cesarskih ¢asov, po razpadu dvojne monarhije pa je bila prva to-
vrstna naloga slovenskih moZ postave.

Uradniki, ki so prebirali ta uradni list, so v njem kmalu videli prvo tiralico.
Izdalo jo je okroZno sodis¢e v Celju, in sicer predzadnji dan januarja 1919.
Nanasala se je na Viljema Krausa, biviega poro¢nika 87. peSpolka, doma s
Ceskega. V Celju si je prisvojil zaupani mu znesek 43.027 kron, kar ni bila
majhna vsota. Varnostno osebje je dobilo nalogo, da ga izsledi in privede v
celjske zapore.**

V¢asih so orozniki iskali svojega kolega. Vojasko sodis¢e v Ljubljani je
septembra 1919 objavilo tiralico za Jakobom Moharjem, oroZnikom V. oroz-
niske brigade, 7. oddelek, postaja Golnik pri Kranju. Bil je v preiskavi zaradi
zlo¢ina kaljenja javnega reda in miru po 341. ¢lenu vojaskega kazenskega
zakona, a je pobegnil domov na Korosko.** Tiralico so na zacetku oktobra
istega leta preklicali.>* Jakob Suligoj, oroZniski narednik 2. razreda, doma iz
vasi PredgriZe, okraj Logatec, pisar pri kranjski oroznidki Ceti, je na zacetku
avgusta 1925 pobegnil iz enote. V sluzbi je poneveril okoli 23.000 dinarjev in
s seboj je odnesel tudi sluzbeni samokres s strelivom. Razpisano iskanje je
ostalo brez uspeha. Domnevali so, da je zbeZal na italijansko stran, kjer je
imela njegova Zena posestvo na Razdrtem pri Postojni.?*

4.2 Beograjski uradni glasih

Slovenski oroZniki in drugi drZzavni usluZbenci so konec januarja 1919
spoznali 8e en uradni list. V Beogradu je namre¢ 12. oziroma 25. januarja
1919 (po novem koledarju) zacel izhajati drZavni Uradni list Kraljevine Srbov,
Hrvatov in Slovencev. Narodna vlada v Ljubljani je to sporocila konec ja-
nuarja istega leta v svojem uradnem glasilu in narocila, da se oblastva in
uradi naro¢ijo na beograjski list neposredno v glavno mesto drZave.**® Tam-
kaj$nje glasilo je sprva izhajalo v razmaku nekaj dni, od prvega dne oktobra
1919 dalje pa vsak dan, razen ob ponedeljkih in dnevih po praznikih. Ti-
skali so ga v cirilici, deloma tudi v latinici, posamezne objave so bile tudi v
slovens¢ini.

Ljubljansko uradno glasilo je sprva objavljalo le slovenske pravne predpi-
se. Prestolonaslednik Aleksandar pa je 18. novembra 1919 podpisal Uredbo o
objavljanju zakonov, uredb in naredb.?®® Dolo¢ila je, da morajo predpise iz
beograjskega uradnega lista objavljati tudi pokrajinska uradna glasila, »dokler
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bodo izhajala«, kar je dalo slutiti, da je prestolnica drZave ra¢unala z moz-
nostjo ukinitve teh glasil v razli¢nih predelih kraljevine. Pokrajinski predpisi
so morali biti priob¢eni tudi v osrednjem listu in Sele tedaj so zaceli veljati. Na
ta nacin je bilo treba objaviti vse pravne akte, ki so izsli po 1. decembru 1918,
je Se narocal prestolonaslednik.

Tako objavljanje drZavnih predpisov tudi v ljubljanskem glasilu je pome-
nilo olajanje za oroZnike in druge uradnike sploh, ki so sluzbovali v Sloveni-
ji, saj vsi niso bili ve$¢i branja cirilice in razumevanja srbskega jezika.*° Beo-
grajski uradni list imenujem razli¢no, véasih s polnim imenom, najveckrat pa
beograjski, drZavni, kraljevinski itd. Upam, da ga bo tako mogoce razlikovati
od ljubljanskega.

Snov, ki je zadevala oroZnike, je objavljal tudi Uradni vojaski list. Nadalje-
val je izro¢ilo iz Kraljevine Srbije in leta 1918 je izhajal 37. leto. Izhajal je v
Beogradu, praviloma v cirilici, izdajatelj je bilo ministrstvo za vojsko in mor-
narico. Objavljal je predpise s podroc¢ja vojaskih zadev, ukaze o postavitvah in
razre$itvah ¢astnikov (ki jih je od vklju¢no poveljnikov bataljonov naprej
imenoval kralj, druge pa minister za vojsko in mornarico), sodne kazni, uka-
ze, okroZnice in tudi odobritve porok. Prva leta po vojni so tam objavljali tudi
tiralice za pobeglimi vojaki, oroZniki in pripadniki obmejne Cete, sredi sep-
tembra 1923 pa je vojni minister dolo¢il, da je treba odslej tak seznam iskanih
oseb tiskati posebej, in sicer v 1.500 izvodih; hkrati je odredil, kdo prejema
tak seznam in v koliko izvodih. Tako je na primer osrednje oroznisko poveljs-
tvo v Beogradu prejemalo deset izvodov, vsaka orozniska brigada pa po petde-
set primerkov tega seznama.”' Pozornost danasnjega bralca morda pritegne
praksa, da sta bila oba stolpca iste strani tega lista oznac¢ena posebej kot samo-
stojna stran; drugade receno, stran lista je obsegala dve strani, zato ni ¢udno,
e je celotni obseg glasila skoraj redno vsako leto presegal dva tiso¢ strani.

Ob dolocenih priloZnostih je list iz8el obrobljen z barvami drZavne troboj-
nice. To niso bili samo drZavni prazniki, marve¢ tudi pomembni dogodki v
kraljevi druZini. Tako je list 6. septembra 1923 iz8el s podobno obrobo in na
prvi strani je bila le objava, ki jo navajam dobesedno. seveda v svojem prevo-
du: »Moji dragi vojski in mornarici. Junaki! Njeno Veli¢anstvo Kraljica Mi je z
boZjim blagoslovom danes, 6. septembra, rodila Sina-Prestolonaslednika Kra-
ljevine Srbov, Hrvatov in Slovencev. Z veseljem objavljam to vest Moji hrabri
vojski in mornarici in vam pogiljam, junaki, tudi Svoj prisréen pozdrav: Zive-
la Moja hrabra vojska in mornarica! Aleksandar, l.r.« Kmalu je isti list sporo-
¢il, da so novorojenca sprejeli v polk, ki so ga poimenovali po njem: Polk
prestolonaslednika Petra II.
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Niso bili redki vojaki, mornarji, oroZniki in pripadniki obmejne cete, ki so
iz kakr$nihkoli razlogov nedovoljeno zapustili enoto. Ce se niso vrnili sami,
's0 za njimi razpisali iskanje in privedbo, torej tiralico. Pri tem ni 8lo vse glad-
ko, kot pri¢ajo uradni dokumenti. Minister za vojsko in mornarico je konec
marca 1921 v vojaskem listu objavil ukaz, namenjen vsem poveljstvom, eno-
tam in ustanovam. V njem navaja, da ga je notranji minister obvestil o po-
manjkljivostih pri vojaskih oblastvih, ki oroZnigkih in policijskih enot ne ob-
vescajo tudi o tem, ¢e se je pobegli morda sam vrnil v enoto, da bi lahko
preklicali tiralico. Tako se dogaja, da moZje postave beguna Se vedno is¢ejo,
on pa je lepo v svoji enoti. Zato naroc¢a vsem pristojnim, da takoj sproti pre-
kli¢ejo tiralico, ko zanjo prenehajo razlogi.?*> Podoben ukaz je v navedenem
listu spet iz8el 2. julija 1921. Minister je vojaskim poveljstvom narocal, da
morajo odslej pisno potrditi, da so od oroZnikov ali straznikov prevzeli iska-
nega beguna. Kot razlog za ta ukrep je prvi moz vojastva odkrito povedal, da
je prihajalo do nemarnosti in zlorab pri moZeh postave, saj je begun med
privedbo spet pobegnil, v¢asih tudi po dogovoru s spremljevalci; v enoti pa so
nato porocali, da so osebo predali vojaskim oblastemn.?*

4.3 Prestop v kraljevo voysko

Kot sem Ze omenil, je ljubljanska oblast po razsulu cesarstva pozvala vse
oroZnike, ki so sluzbovali na naSem ozemlju, razen tistih nemskega, laskega
ali ogrskega porekla, naj s to sluZzbo nadaljujejo. To je veljalo tudi za ¢astnike.
Po utrditvi beograjske vlade je bil za slednje uveden poseben postopek za
prestop v oficirski zbor kraljevske vojske.

Minister za vojsko in mornarico je dolo¢il, da lahko v novo vojsko presto-
pijo vsi nekdanji avstro-ogrski ¢astniki in vojaski uradniki, ki to Zelijo, in da
bodo obdrZali ¢in. Pro$njo je bilo treba v dveh izvodih oddati na poveljstvo II.
vojaskega okroZja v Ljubljani, ki je obsegalo vse slovensko ozemlje dotedanje
DrZave Slovencev, Hrvatov in Srbov, in to do konca januarja 1919. Prestolona-
slednik Aleksandar je mimo vednosti ljubljanske vlade dne 22. decembra
1918 podpisal ukaz o ukinitvi tega okroZja in nadomestila ga je dravska divizij-
ska oblast. S tem je tudi formalno ukinil slovensko vojsko, nastalo po razpa-
du cesarstva, je zapisal znani strokovnjak za na$o vojasko zgodovino.** S
prvim februarjem 1919 je to okroZje dejansko prenehalo obstajati in delovati
je zacelo poveljstvo obmoc¢ja dravske divizije oziroma oblasti, kot so ves ¢as
pisali in govorili. Prvi poveljnik tega obmocja je postal general Krsta Smiljanié.
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Vojno ministrstvo je kmalu zacelo objavljati imena vseh, ki so bili sprejeti
med Castnike Kraljevine SHS. Seznami so bili s prestolonaslednikovim pod-
pisom objavljeni v beograjskem uradnem listu, in to lo¢eno po zvrsteh voj-
ske, posebej tudi za oroZnistvo.>*

Navedeni prestop pa ni bil moZen za vse nekdanje Castnike. Neredke
prosnje so bile namre¢ zavrnjene. Njihovo usodo je ministrski svet 10. sep-
tembra 1919 dolotil takole: Ce niso drzavljani Kraljevine SHS in niso niti Slo-
vani, ne morejo (p)ostati ¢astniki in ne dobijo nikakr$nega nadomestila, eno-
stavno se napotijo iz nase drZave; ¢e niso vloZili prosnje za prestop ali so jo
pred resitvijo umaknili, so odpuséeni brez nadomestila; ¢e je bila njihova
pros$nja zavrnjena, imajo pravico do pokojnine, ki je odvisna od sluZbenih let:
tisti, ki so imeli nad deset let sluZbe, so dobili pokojnino glede na placo v
cesarski vojski, tisti z manj kot deset let delovne dobe pa so prejeli pokojnino
v visini 30 odstotkov njihove nekdanje place.

Zakonodajni odbor narodne skup$¢ine je 28. decembra 1921 to odlo¢bo
beograjske vlade potrdil kot zakon in je bil januarja 1923 objavljen tudi v
slovenskem uradnem listu.?*® Tako je bila pravno potrjena dotedanja praksa
pri reSevanju vprasanj nekdanjih ¢astnikov, ki je za tem trajala Se nekaj let,
preden so vse pro$nje dokon¢no resili.

4.4 Nasa imena krajev

Ljudje, ki so potovali po deZeli, so sprva Se vedno sre¢evali nemska imena
nasih krajev, kar je veljalo zlasti za napise na Zelezniskih postajah. Zato je
poverjeniStvo za promet januarja 1919 objavilo razglas,*” da so na vseh Zelez-
niskih progah uvedli domaca krajevna imena, ki odslej edino veljajo. Nastete
se bile vse proge pod nadzorom ljubljanske vlade in za vsako od njih sloven-
ska imena ZelezniSkih postaj, v oklepaju pa tudi prej$nja nemska ali madzar-
ska. Seznam je obsegal devetnajst prog, ki so jih navedli takole: Jesenice-Podbr-
do, Jesenice-PodroZca, Ratefe-Ljubljana, Kranj-TrZi¢, Ljubljana-Kamnik,
Ljubljana-Bubnjarci, Velike Uplje-Kocevje, Novo mesto-StraZza-Toplice,
Trebnje-SentjanZ, Spodnji Dravograd-Celje, Spilje-Logatec, Maribor-Sin¢a
vas na Koro$kem, Sin¢a vas-Zelezna kapla, Pragersko-Velika KaniZa, Polj¢a-
ne-Konjice, Grobelno-Rogatec, Zidani most-Dobova, Ljubljana-Vrhnika in
Spilje-Ljutomer.2s8

Da so stara imena v zavesti ljudi le pocasi ugasala, nova pa se 3e niso
utrdila, morda izpri¢uje tudi obvestilo, ki ga je 5. junija 1919 v beograjskem
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uradnem listu objavil minister za narodno zdravje. Sporocal je, da so srbska
zdravili$¢a zaradi vojne $e vedno poskodovana, zato priporoca tista na Slo-
venskem in Hrvaskem. V Sloveniji je navedel Stiri toplice in dvoje naravnih
zdravili$¢, zraven pa podatek o Stevilu mest za obiskovalce: Dobrna pri
Celju 450, Rimske Toplice 220, (Dolenjske) Toplice 350 in Roga$ka Slatina
3.000 ter Bled 3.500 in Golnik pri Kranju 150. V oklepaju so bila navedena
tudi nemska imena teh krajev, pri Rogaski Slatini pa je bilo zapisano, da je v
Slavoniji.

Ni $lo le za poslovenjenje krajevnih imen, marvec¢ tudi za spremembe
imen samih. Razlogi za to so bili razli¢ni: enakost ali podobnost imen v Slove-
niji ali celo drugod po drZavi, nepravilna raba imen itd. Tak primer je bilo
med prvimi SrediscCe, ki je leZalo blizu hrvaskega naselja Mursko Sredisce.
Postno in brzojavno ravnateljstvo za slovensko ozemlje v Ljubljani je avgusta
1919 v Jjubljanskem uradnem listu objavilo, da je novo ime Sredi$ce ob Dra-
vi.?® To preimenovanje je prej odobrilo poverjeni$tvo za notranje zadeve.
Isto poverjenistvo je septembra 1919 sporocilo, da je pravilno Pristava in ne
Pristova za kraj v politi¢ni ob¢ini Sv. Ema v celjskem okraju.’®® Julija 1922 je
ljubljanski uradni list sporocil, da je ministrstvo za notranje zadeve ugodilo
prodnji krajanov in najvisji vrh na Gorjancih oziroma Uskoski gori preimeno-
valo v Trdinov vrh; prej so mu rekli Gorjanec ali Vrh sv. Jere.?!

Da ni 8lo brez teZav, pri¢a tudi naredba deZelne vlade, objavljena sredi
marca 1921: Vsak, ki posilja pismo, brzojavko, telefonira ali se obra¢a na dr-
Zavni urad, mora uporabljati samo slovenska imena krajev, sicer mu je urad
upraviCen odreci uradno poslovanje.%

4.5 Zlgosan e, kolkovanye

m zamenjava kron

Nova drZava je bila neenotna tudi glede pladilnega sredstva, saj so se di-
narji prepletali s kronami, torej srbski denar s tistim iz ¢asov dvojne monarhi-
je. Pladilni promet je bil povezan s prera¢unavanjem enega denarja v drugega.
Beograjska vlada je zacdela nacrtovati postopno uvedbo srbskega dinarja po
vsej drZavi.

Najprej je Zelela izvedeti, koliko avstro-ogrskega denarja je sploh v obtoku
v nekdanjih cesarskih deZelah. Odlo¢ila se je za svojevrsten popis kronskih
bankovcev. Poverjeni$tvi za notranje zadeve in za finance sta januarja 1919
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objavili naredbo in izvr§ilno naredbo, ki sta urejali postopek Zigosanja kron-
skih bankovcev, vodenje zapisnika, hrambo pecatov in kazni za morebitno
nespostovanje tajnosti, ki so ji bile zavezane osebe, sodelujoce pri tem opravi-
lu. Hkrati sta prepovedali vnos avstro-ogrskega denarja v drzavo.** Sprva je
bilo predvideno, da bo naloga opravljena do 20. januarja istega leta. Rok je bil
o€itno prekratek, zato so ga v Beogradu podaljsali do 2. februarja 1919. Po
tem datumu neZigosane papirne krone niso bile ve¢ veljavne.**

Zigosanje je pomenilo mnogo dela za ob¢ine, okraje in druge urade. Kraj
in ¢as teh opravil so na krajevno obi¢ajen nacin objavljali drZavljanom; na
podeZelju so to bili najveckrat oklici po koncani nedeljski jutranji masi. Sicer
so o tem pisali v ¢asnikih, na oglasnih deskah Zupanstev in okrajnih glavar-
stev ter drugih uradov pa tudi v naSem uradnem listu. V mestni ob¢ini Ljub-
ljana je bilo Zigosanje v 18 denarnih zavodih in pri 21 komisijah, ki so poslo-
vale v drugih prostorih, ¢im bliZze me$¢anom.?®*® OroZniki in straZniki so
morali tiste dni skrbeti tudi za to, da je vse potekalo mirno in varno. MoZni so
bili neljubi dogodki, saj so drZavljani pri sebi nosili tako rekoc¢ vse svoje pri-
hranke, zato bi bili prav lahko postali Zrtve nepridipravov. Izgleda, da poseb-
nosti te vrste ni bilo.

KaZe, da Zigosanje ni odpravilo nedovoljenega vnosa kron v drzavo ali na
tuje. Ministrstvo za finance je namre¢ novembra 1919 izdalo pravilnik o kol-
kovanju kronskih bankovcev.?*® Na Ze Zigosan papirni denar je bilo treba
nalepiti $e kolek. Izvzeti so bili bankovci po eno ali dve kroni. Delo je bilo
treba opraviti v dveh tednih. Zacelo se je podobno dogajanje kot med Zigosa-
njem denarja. DrZavljani so spet ¢akali v vrstah in pri sebi tiS¢ali prihranke.
Ljudi pa je $e bolj razburjalo nekaj drugega. Uradniki, ki so lepili koleke, so od
te vsote zadrZali dvajset odstotkov vrednosti in zanjo izdali pobotnico, ki jo je
prina3alec dobil izpla¢ano ob dokon¢ni zamenjavi kron v dinarje.

Res je najprej beograjski in za njim $e ljubljanski uradni list februarja
1920 objavil pravilnik o zamenjavi kron za dinarje,** za tem pa je iz8lo Se vec
navodil o postopku menjave. Ta se je v Sloveniji zacela 16. februarja in je
trajala do 15. marca 1920. Po tem so ostali v veljavi le $e bankovci za eno, dve
in deset kron. Pri menjavi so dobili nasi predniki za 8tiri krone le en dinar,
¢eprav so mnogi pri¢akovali menjalno razmerje po en dinar za eno krono.
Nekateri so hoteli zamenjati tudi bankovce, ki so imeli ponarejene koleke,
zato je slovenski uradni list devetega dne menjave objavil, kako je mogoce
prepoznati ponarejene koleke.?®® Naloga ni bila opravljena v zami$ljenem
roku in finanéni minister je 20. maja 1920 sporo¢il, da je menjava moZna $e
zadnji dan maja in prve tri dni junija istega leta.>
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Dinarski kovanci so po vsej drZavi prisli v obtok jeseni 1920, in sicer po
pet, deset in petindvajset stotink dinarja.

4.6 Organiziranost notranjega ministrstva

Z letom 1919 je zacel prestolonaslednik Aleksandar predpisovati uredbe,
ki so doloc¢ale organizacijo posameznih ministrstev, pri ¢emer so v sloven-
skem uradnem listu dosledno uporabljali besedo ustroj.

Na vrsto je pri$lo tudi ministrstvo za notranje zadeve, in to konec maja
1919. Uredba o ustroju ministrstva za notranje zadeve je imela Sestnajst ¢le-
nov in je dolodala njegovo organiziranost in njegove pristojnosti: bilo je vr-
hovna upravna in nadzorna oblast nad vsemi upravnimi in policijskimi oblas-
tvi in organi v drZavi. Skrbeti je moralo za notranjo upravo, nadzirati
samoupravo, odgovarjati za osebno, premoZenjsko in drzavno varnost ter za
javni red in mir.?”°

Imelo je pet oddelkov, in sicer kabinet ter oddelke za upravo, samoupra-
V0, javno varnost in in$pektorski oddelek. Na kratko bom opisal delovno po-
drocje oddelka za javno varnost, saj se je najbolj povezoval z delovanjem
oroznikov. Skrbel je za varnost oseb in premoZenja, osrednjo sluzbo za zati-
ranje kaznivih dejanj, drZzavno varnost, splo$no policijo in za nadzor nad de-
lovanjem policijskih oblastev in organov. Delil se je na sedem odsekov: perso-
nalni, za javno silo, za splo$no policijo, za administrativno policijo,
preiskovalni odsek, odsek za identifikacijo ter odsek za za$¢ito otrok.

V odsek za javno silo so spadale zadeve oroZnistva, policijske straZe in
drugih policijskih sil, tudi obé¢inskih straZnikov. Poudariti je treba, da je v
pristojnost tega odseka spadala le uporaba oroZnikov kot dela sluZbe javne
varnosti, saj so druge plati teh moZ postave spadale pod ministrstvo za vojsko
in mornarico.

Oddelek za javno varnost se je z odlo¢bo notranjega ministra 23.
decembra 1920 razdelil na dva dela.?”! Prvi je deloval naprej pod istim ime-
nom, drugi pa je dobil ime Oddelek za drZavno zas¢ito in je zac¢el samostojno
usmerjati delo oroZnikov, policijskih straznikov, policijskih agentov in uprav-
nih policistov na podrodju, ki se je (vsaj deloma) skladalo s pojmom politi¢na
policija.

Kmalu po objavi uredbe, ki je dolocala organiziranost in pristojnosti no-
tranjega ministrstva v Beogradu, so na njen racun v reviji Policija iz$li kriti¢-
no usmerjeni ¢lanki. Pisali so jih policisti sami.
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Prvi se je oglasil in§pektor tega ministrstva in sourednik iste revije Dusan
Alimpi¢, ki ga bom v knjigi Se omenjal, saj je bil eden najbolj sposobnih
policistov tistega ¢asa. Sredi decembra 1919 je na ra¢un omenjene uredbe
poddrtal zlasti dve slabosti: ministrstvo je preve¢ obseZno in razvejano.
Dolo¢a tudi usluzbence za tako imenovano zunanjo sluzbo, kjer naj bi nepo-
sredno opravljali dolo¢ene naloge po vsej drZavi, skladno z napotki svojih
Sefov v prestolnici. To bi lahko postalo §kodljivo za samo sluZbo in nevarno,
¢e bi te policiste uporabljali kot orodje v politi¢ni (strankarski) borbi.?”* Pre-
cej kritiéno ali celo drzno razmis$ljanje policijskega funkcionarja, ali ne?
Pisec je imel Ze tedaj precej ugledno delovno mesto v varnostni hierarhiji in
se le-tega ne da primerjati z dana$njim in$pektorskim nazivom v slovenski
policiji.

V navedeni reviji ga je nato podprl tudi nacelnik okroZja Kumanovo. Me-
nil je, da uredba preve¢ posnema francosko notranje ministrstvo, ki je tedaj
Stelo 250 usluZbencev, Francija pa je imela pribliZno 3tirideset milijonov pre-
bivalcev. Beograjsko ministrstvo je tedaj Stelo sedemdeset uradnikov, delova-
lo pa je na obmodju z okoli pet milijonov prebivalcev, kamor je pisec $tel le
nekdanji kraljevini Srbijo in Crno goro, saj so v pokrajinah nekdanje av-
stro-ogrske monarhije $e delovala samostojna telesa za notranje zadeve.*”

4.7 Prikljucitev Prekmurja

Po razpadu Avstro-Ogrske je Prekmurje ostalo pod madZarsko oblastjo.
Ljubljana si je prizadevala, da bi to slovensko ozemlje pripadlo pod njeno
pristojnost.

»Vlada kralestva Slovencov, Hrvatov i Srbov« je bila 11. marca 1919 podpi-
sana pod majhen letak, tiskan v prekmurskem nare¢ju. Imel je naslov
Prekmiirski Slovenci. Naperjen je bil proti madZarskim apetitom nad Prek-
murjem, ki da bi ga radi obdrzali za sebe; zaupajo naj vladi v Beogradu in
dinastiji Karadordevi¢; obmocje bo imelo avtonomijo z lastnim okroZjem.
»lzdajalec lastivne krvi je tisti, $teri verje i zaviipa MadZarom,« so zapisali pisci
razglasa.**

Dne 21. marca 1919 so na MadZarskem razglasili MadZarsko republiko
svetov, ki je obsegala tudi Slovensko krajino. Dne 29. maja 1919 je Vilmo3
Tkalec proglasil odcepitev Prekmurja od MadZarske in oklical tako imenova-
no Mursko republiko, ki pa so jo vladne sile strmoglavile Ze tretjega junija
istega leta. Zahod je s to Tkal¢evo tvorbo skusal oslabiti bolj$eviski rezim v
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Budimpesti, ni pa $lo za revolucionarno vstajo prekmurskega proletariata, je
zapisal France Filipi¢.*”

Pri zrusitvi revolucionarne oblasti v Budimpesti je sprva nameravala so-
delovati tudi vojska Kraljevine SHS, vendar do tega ni prislo, pa¢ pa je Beo-
grad od zahodnih zaveznic dobil pristanek, da zasede to pokrajino. Sredi po-
gajanj o sklenitvi mirovne pogodbe z MadZarsko se je vojastvo potihoma
zbralo v Gornji Radgoni in na dani ukaz krenilo ¢ez nekdanjo mejo med Sta-
jersko in Slovensko krajino ter jo 12. avgusta 1919 zasedlo. »To je opravljeno
brez borbe. Prebivalstvo je navdu$eno pri¢akalo nase cete,« je naslednjega
dne sporocil beograjski uradni list.?® Vojski je poveljeval general Smiljanic.

V Prekmurju so uvedli civilnega komisarja. To je postal dotedanji okrajni
glavar v Mariboru dr. Srecko Lajnsi¢. Sprva je uradoval v Gornji Radgoni, 6.
septembra 1919 pa se je preselil v Mursko Soboto.?” Tam je bilo tedaj 172
obdin, kot je 19. septembra 1919 poroc¢al v Ljubljano.?”® Uvedel je tako imeno-
vani sosvet civilnega komisarja za Prekmurje, ki so mu nekateri v prevelikem
navdu$enju rekli celo prekmurski parlament.*”®

Vzpostavljati so zaceli domace oroZni$tvo, ki mu je sprva dodobra poma-
gala tudi policijska straza. \

Ze 18. avgusta 1919 je V. oroZnigka brigada deZelni vladi v Ljubljani po-
drobno opisala organiziranost oroZnistva v Prekmurju. Zacasni poveljnik je
bil kapetan Sagadin, bivsi komandir ¢ete na Ptuju. Iz drugega bataljona v
Mariboru mu je bilo dodeljeno 47 moZ, na razpolago pa je imel Se 15 drugih
oroznikov, ker je pri$lo do sprememb v organiziranosti, pri ¢emer so ukinili
tudi dotedanji obmejni izpostavi Muta in Vu¢ja vas. Poleg oroZnikov je dobil
v pomo¢ $e vojastvo, konec avgusta pa naj bi tja odslo $e 40 moz, ki bodo
konéali pripravnisko $olo v Ljubljani. Tam so nato vzpostavili 17 oroZniskih
postaj, ki so bile namenjene za sluzbo v okoliih, ne pa za mejno kontrolno
sluzbo. Vsaka postaja je dobila $tiri vojake za asistenco, tako da je lahko vsaka
oblikovala $tiri patrulje. Kapetan Sagadin je bil neposredno podrejen poveljs-
tvu II. oroZni$kega bataljona v Mariboru. Primanjkovalo je ZiveZa, posebej
sladkorja, poleg tega pa tudi tobaka in vZigalic, kar je povzroc¢alo silno in ne-
mogoc¢o draginjo, zato se ¢astniki in mo$tvo niso mogli preZivljati s placo.
Najnujnejse potrebno bi bilo, da bi se jim nakazovala dvojna draginjska do-
klada, to je za Castnike 24 dinarjev dnevno in za mos$tvo 200 dinarjev mesec-
no, je kratek povzetek porocila, ki ga je podpisal poveljnik brigade D. Milen-
kovig.?80

Ker tam ni bilo dovolj (domacega) oroZnistva, so oblikovali tudi postaje
varnostne straZe. Mostvo so sestavljali bivsi slovenski strazniki iz Trsta, Gori-
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ce, Pulja, Zadra, Ljubljane in Maribora. Bilo jih je okoli osemdeset. Postaje so
ustanovili v Murski Soboti, Dolnji Lendavi, Dobrovniku, Beltincih, Gederov-
cih in Cankovi. V Murski Soboti so nato osnovali policijski oddelek, ki ga je
vodil policijski svetnik Vekoslav KerSovan, za njim pa Gustav Pu$, ki je bil prej
vodja policijske izpostave na Jesenicah.

Zelezni$ko ravnateljstvo v Ljubljani je 5. oktobra 1919 prevzelo Zeleznis-
ko progo med Mursko Soboto in HodoSem, ki je imela povezavo z MadZar-
sko.?®! Na naSem ozemlju je bilo $est postaj in dvoje postajalis¢, ki so jim dali
domaca imena. Najprej se je tam odvijal le potniski promet, pozneje pa tudi
tovorni. Skoraj hkrati je Zelezni§ko progo od Murskega Sredi$¢a do Lendave
prevzela direkcija v Zagrebu?®? in kmalu je stekel promet tudi na MadZarsko.
Proga proti Hodo3u je bila Ze skoraj pred ukinitvijo, toda 12. julija 1922 je vlak
spet vozil ¢ez Goric¢ko.?

Zeleznigki promet proti Italiji je stekel 16. decembra 1919, in to le po juzni
Zeleznici,?* saj je prek Rate¢ in Podbrda stekel $ele prvi dan leta 1920.%

Ministrstvo za vojsko in mornarico je 20. decembra 1919 tudi v slovens¢i-
ni izdalo »Navodilo za rekrutiranje mladenicev, rojenih leta 1899 in 1900,
kakor tudi starejsih, zaklju¢no z letnikom 1896, ki do sedaj $e niso bili rekru-
tirani, I. del«, kot se je glasil dolg naslov. Natisnila ga je ZadruZna tiskarna v
Ljubljani, in sicer v Zepni velikosti in na osemnajstih straneh.?® Poveljstvo
dravske divizijske oblasti je nato zadnji dan februarja 1920 natisnilo naért za
izvedbo nabora in ga kot lepak oziroma plakat razposlalo pristojnim ura-
dom.” BrZlas je najvec teZav te vrste nastalo prav v Prekmurju in opisal jih
je civilni komisar, ko je 2. avgusta 1920 porocal oddelku za narodno obrambo
pri deZelni vladi za Slovenijo v Ljubljani. Polkovna okroZna komanda v Mari-
boru je navodila za nabor izdala v slovens¢ini, tista v hrvaskem VaraZdinu (za
obmocje Dolnje Lendave) pa v hrvaséini. Zato je predlagal, da bi Prekmurje
uvrstili le v eno polkovno okrozno komando ali pa bi v Murski Soboti ustano-
vili ustrezno izpostavo. Hkrati je zapisal, da je 27. julija 1920 narocil, da oroZ-
niske patrulje obis¢ejo 64 ob¢in, ki so zamujale z naborom, da bi zapisni$ko
ugotovile od ob¢inskih predstojnikov, zakaj kasnijo s tem opravilom.?®

Kaksne so bile razmere v tem predelu Slovenije? Novine, glasilo Sloven-
ske krajine, ki so Ze deveto leto izhajale v Cren3ovcih, so julija 1922 pisale celo
o slovenski »Siberiji«.?®
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4.8 Skupscinski orozniki

Prvi dan decembra 1918 je bila razglasena zdruZitev DrZave Slovenceyv,
Hrvatov in Srbov s kraljevinama Srbijo in Crno goro.*® Nova drZava je skoraj
tri tedne obstajala brez skupne vlade. Regent Aleksandar je prvo vlado imeno-
val 20. decembra 1918 in je pred njim takoj zaprisegla. Ministrski svet, kot se
je imenoval, je Stel devetnajst ¢lanov: predsednik, podpredsednik in sedem-
najst ministrov. Notranji minister je postal Svetozar Pribicevi¢. Celotna sesta-
va vlade je bila 28. decembra 1918 objavljena tudi v ljubljanskem uradnem
listu. Tam je pisalo, da je to »prvo ministrstvo kraljevine Slovencev, Hrvatov
in Srbov«.*' Sestavljalec besedila je to storil brz¢as samodejno, saj je bil tako
navajen razumeti okraj$avo SHS. Ministrstvo za pravosodje je 18. januarja
1919 izdalo naredbo, da se nova drZava imenuje Kraljevstvo Srbov, Hrvatov in
Slovencev, kot je predzadnji dan istega meseca sporocil slovenski uradni
list.?%

DrZava je potrebovala novo ustavo, ki jo je lahko sprejelo posebno narod-
no predstavni$tvo. Zacele so se priprave na izvolitev ustavodajne skup$cine.
Zakon o volitvah v to skupscino je bil 15. septembra 1920 objavljen v naSem
uradnem glasilu. Med drugim je dolocal, da za red na volis¢ih skrbijo pred-
sedniki volilnih odborov. Ce je bilo treba, so lahko zahtevali pomo¢ oroZnikov
oziroma straznikov, ki so bili to dolZni storiti; bili so edine osebe, ki so tedaj smele
priti oboroZene na kraj glasovanja, kot je dolocal 61. ¢len tega zakona.***

Kmalu po objavi volilnega zakona se je zacela agitacija, kot so tedaj govo-
rili. DeZelna vlada za Slovenijo je 12. oktobra 1920 objavila naredbo, da so
predvolilni shodi v zaprtem prostoru opro$¢eni predhodne prijave na politi¢-
nem oziroma policijskem oblastvu.?® Ostrejsi ton pa je zavel iz Beograda.
Tam je notranji minister izdal okroZnico in jo odposlal vsem podrejenim ura-
dom, na$ deZelni uradni list pa jo je objavil 13. novembra 1920. Prvi policist je
v njej ugotavljal, da ponekod predvolilne zbore razumejo kot pravico, da vsak-
do dela in govori, kar se mu zljubi, kar pa ni res! Opozoril je, da ni dopustno
izzivati plemenske nestrpnosti, nastopati proti drZavi ali njeni enotnosti ter
biti nasilen. »Kdor Zeli uspeha, ga i§¢i v zaupanju naroda, ne pa v nasilju,« je
sklenil notranji minister.*® Na temelju te okroZnice se je morala zganiti vsa
sila javne varnosti, posebej oroZniki, ki so odgovarijali za varnost na veliki veci-
ni slovenskega oziroma jugoslovanskega ozemlja.

Volitve v ustavodajno skup$¢ino so bile 28. novembra 1920, prve na vsem
ozemlju nove drzave. V Sloveniji so volili 38 poslancev. Prestolonaslednik je
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dolocil zacasni poslovnik za delo te skup$¢ine in zadnji dan decembra 1920 je
bil priob¢en v pokrajinskem uradnem listu. Imel je 105 ¢lenov in X. poglavje
je opisovalo postopek vzdrZevanja reda v poslopju skup$¢ine. Za to je bil od-
govoren predsednik ustavodajnega telesa, ki je edini dovolil poseg oblastnih
organov v pala¢i ali na njenem dvori§¢u. Tam nihée drug ni smel nositi oroz-
ja. Za zagotavljanje varnosti v skups¢ini in na dvori$¢u je imel na razpolago
oroznisko enoto, katere $tevilo je dolo¢il sam. Ti moZje so morali nositi na
uniformi 8e poseben znak, po katerem so se razlikovali od drugih oroZnikov.
Ukazoval jim je lahko le prvi moz skupcine.?*

Po ulicah v neposredni bliZini poslopja skup$cine je bila v ¢asu zasedanja
poslancev prepovedana vsaka javna manifestacija. Ce bi tam kljub temu
priSlo do nedovoljenega zbiranja oseb, jih je morala oblast takoj razgnati.
Tega ni storilo skup3¢insko orozniStvo, marve¢ druge sile javne varnosti,
torej oroZnis$tvo prestolnice, ki je bilo skoraj ves ¢as kraljevine edina taka
sila v Beogradu, kar je pomenilo precej$njo izjemo tako v tujini kot v domovi-
ni.?” PribliZzno take dolo¢be so pozneje veljale tudi za zasedanja narodne
skups$cine.

Skupscinska enota je bila sicer posebej izbrana, a vendar je §lo za oroZni-
ke, ki so povsod delovali precej podobno. Naj navedem primer. Pomladi 1928
se je v narodni skupscini zacela razprava o ratifikaciji nettunskih pogodb. Slo
je za nekaksna dopolnila k mirovni pogodbi med Italijo in takratno naso drZa-
vo. Navedena pogodba je sicer govorila tudi o pravicah narodnih manjsin
znotraj rimske drZave, v praksi pa tega ni izvajala. Nove predlagane konvenci-
je so spet 8le na roko nase zahodne sosede. Z njimi bi med drugim italijanska
manjsina pri nas dobila pravico do uporabe materin$¢ine v uradih, Italija pa
pravico do polstoletnega zakupa tistega ozemlja bivSe drZavice Reke, ki je leta
1924 pripadlo nasi drzavi. Javnost je predlagane pogodbe ocenila kot nekak-
$no predajo Beograda Rimu in prislo je do protestov.

Dvignili so se tudi ljubljanski $tudenti in 31. maja 1928 je morala varnost-
na straZa prekrsiti avtonomijo univerze, ko je posredovala proti slu$ate-
ljem.*® Vse se je koncalo mirno - v primerjavi z Beogradom, kjer sta za oroz-
nisko posredovalno enoto ostala mrtva §tudenta.

Tudi poslanci so bili razgreti in pri tem uporabljali ne le besede, marvec
tudi skupsc¢insko pohistvo. Istega dne kot so bile prej omenjene demonstraci-
je ljubljanske mladine, je na poziv predsednika skup$¢ine, v kateri je zasedalo
254 poslancev, posredovalo oroZni$tvo. Uporabili so opremo, ki so jo imeli na
razpolago, to se pravi puske. Dvorana se je razbeZala in ko so se predstavniki
ljudstva spet zbrali, so na veliko protestirali proti grobosti moZ postave, saj je
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menda marsikdo od njih na sebi obcutil udarec s pusko. Kljub vsem naspro-
tovanjem so bile nettunske konvencije v narodni skup$¢ini potrjene, in sicer
avgusta istega leta.

4.9 Tihotapstvo, neresljiva tezava

Ko sem opisal nekaj zapletov z vojagkimi konji, sem mednje uvrstil tudi
njihovo skrivno vodenje ¢ez drZzavno mejo oziroma razmejitveno ¢rto. Druge
predmete so k nam tihotapili ali iz drZave skrivaj odnasali tako tujci kot nasi
(obmejni) prebivalci. Oblasti so odrejale vrsto ukrepov, spreminjale ali dopol-
njevale stare, vendar pojava niso uspele zatreti.

DeZelna vlada za Slovenijo je 28. novembra 1919 izdala naredbo o omeji-
tvi tihotapstva, kar je storila sporazumno z ljubljansko delegacijo finan¢nega
ministrstva, ljubljanskim odsekom ministrstva za prehrano in obnovo deZel
ter ljubljanskim oddelkom ministrstva za trgovino in industrijo.?*” Ko je zacel
delovati ministrski svet v Beogradu, so namre¢ nekatera poverjenistva vlade v
Ljubljani postopoma postajala nekak$ne izpostave osrednjih ministrstev ter
so jih razli¢no imenovali, na primer delegacija, odsek, oddelek itd. Uredba je
dolo¢ila, kaj je tihotapstvo, kdo ga stori in kako se storilca kaznuje. Pojem
tihotapstva se ni bistveno razlikoval od vseh poznejsih ali danasnjih dolo¢il.
Take prestopke so na prvi stopnji obravnavala okrajna glavarstva, o pritoZbah
nanje pa je odlocal kazenski senat pri odseku za prehrano v Ljubljani, seveda
tedaj, ¢e ni $lo za kazniva dejanja.

V istem uradnem listu je bila priob¢ena tudi naredba poverjenistva za
notranje zadeve, s katero so v Ljubljani ustanovili DrZzavni urad zoper navijal-
ce cen, veriZznike in tihotapce, kot so mu dali ime.*® Urad je bil samostojen
oddelek pri policijskem ravnateljstvu v Ljubljani. Za prvega predstojnika je bil
postavljen Vekoslav KerSovan, ki je dotlej vodil policijski oddelek v Prekmur-
ju. Kmalu se je pokazalo, da urad ne more neposredno obvladovati vsega
ozemlja Slovenije, zato je odprl svoje podruZnice, najprej v Gornji Radgoni,
nato pa $e v Celju, Mariboru in Murski Soboti.** Urad in njegove izpostave so
objavljali svoje sodbe v slovenskem uradnem listu, v katerem so zavzele pre-
cej prostora, saj so bili navedeni ne le osebni podatki kaznovanih, marvec
tudi razlogi za kaznovanje. Tako je 10. marca 1920 urad razglasil, da je bil grof
Viktor Auersperg iz Ljubljane kaznovan zaradi veriZnistva s tiso¢ kronami
globe ter s teden dni zapora. To razsodbo je potrdil kazenski senat pri odseku
za prehrano.3%?
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Ljubljanski uradni list je sredi aprila 1921 objavil, da so navedeni urad in
njegove podruZnice ukinili, te zadeve pa so (spet) presle na krajevno pristoj-
na oblastva, zato so zanje priob¢ili navodila za tovrstno kazensko postopanje.’®

4.10 Pomo¢ pri urejanju drzavljanstva

Po sklenitvi mirovnih pogodb naSe drZave z Avstrijo, Italijo in MadZarsko
so morali prebivalci ozemelj, ki so prej spadala v okvir avstro-ogrske monarhi-
je, tedaj pa pod Kraljevino SHS ali pod tuje drZave, urediti pripadnost eni od
drZav. Da bi to pri nas potekalo usklajeno in enotno po vsej drZavi, je presto-
lonaslednik izdal uredbo, ki jo je ljubljanski uradni list objavil 21. decembra
1920. Tako tisti, ki so po razmejitvah prisli pod tujo drzavo, kot tisti, ki so
ostali v okvirih nase kraljevine, a so Zeleli postati njeni podaniki, so morali
napisati prosnjo. PriloZili so ji tudi »izpri¢evalo o moralno-politicnem vede-
nju, kot je pisalo v regentovi uredbi. Taka spric¢evala so prosilcem izdajala
politi¢na in policijska oblastva. Na odlo¢bo vlade v Ljubljani o zavrnitvi pros-
nje za sprejem v nase drZavljanstvo se je prizadeti smel pritozZiti na notranje
ministrstvo. V spornih primerih so oblasti zahtevale dolo¢ene podatke tudi
od oroZniskih ali policijskih enot, zlasti take, ki so spadali v okvir moralno-po-
liti¢nega. Pa tudi sicer je veljalo dolo¢ilo v uredbi, da je ministrstvo za notra-
nje zadeve upravi¢eno ukreniti vse, kar $teje za potrebno, da se preprica o
dejstvih v pro$nji ali v njej priloZenih listinah.**

Prvotno so rac¢unali, da bodo to podroc¢je uredili do sredine leta 1921.
Tega pa ni bilo mogoce opraviti in jeseni istega leta je notranje ministrstvo
izdalo uredbo,*® ki je rok za vlaganje pro$enj za drZavljanstvo podaljsala do
26. julija 1922. To je pomenilo, da so se tovrstne naloge za oroZnike in polici-
ste podaljsale. Da jih ni bilo malo, pri¢a obsirno gradivo v Arhivu Republike
Slovenije, ki so ga skupaj oznacili pod zadevo »opcije« in kjer posamezna
pros$nja obsega celoten omot.

411 Skrb za zas¢tene zivahi in rasthne

Ne da bi ¢akala na zakonsko ureditev v celotni drZavi, je deZelna vlada v
Ljubljani 9. marca 1921 objavila Naredbo o varstvu redkih ali za Slovenijo
tipi¢nih in za znanstvo pomembnih Zivali in rastlin in o varstvu $pilj,*% kot se
je glasilo celotno ime predpisa. Akt je dolo¢il varovane Zivali in rastline pri
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nas. Med zivalmi so bili kozorog, 21 vrst pticev, Zelva skledarica in Sest vrst
nevretendarjev. Vse je bilo prepovedano loviti, pokondevati, prodajati, ponu-
jati naprodaj ali izvaZati. Za¢ito so uZivala tudi jajca pticev, njihova gnezda in
mladici. Za 21 vrst rastlin je bilo prepovedano trganje, ruvanje, prodajanje ali
izvoz. Vse morebitne izjeme je dovoljevalo pristojno okrajno glavarstvo, ko je
dobilo mnenje Muzejskega drustva za Slovenijo. To drustvo je sodelovalo ozi-
roma soodlocalo tudi o uporabi zas¢itenih jam. Navedeno naredbo je zako-
nodajni odbor narodne skups$c¢ine potrdil kot zakon, ki je nato novembra
1922 iz8el v slovenskem uradnem glasilu.’”

Med tistimi, ki so bili izrecno dolzni nadzorovati izvr8evanje te naredbe
oziroma zakona, so bili zlasti oroZniki. Prestopke so prijavljali pristojnemu
oblastvu v kaznovanje. Okrajno glavarstvo je smelo izre¢i kazen od 20 do
4.000 kron ali zapor do 14 dni, v hujih primerih pa obe kazni hkrati. Zaseglo
je tudi predmete in sredstva za storitev prestopka.

Dne 14. junija 1921 je ljubljanska vlada objavila $e Naredbo o varstvu
umetnin. Poverjenistvo za uk in bogocastje je z njo prevzelo skrb za vse pred-
mete zgodovinskega, umetni$kega in drugega kulturnega pomena. Niso jih
smeli izvazati, razen z dovoljenjem navedenega poverjeniStva.*®

412 Kdo se mi smel 1zselit1?

Po koncani svetovni vojni je bilo na Slovenskem precej prebivalcev, ki so
se Zeleli izseliti na tuje, podobno kot tudi v drugih predelih drZave. Oblasti so
sprva objavljale sporocila, da bi na tem podro¢ju vpeljale dolo¢en red. V ozad-
ju je bil brzkone tudi skriti cilj: oteZevati uresnicitev Zelje po izseljevanju.
Avtorji znane Studije, pripravljene za poslance DrZavnega zbora Republike
Slovenije, so med drugim zapisali, da je izseljevanje iz Slovenije ves ¢as kralje-
vine »moc¢no presegalo izseljevanje iz ostale Jugoslavije«.3®

Slovenski uradni list je 25. marca 1921 sporocil, da so italijanska pristanis-
¢a do nadaljnjega zaprta za izseljence s trZzaskega zaledja, kar so iz zdravstve-
nih razlogov zahtevale ZdruZene drZave Amerike.*" Tam so resni¢no sprejeli
zakon o priseljevanju, ki je zadel veljati 3. junija 1921. Bil je omejevalen in za
Kraljevino SHS je na primer dolocil letno $tevilo priseljencev: 6.405 oseb.
Leto poprej se je iz nage drZave v ZDA izselilo nad 20 tiso¢ ljudi, je pisalo v
razglasu oddelka za notranje zadeve,* ki so ga objavili 23. septembra 1921.
Torej ni 8lo le za teZnje na$ih oblasti po umirjanju izseljevanja, marve¢ tudi
za prizadevanja priseljenskih deZel, da bi omejile $tevilo prislekov.
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Prestolonaslednik Aleksandar je izdal Uredbo o izseljevanju, ki jo je v dru-
gi polovici julija 1921 objavil slovenski uradni list.** Vse tovrstne naloge je
prevzel odsek za izseljevanje in priseljevanje v ministrstvu za socialno politi-
ko. Na temelju te uredbe so nato ministri za socialno politiko, notranje in
zunanje zadeve ter za vojsko in mornarico izdali naredbo o pridobivanju pot-
nih listin za prekomorske kraje, ki jo je ljubljanski uradni list priob¢il sredi
avgusta 1921. Pro$njo za potno listino je praviloma sprejemalo okrajno gla-
varstvo, priloZenih pa ji je moralo biti ve¢ potrdil, vojaskih, policijskih in
zdravstvenih. Med potrdili policijskega znacaja so bila tudi taksna, ki so doka-
zovala, da prosilec ni poklicni prosjak ali vlacugar, da Zenska ni prostitutka,
da ni bil obsojen zaradi hudodelstva, da se ne ukvarja z nabiranjem Zensk ali
deklic za prostitucijo, da ne pripada organizaciji, ki bi propagirala nasilno
spremembo oblasti itd. Vojaske oblasti so k pro$nji izdajale potrdila o vojas-
kih zadolzitvah prosilca, zdravstveno potrdilo pa je zadevalo zlasti dusevne
znacilnosti ali normalnost vlagatelja pro$nje za potni list.*3

V reSevanje proSenj za izselitev sta bili vkljueni ministrstvi za socialno
politiko in za notranje zadeve pa tudi pristojne upravne veje v Ljubljani. Po
ugodni resitvi prosnje je slovensko oblastvo izdalo prosilcu listine za odhod
na tuje. V isti $tevilki uradnega lista je notranje ministrstvo objavilo razglas,
da je odhod v tujino odslej dovoljen samo po Zeleznici. Okaral je oroZnike in
finan¢ne straZnike, ker da dovoljujejo prestop meje tudi drugod in ne le na
mejnih prehodih, kar ni v korist drZavne varnosti.®

Prestolonaslednikovo uredbo je kmalu nadomestil Zakon o izseljevanju,
objavljen marca 1922 v ljubljanskem uradnem listu.’® Za tem pa so izdali $e
pravilnik o izvrSevanju tega zakona, ki je sredi septembra 1922 iz$el v sloven-
skem uradnem glasilu.**® Tako je bilo to podro¢je pravno urejeno, aktualno
pa je bilo ves medvojni ¢as.

Izseljeni8ki komisariat v Zagrebu, za to podrocje osrednje telo v drzavi, je
29. januarja 1924 izdal obSirno statistiko o izseljevanju iz kraljevine v letu
1923. Preglednico iz tega porocila je objavil tudi ljubljanski uradni list, in
sicer sredi februarja 1924. Iz nje se vidi, da je tisto leto Slovenijo zapustilo 779
izseljencev, od teh je bilo 705 Slovencev. DeleZ izseljencev iz nase deZele je
pomenil 8,3 odstotka vseh jugoslovanskih oseb, ki so iz podobnih pobud za-
pustile drZavo. Velika ve€ina jih je odpotovala v ZDA in celo 709 jih je kot
razlog za zapustitev domovine navedlo gospodarske razloge.’”
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4.13 Enotno do potnih listin

V prejs$njem razdelku knjige sem na kratko opisal, kako je potekala pot za
pridobitev listin, s katerimi se je na$ drZavljan smel izseliti na tuje, to¢neje v
prekomorske deZele. Beograd je Zelel poenotiti tudi postopek pridobivanja
vseh potnih listin, tudi takih za obisk tujine.

Na temelju uredbe o ustroju ministrstva za notranje zadeve je prvi moz
tega resorja Svetozar Pribicevi¢ izdal Pravilnik o izdajanju in vidiranju potnih
listin, ki je oktobra 1921 iz8el v nasem pokrajinskem uradnem listu.’® Od
takrat so potne liste smela izdajati naslednja oblastva: okrajna glavarstva, po-
licijsko ravnateljstvo v Ljubljani in drZavni policijski komisariat v Mariboru.
Pokrajinska uprava v Ljubljani ali notranje ministrstvo v Beogradu sta bili
pritoZbeni stopnji. Prosilec je dobil potno listino v kraju stalnega prebivanja.
[zdajatelj je moral voditi knjigo in kartoteko izdanih listin, vsakih petnajst dni
pa je moral na notranje ministrstvo poslati seznam oseb, ki so dobile potni
dokument. K vsaki pro$nji zanj je moralo obcinsko Zupanstvo priskrbeti po-
trdilo o prosil¢evi neopore¢nosti. Tu so prisle do veljave tudi ali zlasti ugotovi-
tve oroZnikov oziroma policistov.

Potne listine je tiskala drZzavna tiskarna v Beogradu. Bile so treh vrst in pri
vseh je bilo celotno besedilo v francoscini, del besedila pa ali v cirilici ali v
latinici ali v slovens¢ini. KnjiZica je imela 24 strani in je veljala eno leto, izje-
moma dve leti za $tudente, drZzavne $tipendiste na Solanju v tujini in delavce.
»Opore¢nim ali sumljivim osebam, nasim drZavljanom, za sedaj nikakor in
nikoli ni treba izdajati potnih listin; ako pa se Ze izda taki osebi, se ji ne sme
odrekati povratek,« je uradnistvo pouceval 30. ¢len pravilnika.

Za potovanje po drZavi niso bile ve¢ obvezne objave, vendar se je bil vsak-
do dolZan legitimirati, ¢e so to zahtevali organi javne varnosti. Izjemoma so v
dolo¢enem predelu drZave lahko uvedli obvezno potno objavo, toda le z ved-
nostjo notranjega ministrstva.

4.14 Javni razpisi za nabave

OroZnistvo se je preskrbovalo podobno kot druge zvrsti vojske. Za to so
bile na sedezih brigad oziroma polkov skupne intendantske sluzbe, ki so
opremo skladis¢ile v vojaskih skladi$¢ih, od tam pa so jo razdeljevale po
enotah.
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Za nabavo vegjih potrebs¢in so veljali javni razpisi, ki so jim rekli licitacije.
Te so potekale po dolo¢bah srbskega zakona o drzavnem racunovodstvu z
dne 6. marca 1910, ¢igar veljavnost je bila konec januarja 1920 s kraljevim
ukazom raz$irjena na vso drZavo.* Sredi marca 1922 je bil spremenjen in
dopolnjen zlasti v razdelku o pogodbah in nabavah: potrebne so bile javne
licitacije obeh vrst (osebne in take z zaprtimi pisnimi ponudbami).*

Slovenski uradni list je tako na zadetku avgusta 1923 objavil razglas po-
veljstva V. oroZniske brigade o ponudbi za izdelavo 1.200 kosov hla¢ iz sukna
in po meri. Hlace so bile tudi na kratko opisane: svetlorde¢ obsiv, stranska
Zepa in desni zadnji Zep ter mali Zep za uro na desni sprednji strani, spodaj
trije gumbi za spenjanje hla¢nic. Podjetnik, ki bo izbran za ta posel, bo dobil
sukno, vse drugo bo moral priskrbeti sam. Rok izdelave je bil 15. oktober
1923.321 Poveljstvo iste enote je na zacetku novembra 1923 objavilo v sloven-
skem uradnem glasilu razglas o razpisu za popravilo vojagkih cevljev. Slo je za
tiso¢ parov obutve, potrebnih popravila. Licitacija je bila razpisana za 8. no-
- vember istega leta v prostorih poveljstva navedene brigade. Uro pred zacet-
kom draZbe je bilo treba vplacati kavcijo v znesku petih odstotkov izklicne
cene za domace in polovico ve¢ za tuje ponudnike. Kavcijo je sprejela brigad-
na blagajna. Pol ure pred licitacijo so morali vsi ponudniki predloZiti potrdilo
o vplacani kavciji, o sposobnosti za popravilo ¢evljev in o platanem davku.??
Novembra istega leta je bila licitacija za nabavo do tristo kubi¢nih metrov
drv.32
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Tako je izgledal t.i. lovski opomnik, ki ga je napisal
oroznik Franc Zor iz Medvod.

(Artuv Cirila Zora iz Medvod)



»Jaz (1me in prnmek) prisegam na
vsemogodcnega Boga, da bom vrhovnemu
poveliniku narodne oborozene sile, kralgu Fi

Srbov, Hrvato/ v in Slovencev, Aleksandru
zvest, iz vse duse vdan in pokoren;

da bom kot oroznik (oroznigki castnik) v

sluzbi javne varnosti, reda in miru vestno in
zvesto izvrieval svoje dolznosti po ustavi,
zakonih, pravﬂlh in nalogih predsto;mkov
v sluzbenega oblastva in dabom cuval uradno
ta]m)st Tako mi Bog pomagajt«

Zyestoba i@}eksandm Prvemu. Spet nova prisega; orozniki so se ob
vstopu v sluzbo morali zaobljubiti ustno, ¢astniki pa tudi pisno.
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D.

Pravm temelp oroznistva

Orozniki so bili v vseh predelih novonastale drZave najstevilnejsa sila jav-
ne varnosti, precejinje razlike pa so bile glede njihove organiziranosti in delo-
vanja. Najbolj opazne so bile tiste med nekdanjimi avstro-ogrskimi deli kralje-
vine in Srbijo ter Crno goro. Nastalo je vprasanje, kako urediti to sluzbo v
enotni drZavi.

Oceniti je mogoce, da so snovalci zamisli o novi podobi oroZnistva uposte-
vali oba dela drZave, tako srbsko-¢rnogorskega kot avstro-ogrskega. 1z prvega
dela so posneli oziroma povzeli zlasti vojasko plat, iz drugega pa predvsem
orozniske postaje kot temeljno celico organiziranosti in delovanja te vrste
moZ postave. Slednje so bile namre¢ dobro vpeljane in utrjene v avstrijskem
delu cesarstva, to se pravi tudi na slovenskem ozemlju nove drZave. V Srbiji,
ki se je Stela za jugoslovanski Piemont, je bilo oroZni$tvo organizirano druga-
¢e: v okroZju je bil praviloma sedeZ odreda, v okraju pa poveljstvo oddelka, ki
so mu odrejali naloge zlasti policijski (in politi¢ni) uradniki.’®

V obdobju, ki ga obravnavam v tej knjigi, so veljali trije pravni predpisi, ki
so bili temelj oroZni$tvu: najprej uredba in nato dva zakona. Vse bom na
kratko prikazal v tem poglavju.

5.1 »Unitikacnac« sluzbe

Ministrstvi za vojsko in mornarico ter za notranje zadeve sta kmalu po
nastanku Kraljevine SHS zaceli pripravljati predpis, ki naj bi oroZnis$tvo enot-
no uredil. Pisali in govorili so o potrebi po »unifikaciji« te zvrsti javne sile.

Ministrski svet je 26. februarja 1919 sprejel Uredbo o formaciji, opremi,
podrodju, dolZnostih in pouku oroZnistva, ki je bila 11. marca istega leta ob-
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javljena v beograjskem uradnem listu, v ljubljanskem pa Sele 27. decembra
1919.3% Uredba z malce dolgim naslovom je imela 63 ¢lenov in jo bom prika-
zal v tistih to¢kah, ki so morda za dana$njega bralca najbolj zanimive.

Poglavije, ki je imelo naslov Formacija, je precej podrobno dolodilo organi-
ziranost oroZnistva: bilo je sestavni del vojske in je imelo nalogo, da ¢uva
javno varnost, vzdrzuje red in mir ter zagotavlja izvrSevanje zakonov. Nacelo-
val mu je poveljnik vsega oroZnistva, ki je imel sedeZ v Beogradu. Po ¢inu je
bil general in so mu pripadale enake pristojnosti, kot so veljale za divizijskega
poveljnika. Po drZavi je bilo razporejenih $est oroZniskih brigad in vsako je
vodil $tab s polkovnikom na ¢elu. Oznacene so bile z rimskimi $tevilkami in
razporejene takole:

* prva za severni del Srbije in Vojvodino, sedeZ v Beogradu,
» druga za juzni del Srbije in Crno goro, sedeZ v Skopju,

* tretja za Bosno in Hercegovino, sedeZ v Sarajevu,

« Cetrta za Hrvasko in Slavonijo, sedeZ v Zagrebu,

* peta za Slovenijo, sedeZ v Ljubljani,

* 3esta za Dalmacijo, sedeZ v Splitu.

Brigade so v¢asih imenovali enostavno po sedeZu enote, na primer ljub-
ljanska brigada, vendar to ni bilo uradno. Delile so se na dva ali tri bataljone,
Z izjemo tiste v Splitu. Poveljnik bataljona je bil praviloma podpolkovnik. Slo-
venska brigada je bila razdeljena na ljubljanski in mariborski bataljon, ki sta
imela tevilki ena in dva. Bataljoni, splitska brigada pa neposredno, so se delili
na Cete, ki so jim poveljevali majorji ali kapetani. Cete so bile razdeljene na
vode s poro¢niki na ¢elu. Vsak vod je praviloma obsegal obmocje politi¢nega
okraja in je povezoval vec¢ oroZni$kih postaj. Te so bile bodisi pehotne, konje-
niske, kolesarske bodisi meSane, vendar so bile slednje prej moZnost kot de-
janskost. Beograd je poznal dve izjemi: tam sta bila vod konjenikov in dvorna
oroZniska Ceta, obe enoti pa sta spadali neposredno k beograjski oroZniski
brigadi.

Uredba je natan¢no doloéila Stevilo ¢astniSkega in podcastniskega osebja
v Stabih navedenih enot, pri oroZnikih pa je navadno pisalo zgolj »po potre-
bi«. Dolo¢ila je tudi $tevilo konj v tabih. Stevilo mostva je dolocal notranji
minister, pri ¢emer je moral upostevati potrebe sluZbe in prora¢unske moz-
nosti. Pred odlo¢itvijo je dobil predloge Sefov upravnih oblastev in mnenje
poveljnika vsega oroZnistva. Podoben je bil postopek pri dolo¢anju razporedi-
tve niZjih enot po ozemlju, pri ustanavljanju novih ali ukinjanju Ze obstoje-
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¢ih. To se pravi, da je za del organiziranosti veljala pobuda upravnih oblastev
v pokrajinah.

Naslednje poglavje uredbe je dolocalo opremljenost oroZznikov. Vsak moz
je dobil pusko z bajonetom in samokres s strelivom, ¢astnik in podcastnik pa
e sabljo. Konjenikom je pripadala karabinka in konjeniska sablja, namenjeni
pa so bili zlasti za delovanje ob demonstracijah v prestolnici.

Uniforma je bila enaka kot za druge zvrsti vojastva. Na ¢epici so nosili
kokardo z drZavno trobojnico. Da bi jih ljudje razlikovali od drugega vojastva,
so orozniki nosili na zunanji strani levega rokava uniforme rdec nasiv iz tankega
sukna, ki je bil dolg dvanajst centimetrov in $irok $tiri centimetre. Castniki so
istotam nosili po dva nasivka, zgornji je bil zlat, spodnji pa srebrn, oba sta bila
dolga po deset centimetrov, $iroka po tri centimetre. To je veljalo tudi za tiste
Castnike, ki so samo zacasno sluzbovali pri oroZnistvu in so bili tudi sicer tedaj
povsem izenaceni s stalnimi oroZniskimi castniki. Nekaj posebnega so bili
dvorni oroZniki, ki so skrbeli za varnost kraljeve hise: nosili so naramne trakove
iz bombaZevinaste niti v barvah drZavne trobojnice, bili pa so posebej izbrani.

Tretje poglavje je urejalo delovno podro¢je oroZniStva. Zanj je bila znacil-
na dvojna podrejenost, saj je bilo vezano na notranjega in vojnega ministra.
Slednji je odlocal o preskrbovanju, disciplini in vojaskem pouku moStva, prvi
pa o njihovi uporabi in usposabljanju za vzdrZevanje javne varnosti. Ta dvoj-
nost je veljala za celotno organizacijsko stavbo sluzbe. Tako je bil vsak povelj-
nik ali komandir enote vezan na predpostavljeno oroZnisko poveljstvo, hkrati
pa tudi na pristojno politi¢no upravno oblastvo, kar je zadevalo opravljanje
sluZbe javne varnosti. To je pomenilo, da je bila njihova odgovornost navpic-
na in vodoravna. Stare$ine so morale ustre¢i pozivom $efov politi¢nih obla-
stev, je pisalo v uredbi.

OroZni$ko postajo je vodil podéastnik in izjemoma tudi kaplar. Podrejen
je bil komandirju voda, glede opravljanja sluZzbe pa $e okrajnemu glavarju.
Sefi drzavnih upravnih oblastev so smeli na svojem obmoc¢ju odrediti osredo-
to¢enje mostva v tistem kraju, Kkjer je pretila nevarnost za javni red in mir,
nakar se je moralo mo$tvo takoj vrniti na redna sluZzbena mesta. OroZnikov
niso smeli uporabljati za opravila, ki se niso skladala z njihovim poklicem in
sluZbo javne varnosti, je izrecno dolo¢ala uredba.??¢ Brz¢as je bilo to svarilo
namenjeno tudi oroZniskim ¢astnikom in ne le politicnim $efom. Oboji so
zlasti ponekod na jugu drZave imeli navado ali razvado, da niso mogli brez
posilnega, za kar je bil oroZnik v¢asih ravno pravsnji ter stalno pri roki.

Poveljnika vsega oroZnistva je postavil kralj na predlog obeh ministrov,
podobno tudi druge poveljnike (brigad in bataljonov). Komandirje je na pred-
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log glavnega poveljnika imenoval vojni minister v sporazumu z notranjim
ministrom. Mostvo enot je razporejal osrednji poveljnik. »Ker uspe$no izvrse-
vanje orozni8ke sluZbe zahteva poznavanje kraja, razmer in ljudi, se smejo
¢astniki in oroZniki, enkrat razporejeni na stalne sluzbe, premescati samo iz
pomembnih in upravi¢enih razlogov,« je pisalo v 46. ¢lenu uredbe.

Cetrto poglavje je bilo namenjeno dolZnostim oroZnistva. Ker je bilo or-
gan drZavne oblasti, je moralo opravljati naloge, ki so jih odrejala ta oblastva.
Po tej plati so nad njim imeli sluZbeno pristojnost naslednji: notranji mini-
ster, $efi pokrajinskih vlad in poverjeniki za notranje zadeve teh vlad, okrajni
nacelniki (glavarji) ter njim ustrezajo¢i upravni organi. Drugim civilnim ali
vojas$kim oblastem ni bilo podrejeno.

OroZni8ke stare$ine so take zahteve praviloma dobivale v pisni obliki, le
izjemoma ustno, a so politi¢ni $efi morali to takoj storiti tudi pisno. Kako je
bilo ob nemirih? Poveljnik ali komandir je prejel od pristojnega politicnega
oblastva samo nalogo, da se nemir zadusi, nacin izvedbe te naloge pa je dolo-
¢il stare$ina sam ter s tem prevzel tudi odgovornost za strokovno plat posre-
dovanja.

Ko je moZ postave uradno posloval z drzavljani, je izrekel besede »v ime-
nu zakona«. Za celotno mostvo so veljale podobne dolZnosti kot za vojastvo,
poleg teh pa so poznali e posebne obveznosti. Uredba jih je podrobno nastela
za vse, od osrednjega poveljnika do oroZnika. Poveljniki in komandirji so med
posebnimi dolZnostmi imeli tudi ti dve: da ohranjajo dobro moralno stanje
svoje enote in da vzdrZujejo stalne uradne stike s $efi pristojnih drZavnih
upravnih oblastev.

Za pouk je odgovarjal poveljnik vsega orozZnistva. Pri tem je dobival navo-
dila od obeh ministrov. Skrbel je za 3ole in tecaje ter za u¢ne programe; sled-
nje sta odobravala oba ministra.

K oroznikom je lahko prisel sluZbovat ¢astnik iz drugih zvrsti vojske ali
rezervni ¢astnik. Eno leto je spoznaval delo in Zivljenje, nato pa je opravljal
izpit za prestop v sluzbo javne varnosti.*” Kogar je izpitna komisija ocenila
odklonilno, se je vrnil na staro delovno mesto v vojski, na izpit pa se je smel
javiti ponovno.

Uredba je izrecno narocala, da mora vsaka Ceta usposobiti po nekaj moz
za uporabo mitraljeza in telefona. Prav slednje pric¢a, kak$na so bila tedaj
sredstva za zveze ter tehni¢na kultura oroZnikov.

Narodna enciklopedija SHS, ki je leta 1929 iz8la v Zagrebu, je o tej uredbi
zapisala tudi to, da je unifikacija oroZnis$tva v praksi dala »odli¢ne rezulta-
te«.3 Sicer pa bi v taki knjigi teZko pricakovali druga¢no oceno.

94



S L OV ENSKILI OROZNIKTILI 1T918-109 41

5.2 Prvi zakon

Dne 25. decembra 1921 je zakonodajni odbor narodne skupsc¢ine obrav-
naval zgoraj opisano uredbo o oroZnistvu. Deloma jo je dopolnil in spremenil
ter nato potrdil kot Zakon o oroZnistvu.’?® Naslov je bil torej zelo kratek,
enostaven in jasen. Imel je 120 ¢lenov in je v temeljnih ¢rtah povzel uredbo iz
leta 1919, ponekod pa jo je na podlagi prakti¢nih izkuSenj vsebinsko obogatil.
Novosti bom opisal na kratko.

Najprej velja omeniti prisego, ki jo je bil vsakdo dolZan dati, ko je stopil v
to sluzbo. OroZniki so prisegli ustno, ¢astniki pa $e pisno. Njeno besedilo je
bilo: »Jaz (ime in priimek) prisegam na vsemogo¢nega Boga, da bom vrhov-
nemu poveljniku narodne oboroZene sile, kralju Srbov, Hrvatov in Sloven-
cev, Aleksandru Prvemu, zvest, iz vse duse vdan in pokoren; da bom kot
oroZnik (orozni8ki ¢astnik) v sluZbi javne varnosti, reda in miru vestno in
zvesto izvr3eval svoje dolZnosti po ustavi, zakonih, pravilih in nalogih pred-
stojnikov in sluZzbenega oblastva in da bom ¢uval uradno tajnost. Tako mi
Bog pomagaj!«

Ce je tako zahtevala javna varnost, so zacasno prisli pod oroZni$tvo tudi
uniformirana policijska straZa in obdinski organi javne varnosti, o ¢emer je
odloc¢ala upravna oblast. Vse sile, ki so bile pridodane oroZnikom, so se mora-
le tedaj ravnati po sluZbenih predpisih, ki so veljali za oroZnistvo.

Ostala je formacija iz leta 1919. Pri dveh brigadah se je spremenila le $te-
viléna oznaka: druga je postala tista v Bosni in Hercegovini, ki je razsirila
svoje obmodje $e na Crno goro, tretja pa tista za juZzne predele Srbije. Bataljo-
ni, Cete, vodi in postaje so se poimenovale po kraju, kjer je imela enota svoj
sedeZ, na primer celjska oroZniska Ceta. Pri postajah so kraj uporabljali v
samostalnigki obliki, na primer oroZni$ka postaja Ziri.

Nova je bila tudi doloc¢ba, kdaj sme oroZnik uporabiti orozje. To je bilo
dopustno v petih primerih, in sicer, da bi:

* od sebe ali drugega odbil namerjeni udarec,
* obvladal odpor,

 preprecil beg nevarnih hudodelceyv,

* preprecil beg sumljivih oseb na drZavni meji,
* prepredil beg skupini vojaskih begunov.**
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Strelno oroZje so lahko uporabili, ¢e se ni dalo storiti drugace, po moZno-
sti pa noZ ali sabljo. Paziti so morali, da ob uporabi strelnega oroZja »ne trpe
Skode nedolZni ljudje«.

Nastetih je bilo osem pogojev za sprejem k oroznikom, in sicer drZav-
ljanstvo Kraljevine SHS, odsluZen voja$ki rok in starost do 35 let, zmoZnost
branja in pisanja, telesno in dusevno zdravje, samski stan, neopore¢no vede-
nje in neomadeZevana preteklost, zaveza za najmanj triletno sluZzbovanje in
nazadnje pristanek na razmestitev kamorkoli po drZavi.** Dopustne so bile
precej Siroke izjeme od nastetih pogojev.

Ce ni bilo mogo&e izpopolniti $tevilénega stanja mostva, potrebe pa so to
narekovale, je smel notranji minister oroZnistvo izpopolniti z za¢asnimi moz-
mi postave, ki so morali biti primernega vedenja in zdravi.**? V zaasno sluz-
bo so jih sprejemali komandirji ¢et v sporazumu s pristojnim upravnim ob-
lastvom. Zacasni oroZniki so smeli biti poroceni. Stalnemu mos$tvu je poroke
dovoljeval poveljnik vsega oroZnistva, poro¢enih pa je smelo biti najve¢ tride-
set odstotkov podcastnikov, kaplarjev in oroZnikov.

Zakon je podrobno uredil hierarhi¢no povezanost oroZni$tva. Osebje se
je delilo na 8tiri velike skupine.

Prva skupina so bili oroZniki, tako imenovani redovi, moZje brez ¢ina, ki
so se znotraj ¢lenili v tri podskupine. Poskusni oroZniki so bili pripravniki, ki
so morali prvo leto opraviti pripravni$ko $olo in sluzbo opravljati pod vods-
tvom stalnega orozZnika, ki je bil nekak$en mentor. Pripravniki so po uspesni
poskusni dobi postali stalni oroZniki z vsemi pravicami in dolZnostmi. Zaca-
sni oroZniki so bili le v dolo¢enih razmerah in krajih.

Stalni oroZniki so po poldrugem letu uspe$ne sluZbe postali kaplarji. Na-
vadno so vodili patruljo, tako imenovano »lete¢o skupino« (oddelek) ali izje-
moma orozni$ko postajo.

Podcastniki so bili razporejeni v tri skupine ¢inov. Podnarednik je postal,
kdor je bil najmanj eno leto kaplar; podnarednik je po dveh letih sluZzbovanja
postal narednik 2. razreda; narednik 2. razreda je po petih letih postal nared-
nik 1. razreda, ¢e je uspe$no opravil izpit za ta ¢in. Pod¢astniki so praviloma
vodili postaje ali celo vode. Vsi so morali opraviti pod¢astnisko $olo v Sremski
Kamenici v Vojvodini.

Cetrta skupina so bili ¢astniki, ki so se delili na niZje in vije ter na genera-
le. NiZji ¢astniki so bili podporoé¢nik, poro¢nik, kapetan 2. razreda in kapetan
1. razreda, vi§ji pa major, podpolkovnik in polkovnik. Za oroZnistvo sta bila
predvidena dva generalska ¢ina, in to brigadni ter divizijski general, saj vi$jega
¢ina ni mogel dobiti nihée v tej stroki.?*
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Vse mostvo je moralo za napredovanje izpolnjevati predpisane pogoje, ki
so bili splo$ni in posebni. Med splo3nimi so zlasti pri ¢astnikih nasteli zadost-
no moc in krepost vojaskega znacaja, vestnost v sluzbenem poslovanju, splo-
$no in strokovno sposobnost, dobro vedenje. Posebni pogoji so se nanasali na
dolo¢eno dobo sluzbovanja v niZjem ¢inu in na uspe$no opravljen poseben
izpit, e je bil predpisan.

Novost so bila $e dolo¢ila o prejemkih moZ postave. Castniki so bili po tej
plati izenaceni z drugimi kolegi v vojski, dobivali so tudi dodatek na sluzbena
leta pri oroznistvu, ki se je po vsakih petih letih povecal za 240 dinarjev letno.
Tako so tisti, ki so pri oroznikih sluZbovali do pet let, imeli 800 dinarjev letne-
ga dodatka, oni z nad tremi desetletji dela v stroki pa 2.400 dinarjev letnega
dodatka. Poddastniki, kaplarji in orozniki so ravno tako imeli stalno placo in
dodatke. Dodatki so bili na sluZbena leta in prehrano. Tako je oroZnik (redov)
prejemal na leto 1.200 dinarjev place, po treh letih pa mu je pripadalo 144
dinarjev letnega dodatka na sluZbo. Narednik 1. razreda je prejemal 2.400
dinarjev osnovne place na leto. Vsakdo je tako lahko izra¢unal, kaksni pre-
jemki mu pripadajo; to bi lahko veljalo tudi za poznej$o kariero v sluzbi, ¢e ne
bi bilo draginje, ki je zahtevala tako reko¢ stalno spreminjanje in dopolnjeva-
nje zneskov tako place kot druge vrste prejemkov. Orozniki so razen tega
dobili brezpla¢no obleko, opremo, stanovanje in posteljnino, ¢e so prebivali
na postajah.

Ves ¢as Kraljevine SHS oziroma Jugoslavije so do oroZniSkega ¢astnika
peljale tri poti. Najbolj redna je bila tista prek niZje vojaske akademije. Vsako
jesen so objavljali razpise za vpis gojencev v »niZjo Solo vojaske akademije,
kot so uradno pisali in govorili. Razpisi so bili objavljeni ali povzeti v vseh
uradnih listih pa tudi v ¢asnikih. Ponavadi je bil hkrati objavljen tudi pro-
gram sprejemnih izpitov na akademijo. Prvi tak razpis v novi drZavi je bil
objavljen 1. oktobra 1919. Tedaj je sprejemni izpit obsegal snov iz petih pred-
metov, iz matematike, zemljepisa, splo$ne zgodovine, iz francoskega ali
nemskega jezika ter iz knjiZzevnosti Srbov, Hrvatov in Slovencev.* Vse je
potekalo po Zakonu o ustroju vojaske akademije z dne 8. junija 1884. Uredba
o vojaski akademiji, ki jo je 1. februarja 1924 objavil vojasSki uradni list, je
zamenjala prej omenjeni zakon iz leta 1884 in je dolocala, da sta na tej akade-
miji niZja in vi$ja $ola. Solanje na niZji stopnji je trajalo dve leti in pol; prvi dve
sta potekali skupno za vse gojence, v zadnji polovici leta pa so lo¢ili bodoce
pehotne in konjeniske ¢astnike od tistih, ki so Zeleli postati topnicarji ali inZe-
nirci. V to $olo so lahko prisli mladeni¢i med 16. in 20. letom starosti. Po
kon¢anem 3olanju so postali podporo¢niki in so morali v vojski sluZzbovati
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najmanj pet let, sicer so bili dolZni povrniti stro$ke $olanja. Ko je mladeni¢
postal Castnik, se je lahko takoj ali pozneje odloc¢il, da bo poskusil prestopiti
med oroZnisko mostvo.

Druga moZnost je bila koncana 3ola za rezervne castnike, nakar se je
mladinec po odsluZenem vojaskem roku smel potegovati za aktivno sluZbo v
vojski ali pri oroZnikih. Taka 3ola je trajala eno leto in se je delila na dva seme-
stra. Najbolj poznana je bila tista za pehotne in topniske ¢astnike v rezervi.

Ce se je aktivni ali rezervni ¢astnik potegoval za sluzbovanje v oroznistvu,
je moral opraviti poseben izpit, kot sem Ze omenil. Okvirno vsebino tega izpi-
ta je dolodilo poveljstvo vsega oroZnistva in je obsegala dva dela, strokovnega
in upravnega. Del teh vsebin je bil enoten za vso drZavo, del pa je bil odvisen
od pokrajine, kjer je ¢astnik sluZboval, in je zajemal tam veljavno pravo. Da bi
jim olajsali priprave na izpit, so oroZni$ke brigade oziroma polki izvedli tako
imenovane informativne teaje, pozneje pa je to vlogo vse bolj prevzemala
podcastni$ka $ola v Sremski Kamenici.

Tretjo moZnost so dali tudi tistim uspe$nim in neporofenim naredni-
kom, ki so uspe$no opravili poseben izpit za orozniskega podporo¢nika. To
pa ni bilo enostavno. Tako se je leta 1921 k takemu izpitu priglasilo 131 oroZ-
niskih narednikov in uspe$nih jih je bilo samo 55, drugi pa so ali padli ali so
sami odstopili od izpita.?* Med uspes$nimi jih je bilo 16 iz Slovenije in njihova
imena so objavili.®¢

5.3 Novosti 1z leta 1930

Dne 14. oktobra 1930 je zacel veljati novi Zakon o oroZni$tvu, ki je de-
cembra istega leta iz8el tudi v ljubljanskem uradnem glasilu.**” Obsegal je 139
¢lenov in je povezoval vsebine zakona o oroznikih iz leta 1922 in zakona o
oroZniS$kem pokojninskem skladu iz istega leta oziroma njunih poznejsih
sprememb in dopolnitev. Slo je za dolo¢ene vsebinske novosti, na katere velja
opozoriti.

Zelo jasno je bilo dolo¢eno, da oroZnikom postavljajo naloge ali nadreje-
ne oroZniske stare$ine ali pa pristojna sluZzbena oblastva, kar je tedaj v Slove-
niji pomenilo okrajne nacelnike in bana. Zaradi tega so svojo sluzbo delili na
dva dela, na redno po ukazih svojih staresin in pozivno po nalogih politi¢nih
oblastev. Minister za notranje zadeve in ban sta take naloge dolocala v obliki
odredb, okrajni nacelniki pa komandirjem vodov oziroma ¢et v obliki urad-
nega poziva, komandirjem postaj pa v obliki odredb.
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K petim okoli8¢inam, ki so mo$tvu dovoljevale uporabo oroZja, je novi
zakon dodal 3e Sesto, in sicer, da bi odbil napad na objekt, ki mu je zaupan v
¢uvanje.*® Ta novost je bila povezana s precej pogostimi primeri, ko so moZje
straZili ne le dvorne in druge javne stavbe v Beogradu, marve¢ tudi drugod po
drzavi, kjer se je ob obiskih zadrZeval kralj ali drugi domaci in tuji funkcionar-
ji. Za slovenske moZe postave je bilo to zlasti na Bledu in pozneje na Brdu pri
Kranju. Ce je oroznik med opravljanjem sluzbe uporabil oroZje, je ne glede
na posledice take uporabe ostal v sluzbi, dokler preiskava ni ugotovila, da je
morda ravnal nezakonito.

Zakon je pooblastil kralja, da predpise uredbo o ocenjevanju oroZnistva
nasploh in ¢astnikov posebej, za niZje kadre pa je to pravico dobil notranji
minister po dogovoru z ministrom za vojsko in mornarico. Do tega pa $e
dolgo let ni prislo in je veljala stara praksa.

Pogoji za sprejem k oroZnikom so ostali podobni kot dotlej, le starostna
meja se je zniZala na najve¢ 30 let. Doloc¢ena je bila tudi najmanj3a telesna
vi$ina za kandidate: nad 164 centimetrov.

Ker so v oroZniskih $tabih oziroma poveljstvih nekatere naloge (zlasti s
podrocdja oskrbe in financ) opravljali uradniki v civilu, je bilo dolo¢eno, da
zanje veljajo isti predpisi kot za take osebe, zaposlene pri drugih zvrsteh voj-
ske in mornarice.

Podrobneje sta bili urejeni obe poti za odhod iz oroZnistva, prostovoljna
in prisilna. Prostovoljno so lahko odsli tisti, ki so ali odsluZili svoj vojaski rok
ali so postali edini hranilci druzine ali so presli v civilno sluZbo znotraj oroz-
nistva oziroma vojske. Odloc¢bo o odpustu je v teh primerih izdal poveljnik
oroZniskega polka. Kdor je prostovoljno izstopil, se je pod enakimi pogoji
lahko spet vrnil v uniformo, in to v roku enega leta.

Poveljnik polka je imel pravico, da je izdal odlo¢bo o izkljucitvi pripravni-
ka ali zatasnega oroZnika, o izklju¢itvi pod¢&astnikov, kaplarjev in oroZnikov je
odlocal osrednji poveljnik, za ¢astnike pa je to pravico imel minister. Izkljuci-
tev je bila obvezna, ¢e je 8lo za telesno, dusevno ali moralno neprimernega moza,
za slabo oceno, nedisciplino, obsodbo na najmanj leto dni zapora oziroma
najmanj pol leta strogega zapora ali za vsakr$no obsodbo zaradi ne¢astnih
dejanj, poroko brez dovoljenja in izgubo ¢ina. Kdor je bil odpuscen zaradi prvih
dveh naStetih neprimernosti, je obdrZal pravico do pokojnine, drugi pa ne.

Hierarhija je bila spremenjena pri pod¢astnikih, za katere je odslej veljalo
pet ¢inov: podnarednik, narednik, narednik-vodnik 1. razreda, narednik-vod-
nik 2. razreda in narednik-vodnik 3. razreda. Za napredovanje v ¢in naredni-
ka-vodnika 3. razreda je bil potreben poseben izpit, ki ga je smel kandidat
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opravljati trikrat. Poveljnik polka je povieval v kaplarje in podnarednike, v
narednike vseh treh razredov pa osrednji poveljnik. Posebni izpiti za napre-
dovanje ¢astnikov so veljali za ¢in kapetana 2. razreda in majorja, za polkov-
nika in generala pa je bila potrebna pisna naloga z zagovorom. Tudi te izpite
je bilo dovoljeno opravljati najve¢ trikrat, pisno nalogo pa le enkrat. Najvecje
dopustno Stevilo poro¢enega osebja se je povecalo na Stirideset odstotkov vse-
ga predvidenega moStva.

Castniki so $e naprej dobivali enake prejemke kot njihovi kolegi v vojski.
Osrednji poveljnik je dobil poleg tega $e 5.000 dinarjev letnega dodatka, njegov
pomoc¢nik pa 3.000 dinarjev. Castnikom je pripadala doklada na sluZbena leta,
in to od 840 do 2.280 dinarjev letno, odvisno od delovne dobe. Poveljniki polkov,
njihovi pomo¢niki in nekateri drugi ¢astniki v Stabih so smeli nabaviti motorno
kolo ali avtomobil, ki sta jim nadomescala dotlej pripadajoCega jezdnega konja.

Vsakemu oroZniku je drZava zagotavljala placo, dodatke v denarju in na-
ravi, opremo, ogrevanje, razsvetljavo in posteljnino, oroZje in strelivo, stano-
vanje in drugo, kar je potreboval za sluzbo. Njegovi prejemki so bili sestavlje-
ni iz osnovne in poloZajne place, redne in povedane stanarine, draginjske
doklade za sebe in druZino ter dodatka na stroko. Kako je to izgledalo ob
izidu zakona?

Osnovna placa za stalne oroZnike in kaplarje je znasala od 2.100 do 5.340
dinarjev letno, za podnarednike in narednike med 2.400 in 6.960 dinarjev na
leto in za narednike-vodnike od 2.700 do 8.580 dinarjev letno.

PoloZajna placa stalnega oroZnika je bila 960 dinarjev, narednika-vodnika
pa 3.000 dinarjev na leto.

Redna stanarina je bila odvisna od let sluZbovanja in je pri stalnem oroz-
niku z manj kot 15 leti delovne dobe dosegla 900 dinarjev, pri naredniku-vod-
niku z ve¢ kot 15 leti dela pa 1.500 dinarjev letno. Pravico do stanarine so
imeli le poroceni mozZje, ki so imeli druZine v kraju sluzbovanja in so prebiva-
li v zasebnih prostorih.

Doklada na stroko (sluzbovanje) je bila za vse, ki niso bili ¢astniki, enaka
in odvisna le od delovne dobe; za dobo do 5 let je znasala 600 dinarjev letno,
za dobo nad 20 let pa 960 dinarjev.

Druzinska draginjska doklada jim je pripadala skladno z dolo¢bami Zako-
na o civilnih uradnikih in ostalih drZavnih usluZzbencih.®® Znasala je 150
dinarjev na mesec za vsakega druZinskega ¢lana (Zena, otrok).

Za doloc¢anje osebne draginjske doklade je bil po oroZniskem zakonu
pooblas¢en ministrski svet, brzcas zato, da ga ne bi bilo potrebno prevec¢krat
spreminjati.
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Prejemki oroZnistva so se po tem zakonu v primerjavi s tistim iz leta 1922
precej povisali in socialna stiska mostva se je, vsaj zacasno, unesla.

Ministrski svet je glede osebne draginjske doklade razdelil obmocje drza-
ve v tri razrede in za vsakega predpisal razli¢no vsoto: v najvi§jem je znasala
1.050 dinarjev, v najniZjem pa 700 dinarjev na mesec. V Sloveniji je samo
Ljubljana spadala v prvi draginjski razred, sedeZi okrajev v drugega in vsi
drugi kraji v tretjega.’*

Pripravniki so dobivali le osnovno placo, ki je bila odvisna od draginjskega
razreda, v katerega je bil uvrscen kraj njihovega sluzbovanja. Tako je v Ljub-
ljani znagala 1.120 dinarjev, v Celju 975 in v Zireh 880 dinarjev na mesec.

OZenjeni podcastniki so vsako leto prejeli Se dvanajst kubi¢nih metrov
drv za kuhanje in ogrevanje stanovanja.

Ce so orozniki prestajali sodno zaporno kazen, praviloma pri najbliZjem
vojaskem poveljstvu, so izgubili vse ali del prejemkov. Prvo je veljalo za sam-
ske, poroceni pa so polovico place prejeli za vzdrZevanje druZine, polovico pa
so jim jo odtrgali. Odtegljaji so se zbirali pri oroZniskem podpornem skladu.
Med prestajanjem disciplinske kazni zapora so jim odtrgali doklado na sluz-
bena leta in jo ravno tako nakazali na omenjeni sklad.

Ce so zboleli, so se smeli obrniti na drZavnega, samoupravnega ali ob¢in-
skega zdravnika, ki jim je bil dolZan nuditi brezpla¢no pomo¢. Zasebni zdrav-
nik je za tak primer dobil povradilo od drZzave. Zdravljenje je praviloma pote-
kalo v vojaskih bolni$nicah, lahko pa tudi v civilnih. Ta ugodnost je veljala
tudi za druzinske ¢lane. Imeli so pravico do podpore pri zdravljenju v zdravi-
lig¢ih. Med bolnigkim dopustom so jim pripadali vsi prejemki. Ce so sluZbeno
potovali, so imeli brezpla¢no voZnjo na vlakih in ladjah, sicer pa so dobili take
stro$ke povrnjene. Letno so imeli najmanj 15 dni placanega dopusta, ki so ga
izkoristili tedaj, ko je to sluZzba dopuscala.

Glede pokojnine so se oroZniki v dobr$ni meri izenacili z drugimi civilni-
mi uradniki oziroma drZavnimi usluZbenci, za pokojnine ¢astnikov pa je ve-
ljal Zakon o ustroju vojske in mornarice. OroZnikom, kaplarjem in podcast-
nikom so vsak mesec trgali po pet odstotkov od place in doklade na sluZbena
leta, ki sta hkrati sluZili za odmero pokojnine. Zbrana sredstva so nakazo-
vali v uradni$ki pokojninski sklad. Kdor je izpolnil 35 let sluZbe, je dobil po-
kojnino v visini 95 odstotkov place in doklade na sluzbo, vsi drugi pa ustre-
zen odstotek manj. Kdor ni bil ¢astnik, se je moral upokojiti pri 55. letih
starosti; ¢e ni imel dovolj let za polno pokojnino, je dobil niZjo, sorazmerno
manjkajo¢im delovnim letom. Upokojenci so imeli pravico do draginjske do-
klade.
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Ze omenjeni orozniski podporni sklad je bil ¢lovekoljubna ustanova za
pomo¢ mostvu v stiski.**! Iz njega so ¢rpali denar za posojila in podporo ob
boleznih, za nabavo proteti¢nih pripomockov, postavljanje spomenikov pad-
lim moZem postave, gradnjo domov v zdravili$¢ih in za pomo¢ pri Solanju
otrok.

Tako kot uredba o oroZnistvu iz leta 1919 in zakon o oroZniStvu iz leta
1922 se je spreminjal in dopolnjeval tudi zakon iz leta 1930. Slo je zlasti za
spremembe, ki so zadevale socialne plati poklica in jih bom opisal v poglavju
o socialnih razmerah mos$tva. Take spremembe je prinasal tudi finan¢ni za-
kon za posamezno proracunsko leto, zato dogajanja v tej stroki ni mogoce
razumeti v celoti brez upostevanja tudi teh zakonov, kajti lahko bi zapisal, da
je bil vsakokratni finan¢ni zakon dejansko najbolj pomemben zakon v kralje-
vini.
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Komandirji orozniskih postaj na Gorenjskem, fotografirani po
sestanku pri poveljniku voda pomladi 1932,

(Arhiv BoZe Likovnik iz Kranja)
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Pravila za opravljanje sluzbe

V prej$njem poglavju sem prikazal nekatere plati treh pravnih predpisov,
ki so urejali mesto in vlogo oroZnistva v varnostnem sistemu Kraljevine SHS
oziroma Jugoslavije. Za tem so iz§la pravila za opravljanje sluzbe. Ceprav je
Slo za tako imenovani podzakonski predpis, so bila ta pravila zelo pomembna
za celotno delovanje in notranjo organizacijo Zivljenja te veje javne sile. Pravi-
la so bila nekaks$en priroc¢nik, ki ga je moral vsak pripadnik sluzbe dobro
poznati in se po njem ravnati, zato ni nakljucje, ¢e so jim ponekod v 8ali
enostavno rekli »mali katekizem Zandarjev.

V razdobju, ki ga zajema ta knjiga, so prakti¢no veljala ena sama tovrstna
pravila, tista iz leta 1920. Ceprav so imela v naslovu besedico zaasna, so
veljala ves ¢as kraljevine, z izjemo prvega dela, ki so ga na novo izdali leta
1940, a se v praksi skoraj ni mogel uveljaviti, saj je vojna vihra zajela tudi naso
kraljevino. OroZniska sluZbena pravila so se v nekaj to¢kah tesno opirala na
vojaSka pravila sluZzbe iz leta 1919, prav tako zacasna.

6.1 Slovenski prevod

Uredba o oroZniStvu iz leta 1919 je v 51. ¢lenu dolocala, da minister za
notranje zadeve predpiSe enotna navodila za opravljanje oroZniske sluzbe.
Ker takih napotil ni bilo mo¢ pripraviti ¢ez no¢, ¢eprav so obstajala tista iz
prejs$njih prestolnic, to je Dunaja, Budimpeste, Beograda in Cetinja, se je
uredni$tvo revije Policija odlo¢ilo, da jih bo oblikovalo samo.

V prvih dveh Stevilkah jeseni 1919 je res objavilo navodila za opravljanje
oroZniske sluzbe. Obsegala so 49 ¢lenov, ki so bili razdeljeni na sedem pogla-
vij: uvod, splo$ne doloébe, dolZnosti vsakega oroznika, posebne dolZnosti
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uli¢nih opazovalcev, posebne dolZnosti no¢nih straznikov, posebne dolZnosti
poljskega oroZni$tva in dolZnosti oroZnikov pri kazenskih preiskavah.’* Se-
veda se je videlo, da je vsebina sestavljena na hitro, brZ¢as plod zagnanega
posameznika, ki je na to sluzbo gledal bolj po starem, preve¢ v vojaskem
duhu. Pomenila pa so poskus, da bi mo$tvo dobilo vsaj nekaj, kar bi mu kori-
stilo pri opravljanju nalog, ki so po vsej drZavi postajale precej podobne. Za
slovenske moZe postave je bilo gradivo verjetno malce tuje, izvirajoCe iz pre-
ved tujega okolja.

Kmalu se je odzvalo tudi osrednje oroZnisko poveljstvo in pripravilo Zaca-
sna pravila za opravljanje oroZniske sluzbe, ki so imela tri dele. Podpisala sta
jih minister za notranje zadeve in minister za vojsko in mornarico, najprej
prvi in nekaj dni za njim $e drugi. To se je dogajalo od 10. decembra 1919 do
22. februarja 1920. Gradivo ni bilo objavljeno v uradnem listu, pa¢ pa so ga
izdali v knjizni obliki pri drZavni zaloZni8ki hi$i, nakar so po nekaj izvodov
prejele enote, druge pa so pokupili sami moZje postave. V Sloveniji so nabavili
tista pravila, ki so jih natisnili v Zagrebu.>*

Ker so bila pravila natiskana v cirilici, so jih pri nas tezko brali in razume-
li. Odlo¢ili so se, da jih bodo prevedli v sloven$¢ino. Drugi in tretji del so
prevedli v samem poveljstvu ljubljanske brigade, prvega pa so dali v prevaja-
nje jezikoslovcu. To je bil profesor Anton Funtek, ki je hkrati pregledal prevo-
da preostalih dveh delov pravil. Izstavil je ra¢un v viini 3.000 kron, vendar je
moral na izplacilo dolgo ¢akati, skoraj leto dni, saj so morali njegov honorar
vnesti v postavko drZavnega proracuna; izplacali so mu 750 dinarjev.’*

Prevod pravil so nato izdali kot osrednji del vsebine knjige, ki je obsegala
$e drugo snov in je imela malce ¢uden naslov. Natisnili pa niso nekaterih
prilog k tem pravilom, zlasti k drugemu delu, ki so se nanasale na pouk na
samih postajah. V tej knjigi, ki je obsegala 96 strani, so objavili e novo kralje-
vo uredbo o formaciji oroZnistva z dne 17. decembra 1923, opis oroZja in
streliva ter pouk o streljanju.**

6.2 Orozmkova pooblastila

Prvi del pravil je urejal delovanje oroZnistva nasploh in je vseboval nasled-
nja poglavja: naloge, obnasanje, dolZnosti, preiskava stanovanja, spremljanje
oseb, ravnanje z vojaskimi beguni, postopek na drZavni meji. V dodatku so
bile opisane prakti¢ne vaje iz uporabe pooblastil, zlasti ob prijetju in privedbi
oseb, v zasedi, ob zaustavljanju sumljivih oseb, ob kr§itvah javnega reda in
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miry, ravnanju s priprtimi, pregonu razbojnikov itd. Snov ni bila razdeljena v
toCke ali ¢lene, iz nje pa bom povzel le nekaj zanimivejsih dolo¢b.

Ko je bil oroznik v sluzbi, je moral biti predpisano oble¢en in opremljen.
" Ob odhodu z oroZnike postaje je napolnil pusko z ostrim strelivom in nanjo
nasadil noZ. Bajoneta ni pritrdil na pusko, ¢e je sluzbo opravljal na konju, v
vozilu, na vlaku itd. Po ukazu staresine je smel sluzbo opravljati tudi v civilni
obleki, zlasti v tako imenovani »izvestiteljski sluzbi«, ko je zbiral pomembna
obvestila, predvsem s podro¢ja drZzavne zascite, razbojniskega delovanja tolp
in podobno. Ko se je po kon¢ani sluzbi vrnil v enoto, je na dolo¢enem mestu
izpraznil pusko in z nje snel bajonet. Vsaka postaja je imela v neposredni
bliZini prostor, primeren za polnjenje in praznjenje oroZja.

Med sluzbo na terenu se je oroZnik prehranjeval na tri nacine: ali si je
hrano kupil v javnem lokalu ali jo je s postaje odnesel s seboj na teren ali pa jo
je izjemoma kupil pri kmetih. Ce kmet ni hotel vzeti placila za hrano, je mo-
ral moZ postave dati ustrezno vsoto njegovemu otroku.

Tudi v primerih, ko oroZnik ni bil razporejen v sluZzbo in je bil prost, se je
Stelo, da je bil v sluzbi zakona. To je pomenilo, da je moral posredovati, ¢e je
naletel na krsitve predpisov ali ¢e je drZavljan oziroma javni usluZbenec od
njega zahteval upravi¢eno pomo¢.**® Tako je bilo zapisano, da dejaven in ne-
prekinjen nadzor ter represivna akcija pomenita bistvo oroZnikove sluZbe.
Strogo je bilo prepovedano, da bi zasebno ali med sluzbo prestopil drZzavno
mejo; to je smel storiti le z dovoljenjem staresine.

Med temeljne dolZnosti mostva je sodilo tudi poznavanje sluZbenega oko-
liSa in prebivalcev. To je pomenilo, da je moral vsak oroznik poznati zem-
ljidCe in njegove znacilnosti, naseljene kraje, poti vseh vrst, vode, gozdove,
planine itd. Med osebami, ki jih je moral poznati, so bili nasteti javni usluz-
benci (od uradnikov do logarjev), ugledni krajani, vplivni in bogati posamez-
niki, tisti, ki so poznali mnogo ljudi in so lahko prispevali obvestila, pomem-
bna za javno varnost (od duhovnikov do babic), pa tudi osebe, ki so krsile
predpise.

Ob krsitvi predpisa je oroZnik posredoval na razli¢ne nacine. Odlociti se je
moral za enega ali celo ve¢ nacinov hkrati: za pouditev, opomin, prijavo pri-
stojnemu oblastvu, privedbo in uporabo oroZja.

Poucitev je prisla v postev, Ce je Slo za kr8itev zaradi neznanja in ni pome-
nila ve¢je nevarnosti.

Ce je kdo Kkljub poprejsnji pouditvi storil prekrek, na primer kuril ogenj
na prepovedanem kraju, ga je oroZnik ustno opozoril oziroma opomnil, lah-
ko pa mu je zapretil z zakonskimi posledicami.
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V vseh drugih primerih je bilo treba storilca prijaviti pristojnemu oblas-
tvu v kaznovanje. Pri tem so ustvarjalci pravil zapisali staro modrost: oroznis-
ka sluzba se ne ocenjuje niti ne nagrajuje po Stevilu podanih prijav, ampak po
tem, kak3ne so varnostne razmere.

MoZje postave so bili dolZni po lastni odlocitvi privesti pristojni oblasti
osebo, ki so jo prijeli na kraju dejanja ali so jo kot storilca oznacili o€ividci in
je 8lo za teZje kaznivo dejanje. Privesti so morali tudi osebe, za katerimi je bila
razpisana tiralica ali razglas, potem osebe, ki so imele laZne listine, ki so kros-
njarile, vznemirjale javni red in mir, razsirjale prepovedane spise, znane Ze-
parje in klateZe, tiste, ki so vznemirjali drZavljane pri njihovi veroizpovedi itd.
Privedenega so morali najpozneje v 24 urah izroditi pristojnemu oblastvu in
podati porodilo o odvzemu prostosti ter privedbi. Narodne poslance so smeli
privesti le, ¢e so jih zalotili pri zlo¢inu. Ob privedbi so drZavljane vklenili ali pa
tudi ne. Vezali so jih, Ce je 8lo za nevarne in zloglasne osebe, e so bile zalote-
ne pri teZkem zlo¢inu ali ¢e je bilo mogoc¢e domnevati, da bodo sku8ale po-
begniti. Vezati jih ni smel oroZnik sam, ampak ob pomoci ob¢inskega usluz-
benca ali drugega drZavljana. Ob taki priloZnosti in vselej, ko je med
opravljanjem sluzbe rabil pomo¢, jo je smel zahtevati od navzocih oseb. Ce so
tako pomo¢ odklonile, jih je prijavil oblastvom v kaznovanje.

Med oroZje so Steli noZ oziroma sabljo, pusko in samokres oziroma revol-
ver. Sablja je bila predvidena za sekanje v mnoZici, ¢e je bil oroZnik oboroZen
le z njo ali so mu pusko onemogo¢ili uporabljati. Niso je smeli uporabljati za
udarce s ploskvijo. Bajonet se je lahko rabil tako za sekanje kot za vbadanje.
Prepovedana je bila nevojaska uporaba puske, kot na primer streljanje v zrak
zaradi preplasitve, pa tudi udarjanje s kopitom itd.

Preiskavo stanovanja ali drugih prostorov je smel oroZnik opraviti po last-
~ ni odlo¢itvi ali po nalogu pristojnega oblastva. Na lastno pobudo se je za ta
ukrep lahko odlo¢il, ¢e je storilca zalotil pri dejanju ali se je med begom zatekel v
zaprt prostor. Praviloma je to veljalo podnevi, ponoci pa ne. Ponoci je bilo to
dovoljeno v dveh primerih, in sicer, ¢e je to Zelel lastnik stanovanja ali ¢e je kdo
klical na pomo¢. Pri hisni preiskavi so morali biti navzoci dve pri¢i in lastnik
prostorov; ¢e slednjega ni bilo mogoce najti, ga je nadomestil kdo iz njegove
druzine ali sosed. O opravljeni preiskavi so sestavili zapisnik, ki so ga poleg
oroZnika podpisali tudi navedeni trije drZavljani. Ce so ob preiskavi zasegli
manj$e stvari, so jih izro¢ili pristojnemu oblastvu, vec¢je pa so dali ob¢ini v
zacasno hrambo. To opravilo je vodil vodja oroZniSke patrulje ali vi$ji po ¢inu.

Ce je oroznik spremljal storilca, ki so ga iskale oblasti, ga je moral pred
termn osebno preiskati, da ne bi imel oroZja ali predmetov za napad. VKlenil ga
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je tedaj, Ce je $lo za nevarno ali begosumno osebo ali ko je to opravljal pono¢i.
Posebej je bilo dolo¢eno, da moZ postave ne sme dopustiti, da bi drzavljani
zmerjali spremljanega, saj je bil ta pod oroznikovo za3¢ito, pa ¢eprav je lahko
§lo za najbolj okorelega zlo¢inca. Ce je med potjo nastala kaksna nepredvide-
na okoli$¢ina ali ovira, je smel oroZnik prositi za pomo¢ najbliZjo ob¢ino ali
enoto javne varnosti. V takem primeru je smel od vsakogar zahtevati prevoz-
no sredstvo.

Za vojaskega beguna so $teli vsakogar, ki je bil zunaj vojasnice brez objave
oziroma knjiZice. OroZniki so jih bili dolZzni zasledovati, prijeti in privesti
najbliZzjemu vojaSkemu poveljstvu. To je veljalo tudi za tiste, ki so dobili poziv,
a se niso javili v vojasko suknjo.

Orozniki, ki so sluzbovali ob drZavni meji, so bili ali na samih mejnih
prehodih ali na postajah. V prvem primeru so nadzirali promet potnikov ¢ez
drZavno mejo, pri ¢emer so pazili na pravilne potne listine, prepovedane
predmete in na osebe, ki bi hotele priti v naso drZavo, pa niso bile zaZelene
(na primer zlo¢inci, Zeparji, klateZi itd). Postaje v bliZini drZzavne meje so
morale (vsaj ob¢asno) posiljati na mejo patrulje, da bi odkrile tihotapce ali
druge sumljive osebe. Orozniki so pomenili veliko ve¢ino osebja na obmejnih
in Zelezni$kih komisariatih, ki sem jih Ze omenil.

6.3 Pogled v notranjost orozmske postaje

Drugi del pravil je urejal sluZbo na oroZniskih postajah in njihovo poslo-
vanje.’¥ Vsebina je Ze bila razdeljena na dvanajst ¢lenov, ki so obsegali posa-
mezna zaokroZena poglavja. Dodanih je bilo dvoje prilog in sedmero obrazcev.

OroZni$ka postaja je obsegala obmocje ene ali ve¢ ob¢in, odvisno od sta-
nja javne varnosti in velikosti ozemlja. Postaje so bile vecinoma stalne, izje-
moma tudi zacasne, in to v planinskih predelih zaradi pa$e, v turisti¢nih kra-
jih in podobno. Obmodje postaje so imenovali okoli$ in so ga delili na najvec
$tiri patruljne okoliSe. Patruljni okoli$ je zajemal povr$ino, ki jo je patrulja
obsla v najve¢ 30 urah, zato so mu v¢asih rekli tudi obhodni okolis. Ta ¢as so
dolo¢ili takole: za ravno zemljiS¢e so ra¢unali 36 minut za vsak prehojeni
kilometer, za hribovito pa 40 ali 45 minut. Pravila so vsebovala poseben klju¢
za izracun ¢asa, potrebnega za patruljiranje, podobno tudi izrac¢unske kljuce
za Cas, potreben za spremljanje oseb, in to pe$, z vozilom ali z vlakom.

Vsaka postaja je morala imeti nacrt in opis svojega obmocja. Podobno je
veljalo za vsak patruljni okoli§. Pregled takega okoli$a je vseboval kraje, objek-
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te na zemlji$¢u, njihovo oddaljenost od sedeZa postaje, medsebojno oddalje-
nost krajev in objektov, trajanje obhoda in opombe. Imeli so ga tudi na po-
veljstvih vodov, et in brigade ter na okrajnih glavarstvih.

Med nalogami komandirja postaje je bila tudi skrb za enakomerno obre-
menitev mostva. Vrsto sluzbe, ki jo je opravljal posameznik, je dolocal po
sposobnostih in osebnih lastnostih podrejenih. Bilo je dolo¢eno, koliko ur
patruljne sluZzbe mora vsak opraviti na dan in na mesec, loeno poleti in
pozimi: komandir 4 oziroma 120 ur, podrejeni pa 8 oziroma 240 ur; pozimi
se je ta ¢as za vse zmanjsal za Cetrtino in preostanek so porabili za pouk v
enoti.

SluZzbo so delili na &tiri vrste, in to redno, nadzorno, pozivno in dezurno.
Nekatere so delili e naprej.

Redna sluZba je obsegala patruljno, preiskovalno in spremljevalno. Pri
spremljanju oseb so uporabljali ne le svoja pravila, ampak tudi vojaska. Sled-
nja so bila tudi zacasna in jih je prestolonaslednik podpisal 15. marca 1919,
imela so §tiri dele.**® Za spremljevalno sluzbo je veljal Cetrti del za¢asnih pra-
vil vojaske sluZbe, ki je obravnaval straZarsko sluzbo. Posebej so prile v po-
Stev tiste dolocbe, ki so urejale tako imenovane »gibljive straZze«. Te so bile
dveh vrst, in sicer za ¢uvanje ljudi in za za$¢ito drZavnega premozenja. Med
postankom in preno¢evanjem so orozniki ravnali po dolo¢bah za stalne stra-
Ze, sicer pa po doloc¢bah za gibljive. Ce je kdo skusal straZi pobegniti, ga je moZ
postave dvakrat zaustavil z vzklikom »Stoj, streljal bom!«, nakar je v beZecega
streljal. Vsakogar, ki se ni pokoril spremljevalcem, so dvakrat opozorili, da ga
bodo ubili, in ¢e $e vedno ni bil poslusen, so ga dejansko smeli ubiti. To je
veljalo za nevarne zlikovce.’%

Nadzorno sluzbo je praviloma opravljal komandir postaje, da bi se prepri-
¢al, ¢e patrulja opravlja svoje naloge pravilno in v predpisanem ¢asu. To je
storil tako, da je $el za patruljo, ji $el nasproti ali pa jo ¢akal na doloc¢eni to¢ki.
Mese¢no je moral opraviti vsaj 3tiri take nadzore. Cas teh nadzorov se je meril
podobno kot za patrulje in spremljanje. Pozivno sluZbo so opravljali na zahte-
vo pristojnih drZavnih oblastev.

DezZurstvo so imele postaje, ki so Stele nad deset moZ, ter vse visje enote.
Potekalo je po dolo¢bah 12. poglavja III. dela vojaskih sluzbenih pravil. V
Sloveniji so bile postaje tako majhne, da dezurstvo prakti¢no ni bilo potreb-
no, v postev pa je prislo v poveljstvih vigjih enot. Vojaskih pravil ni bilo eno-
stavno prilagajati orozniskim razmeram, saj ni $lo za velike enote, zbrane na
enem in istem mestu, kot je to veljalo na primer za vojasnice. Postaje, ki so
Stele od pet do deset moZ, so organizirale poZarstvo, spet skladno s 14. poglav-

110




S L OV ENSKI OROZNIKI 191810941

jem vojaskih pravil sluzbe. Slo je za to, da je bil na postaji pono¢i buden en
oroZnik, ki je skrbel za oroZje, prepreceval izbruh poZara itd.

Pri opravljanju (patruljne) sluzbe so imeli moZje krajsi, srednji ali daljsi
pocitek. Prvi je trajal do ene ure, drugi najvec tri ure in tretji najvec 8tiri ure,
véasih celo dlje. Pocivali so praviloma v ob¢inskih prostorih, ¢e to ni bilo
mogoce, pa pri znanih in zanesljivih osebah na terenu. Ko se je oroZnik vrnil
iz sluZbe, je imel en dan prosto in le izjemoma so ga smeli prej poklicati na
dolZnost.

Patrulja je navadno $tela dva moza, lahko pa je bila tudi mocnejsa, kar je
bilo odvisno od vrste sluZbe, stanja javne varnosti itd. Redne naloge podnevi
so izjemoma smeli opravljati tudi posamic¢no, ponoci pa le straZenje nevarne-
ga jetnika. Patrulja se je smela le izjemoma deliti na dva dela. Ce je na nekem
obmodju pri$lo do ogroZanja javne varnosti, so izvajali tako imenovano »¢eto-
vanje« (pogon, pregon, racijo). Nacrt zanj je najveckrat izdelal komandir cete
v dogovoru z upravno oblastjo. Tak nacrt je obsegal tri sestavine, in sicer
dolocitev obmocja pogona, $tevilo in mo¢ patrulj ter njihova izhodi$¢na me-
sta, zborno mesto patrulj po opravijeni akciji.

Pouk na postajah je potekal po razporedu, ki je bil natan¢no dolocen v
prilogi pravil. Obsegal je telovadbo in vaje z oroZjem, postajno $olo, pisanje in
ra¢unanje ter izdelovanje nalog, pisanje poro¢il za upravna oblastva itd. Raz-
pored tega ucenja so izdelali lo¢eno za zimsko in poletno obdobje, prvo je
trajalo od 1. oktobra do 31. marca, drugo pa od 1. aprila do 30. septembra.
Izdelan je bil za vse dni v tednu, s tem da je bila sobota namenjena za urejanje
prostorov postaje, ob nedeljah pa tega pouka ni bilo. Ce je bil oroZnik ob
nedeljah ali praznikih prost, je lahko Sel k verskemu obredu.

Pouk je bil obvezen za vse in je potekal tudi za enega samega moZa, e je
bil sam v enoti. Usposabljanje je nadziral in preverjal komandir voda. Postaj-
na $ola je bila natan¢no dolocena v drugi prilogi tega dela pravil, snov je bila
razdeljena na vseh dvanajst mesecev, obsegala pa je predelavo zac¢asnih pravil
orozni$ke sluzbe, vojaskih sluZbenih pravil, kazenskega zakona, uredbe o
vojaski disciplini itd.

Pri izdelovanju pisnih izdelkov so moS$tvo postaje razdelili v tri skupine. V
prvo so spadali najmanj izku$eni moZje, tudi pripravniki, in so sestavljali pro-
ste spise ali pisali po nareku, v drugo so spadali tisti, ki so zmogli laZje naloge,
v tretjo pa taki, ki so bili sposobni tudi za teZzavnej3e naloge. Delitev moStva v
skupine je opravil komandir voda. Vsakdo je moral izdelati po $tiri pisne nalo-
ge na mesec, njihovo vsebino pa je dolocil komandir postaje. Rac¢unstvo je
ravno tako obsegalo §tiri naloge mese¢no, in to iz seStevanja, odStevanja,
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mnoZenja in deljenja. Sposobnejsi so jih lahko bili opro3¢eni. Naloge je oce-
njeval komandir postaje, ki je bil opro§¢en pisanja tako pisnih kot ra¢unskih
izdelkow.

Urejeno je bilo delovanje oroZniSke postaje znotraj iste ali na obmocju
druge brigade. To je bilo dano v presojo samim enotam in je veljalo tudi za
patrulje. Postaje se niso smele neposredno dopisovati z enotami v tujini.

Vsaka postaja je imela sobo za postajno pisarno. V njej je bil arhiv z vsemi
spisi ter postelja in pohis$tvo za komandirja. Tu so hranili $e pregled razdalj do
sosednjih postaj, voda in Cete, razdalj do ob¢in na ozemlju postaje in okraja,
tabelo sejmov in praznovanj na obmoc¢ju postaje ter pri sosednjih enotah,
skico postajnega obmo¢ja itd.

Patruljna sluZba je bila temeljna oblika delovanja oroZnikov in se je odvi-
jala po nalogah, zapisanih v patruljnem listu, ki ga je nosil pri sebi vodja pa-
trulje. Tiskan je bil na posebnem obrazcu z ve¢ razpredelnicami, na primer
za trajanje sluZbe, za patruljni okoli$, kraje in objekte, ki jih je bilo treba
nadzirati, za tofen ¢as take kontrole, kraj in trajanje pocitka itd. Te naloge je
vnaprej dolocal komandir postaje ali pa jih je vodja patrulje postavljal sproti
in jih vpisoval v patruljni list. Ko se je patrulja vrnila s terena, je patruljni list
zakljuc¢il komandir. Za druge naloge niso uporabljali tovrstnega lista, saj so
notranje zadolZitve na postaji opravljali skladno z dolo¢bami, zapisanimi v
postajni sluZbeni knjigi, ¢e pa so bili poslani drugam na pomo¢, so dobili
potno objavo, pogon pa so opravili po izdelanem nacrtu.

Ni bilo redko, da sta se patrulji sosednjih oroZniskih postaj srecali na vna-
prej dogovorjeni to¢ki in si druga drugi pisno potrdili patruljna lista. Najvec-
krat je 8lo za kraje s pomembnimi objekti, ki so jih moZje postave morali
nadzorovati. Tako sta se na primer patrulji postaj Dolenjske Toplice in Semi¢
sreCevali pri 410 metrov dolgem Zelezniskem predoru Pe$¢enik, na sami meji
med obmod¢jema obeh enot, si izmenjali podpisa na patruljnem listu in se
pogovorili o morebitnih novostih ali posebnostih. Do to¢ke sre¢anja je mora-
la patrulja iz Dolenjskih Toplic hoditi neprekinjeno dve uri in pol, sémiska
patrulja pa je morala ob¢asno iti skozi oba navedena predora, od katerih je bil
tisti z imenom Semi¢ dolg 1975 metrov. To je veljalo tudi za vodno zajetje in
¢rpalko, ki je delovala v neposredni bliZini vhoda v semi$ki predor, gledano od
Urdnih sel proti Beli krajini. Tam so lokomotive oskrbovali z vodo.3*

Postajna sluzbena knjiga je bila pripomocek za vodenje enote in so jo
izpolnjevali vsak dan posebej. Na levi strani so bile vpisane naloge, na desni
pa imena in priimki oroZnikov, ki so opravljali te naloge. Slednje so oznaceva-
li z okrajSavami, in sicer z velikimi za¢etnimi ¢rkami: redna sluzba - R, poziv-
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na sluzba - P, kontrolna sluzba - K, deZurna sluzba - D, straZarska sluzba - S
itd. Tako je bilo mogoce za dolgo ¢asa nazaj ali sproti ugotoviti, kaksne naloge
je kdo opravljal oziroma jih opravlja. Knjigo so zakljucili konec vsakega mese-
ca. Za vsakih pet dni je moral komandir postaje na enakem obrazcu prepisati
vsebino te knjige in jo kot nekak$no kopijo poslati komandirju voda.

V patruljni register so za vsak obhodni okoli$ in po mesecih vpisovali
seznam objektov in datume, kdaj so jih nadzirali.

Komandirja postaje in voda sta vodila mese¢ni pregled o delu enote in
stanju javne varnosti na njenem obmocju. Na levi strani so bila naSteta neza-
konita ravnanja, zraven pa je bilo treba navesti podatke o $tevilu ugotovljenih
tovrstnih dejanj, njihovi raziskanosti, osumljencih po spolu ter podatek, ali
so jih prijeli ali so ostali na prostosti. Na zacetku teko¢ega meseca je poslal
komandir postaje tri izvode takega pregleda za pretekli mesec komandirju
voda in ta je po opravljeni kontroli en izvod vrnil na postajo, drugega je poslal
komandirju Cete in tretjega okrajnemu glavarju.

Prvi moZ postaje je moral o pomembnih in izrednih dogodkih takoj po-
rocati pristojnim. Nastetih je bilo sedemnajst takih primerov, od uporabe
oroZja do izbruha kuZnih bolezni. Porocal je komandirju voda in ¢ete, povelj-
niku bataljona in brigade. Komandir voda je nato porocal okrajnemu nacel-
niku.

Vsa opravila, ki so spadala v delovno podrocje komandirja postaje, so vpi-
sovali v delovodnik. Ce je imela enota do petsto spisov na leto, so jih na zadet-
ku novega leta povezali v arhivski ovoj, sicer pa v ve¢ takih omotov. Spisov o
teZjih kaznivih dejanjih, kjer storilcev niso odkrili, niso arhivirali, marvec so
jih hranili lo¢eno. To je bila podlaga za izdelavo seznama neraziskanih dejanj,
ki ga je med terenskim delom pri sebi nosil vsak oroZnik. Seznam je vseboval
ime in priimek o8kodovanega, kraj, vrsto in ¢as dejanja ter povzro¢eno $ko-
do. Vsaka postaja je vodila $e pregled teZjih kaznivih dejanj, odkritih storilcev
in o8kodovanih dobrin. Sluzil je za dolo¢anje moZ, ki so se odlikovali pri
odkrivanju storilcev.

Seznam prehodnikov je zajemal podatke o oroZnikih, ki so prisli na ob-
mocje postaje zasebno ali sluZbeno, ki so bili poslani na zaasno pomo¢ in
podobno. Vanj so vpisovali tudi vse vojaske osebe, ¢e v kraju ni bilo komande
mesta. Nadalje so poznali knjigo odposlane poste, v bolnisko knjigo pa so
vpisovali vsakega moZa postave, ki je bil bolan ve¢ kot 24 ur. Komandir posta-
je je sam vodil knjigo vrednotnic (denarja). MenaZno knjigo so vodili po po-
sebnih pravilih, ki so obravnavala podro¢je preskrbovanja enot in so jih neka-
teri Steli kot IV. del zacfasnih pravil za opravljanje orozniske sluZbe.
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Kvalifikacijske liste je za vse mo$tvo izpolnjeval komandir postaje, vsebovali
pa so ocene sposobnosti in moralnega obnasanja. Knjiga ukazov je vsebovala
vse pisne odredbe predpostavljenih staresin ter pristojnih upravnih oblastev,
ki jih je enota prejela v izvr3itev. Vsak oroZnik je dobil sluzbeno legitimacijo,
ki jo je moral stalno nositi pri sebi.

6.4 Notranj odnosi v oroznistvu

Tretji del pravil oroZni$ke sluZbe je urejal podrocje, ki bi mu danes lahko
rekli notranja razmerja.

Vse se je zacCelo (in se pri¢enja tudi danes) s pridobivanjem mladenicev za
pristop k oroZnikom. Komandir postaje je moral dati vsakomur, ki se je za to
zanimal, vsa potrebna obvestila, hkrati pa je moral o kandidatu zbrati ¢im ve¢
podatkov, da ne bi v sluzbo prisli »slabi in pokvarjeni elementi brez vsakr$ne
primernosti in sposobnosti«, kot je narocal prvi ¢len tega dela pravil. S tiska-
nimi razpisi za sprejem k oroZnikom so polepili oglasna mesta na sluzbenih
poslopjih in v ob¢inskih uradih. Navadno so jih natisnili v Beogradu in jih
nato razposlali po brigadah oziroma polkih, od tam dalje pa na teren.

Ko je kandidat izrazil Zeljo za vstop med oroZnike, je morala postaja zbrati
Stevilne podatke o njem: o njegovem obnaSanju pred odsluZenim vojaskim
rokom, s ¢im se je preZivljal in kaj je delal, kak$na je njegova rodbina, ali je bil
v tujini itd., o ¢emer je nato ob¢ina izdala potrdilo; o njegovem znanju pisa-
nja, branja in ra¢unanja, katere $ole je koncal (zato je moral pros$njo za spre-
jem napisati vpri¢o komandirja postaje); ali res ni poro¢en in je mlajsi od 35
let; ali je telesno zdrav in primerno visok (sprva le 152 in nato 162 oziroma
164 centimetrov); ali je res podanik Kraljevine SHS.

Komandir postaje je nato poslal pro$njo neposredno poveljstvu brigade,
priloZil pa ji je svoje porocilo o kandidatu, potrdilo ob¢ine o kandidatovem
obnasanju in potrdilo o odsluZenem vojaskem roku. Ko so na poveljstvu bri-
gade v Ljubljani preucili vse poslane dokumente in ugotovili, da kandidat
izpolnjuje pogoje, so ga poklicali pred tri¢lansko sprejemno komisijo pri bri-
gadnem poveljstvu. Sestavljali so jo zdravnik in dva oroZni$ka ¢astnika. Ce je
bil mladeni¢ zdrav, so ga sprejeli in takoj razporedili na eno od postaj.

Ko je nastopil sluzbo, je moral podpisati obvezo, da bo v uniformi ostal
najmanyj tri leta in tam, kamor bo razporejen. Tako obvezo sta morali podpi-
sati $e dve prici. Po izteku tega roka je lahko zapustil poklic ali pa je podpisal
novo obvezo. K obvezam je dal svoje mnenje komandir postaje in ¢e je bilo
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slabo, so na visjem mestu odlo¢ili, ali bo 3e ostal v uniformi ali pa bo prenehal
z delom.

Pravila so dolocala, da iz oroZnistva vodita dve poti, prostovoljna in pod
prisilo. Prostovoljna je obsegala iztek obveze in redno upokojitev, prisilna pa
disciplinski odpust ali obsodbo za zloc¢in. V nobeno od teh dveh poti pa ni
spadal primer, ko je oroZnik postal edini hranitelj druZine in je zato dobil
dovoljenje, da preneha s sluzbo.

Cetudi je imel oroZnik vojaski ¢in, ta v poklicu ni veljal ali ni vplival na
njegovo napredovanje. Poznali so dejansko in naslovno napredovanje. Pod-
¢astnik je postal le tisti, ki je uspesno koncal $olo v Sremski Kamenici. Kaplar,
ki te 3ole ni koncal, a je bil sicer dober v sluzbi, je po petih letih lahko dobil
naziv titularni (naslovni, nazivni) narednik; na ta nadin so re$evali stiske ti-
stih sposobnih terenskih delavcev, ki se v $olskih klopeh niso najbolje obne-
sli. Nekdanje avstrijske in ogrske $ole za oroZnike so priznali kot enakovred-
ne novim.

Komandirje postaj je postavljal poveljnik brigade oziroma polka. Pri tem
je upoSteval rang, ki ga je posameznik dosegel pri izpitih ob koncu oroZniske
podcastnidke Sole; ta rang so objavljali v vojaskem uradnem listu. Ce se je
komandir pokazal kot neustrezen, ga je isti staresina odstavil. Izjemoma je
mogel zac¢asno opravljati komandirske naloge tudi nekdo, ki $e ni koncal $ole
v Sremski Kamenici. Komandir postaje, ki je imela sedeZ v istem kraju (in
navadno celo poslopju) kot oroZniski vod, je hkrati zamenjeval odsotnega
komandirja voda. Postajevodja, kot so tudi rekli, se je moral ob postavitvi
javiti predstavnikom oblasti v tistem kraju. Komandir je imel svojega namest-
nika, ki ga je postavil poveljnik brigade in je ob odsotnosti prvega moZa posta-
je opravljal vse njegove naloge. Tudi vodje patrulj je imenoval brigadni povelj-
nik. To nalogo je smel zalasno opravljati nekdo, ki ni ustrezal vsem
strokovnim pogojem, vendar ni mogel nositi oznake za vodjo patrulje.

OroZnike so razporedili zunaj krajev, kjer so bili rojeni ali so v njih prebi-
vali. Ce je bil porocen, so ga premestili v kraj, od koder ni bila njegova Zena.
Pripravnike so posiljali na postaje, kjer je bilo zadosti priloZnosti, da so se
prakti¢no usposabljali oziroma pridobivali izku$nje pri zagotavljanju javne
varnosti, in kjer je bilo primerno mos$tvo za vzgojo zacetnikov.

Premestitev so jim dovolili iz upravi¢enih razlogov, na primer zaradi na-
predovanja, na osebno pros$njo, iz disciplinskih razlogov in podobno. Pri tem
so upostevali varnostne razmere na obmocju postaje in njen pomen, osebne
razloge, sposobnost oroZnika itd. Veljalo je pravilo, da mora najmanj polovica
mosStva poznati postajni okoli$. Zaradi tega je bila ena od pomembnih nalog
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komandirja postaje, pa tudi vi§jih stare$in, da poznajo osebne lastnosti in
Zivljenje podrejenih ter njihovo sluZzbeno pot.

Za uspes$no sluzbo in dobro vedenje so oroZnika nagradili bodisi s pohva-
ali darilo od zasebnikov so smeli sprejeti le s predhodno odobritvijo poveljni-
ka brigade. Za neprimerno pa so Steli, da bi zasebnik ali ustanova darovala
postaji Zivljenjske potrebs¢ine, kot so Zivila, Zito, drva itd., mimo mnenja
komandirja voda, ki ga je ta dal k pisni pro$nji komandirja postaje za tovrstno
pomo¢ enoti pri prehrani in oskrbi.

Nagrajevanje je bilo urejeno podobno kot v ¢asih pred prvo svetovno voj-
no. Pri nas je sprva $e veljala praksa iz cesarskih ¢asov. Tako je decembra 1918
Stacijsko poveljstvo v Zalogu pisno predlagalo, da bi podstraZzmojstra Martina
Kovacda postavili za straZzmojstra, saj je bil pri tem poveljstvu od aprila 1918 in
je vestno vodil svojo oroznisko enoto. OroZnisko poveljstvo v Ljubljani pa ga
je 28. decembra 1918 predlagalo za pisno pohvalo in nagrado v vi$ini 50 kron.
Poverjeni$tvo za narodno obrambo je predlog odobrilo 21. januarja 1919.%!

Ce so orozniki med dopustom odpotovali iz kraja sluZbovanja, so se mo-
rali javiti na postaji, kamor so pripotovali za ve¢ kot tri dni. Postaja je bila
dolZna nadzorovati dopustnikovo obnaganje. Ce je prekrsil pravila, je postaja
o0 tem takoj porocala oroZnikovi mati¢ni enoti. Podobno so nadzirali tiste, ki
so bili na bolniskem dopustu, ki ga je predpisal zdravnik, odobril pa pristojni
staresina. Ce je bil laZje bolan, je smel najve¢ pol meseca bivati na postaji,
sicer pa v bolniSnici. Kdor se je poslovil od oroZniske sluZbe, je moral biti
zdravnigko pregledan, da ne bi imel nalezljive bolezni. Ce je bil v bolnignici, ga
je moral enkrat tedensko obiskati ali komandir postaje ali komandir voda
oziroma Cete.

Ce se je oroznik med sluZbo poskodoval, je zadevo preu¢il komandir
voda. V primeru smrti je posebna komisija zbrala vsa obvestila, zlasti o tem,
ali je bila smrt posledica tuje krivde, ali je §lo za samomor ali pa je bila splet
nakljucij. Tako komisijo so sestavljali orozniski ¢astnik, zdravnik, oroZniski
pod¢astnik in zastopnik preiskovalnega oblastva.

6.5 Pogon za razbojniki

Ne bo odveg, ¢e iz teh pravil za opravljanje sluzbe prepisem 22. toc¢ko, ki
opisuje postopek ob pregonu razbojnikov. Zanimiva se mi zdi ne le njena
vsebina, marve¢ tudi tedanja slovens¢ina.’*?
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»AKo se ugotovi, da se nahajajo na obmoc¢ju Zandarmerijske postaje
razbojniki (hajduki), je prva naloga postajnega komandirja, da ugotovi
Stevilo in njih oboroZitev ter izsledi skrivali§¢a ali njih prikrijevalce.

Ako navadna skrivali$¢a razbojnikov niso znana Zandarmerijski po-
staji, ako menjajo razbojniki svoja skrivali$ca iz enega kraja v drugega, ali
ako prekoracijo meje oblasti v sosedno oblast in zopet nazaj, ali ako obsto-
ji razbojni$ka Ceta iz ljudi istega okraja, ki se podnevi pecajo z navadnim
poslom, ponoci pa gredo v oboroZeni ¢eti na rop in tatvino, se jim to
najuspesnejse zabrani z no¢nim patruliranjem in drZanjem zased, kakor
tudi z iznenadnim pregledom sumljivih hi$, pristav in drugih osamljenih
objektov.

Da pa dobi komandir postaje zanesljive podatke o tem, kje se nahajajo
razbojniki, si mora pred vsem pribaviti po zanesljivih osebah to¢ne podat-
ke o polozaju in krajevnih odnoS$ajih vasi in objekta kakor tudi o kakovo-
sti ozemlja, na katerem se nahaja skrivali§¢e razbojnikov.

Najées¢e bo komandirju postaje samo na ta na¢in mogoce presoditi,
dali mu zadostuje mo¢ s katero razpolaga, ali pa da mora zaprositi takoj
ojaenja postaje za dosego zaZeljenega uspeha.

Premisljenost, zvija¢nost in neprenagljenost mora biti zdruZena s po-
sebno pripravo za aretacijo razbojnikov.

Ako se naznani postaji od zanesljive strani, da se skrivajo v nekem
to¢no oznacenem skrivali$¢u razbojniki, potem jih je treba tam iznenadi-
ti in poloviti.

Pri takem podvzetju je najteZe neopaZeno se pribliZati skrivali§¢u raz-
bojnikov n. pr. osamljeni kolibi i.t.d. radi Cesar se mora pri tem postopati
zelo oprezno.

Slabse Zandarmerijske postaje (od 3 do 4 Zandarmov) naj zaprosijo za
ojacenje po oboroZenih gozdnih in poljskih ¢uvajih, po oblasti oboroZe-
nih mes$¢anih i.t.d., ne da bi komu popreje izdali pravi namen podvzetja.

Predno se pri¢ne zasledovanje razbojnikov, se dolocijo vodje patrulj,
ki jih je treba poduditi. Tem se dodeli nekoliko oseb civilne pomo¢i, kate-
rih pudke se naj pregledajo, ¢e so dobre nakar se nabijejo in poskrbi za to,
da imajo dovolj municije pri sebi. Natanko je pa treba dolo¢iti znake med-
sebojnega spoznavanja. Ako komandir oddelenja ne bi poznal dovolj na-
tanko krajevnih razmer in okolice razbojniskega skrivalis¢a, je treba vzeti
s seboj zanesljive kaZipote.

Operativnemu oddelenju ni potrebno, da odide skupno na enkrat,
temve¢ v manj$ih oddelkih in po kraj$ih presledkih ter da se neopaZeno
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zberejo na to¢no dolo¢enem kraju in izven postajnega mesta. Potem mo-
rajo iti tiho, oprezno in krito kolikor mogoce hitro v ugotovijeni smeri
dalje, izogibajo¢ se pri tem po moZnosti glavnih potov.

Ko se pribliZa kraju, iz katerega se dobro vidi razbojni$ko zbiraligce
odredi vodja oddelenja po kratkem pregledu in ako ne opazi okoli skriva-
lis¢a ljudi, en del oddelenja kot patruljo, da po moZnosti krita in povsem
tiho obide razbojni$ko zbirali$¢e od nasprotne strani in da se mu kolikor
mogoce pribliZa, tako da razbojniki ne morejo neopaZeno pobegniti.

Po preteku priliénega ¢asa po odhodu te patrulje, gre tudi ostali del
oddelenja pod vodstvom komandirja postaje oprezno naprej in gleda na
to, da ¢im hitreje obkoli skrivali§¢e spredaj in od strani na kar se za¢ne
zopet nadaljnje opazovanje.

Kake nadaljnje mere se naj podvzamejo proti razbojnikom, ki se na-
hajajo morda v skrivali§¢u, se vnaprej ne da povedati. To more odlo¢iti
samo komandir ali vodja patrulje na licu mesta na osnovi svojega osebne-
ga opazovanja. Toda nikdar ni odve¢, da se vsi na takem podvzetju udele-
Zeni skrbno opomnijo in uputijo, da se varujejo prenagljenosti in nepre-
misljenosti. _

Na osnovi izku8enj, ki se naslanjajo na dolgoletno sluZbovanje, sluZi
lahko Zandarmu v ravnanje sledece:

a) Takoj, ko je skrivalis¢e obkoljeno, se mora postaviti pri vseh izho-
dih poslopja po en mocan Zandarm ali civilni pomoc¢nik, naslonjen s hrb-
tom ob zid, v to svrho, da zgrabi tiho vsakega neoboroZenega stanovalca,
ki bi priSel iz poslopja z levo roko za vrat, mu nameri noZ na prsa in
zapove, da mol¢i, potem pa ga odvede pred komandirja.

b) Vratom in oknom se ni varno nezakrito pribliZevati.

¢) Zandarmi, ki se morajo splaziti iz kateregakoli razloga do zgradbe,
morajo to izvrsiti proti kotu (vogalu) one strani, s katere ne morejo biti
ustreljeni skozi vrata ali okna (pus$karnice).

d) Ako komandir ni popolnoma uverjen, da se nahajajo razbojniki $e
v skrivali§¢u, ker je tema in najvecja tiina in ako ne pride nikdo od prebi-
valcev na prosto, ki bi ga bilo mogoce prijeti in privesti komandirju radi
informacij, ali ako ne bi bilo nikogar, ki bi se mogel uporabiti za pregled
skrivali$¢a, ne preostane ni¢ drugega, kakor da se za to odredita dva Zan-
darma.

Pri tem pa je postopati zelo oprezno, ker se mora vedno pri¢akovati,
da bodo za streljanje pripravljeni razbojniki ustrelili vsakega nepremislje-
nega ali pred vrati stojefega Zandarma.

118



L. OV ENS K I O R O Z N1 K I 19 1t 8 - 19 4 1

Napad z noZem ali prodiranje v notranjost prostorov zgradbe s silovi-
tim navalom na vrata se mora vedno opustiti, ker se bi moglo to izvrsiti z
ozirom na kakovost danasnjega oroZja le z velikimi izgubami in tudi sam
uspeh podvzetja bi ostal negotov.

e) Ako se doZene, da se nahajajo v skrivali$¢u razbojniki, jih pozove
komandir sam ali pa s posredovanjem kakega stanovalca, ne glede na to,
da-li se mirno obnasajo ali pa streljajo na Zandarme, da se udajo in pridejo
brez oroZja na prosto, ker da bo dal v nasprotnem slucaju zgradbo zaZgati.

Ako ostane poziv na predajo brezuspeSen, potem se ne sme dalje odla-
Sati, temve( se zazge streha skrivali$¢a na enem vogalu, ako je to pristojna
oblast odobrila, medtem pa ostali Zandarmi strogo pazijo s pripravljenimi
puskami na vsa okna in vrata ter vsakega, ki bi oboroZen prihitel na pro-

- sto, ustrele, ako so od oblasti za to dobile povelje; neoboroZene osebe pa

aretirajo in uklenejo.

V sludaju pa, ako bi bili razbojniki zaloteni in obkoljeni v kaki zgradbi,
ki leZi v sredini vasi, ali poleg kakih predmetov, ki bi lahko trpeli $kodo vsled
streljanja iz skrivaliS¢a razbojnikov in niso last onega, ki je dal razbojni-
kom skrivali$¢e in oblast ni dovolila, da se zaZge to razbojnisko skrivali$-
Ce, se skrivalis¢e ne sme zaZgati. V takem slucaju ne preostane drugega,
kakor da se prisilijo razbojniki na predajo z dobrim in strogo izvedenim
obkoljenjem, tako da se bi morali udati radi pomajkanja hrane in vode.

f) Ako bi v skrivali§¢u obkoljeni razbojniki streljali skozi okna, vrata,
strelja Zandarm samo takrat, ako ima upanje, da bi mogel imeti uspeh
streljajo¢ na nezakritega razbojnika. Ako je skrivalid¢e iz desk, ilovice ali
protja, se lahko uspes$no strelja tudi v sam objekt.

g) Komandir Zandarmerijskega oddelenja, ki je odposlan, da polovi
razbojnisko Ceto v kakem poznatem skrivali§¢u, naj gleda, da izvrsi ta
posel pred mrakom. Kjer pa to iz Kateregakoli razloga ne bi bilo mogoce,
je priporocljivo, da se skrivali§¢e obkoli po polno¢i, ko vse trdo spi, napad
pa se izvrsi rano zjutraj.

h) Pri pono¢nem obkoljevanju sumljive zgradbe naj se postavijo vsi
Zandarmi ob stenah objekta (skrivali$¢a), a ko se za¢ne daniti naj se
umaknejo v svoja skrivaliS¢a od koder nadaljujejo zaceto nalogo.

Pri hiSah, ki imajo ve¢ nadstropij, se smejo Zandarmi pribliZati zidu
samo ponodi in z najvecjo previdnostjo, ker jih lahko razbojniki pri tem
postrele skozi okna prvega nadstropja.

i) Ako se dela na to, da se zaloti in polovi iznenada kaka razbojniska
Ceta v skrivali§¢u, ki leZi na odprtem kraju, se naleti navadno na velike
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tezkode glede pribliZevanja in obkoljevanja skrivali§¢a, ker se mora eno in
drugo izvr3iti brez kritja. Ta naloga se mora pristevati med najteZje naloge
Zandarmerijske sluzbe.

Ako se nahajajo okoli skrivali§¢a gospodarska poslopja, kupi sena in
plotovi, ki nudijo dobro kritje pribliZujo¢emu se Zandarmu, se izvede ob-
koljevanje pono¢i, napad pa se izvrsi rano zjutraj.

AKko pa leZi skrivali§¢e odnosno objekt, ki se ga napada, povsem pro-
sto, kakor n. pr. na samem stojece gostilne, ciganski $otori i.t.d. in je radi
tega vsako krito pribliZanje in razpored nemogo¢, tembolj, ¢e imajo raz-
bojniki straZe ali pse, ki bi priblizanje Zandarmov izdali, na kar bi imeli
razbojniki ¢as, da se umaknejo, vsled ¢esar bi Zandarmi tezko prisli do
zaZeljenega uspeha, se priporoca sledeci postopek:

Podvzetje se mora zapoceti s tem, da komandir postaje preskrbi po
moznosti ojafenje postaje, tako da ima ¢im vec¢ patrulj.

Vedji del teh patrulj se odposlje Ze ponoc¢i z nalogo, da po stranskih potih
obidejo razbojnisko skrivalisce ter Ce tudi v vedji daljavi zasedejo bliZznje
gozdove, grmievja, modvirja, nasipe ¢ez mocvirja, steze, mostove in visje
Zito ali s koruzo nasajene parcele, dokler se komandir postaje z ostalimi Zan-
darmi sledece jutro ne poda v smer skrivali§¢a razbojnikov, da jih napade.

Kakor je Ze naravno, pobegne zlo¢inec, kakor hitro zapazi, da se mu
bliZajo Zandarmi, najveckrat v nasprotno smer, Kjer upa najti kritje, torej,
proti onim objektom, ki so jih Zandarmi zasedli Ze poprej, in na ta nacin
pade v roke organa javne varnosti.«

1z tega dobesednega prepisa ene izmed to¢k zacasnih pravil za opravljanje

orozniske sluzbe se vidi, koliko neslovenskih besed je prevajalec prevzel iz
srbskega jezika oziroma iz izvirnika teh pravil. Danes bi se kdo prijel za glavo,
takrat pa ...

6.6 Zacetek prenove pravil

Po dveh desetletjih prakti¢nega izvajanja zacasnih pravil za opravljanje

orozni8ke sluZbe se je nabralo dovolj izku$enj in zaceli so pripravljati njihovo
celovito prenovo.

Dne 29. avgusta 1940 je predsednik ministrskega sveta podpisal prvi del

novih pravil, ki so bila to pot objavljena v beograjskem uradnem listu.>* Pre-
nehal je veljati prvi del zacasnih pravil.
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Kmalu po objavi v uradnem glasilu jih je poveljstvo jugoslovanskega oroz-
nidtva izdalo tudi v knjigi, ki je bila vezana v trde platnice temno modre barve
in je obsegala 228 strani. Nekateri so zanjo poiskali ime »modra knjiga«. Izsla
je v srbskem jeziku, v cirilici. Cena za oroZnike je znasala deset dinarjev, kar je
bilo zelo malo.

Pravila oroZniske sluzbe, kot so se to pot na kratko imenovala, so obsega-
la 103 ¢lene, razporejene v osem poglavij v naslednjem vrstnem redu: naloge
oroZnistva in odnosi v sluZbi, obnasanje in vedenje oroZnikov nasploh, poz-
navanje krajev in oseb na postajnem obmocju, upravljanje in nacin opravlja-
nja sluzbe javne varnosti, postopek oroZnikov z osumljenci, druge redne
dolZnosti oroZnikov, prakti¢ne oroZniske vaje, izvajanje prakti¢nih orozZnis-
kih vaj v patruljni sluzbi in kon¢na dolo¢ila.

Predvidevali so, da bodo kmalu posodobili tudi drugi in tretji del starih
pravil, vendar se to ni zgodilo. Vse je prehitela vojna, ki je tedaj Ze divjala na
zahodnem delu stare celine.



Mostvo orozniske postaje Poljane nad Skofjo Loko leta 1933. V
sredini je komandir Ivan Robi¢, za njim stoji kaplar Djuro Njavro.




S LOVENSKI OROZNIKTI 1918-1941

Dobra organiziranost

Glede na tedanje prometne povezave, tehni¢no opremljenost mostva in
sploSne varnostne razmere je mogoce zapisati, da so bili slovenski oroZniki
dobro organizirani. To velja zlasti za mreZo njihovih postaj, ki so bile enako-
merno razporejene po celotnem ozemlju. Pri tem je $lo v dobr$ni meri za iz
cesarskih ¢asov podedovano stanje, saj so bile take postaje Ze utecene. Delo-
ma na novo je bilo treba doloc¢ati kraje s stalno posadko moZ postave tako
reko¢ edinole v Prekmurju, zato je zlasti tam prihajalo do teZav pri razmesti-
tvi enot.

Razporejenost postaj se je sicer spreminjala, vendar ne prav posebej. Kra-
jevni dejavniki so nasprotovali kré¢enju $tevila enot pa tudi sicer je bilo stalis¢e
slovenskega vodstva v Ljubljani, da je treba ohraniti mreZo manj3ih postaj in
ne preiti na manj Stevilne vecje enote, kot so to Zeleli in predlagali v Beogradu.

Postaje so $tele povpre¢no po §tiri ali pet moZ, nekatere $e manj in druge
ve¢. To je bilo odvisno od varnostnih razmer na tistem obmo¢ju, velikosti
okolisa, gostote prebivalstva, prostorskih moZnosti za namestitev mostva in
drugih dejavnikov. Tako je oroZni$ka postaja St. Vid nad Ljubljano sredi maja
1936 $tela Sest moZ, in sicer so to bili komandir Josip Sadjak, namestnik ko-
mandirja Franc Vr$ec, Ivan Vilar, Anton Jerman, Anton Slapar in Miloje Mi-
rovié.?%

7.1 Deset poveljnikov

Ze tretji dan po beograjski objavi uredbe o oroZnistvu je prestolonasled-
nik Aleksandar imenoval poveljnike brigad in nekaterih bataljonov, ki mu jih
je predlagal minister za vojsko in mornarico. S tem je dokon¢no prenehalo
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delovati visje oroznisko poveljstvo §t. 12 v Ljubljani in od tedaj naprej so prve
moZe oroZnikov v Sloveniji imenovali v Beogradu.

Za poveljnika V. oroZniske brigade je bil 1. maja 1919 postavljen pehotni
polkovnik Dobrosav Milenkovié. Posloval je v prostorih dotedanjega sloven-
skega oroZniskega poveljstva na Bleiweisovi cesti 3. Dne 3. maja 1919 je vojas-
ki uradni list sporocil, da so z delom priceli vsi $tabi brigad in osrednji Stab
oroZnistva v Beogradu.’*

Poveljstvo ljubljanske brigade je prav kmalu predlagalo poverjenistvu za
notranje zadeve, da bi uredbo o oroZni$tvu prevedli v slovens¢ino ter jo nati-
snili pri poveljstvu dravske divizijske oblasti, za kar pa bi potrebovali podatek,
koliko izvodov bi narocilo poverjenistvo. Dne 16. junija 1919 so iz brigade
poslali na poverjenitvo sto izvodov uredbe, ki so jo natisnili v velikosti slo-
venskega uradnega lista in je obsegala §tiri strani. Za en izvod je bilo treba
odsteti 1 krono in 28 vinarjev, torej je bila skupna cena 128 kron, ra¢un pa so
placdali 2. julija 1919.%¢

Navedeni poveljnik brigade je veljal za sposobnega moZa in je dodobra
spoznal prednosti oroZniSke organizacije ter delovanja na Slovenskem. Pre-
mestili so ga v Beograd, Kkjer je postal pomo¢nik glavnega poveljnika oroZnis-
tva, Ki je tedaj imel dva taka sodelavca. Najvisje mesto ljubljanskega poveljstva
je ostalo nekaj ¢asa nezasedeno in naloge je opravljal pomo¢nik poveljnika
brigade, orozniski podpolkovnik Oskar Vidic. V njegovi odsotnosti ga je za-
menjeval podpolkovnik Josip Sveti¢.3%

Od nove organiziranosti te veje sluZbe javne varnosti so mnogo pri¢ako-
vali. Tako je poverjenistvo za notranje zadeve 1. julija 1919 poslalo okroZnico
vsem okrajnim glavarstvom in politi¢nim ekspozituram, v kateri so med dru-
gim zapisali, da bo nova organiziranost oroZnistva odstranila tudi nezaupanje
ljudstva do teh moZ postave. Eden od vzrokov za njihovo nepriljubljenost je
bil tudi ta, da so oroZnike uporabljali za vse mogoce poizvedbe, tudi take
povsem politicnega znacaja. Okrajna glavarstva se za to ne bi smela posluze-
vati oroZnikov, so narodali iz Ljubljane.’*®

Sele 20. novembra 1920 je prestolonaslednik podpisal ukaz, da je za nove-
ga poveljnika ljubljanske brigade postavljen orozniski polkovnik Dragoslav
Dragi¢. Med neprijetnostmi, ki jih je objavljal tedanji tisk, velja omeniti
tisto, ki je zadevala novega poveljnika: Dragi¢ ni nih¢e drug kot Oskar Huber,
oroZniski ¢astnik iz ¢asov avstro-ogrske drzave. Zakaj ga ne razkrinkajo, je
spradeval ¢asnik in si sam odgovoril: »Ker ima dobre zveze z Orjuno.«**

V Stabu V. oroZniske brigade je bilo na zacetku leta 1922 predvidenih
dvanajst delovnih mest, od katerih ni bilo zasedeno le mesto pomoc¢nika po-
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veljnika brigade. Tam so opravljali naloge tile moZje: polkovnik Dragoslav
Dragi¢, poveljnik; major Rudolf Schmidt, prvi pribo¢nik (adjutant); kapetan
2. razreda Vinko Vo$njak, drugi pribo¢nik; kapetan 1. razreda Borivoj Vuko-
jevi¢, Castnik na sluzbi v §tabu brigade; kapetan 2. razreda Anton CiZman,
sodni referent; kapetan 1. razreda Milan Kasparovi¢, intendant; podporo¢nik
Tomo Tonkovié, blagajnik; podporo¢nik Filip Petranovié¢, ¢astnik na sluzbi
pri intendantu; kapetan 1. razreda Mirko Cvahte, komandir $ole; podporo¢-
nika Ivan Skodlar in Ivan Erker, oba predavatelja na pripravniski oziroma
patruljni $oli.>*®

Za navedenima poveljnikoma se je na tej dolZnosti zvrstilo $e osem moZ.
V celoti je bilo torej v Ljubljani deset poveljnikov slovenskega oroZnistva, ki
jih je postavil Beograd. Zvrstili so se takole:

. Dobrosav Milenkovié¢, 1919-1920,
. Dragoslav Dragi¢, 1920-1924,

. Dragutin Hurkujevi¢, 1924,

. Stojan Trnokopovié¢, 1924-1927,

. Marko Manigodi¢, 1927,

. DuSan Jovanovic¢, 1927-1928,

. Dorde Barak, 1928-1932,

. Kvintilijan Tartaglia, 1932-1936,

. Alojzij Barle, 1936-1940,

10. KreSimir Paveli¢, 1940-1941.

O 0 N O Ul b W DN

Med navedenimi poveljniki je bil Marko Manigodi¢ edini, ki ga je med
opravljanjem sluzbe 17. avgusta 1927 zatekla smrt, vsi drugi so bili po doloce-
nem ¢asu premesceni ali so odsli v pokoj.

Prostori na Bleiweisovi cesti 3 so postajali pretesni in po skoraj desetih
letih so poiskali nove, in to v neposredni bliZini. Preselili so se v poslopje na
Cesti 29. oktobra 22, ki se je v cesarskih ¢asih imenovala Rimska cesta - ime
so ji spremenili po prevratu, v spomin na dan razglasitve Drzave Slovencev,
Hrvatov in Srbov. Ko so Ljubljano zasedli Italijani, so cesti vrnili staro ime, ki
velja $e danes. Poslopje na Rimski cesti 24 je do konca februarja 1972 sluZzilo
mili¢niskim namenom in nazadnje je bil tam sedeZ postaje milice Ljubljana
Center.



.2 Enote jesem 1919

Policijsko ravnateljstvo v Ljubljani je 2. oktobra 1919 pisno zaprosilo po-
verjeni$tvo za notranje zadeve, da bi izdelali seznam oroZniskih postaj in po-
licijskih uradov pri nas, ker se je to po prevratu precej spremenilo. Pobudo so
sprejeli in poverjenistvo je Ze 23. oktobra poslalo vsem okrajnim glavarstvom
in politi¢nim ekspozituram zahtevo, naj sestavijo seznam oroZniskih postaj s
pripadajo¢imi ob¢inami in po$tnimi uradi ter seznam drugih policijskih ura-
dow.

Odgovori so prispeli novembra. Na obmoc¢ju posameznih okrajev, politi¢-
nih ekspozitur in v Prekmurju je bilo skupaj 258 oroZniskih enot, in sicer:
BreZice 11, Celje 21, politi¢na izpostava Cerknica 7, Crnomelj 8, Kamnik 12,
Kocevje 15, Konjice 5, Kranj 15, Kr8ko 14, Litija 11, Ljubljana 21, Ljutomer 8,
Maribor 28, politi¢na ekspozitura Mozirje 4, Novo mesto 14, Ptuj 23, Radov-
ljica 12, Slovenj Gradec 12 in Prekmurje 17. Pod slovensko oblast sta tedaj
spadala tudi okraja Borovlje z 21 postajami in Velikovec z 22 oroZni$kimi
enotami; ¢e upostevamo tudi to obmodje, je bilo tedaj pod slovensko oblastjo
skupaj 301 oroZniSka postaja.*® Podrobneje jih ne bom nasteval, saj se je
obseg slovenskega ozemlja pozneje spremenil, zlasti na Koroskem in deloma
tudi na zahodu, ob razmejitveni ¢rti z Italijo.

(.3 Orozniske postaje na zacetku leta 1921

Zadnjo besedo pri razporeditvi orozni$kih postaj je odslej imel Beograd.
Tam so izdelali prvi seznam teh enot po stanju 1. januarja 1921. Napisan je bil
z roko in v cirilici, za vsako brigado posebej, dodali pa so mu $e podatka o
postaji najblizjem poStnem uradu in telefonski centrali. Celoten seznam so
razposlali vsem brigadam po drZavi. Poznejse spremembe so sproti posiljali
na iste naslove, obcasno pa so izdelali pre¢i§¢ene preglede enot po obmoc¢jih
brigad oziroma polkov. Na zacetku aprila 1921 je poveljstvo V. oroZniske bri-
gade poslalo poverjeni$tvu za notranje zadeve tak pregled za vseh $est brigad
in iz gradiva za ljubljansko brigado bom povzel najbolj pomembne podat-
ke’ Ce se je ime kraja do danes spremenilo, bom v oklepaju navedel danas-
nje ime, pri Cemer sem si pomagal tudi s Krajevnim leksikonom Slovenije, ki
je v §tirih knjigah izhajal v letih 1968, 1971, 1976 in 1980, pa tudi z leksiko-
nom Cankarjeve zaloZbe Slovenska krajevna imena, ki je izSel leta 1985.
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Slovensko oroZnistvo je tedaj obsegalo eno brigado, dva bataljona, devet
Cet, petindvajset vodov in 276 postaj, od katerih so bile $tiri zacasne. Tedaj je
nase ozemlje merilo 16.683 kvadratnih kilometrov in je $telo 1.056.464 prebi-
valcev. Postaja je torej obsegala povpre¢no 59 kvadratnih kilometrov in je
Stela pribliZno 3.828 prebivalcev.

Prvi bataljon je imel sedeZ v Ljubljani in je Stel $tiri Cete.

Prva Ceta je bila v Kranju in je bila razdeljena na dva voda, prvega v Radov-
ljici in drugega v Kranju.

Radovljiski vod je povezoval petnajst oroZniskih postaj, ki jih bom nastel
po abecednem vrstnem redu: Begunje, Bled, Bohinjska Bistrica, Bohinjska
Bistrica (obmejna), Bohinjska Srednja vas, Dobrava (Blejska Dobrava), Javor-
nik, Jesenice, Kranjska gora, Kropa, Mojstrana, Podnart, Radovljica, Ratece
in Zgornje Gorje.

Kranjski vod je obsegal osemnajst postaj v naslednjih krajih: Cerklje, Go-
renja vas, Gorice, Jezersko, Kranj, Podbrezje, Poljane, Preddvor, Sovodenj,
Sv. Ana nad Trzi¢em (Podljubelj), Sv. Valburga, Sencur, Skofja Loka, TrZi¢,
Zali log, Zgornja Kokra, Zelezniki in Ziri.

Druga Ceta je domovala v Ljubljani in je imela tri vode, in to ljubljanskega,
kamniskega in litijskega.

Vod v Ljubljani je bil sestavljen iz dvajsetih oroZniskih postaj: Borovnica,
Brezovica, Crnude, Grosuplje, Horjul, Ig, Kozarje, Ljubljana, Medvode, Podli-
pa, Podpe¢, Polhov Gradec, Skofljica, Stepanja vas, St. Vid nad Ljubljano,
Vevce, Vrhnika, Vrhnika (za¢asna), Zalog in Zelimlje.

Kamni$ki vod je povezoval dvanajst postaj, in sicer: Dolsko, Domzale,
Kamnik, Kapla vas (sestavni del Komende), Krasnja, Lukovica, Menge$, Mo-
ravée, Motnik, Smartno v Tuhinju, Trojane in Vodice.

Vod v Litiji je Stel enajst postaj v naslednjih krajih: 1zlake, Litija, Pol3nik,
Sti¢na, Sv. KriZ pri Litiji (Gabrovka), Smartno pri Litiji, St. Vid pri Sti¢ni,
Vace, Velika Stanga, Vi$nja gora in Zagorje.

Kocevije je bilo sedeZ tretje Cete, ki je bila razdeljena na tri vode: ko¢evske-
ga, loskega in logaskega.

Vod v Koceviju je Stel Sestnajst enot: Draga, Kocevje, Kocevje rudnik, Ko-
¢evska Reka, Koprivnik, Lo$ki potok, Morava, Osilnica, Petrina, Podgorica pri
Vidmu, Ribnica, SodraZica, Stari log, Turjak, Velike Las¢e in Zgornji Mozelj.

Vod s sedeZem v LoZu je imel samo pet postaj: Babno polje, Grahovo, Loz,
Nova vas in SnezZnik (zacasna).

Vod v Dolenjem Logatcu je usklajeval delovanje sedmih enot, in to: Bezu-
ljak, Cerknica, Dolenji Logatec, HotedrSica, Planina pri Rakeku, Rakek in Rovte.
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Cetrta Ceta je bila name$¢ena v Novem mestu in je imela tri vode s sedeZi
v Novem mestu, Kr$kem in Crnomlju.

Novomeski vod je imel $tirinajst postaj: Cerovec, Crmognjice, Dobrnié,
Dolenje Kronovo, Mirna, Mirna pe¢, Novo mesto, RateZ, Ruper¢ vrh (Stran-
ska vas), Stopice, Trebnje, Toplice (Dolenjske Toplice), Zagradec in ZuZem-
berk.

Vod v Krgkem je bil razdeljen ravno tako na $tirinajst nizjih enot, in sicer:
CateZ, Kostanjevica, Krika vas, Krgko, Mokronog, Radece, Radna, Raka,
Skocjan, St. JanZ, St. Jernej, St. Jur pri Rade¢ah (Sentjur na Polju), St. Rupert
in Trebelno.

Crnomeljski vod je zdruZeval osem postaj v naslednjih naseljih: Crno-
melj, Dolnji Suhor (pri Metliki), Dragatus, Gradac, Metlika, Predgrad, Semi¢
in Vinica.

Drugi bataljon je imel vodstvo v Mariboru in se je delil na pet Cet.

Prva Ceta je bila celjska in je povezovala §tiri vode: celjskega, breZiskega,
mozirskega in trboveljskega.

Vod v Celju je imel trinajst postaj: Celje, Dobrna, Gaberje (sestavni del
Celja), Grobelno, Loka pri Zusmu, Ponikva, Pristava, Sv. Pavel pri Preboldu
(Prebold), Smarje pri Jel$ah, St. Jur ob juZni Zeleznici (Sentjur), Store, Voj-
nik in Zalec.

BreZiski vod je Stel enajst postaj: BreZice, Dobova, Kapele pri BreZicah,
Kozje, Podéetrtek, Planina pri Sevnici, Rajhenburg (Brestanica), Sevnica,
Stara vas - Bizeljsko, Sv. Peter pod Svetimi gorami (Bistrica ob Sotli) in Vi-
dem.

Mozirski vod je bil razdeljen na $est postaj: Braslov¢e, Gornji grad, Ljubno
(ob Savinji), Luce, Mozirje in Vransko.

Vod s sedezem v Trbovljah je povezoval sedem enot v naslednjih krajih:
Hrastnik, Jurkloster, Lasko, Rimske Toplice, Trbovlje, Trbovlje rudnik in Zi-
dani most.

Ptujska Ceta je imela $tevilko dve in se je delila na tri vode, dva na Ptuju in
enega v Ljutomeru.

Prvi ptujski vod je imel enajst postaj: Ivanjkovci (zac¢asna), Jurinci, Laca-
ves, Moskanjci, Ormoz, Ptuj, Sredi$¢e (ob Dravi), Sv. Tomaz pri OrmoZu, Sv.
Urban pri Ptuju (Desternik), Velika Nedelja in Vurberk.

Drugi ptujski vod je $tel dvanajst orozniskih postaj v teh naseljih: Breg pri
Ptuju, Cirkovce, Podlehnik, Ptujska gora, Rogaska Slatina, Rogatec, Strnisce,
Sv. Andrej - Leskovec (Zg. Leskovec), Sv. Barbara (Cirkulane), Sv. JanZ na
Dravskem polju (Starse), Zavr¢ (zacasna) in Zetale.
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Ljutomerski vod je obsegal osem postaj: Apace, Gornja Radgona, KriZevci
pri Ljutomeru, Ljutomer, Mala Nedelja (Buckovci), Negova, Slatina Radenci
in Sv. Jurij ob S¢avnici (Videm ob S¢avnici).

Tretja Ceta je imela Stab v Mariboru in je Stela dva voda, oba names¢ena v
tem mestu.

Prvi mariborski vod je imel petnajst postaj, in sicer: Hoce, Lajtersberg
(sestavni del Maribora), Limbu$, Makole, Maribor, Polj¢ane, Pragersko, Radje
(Racge), Ruse, Slovenska Bistrica, Studenci (sestavni del Maribora), Sv. Lo-
vrenc (Lovrenc na Pohorju), Sv. Peter pri Mariboru (Male¢nik), Tezno in
Zgornja Polskava.

Drugi mariborski vod je obsegal deset postaj: Selnica ob Dravi, Sv. Anton
(Cerkvenjak), Sv. Barbara (Zgornja Korena), Sv. Ilj (Sentilj), Sv. Jurij ob Pe-
snici (Jurski vrh), Sv. Lenart (Lenart v Slovenskih Goricah), Sv. Marjeta (Per-
nica), Sv. Trojica (Gradisce v Slovenskih Goricah), Zgornji Cmurek (Trate) in
Zgornja Sv. Kungota.

Cetrta ¢eta je imela poveljstvo v Slovenj Gradcu in je usklajevala delo treh
vodov, tistega v Slovenj Gradcu, Konjicah in Gustanju (Ravne na Koroskem).

Vod s sedeZem v Slovenj Gradcu je povezoval enajst postaj: Kapla, Maren-
berg (Radlje ob Dravi), MeZa, Mislinja, Muta, Rem3nik, Ribnica (na Pohorju),
Slovenj Gradec, Sostanj, Velenje in Vuzenica.

Konjiski vod je $tel samo pet postaj: Konjice (Slovenske Konjice), Oplot-
nica, Sv. Duh - Loce, Vitanje in Zrece.

Gustanjski vod je 3tel ravno tako le pet postaj: Crna, Javornik (sestavni del
Raven), MeZica, Prevalje in Spodnji Dravograd.

Najmlaj3a je bila peta Ceta, ki je imela vodstvo v Murski Soboti. Stela je dva
voda, tistega v Murski Soboti in v Dolenji Lendavi.

Vod v Murski Soboti je imel trinajst postaj v teh krajih: Bodonci, Cankova,
Fokovci, Gerlinci, Gornja Lendava (Grad), KriZevci, Markovci, Murska Sobo-
ta, Puconci, Sv. Jurij, Salovci, Ti$ina in Trdkova.

Drugi vod s sedeZem v Dolenji Lendavi (Lendavi) je imel devet postaj:
Beltinci, Bogojina, Crensovci, Dobrovnik, Dolina, Dolenja Lendava, Gertjano$
(Gaberje), Motvarjevci in Turnisce.

"4 Poznejse spremembe

Stevilo orozniskih postaj se je ves ¢as kraljevine nekoliko spreminjalo in
menjali so se tudi sedeZi nekaterih enot. Beograd je predvideno Stevilo mos-
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tva in enot v Sloveniji dolocal glede na pomembne okoli$¢ine, med katere so
sprva spadale zlasti $e nedolo¢ene drZavne meje, napetosti z nemsko Avstrijo,
neugodne varnostne razmere na podeZelju itd. S¢asoma so ocenili, da so te
okolis¢ine izgubile del svoje teZe in so formacijsko stanje mo$tva poskusali
zniZevati.

Stevilo in razmestitev postaj je bilo odvisno od ve¢ dejavnikov, med kate-
rimi velja nasteti vsaj nekatere.

 Okrajni glavarji oziroma poznejs$i sreski nacelniki so predlagali, da bi
osnovali nove enote po vaseh. Za to so navajali razli¢ne razloge, od
Stevila delavstva do nemirnega ciganskega Zivlja. Predloge so posiljali
na pristojno oblastvo v Ljubljani, od tam na ljubljansko oroZnisko po-
veljstvo in dalje v Beograd.

» Ponekod so bili uradni prostori postaj, ki so jim rekli tudi kasarna, voja-
$nica ali stanovanja, zelo stari, neprimerni ali sicer neustrezni. Zato so
iskali boljse moZnosti v kraju, kjer je bil sedeZ enote, ali v drugem naselju.
Ce so ga nasli drugod, se je enota preselila. V&asih so tudi ob¢ine same
poiskale razne olajsave, da bi tako prisle do »svoje« oroZniske postaje.

* Na to so vplivala tudi vsakoletna proracunska sredstva, predvidena za
oroZnistvo. Osrednji poveljnik, ki je po preimenovanju drZave v Jugo-
slavijo postal poveljnik oroZnistva Jugoslavije, je navadno ob proracun-
skih teZavah predlagal kréenje predvidenega $tevila moStva v raznih
predelih drzave in zmanj$evanje $tevila enot. Tako je 26. marca 1922
skrcil Stevilo V. oroZniske brigade na 1.600 moZ in ob tem predlagal, da
bi pri nas ukinili eno ¢eto, $tiri vode in petdeset postaj.>®* Jeseni istega
leta so to deloma uresni¢ili, saj so odpravili cetrto ¢eto v Slovenj Grad-
cu, njene enote pa prikljucili deloma mariborski in delno ptujski Ceti,
odpravili so tri vode in trinajst postaj.

* Ker so bile ponekod postaje v zasebnih stanovanjskih prostorih, ki so
jih imeli moZje postave v zakupu, je prihajalo do odpovedi pogodb. Poi-
skati je bilo treba nove prostore. V¢asih je bil razlog za odpoved povsem
osebne narave: lastnik in komandir postaje se nista mogla (ve¢) videti.

» Spreminjali so se kraji, kjer so bile za¢asne oroZniske postaje ali izpo-
stave stalnih postaj. V Strni$¢u pri Ptuju je bilo begunsko taboris¢e za
prebivalce s Poso¢ja in ker so ga postopoma opuscali, so sredi februarja
1923 licitirali tamkaj$nje barake, kar je pomenilo, da ni bilo ve¢ potrebe
po oroZniski enoti, zato je skrb za varnost v tem kraju prevzela oroZnis-
ka postaja v Cirkovcih.
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» Z vzpostavljanjem obmejne Cete tudi v Sloveniji se je od jeseni 1921
dalje skrb oroZni$tva za varnost drZavne meje delno zmanj$ala. Ni bilo
vel potrebe po §tevilnih enotah ob meji.

* Ponekod je imela oblast interes za postajo v prav dolo¢enem kraju, kar
je veljalo zlasti za delavska sredi$ca. Tako so si spomladi 1922 prizade-
vali za osnovanje postaje v rudniku Senovo. Trboveljska premogokop-
na druZba je kot lastnica nudila ve¢ olajSav za tako enoto in mostvo,
predvideno v ReStanju, vendar do uresnicitve ni pri8lo.**

» Nekaj posebnega je bil Bled, in to zaradi tamkaj$nje kraljeve vile. Na
pobudo poveljstva oroZniskega polka v Ljubljani sta bila sedeZa radov-
ljiskega voda in kranjske cete veckrat zaCasno premesc¢ena v ta turistic-
ni biser.3%

* Marca 1926 je prislo do predloga, da bi koc¢evsko oroznisko ¢eto spet
razdelili $e na vod s sedeZem v LoSkem potoku. To so opravicevali z
oddaljenostjo in s slabimi prometnimi povezavami. Ker pa tam ni bilo
nobenega upravnega oblastva, so predlog zavrnili.*®¢

Kralj Aleksandar je 17. decembra 1923 izdal novo uredbo o formaciji
oroZnistva, s katero so bile ukinjene brigade in skoraj vsi bataljoni. Namesto
Sestih brigad je bilo organiziranih devet polkov in dva samostojna bataljona
(beograjski in bregalniski). Beograjski bataljon je bil samostojen zaradi po-
sebnosti prestolnice, bregalniSki pa zaradi teZav z Bolgarijo, ki se ni odrekla
zamisli o Veliki Bolgariji. V Ljubljani je bil odtlej sedeZ 8. oroZniskega polka,
ki je $tel osem cet, in to v Celju, Kocevju, Kranju, Ljubljani, Mariboru, Mur-
ski Soboti, Novem mestu in na Ptuju.

Izgleda, da je z razdelitvijo Slovenije na dve oblasti (ljubljansko in mari-
borsko) prihajalo do nejasnosti glede sluZbenih razmerij med velikim Zupa-
nom in komandirji ¢et. Zato je veliki Zupan ljubljanske oblasti 27. februarja
1926 pisal notranjemu ministrstvu v Beograd in prosil za pojasnilo o teh raz-
merjih, ob tem pa pripomnil, naj bi bili ¢im bolj neposredni. Odgovor iz Beo-
grada je dobil 27. aprila in je vseboval potrditev, naj bodo ti odnosi ¢im boljsi.
Komandir voda in Cete sta po zakonu dolo¢ena kot izvrsilna organa, povelj-
nik polka pa predvsem kot nadzorni organ za vode in cete.**”

Dne 5. marca 1930 je kralj na podlagi spremenjene formacije imenoval
nove poveljnike oroZnigkih polkov, ki jih je bilo odtlej deset, imenovali pa so
se takole: 1. beograjski, 2. donavski, 3. drinski, 4. primorski, 5. zetski, 6. mo-
ravski, 7. vardarski, 8. dravski, 9. savski in 10. vrbaski.*® V Sloveniji je imel
sedeZ dravski oroZni$ki polk in tako je ostalo do razpada drzZave.
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.5 Proti orozmsk: postap v Dolengt vasi

PoverjeniStvo za notranje zadeve v Ljubljani je 11. oktobra 1919 pisalo
vsem okrajnim glavarstvom in politi¢nim izpostavam glede tolmacenja 14. in
15. ¢lena uredbe o oroZni$tvu. Dolodala sta, da notranji minister odreja Stevi-
lo oroZnikov po enotah ter odloca o razporeditvi enot po ozemlju vse drzZave,
ko dobi predloge pristojnih upravnih oblastev in mnenje poveljnika vsega
oroznistva; to velja tudi za ukinjanje postaj in ustanavljanje novih. Dopis je
sporocal, da vse take predloge za obmocje Slovenije daje Beogradu samo
omenjeno poverjenistvo. Pri tem lahko uposteva tudi mnenje krajevnega pre-
bivalstva, zato naj okrajna glavarstva oziroma njihove izpostave pri vsakem
tovrstnem predlogu ugotovijo tudi stali¢e tamkajs$nje ob¢ine. O vsem je tre-
ba sproti obvescati poverjenistvo.’®

O¢itno je, da sta navedena ¢lena oroZniske uredbe spodbujala predloge,
kako urejati prostorsko razporeditev postaj.

Tako je obcinski svet v Ribnici 20. decembra 1920 sprejel sklep, da predla-
gajo ustanovitev nove oroZniske postaje v Dolenji vasi. Tak dopis so Ze nasled-
nji dan poslali na okrajno glavarstvo v Kocevju. Zacelo se je dolgotrajno dopi-
sovanje. Komandir voda v Kodevju je z roko pripisal svoje stalis¢e k predlogu:
»Za 1o ni pogojev.« Navedel je nekaj razlogov, kot na primer, da je Dolenja vas
oddaljena od Ribnice le $tiri kilometre, v njej ni industrijskih obratov niti
veCjega prometa po cestah. Z njim se je strinjalo tudi okrajno glavarstvo in
staliS¢e posredovalo na poverjenistvo za notranje zadeve. Komandir 3. oroZ-
nidke Cete je od komandanta bataljona v Ljubljani prejel nalogo, da pripravi
prikaz obmocja postaje v Ribnici.

1z tako zbranega gradiva se je videlo, da je na okoli$u te enote prebivalo
2.588 ljudi, ozemlje je obsegalo 43,56 kvadratnega kilometra. PriloZena, s
tuSem izdelana skica v merilu 1 : 75.000 je pokazala, da je bilo obmocje razde-
ljeno na pet patruljnih okoli$ev, ki so bili oznaceni z rimskimi $tevilkami, in
Dolenja vas je tvorila drugi taksen okoli$. Na koncu je ¢etni komandir zapisal,
da ni pogojev za oblikovanje nove postaje, kar sta potrdila poveljnik bataljona
in poveljnik brigade. Gradivo je nato potovalo v Beograd po dveh poteh: iz V.
oroZni$ke brigade na poveljstvo vsega oroZnistva, iz poverjenistva za notranje
zadeve pa na notranje ministrstvo, oddelek za Slovenijo. Odklonilno stali§ce
obeh je bilo potrjeno z ministrovo odlocitvijo.3”

Skoraj povsem nasprotno se je dogodilo na Celjskem. Tamkaj$nje okrajno
glavarstvo je jeseni 1921 predlagalo, da bi v vasi St. Jurij ob Taboru odprli
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orozni$ko izpostavo, saj tam ¢ez prehajajo sumljive osebe iz rudarskega Za-
savja. Ob¢inski odbor St. Jurij ob Taboru pa je to pobudo zavrnil, in to na seji
zadnji dan oktobra 1921, ko je ocenil, da je oroZni$ka postaja Vransko dovolj
blizu.>"!

Trije odborniki in Zupan ob¢ine Komenda - Moste so 20. novembra 1922
pisali pokrajinski upravi za Slovenijo, naj ne ukinejo postaje v Komendi, saj
obstoj enote terjajo narodnogospodarski in varnostni razlogi. Vzpostavili so
jo med svetovno vojno in sedaj se $irijo govorice, da jo bodo ukinili in pripojili
postaji v Vodicah. Ce bi kaj spreminjali, potem naj se ukine ona v Vodicah, so
predlagali. Namre¢, komendska fara obsega sedem politi¢nih ob¢in, ki so ve-
¢inoma v taboru Slovenske ljudske stranke, ta pa deluje proti postaji v Ko-
mendi, da bi s tem omogodila Siritev duha, ki ni v skladu z jugoslovanskim
domoljubjem: »Hujskacev je tu dovolj, ki so Se starega duha, katerega pa je
pobiti, ¢e hofemo imeti zveste Jugoslovane.« V Ljubljani so na rokopis iz
Komende ravno tako z roko pripisali, da so bile postaje za to leto Ze ukinjene,
tista v Komendi pa sploh ni vprasljiva, in spis je romal v arhiv.??

7.6 Tezave z 1meni orozniskih postay

V Sloveniji je bilo mnogo naselij z enakim imenom, kar so kmalu spoznali
tudi v oroZni$tvu, saj je prihajalo do zamenjav in drugih nejasnosti.

Zadnji dan leta 1921 je poveljstvo V. oroZniSke brigade pisno sporocilo
poverjeni$tvu za notranje zadeve, da so zaradi boljse razpoznavnosti dolo¢ili
novi imeni za oroZniski postaji na obmocju drugega bataljona. Po novem sta
to postaji KriZevci pri Ljutomeru in KriZevci v Prekmurju.’”® Isto poverjenis-
tvo je 17. januarja 1922 odpisalo naslovniku, da je poimenovanje postaj stvar
oroZniSkega poveljstva, ki o tem le obvesti pristojna politi¢na oblastva. Pokra-
jinska uprava sama dolo¢i imena vseh krajev v Sloveniji, ki so splo$no veljav-
na. Ime kraja in tamkaj$nje oroZniske postaje se lahko razlikujeta, ob¢o velja-
vo pa ima le od pokrajinske uprave dolo¢eno ime.¥*

Tedaj so hoteli tudi v Sloveniji uveljaviti prakso iz nekdanje Kraljevine
Srbije, kjer so oroZni$ke enote pogosto imenovali v pridevniski obliki. 1z Blei-
weisove ceste 3 so zato vprasali poverjenistvo za notranje zadeve, kaj menijo
o tem. Tam so 4. julija 1922 sestavili odgovor, ki se mi zdi zanimiv. Svetovali
s0, naj bodo imena postaj ¢im bolj preprosta in jasna, brez vsakih izumetnice-
nih pridevnikov, ki bi utegnili povzrociti zgolj zmedo. »Cerkljanska Zandar-
merijska stanica« je na primer lahko tista v Cerkljah na Gorenjskem ali v
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Cerknem, »Zelezni$ka Zandarmerijska stanica« je morda ona v Zeleznikih v
Sel8ki dolini ali enota ob Zelezni$ki progi, »loska Zandarmerijska stanica« pa
je lahko v LoZu ali pa v Logu. Tak§no imenovanje bi privedlo do pomot. Ce pa
bi sprejeli drugo ponujeno moznost, da bi na primer pridevnidkemu imenu
dodali $e samostalni$ko ime, kot je »cerkljanska Zandarmerijska stanica v Cer-
kljah« ali »puconska Zandarmerijska stanica v Puconcih, bi bil pridevnik po-
vsem odve¢. ReSitev je v tem, da se ohrani dotedanji nacin oznacevanja oroz-
niskih postaj v samostalniski obliki, torej »Zandarmerijska stanica Cerklje,
ne pa v posiljevanju pridevniske rabe, je bil oster in hkrati zajedljiv avtor
dopisa.?”

Tudi iz gornjega dopisovanja se vidi, da so tedaj in pozneje uporabljali
tako srbski izraz »Zandarmeri(j)ska stanica« kot tudi slovensko poimenova-
nje »orozniska postaja«. Srbski besedici so dosledno uporabljali tudi na ovalni
kovinski tabli, ki je visela nad vhodom v poslopja postaj, in sicer zgoraj v
cirilici in spodaj v latinici, v sredini pa je bil drZzavni grb.

7.7 sLetec1 vod« v Prekmmju?

Poveljstvo Cetrtega armadnega obmocja v Zagrebu je v zaletku februarja
1922 predlagalo oroZniski brigadi v Ljubljani, da bi v Prekmurju okrepili oroz-
niske enote, ker se tamkaj3nji vojaski obvezniki izmikajo vpoklicu v vojsko. Iz
Ljubljane so v Zagreb kmalu sporo¢ili, da za to ni prave potrebe, saj je vojas-
kih begunov vse manj; ¢e pa Ze vztrajajo pri predlogu, naj zagotovijo denar za
vzdrZevanje dodatnih moZ postave v Prekmurju.’7

Ne dolgo za tem je poveljstvo savskega divizijskega obmocja v Zagrebu
predlagalo poveljniku slovenskih oroZnikov, da bi v Prekmurju osnovali tako
imenovani »lete¢i odred« oroznikov, ki bi lovil vojaske begune in odvracal
prebivalstvo od madZarske propagande. O tem predlogu je V. orozZni$ka briga-
da 16. marca 1922 pisno porocala oddelku za notranje zadeve pri pokrajinski
upravi za Slovenijo in ni pozabila poudariti, da je proti takemu odredu oziro-
ma vodu, ki bi bil povsem lo¢en od prebivalstva.

Sodelavec tega oddelka je nato 5. aprila 1922 pripravil osnutek dopisa za
¢etrto armadno obmocdje in podrobno navedel razloge proti ustanovitvi giblji-
ve enote v Prekmurju: OroZniska ¢eta s sedeZem v Murski Soboti Steje celo 45
mozZ nad predvideno formacijo, tam so postaje gostejse kot drugod v Sloveni-
ji, lete¢i vod bi bil primeren le ob ve¢jih uporih ali demonstracijah, leteca
enota bi prej vznemirjala prebivalce, kot pa nanj delovala pomirjevalno, za
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tako enoto ni na razpolago niti mos$tva niti denarja. Sicer je ozemlje tega
predela Slovenije dobro prepredeno z oroZniStvom, ki je tako sproti obvesce-
no o vseh dogodkih.

V zadnjem odstavku osnutka tega spisa je uradnik zapisal tudi tole: »Sled-
nji¢ pripominjamo, da bo sovraZzna propaganda izgubila svoj vpliv Sele tedaj, ko
bo narod uvidel, da se mu v nasi drzavi boljSe godi kakor v MadZarski.« Pred-
stojniku se je verjetno zdela vsebina spisa neprimerna in ga je v celoti precrtal.’””

Pobuda iz Zagreba je tako ostala le na papirju, Prekmurci pa so bili reSeni
pred »krstare¢im odredom Zandarmerije«, kot so uradno pisali.

7.8 Upravne meje so ponekod drugacne

Ceprav je bilo zamisljeno tako, da bi se meje upravnih oblastev skladale z
okolisi oroZniskih enot, je to pravilo poznalo izjeme, do katerih je prihajalo
ves Cas obstoja drzave juZnih Slovanov. Naceloma naj bi vod obsegal obmocje
politinega okraja, s ¢imer bi zagotovili, da bi komandir te enote imel odgo-
vornost le do ene sluzbene upravne oblasti, torej do okrajnega glavarja oziro-
ma nacelnika. To Ze na zac¢etku leta 1924 ni veljalo za vod v Smarju pri Jel$ah,
saj je njegov okoli§ spadal pod okraja Smarje pri Jelsah in Konjice, ptujski
okraj pa je imel dva voda.

Povsem v redu ni bilo z mejami ljubljanske in mariborske oblasti ter z
obmod¢ji oroZniskih enot. Na zadetku leta 1924 je na primer ¢eta v Celju spa-
dala pod obe oblasti: trboveljski in breziski vod k ljubljanski, celjski in gornje-
grajski pa k mariborski. Tako je komandir te ¢ete odgovarjal obema velikima
Zupanoma.

Po oblikovanju oblasti kot upravnih enot sta k Sloveniji pripadla dva pre-
dela Hrvaske, okraja Cakovec in Kastav. OroZnistvo teh dveh okrajev je ostalo
v okviru devetega polka s sedeZem v Zagrebu, upravno pa je odgovarjalo veli-
kima Zupanoma obeh slovenskih oblasti. Sprva so hoteli tudi tamkaj$nje hi-
vaske moZe postave v celoti vezati na osmi oroZniski polk v Ljubljani, a so od
tega odstopili. Izracunali so namre¢, da bi moral slovenski oroZnik po hrvas-
kem ozemlju potovati polnih 205 kilometrov z vlakom, da bi prispel v Ka-
stav§¢ino, saj ni bilo neposredne povezave s Slovenijo. Okraj Kastav je tedaj
Stel 9.971 prebivalcev, eno ob¢ino in dve orozniski postaji, ki sta spadali pod
¢eto na SuSaku.’”®

OroZniSke enote so dozivljale spremembe tudi glede pripadnosti visji eno-
ti. Prvi dan novembra 1921 so ob¢ine Dol, Dolsko in Velika vas izlo¢ili iz
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kamniskega okraja in prvi dve vklju¢ili pod okraj Ljubljana - okolica, tretjo pa
k okraju Litija, postaja v Dolskem je prisla v ljubljanski vod. Podobno spre-
membo v zvezi s ¢eto v Slovenj Gradcu sem Ze omenil. Na zacetku leta 1926
so postaje Konjice, Oplotnica, Vitanje in Sv. Duh - Loce izlo¢ili iz okraja Konji-
ce oziroma voda v Smarju pri Jel$ah ter so jih priklju¢ili prvemu vodu ptujske
Cete, :

S formacijo predvideno $tevilo oroZnikov je bilo ideal, ki ga je bilo tezko
doseti, saj moZ ni bilo mo¢ pridobiti ¢ez no¢. Tako je bilo v ljubljanski oblasti
1. decembra 1924 predvideno 841 moZ, dejansko jih je bilo na seznamu 755,
v enotah pa $e manj, saj so bili nekateri za¢asno premesceni v druge kraje,
zlasti v juZno Srbijo, nekaj jih je bilo v $olah, da ne ra¢unamo dopustov in
bolniske odsotnosti. Ko je priSel kralj v svojo rezidenco na Bled, so tam in v
okoli$u, kamor je odhajal na lov, mo¢no okrepili varnostno sluzbo. Tedaj so
navadno oblikovali tako imenovani blejski odred, v njegovo mostvo so bili
najveckrat vklju¢eni orozniki iz vseh Cet v Sloveniji. Izrac¢unali so, da je bilo
navedenega dne v mati¢nih enotah le 673 moZ, to je 168 manj od predvidenih.*?

V arhivu Ministrstva za notranje zadeve Republike Slovenije je ohranjen
seznam oroZniskih enot v sestavi 8. orozni$kega polka na dan 23. aprila 1929.
Tedaj je bilo predvidenih 1.490, moZ, in sicer 671 oroZnikov in kaplarjev, 448
podnarednikov, 333 narednikov 2. razreda in 38 narednikov 1. razreda. Bilo
je 225 stalnih oroZniskih postaj in 3 zacasne.>®*

Poveljnik jugoslovanskega oroZnistva je 1. aprila 1931 predlagal, da se for-
macija dravskega polka zmanj$a na 1.250 moz. Tedaj je ta polk Stel 1.238
oroZnikov, torej 12 manj od nove zamisli. Od terenskega dela je bilo odtegnje-
nih 205 moZ, ki so opravljali ali posle posilnih in ordonancev (33) ali so bili v
pisarnah in delavnicah (75) ali so sluzbovali v Beogradu (8) ali pa so bili v $oli
za pripravnike in za vodje patrulj (89); sem niso vsteti tisti, ki so bili na dopu-
stu, bolniskem dopustu ali v sestavi blejskega odreda.*® Pri tovrstnih predlo-
gih se je Beograd rad skliceval tudi na to, da mejo z nemsko Avstrijo varujejo
finan¢ni strazniki in zato ni potrebno toliko oroZnikov.

Predlog glavnega poveljnika je bil sprejet, a je kmalu prislo do nove pobu-
de, tokrat nasprotne in iz Ljubljane. Poveljnik ljubljanskega polka je namrec
24. februarja 1932 predlagal v Beograd, da bi predvideno Stevilo osebja spet
povedali na nekdanjo $tevilko 1.450. Nastel je 31 postaj v industrijskih krajih,
ki bi zahtevali vecje $tevilo mostva. Njegov predlog je podprla tudi kraljevska
banska uprava Dravske banovine.’®

Poveljnik oroZni$tva Kraljevine Jugoslavije je 8. aprila 1938 res dolo¢il
novo, ve¢jo formacijo ljubljanskega polka: 1.450 moZ. Za $tab polka jih je
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dolocil 43, v 30lo 7 in po Cetah takole: Celje 163, Kranj 190, Ljubljana 267,
Maribor 231, Murska Sobota 186, Novo mesto 224 in Ptyj 159. Skladno z 11.
¢lenom Zakona o oroZnidtvu je k tej formaciji dal svoje mnenje tudi ban
Dravske banovine. To je storil 26. aprila 1938 in med drugim zapisal, da so
mariborska, ptujska in murskosoboska Ceta preSibke; dokler predvidenega
§tevila moStva v teh treh ¢etah ni mogoce dejansko povecati, naj se vsaj pred-
videno in dejansko stanje ¢im bolj skladata.?

.9 Stalne patrulje

Ponekod so poznali tudi tako imenovane stalne orozniske patrulje. Pri
tem ni $lo niti za stalno niti za za¢asno postajo, marve¢ za nekaj moz, ki so
prebivali v doloceni hisi ter patruljirali na predvidenem okoli$u. Stro$ki niso
bili dosti manjsi kot za postajo, mostvo je bilo teZje nadzirati in poskrbeti za
njihovo vzgojo ter disciplino. Zato so se za to obliko delovanja odlo¢ali nera-
di, in to Sele zadnja leta kraljevine.

Navedel bom primer ob¢ine Crni vrh nad Polthovim Gradcem, ki je spada-
la v okoli§ oroZniske postaje v Polhovem Gradcu. Konec leta 1936 so to obc¢i-
no prikljucili okraju Skofja Loka in jo izvzeli iz ljubljanskega, kamor je spada-
la dotlej, sam okoli$ pa je bil priklju¢en deloma k postaji v Poljanah in deloma
k postaji v Skofji Loki. Poljanska postaja je obsegala 130, $kofjeloska pa 128
kvadratnih kilometrov, obe pa sta imeli po pet oroZnikov. Celoten okraj Skof-
ja Loka je obsegal 619 kvadratnih kilometrov, za varnost je skrbelo 22 oroZni-
kov, prebivalcev pa je bilo 24.683. To leto so tam zabeleZili 529 kaznivih de-
janj.

Postaja v Zeleznikih je opravljala naloge v okoli$u, ki je pripadal okraju
Kranj in Skofja Loka. Vasi Podblica, Jamnik, Golo brdo, Nemilje, Log, Njivica
in Rovte so bile sicer bliZje oroZnikom iz Podnarta, toda za varnost v njih je
skrbelo $est fantov iz Zeleznikov, ki so delovali v okoli$u 203 kvadratnih kilo-
metrov, po katerem je teklo 22 kilometrov drzavne meje.?®

Sredi februarja 1937 je ob¢ina Crni vrh zaprosila kraljevsko bansko upra-
vo Dravske banovine, da bi v kraju osnovali postajo ali pa vsaj stalno patruljo.
Prostori so namre¢ bili na razpolago, enako tudi hrana v tamkaj$nji gostilni
po ceni 12 dinarjev na dan. Predlog so s sedeZa banovinske uprave poslali
vodstvu dravskega polka, kjer so pretehtali prej$njo resitev in novo zamisel.
Prebivalci Crnega vrha in okoligkih naselij so teZili k Ljubljani in so lahko
spotoma opravili zadeve na postaji v Polhovemn Gradcu, so razmisljali na Cesti
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29. oktobra 22. Odlo¢ili so, naj tam spet opravlja naloge oroZnistvo iz Polho-
vega Gradca, ki pa naj bo glede okoliga Crnega vrha odgovorno tudi okrajne-
mu nacelniku v Skofji Loki.

Povsod in zmeraj pa ni prislo do takih salomonskih resitev. Pomladi 1937
so tako stalno patruljo dobili na Golniku, kjer je bilo vse ve¢ gostov.?® Okrajni
nacelnik v Mariboru-desni breg je 22. aprila 1937 predlagal tako patruljo v
Makolah; dodelila naj bi jo postaja Polj¢ane, oddaljena devet kilometrov. Od-
lo¢itev je prisla: Ne!3% Predstojni$tvo fran¢iskanskega samostana na Brezjah
je sredi novembra 1937 predlagalo, da bi v tem romarskem kraju osnovali
stalno oroZnisko patruljo. To ni bilo sprejeto in nato je na zacetku januarja
1938 s takim predlogom spet poskusil okrajni nacelnik v Radovljici, ki tudi ni
uspel.’¥

Poleti 1938 so v bliZini Sv. Areha na Pohorju umorili dva obiskovalca tega
turisti¢nega kraja, kar so pripisali tolpi Melhiorja Pintari¢a. Ceprav so tolovaje
kmalu polovili, je bilo ljudi $e vedno strah, kar je vplivalo tudi na man;j$i obisk
letovicéarjev v planinskih kocah. Zato je Tujskoprometna zveza Putnik v Ma-
riboru pisala kraljevski banski upravi Dravske banovine, da bi odredila po-
trebne varnostne ukrepe v Kkorist turistov. Ko je spis prispel v mariborsko
orozni$ko Ceto, so na Pohorju odredili dve stalni patrulji, in sicer pri Sv. Mar-
tinu in pri Sv. Bolfenku.’%

Kmalu za tem, ko so zgradili vojasko cesto od I8ke vasi do Rakitne, so
pristojni ugotovili, da je izpostavljena hudim poskodbam. Kmetje so namre¢
spravljali les iz gozdov in ga vladili po tej poti, tako da so jo moc¢no razdejali.
Krajevna ob¢ina in cestarji so se ¢utili nemocne. Zato je komandir tretje
pionirske ¢ete s sedeZem na Igu 10. aprila 1938 pisal komandantu drugega
bataljona na Vrhniki in mu opisal, kako slabo ravnajo s to potjo, nazadnje pa
predlagal, da bi nadzorstvo prevzela oroZniska postaja na Igu, za kar bi jo
okrepili z dvema moZema. Poveljnik vrhniskega bataljona je pobudo posredo-
val I. tehni¢ni komisiji na Vrhniki, od tam pa na poveljstvo dravskega divizij-
skega obmocja v Ljubljani. Poveljnik dravske divizije je 18. aprila istega leta
pisal kraljevski banski upravi Dravske banovine in jo prosil dvoje: da bi us-
trezno poucili prebivalstvo o potrebi ¢uvanja te poti in primerno okrepili
moStvo iSke postaje. 1z banske uprave so pisali okrajnemu nacelniku'v Ljub-
ljani in mu naro¢ili, da poskrbi za opozorilo kmetom, hkrati pa naj se izjasni
o okrepitvi orozniske postaje. Okrajni nacelnik je to izvrsil in podprl poveca-
nje $tevila moZ postave na Igu. Nato so iz banske uprave 16. maja 1938 pisali
poveljstvu ljubljanskega oroZniskega polka in predlagali, da bi povecali staleZ
mostva na Igu. Tam se s predlogom niso strinjali in so navedeni postaji naro-
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¢ili, naj ob redni sluzbi posveti ve¢ pozornosti nadzoru vojaske ceste, ki je bila
dolga dvanajst kilometrov. Tedaj so bili na Igu Stirje orozniki.*®

.10 Razpored postaj je skrivnost

Poveljnik jugoslovanskega oroZnistva je 10. maja 1938 pisal poveljstvu
dravskega polka, da na obmod¢ju Slovenije pripravlja ukinitev malih oroZnis-
kih postaj. Z njihovo zdruZitvijo v vecje enote bi dobili ve¢ mozZnosti za de-
Zurstvo in bolj$o uporabo mostva. Poveljnik polka je o tem takoj pisal banski
upravi v Ljubljani in navedel nekaj podatkov, ki so govorili v prid zdruZevanja
postaj. Iz dopisa je razvidno, da je bilo tedaj pri nas 220 stalnih orozZniskih
postaj, tri zacasne in enajst stalnih patrulj. Ta razdrobljenost je po mnenju
vodstva slovenskih oroZnikov imela ve¢ slabosti, na primer malo3tevilno
mostvo, teZave s prehrano, poukom in osredoto¢enjem moZ v drugem kraju,
¢e bi nastala taka potreba.?°

Ban je pisno seznanil vse okrajne nacelnike z namero osrednjega povelj-
nika in jim narocil, naj ¢im prej sporocijo svoje mnenje in naj se pri tem posvetu-
jejo s prizadetimi ob¢inami in komandirji vodov ter ¢et. V dveh tednih je
odgovorilo vseh 25 okrajnih nacelnikov in vsi so bili proti ukinitvi katerekoli
postaje. Banska uprava je 3. julija 1938 odpisala dravskemu orozZniskemu po-
veljstvu in podprla stali$¢a okrajnih veljakov. Med drugim je zapisala: »Za
varnostne razmere v Dravski banovini je gotovo tudi bolj ugodno, da imamo
ve¢ orozniskih postaj z manj$imi okolisi in manj$im Stevilom oroZnikov, ker
ni zlo¢instev v masah, kakor razbojniskih tolp in sli¢no, temve¢ je treba v splo-
$nem zasledovati samo posamezna kazniva dejanja. Za take razmere pa je
gotovo bolje, da ima prebivalstvo oroZnisko postajo ¢im bliZe, ker ba$ bliZina
varnostnih organov ustvarja zavest varnosti. Dasi bi bilo torej za disciplino oroz-
niskega mostva in za njihovo ekonomijo morda ugodneje, da se oroZnistvo
koncentrira na ve¢jih postajah, sem vendar mnenja, da naj se z ozirom na sluz-
bo javne varnosti ne ukine nobena orozZniska postaja.«** To je tudi obveljalo.

Razpored postaj je oblast sku$ala skrivati pred o¢mi javnosti. Bala se je, da
tega podatka ne bi dobila v roke domaca ali tuja sovrazna roka. Tiskovna
zaloZba v Mariboru je 14. junija 1935 pisno zaprosila bansko upravo v Ljublja-
ni, da bi ji dostavila seznam vseh oroznigkih postaj na Stajerskem; te podatke
so jim sicer Ze dale ob¢ine, vendar bi potrebovali $e uradno potrditev, da ne bi
prislo do napak. Pripravljajo namre¢ izdajo »Velikega adresarja samoupravnih
mest Maribor, Celje, Ptuj in ob¢in biv§e mariborske oblasti«, kot naj bi se
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glasil naslov knjige. 1z banske uprave so dopis po petih dneh poslali predstoj-
ni$tvu mestne policije v Mariboru, naj le-ta opozori zaloZbo na potrebo po
kolkovanju njene pro$nje s 30 dinarji, hkrati pa so prosnjo poslali tudi drav-
skemu oroZniSkemu polku in od tam je romala Se na osrednje poveljstvo v
Beograd. 1z prestolnice drZave je 25. julija 1935 prispel odgovor, da je tak
seznam oroZniskih postaj zaupne narave in zato prosilki ne morejo ustreci.
Ljubljanska banska uprava je to stali$¢e 2. avgusta istega leta pisno sporocila
omenjeni zaloZniski hisi.*** Navedena knjiga je res iz8la Se isto leto in ni vse-
bovala podatkov o oroZniskih postajah na Stajerskem.

Taka zapora podatkov je obveljala tudi leta 1939, ko je iz$la pregledna
knjiga o Dravski banovini. Pod geslom oroZni$tvo je bilo zapisano le dvoje: da
je v Ljubljani komanda dravskega oroZniskega polka in da so sedeZi ¢et v
Celju, Kranju, Ljubljani, Mariboru, Novem mestu in na Ptuju. Podrobneje pa
so bila opisana vojaska oblastva in ustanove.’*

711 Glavm poveljniki

V ¢asu Kraljevine SHS oziroma Jugoslavije se je na poloZaju osrednjega
poveljnika oroZnistva zvrstilo osem generalov. Vsi so bili srbskega porekla. Na
ta poloZaj so bili postavljeni kot vojaski ali kot orozniski ¢astniki:

. Dragutin Dimitrijevi¢, 1918-1921, postavljen kot vojaski general,

. Dragoljub Uzun - Mirkovié¢, 1921-1923, postavljen kot vojaski polkovnik,
. Vojislav Tomi¢, 1923-1928, postavljen kot vojaski polkovnik,

. Miodrag (Mihajlo) Filipovi¢, 1928-1929, postavljen kot vojaski general,

. DuSan Markovié, 1929-1935, postavljen kot vojaski general,

. Jovan Naumovi¢, 1935-1938, postavljen kot vojaski general,

. Milutin Stefanovié, 1938-1940, postavljen kot oroZniski general,

. Vladislav Kosti¢, 1941, postavljen kot vojaski general.

W NGO W N

Prvi poveljnik je bil postavljen Ze 22. decembra 1918 in to dolZnost je
opravljal do smrti, 16. junija 1921. Na poveljnisko mesto je bil kot oroZniski
Castnik imenovan edinole sedmi moZ po vrsti, to je Milutin Stefanovié, ki je
to funkcijo prevzel 24. decembra 1938, in sicer kot vrsilec dolZnosti. Prvi
orozni8ki brigadni general je leta 1929 postal Stojan Trnokopovié, ki pa ni
nikoli postal glavni poveljnik, spoznali pa smo ga kot poveljnika moZ postave
v Sloveniji.

140



$ L OV EN S K I O R O Z N 1T K 1 19 1.8 - 1 9 4 1

V osrednjem oroZni$kem $tabu so bili namre¢ tudi ¢astniki, ki so oprav-
ljali nadzor v polkih, ¢etah, vodih in na postajah. Tako je leta 1936 pregledo-
val poslovanje oroZnikov v Rogaski Slatini orozniski brigadni general Milutin
Stefanovi¢, ki je bil navzo¢ tudi ob hudi prometni nesre¢i na prehodu ceste
¢ez Zeleznico, v kateri sta umrli dve osebi.?*

Osrednje oroZnisSko poveljstvo je bilo notranje urejeno po vzoru vojske.
Bilo je v rangu divizijskega poveljstva. Posamezni oddelki so bili odgovorni za
podrocja, kot so pouk, delovanje, kadri, proti koncu obravnavanega obdobja
pa je vse ve¢ji pomen dobival in$pektorski oddelek. Kako je bilo urejeno to
poveljstvo na prehodu iz leta 1939 v leto 1940? Nastel bom le njegove oddelke:

s ordonandni,

* za javno varnost in pouk,
* sodni,

« intendantski,

+ sanitetski.
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Na petnajstem tecaju orozZniske podcastniske sole v
Sremski Kamenici je bilo trideset slovenskih fantov, ki so se
fotografirali-10. novembra 1929.

(Arhiv dr. Ernesta Vréca iz Ljubljane)

Pevski zbor orozniske podcastniske Sole v Sremski Kamenici 15.
marca 1929. Prvi z leve proti desni v zadnji vrsti stoji Alojzij Cus.

(Arhiv Ljube Radatovic iz Ljubljane)
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O.

Strokovna vzgoja

Oroznistvo je kmalu razvilo uspeden sistem strokovnega $olanja, uspo-
sabljanja in izpopolnjevanja, kot bi rekli danes. Do razpada drZave so ga do-
polnjevali le v nekaterih podrobnostih. Obsegal je §tiri poglavitne sestavne
dele:

» strokovni pouk v stalnih $olah, ki so bile pripravniske, patruljne in pod-
¢astniska,

» usposabljanje in izpopolnjevanje na samih postajah,

* razli¢ne tecaje, ki so jih pripravili in izvedli skladno z nastalimi potreba-
mi (npr. te¢aji za pripravo vojaskih ¢astnikov za prestop k oroZnikom,
za vodnike sluzbenih psov, telefoniste, voznike motornih vozil, smu-
¢arje itd.),

* izpite, ki so bili eden izmed pogojev za napredovanje v povsem doloce-
ne dine.

Na kratko bom opisal zgoraj navedene sestavne dele, razen drugega, ker
sem ga orisal v Sestem poglavju, ko sem predstavil izpopolnjevanje strokov-
nih znanj na oroZniskih postajah.

Vsebino pouka v vseh teh oblikah so praviloma dolo¢ali v Beogradu, in to
ali notranji ali obrambni minister ali celo oba hkrati. Sprva je §lo za zaupna
gradiva, ki niso bila javno objavljena, zato jih ne moremo najti niti v osrednji
slovenski arhivski hi$i.*® Pozneje pa je popolna tancica skrivnosti teh gradiv
padla in so jih objavljali v uradnih listih. Kraljevi namestniki so 13. marca
1935 izdali uredbo, ki je prvi¢ celovito dolo¢ila sistem $olanja v stroki.?¢ U¢-
ne nacrte je smel predpisovati notranji minister v sporazumu z ministrom za
vojsko in mornarico.
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K vedji vnemi za strokovni dvig mostva je prispevalo tudi vsakoletno oce-
njevanje posameznega oroZznika, kar je bilo natan¢no urejeno. Tukaj ga le
omenjam, o njem pa bo ve¢ govora v devetem poglavju knjige.

Posredno je mogoce sem uvrstiti tudi strokovni list, ki ga je izdajala oroz-
nis$ka podcastniska $ola, ter izdajateljsko dejavnost za potrebe moZ postave,
ki ni bila skromna.

8.1 Sola v Ljublani

OroZnike so skusali privabljati v svoje vrste na ve¢ nacinov, od osebnih
poznanstev z mladimi fanti do javnih razpisov. Tako je osrednje oroZni$ko
poveljstvo 10. decembra 1922 izdalo prvi plakat take vrste, ki je imel naslov
Natecaj za sprejem v oroZnistvo. Tiskan je bil v cirilici in latinici, v Slovenijo
so poslali samo razli¢ico v latinici. Velikost plakata je bila 35 x 60 centimetrov.
Razposiljali so jih po dveh poteh, orozniski in upravni. Tako je poverjenistvo
za notranje zadeve v Ljubljani prejelo 83 takih tiskovin, ki so jih nato izobesili
po drzavnih uradih.’* Tisto leto je bilo v Kraljevini SHS 13.975 oroZnikov in
o€itno se je oblasti zdelo to Stevilo prenizko.

Novosprejeto mostvo je bilo treba primerno usposobiti za delo. Soli za
pripravnike in vodje patrulj sta bili pri poveljstvu vsake brigade oziroma pol-
ka, kar je veljalo tudi za Slovenijo.

Pripravljalna 3ola, kot so ji uradno rekli, je sprva trajala tri mesece, od leta
1935 pa so jo podaljsali za mesec dni. Program je obsegal devet strokovnih in
enako $tevilo splo$nih predmetov. Med slednjimi je bilo tudi pisanje, ker so
vsaj prva leta ve¢inoma vse pisali z roko, zato je bilo treba paziti na obliko in
ne le na vsebino pisanja. Za ta predmet pa je bil $e en razlog: v oroZnistvo so
prihajali mozje in fantje, ki bodisi niso znali pisati bodisi so to obvladali le na
pol, kot je pomladi 1922 zapisala revija Policija.*® Ob koncu $olanja so pri-
pravniki opravljali izpite. V komisiji, ki je preverjala in ocenjevala znanje
ucencev, je bil tudi uradnik politi¢ne uprave, ki ga je dolo¢ala upravna oblast
v Ljubljani. Izpiti so potekali ali v sami 3oli ali v prostorih oroZnidke postaje
Ljubljana na Bleiweisovi cesti 3, kjer je bilo tudi slovensko oroZni$ko poveljs-
tvo. Prakti¢ni del izpita je najveckrat potekal na telovadi$¢u Sokola v Tivoliju.
Tem izpitom je 15. oktobra 1924 prisostvoval vladni svetnik dr. Rudolf An-
drejka, znamenita oseba tedanje dobe. V svojem poro¢ilu o delu v izpitni
komisiji je med drugim zapisal, da je vseh 36 pripravnikov prav dobro odgo-
varjalo na vprasanja izprasevalcev, med ucenci so bili tudi mladeni¢i iz Prek-
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murja, ki so govorili celo madZarsko, »kar je v interesu sluzbe pozdraviti,« je
menil.?*

Minister za vojsko in mornarico je predpisal nov program pouka v pri-
pravljalnih Solah, ki ga je 15. februarja 1932 objavil vojaski uradni list.** Kot
je veljalo dotlej, je predmetnik razdelil v dve skupini. Predmeti prve kategori-
je so bili: zakon o oroZni$tvu, deloma; zacasna pravila za opravljanje oroznis-
ke sluZbe, deloma; pravilnik o vojasnicah in jedilnicah v oroZnistvu, deloma;
preiskovalna sluzba, deloma; kazenski zakonik in zakonik o sodnem kazen-
skem postopanju, deloma; nekateri administrativni zakoni in prakti¢ne vaje.
Med predmete druge kategorije pa je uvrstil higieno in veterino; pisanje, ra-
¢unanje in risanje; zgodovino in ustroj drZavne uprave; pehotno postrojitve-
no pravilo, borbo z noZem in gimnastiko, ki je vsebovala tudi prvine samo-
obrambe; opis oroZja s streljanjem; vojaska pravila sluzbe; vojaski kazenski
zakon ter zakon o ustroju vojske in mornarice. Najbolj pomembna je bila
prva skupina predmetov, ki so vsebovali formativno u¢no snov, kot bi rekli
danes, druga skupina pa je imela znacilnost informativnosti. Stevilo priprav-
nikov v te¢aju je bilo razli¢no. V $oli, ki je trajala od 14. junija do 15. septem-
bra 1926, so nasteli celo 77 gojencev in med njimi je bil najboljsi Anton Kosi
iz mariborske cete.

Tudi $ola za vodje oroZniskih patrulj je sprva trajala tri, od leta 1935 na-
prej pa Stiri mesece. Delovala je skupaj s pripravni$ko in je z njo oblikovala
celoto, zato so v€asih govorili o eni in drugi¢ o dveh $olah. Predmetnik je bil
podoben kot v pripravni$ki $oli, samo na malo visji stopnji zahtevnosti. Tudi
zanjo je minister za vojsko in mornarico 26. februarja 1932 dolo¢il nov pro-
gram.*® Tiskarna Merkur v Ljubljani je leta 1932 izdala Priro¢nik za vodje
oroZniskih patrulj, ki je bil Zepne velikosti in je obsegal 325 strani. Vseboval je
izvlecke iz tistih predpisov, ki so zadevali delo oroZnikov, tiskani pa so bili ali
v slovenskem ali v srbskem jeziku; priro¢nik je zato nekoliko spominjal na
dvojezi¢nost.

Komandir $ole oziroma obeh $ol je bil po poloZaju enakovreden koman-
dirju ¢ete. Stevilo in izbor u¢encev v obeh tecajih je doloc¢al poveljnik brigade
oziroma polka. Pouceval je komandir $ole, za pomoc¢nike so mu bili pod¢ast-
niki in ob¢&asno tudi Castniki, ki so bili odgovorni za posamezne u¢ne pred-
mete ali njihove dele. Dne 4. oktobra 1940 se je koncal 51. tecaj za pripravni-
ke, 20. marca 1941 pa 20. te¢aj za vodje patrulj. To sta bila zadnja tecaja v
Ljubljani, vsi udeleZenci so se tudi tokrat fotografirali skupaj z vodstvom Sole.

Ljubljansko oroZnisko poveljstvo je prostore za $olo najprej naslo v sta-
rem gradu v FuZinah. Lastnica stavbe je na zacetku leta 1926 zahtevala zviSa-
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nje najemnine na 180.000 dinarjev letno, toda zahtevo so ji zavrnili, zato je
aprila istega leta dala %oli odpoved. Veliki Zupan ljubljanske oblasti je Ze 16.
marca 1926 pisal in§pektorju ministrstva za narodno zdravje v Ljubljani, da
bi za te potrebe oroZnikom odstopili tako imenovani »koleradpitalg, izolirne
barake, ki so tedaj stale na samem sredi ljubljanskega polja. Lastnica barak je
bila mestna ob¢ina ljubljanska, zato se je istoasno obrnil tudi na ta naslov.
Navedel je, da bi potrebovali spalnici za 50 oseb, u¢ilnico, pisarno za komandir-
ja Sole, sobo za ucitelje, sobo za $olski muzej, kuhinjo in skladis¢ni prostor. To
bo le zafasno, kajti sezidati nameravajo novo poslopje za poveljstvo oroZniske-
ga polka, kjer bo tudi $ola, je dopis izZareval optimizem.**

Sprva sta bila oba naslovnika proti moZnosti, da bi se $ola preselila v bara-
ke iz prve svetovne vojne, Kjer so se zdravili bolniki za kolero. Ponudbe za
odstop prostorov na razpolago $oli so zacele prihajati iz razli¢nih krajev Slo-
venije, na primer z Bleda, Ptuja, iz KoCevja. Verjetno je tudi to vplivalo na
spremembo odklonilnega stali§¢a pa tudi sicer je polkovno poveljstvo vztraja-
lo na tem, da mora 3ola ostati v Ljubljani, zato je dodatno predlagalo celo
ljubljanski grad ali $empetrsko voja$nico.*® Kon¢no so se poleti 1926 preselili
v navedene barake v Pokopaliski ulici 19.%* Toda barake so bile v slabem
stanju in poleti 1932 so morali zasilno podpreti strope, da ne bi prislo do
nesrece.*® Za temeljitej$a popravila ni bilo denarja in tako je ostalo vse do
konca drZave.

Kako je bilo s pobudo za zidavo novega poslopja oroZniskega poveljstva v
Ljubljani? Veliki Zupan ljubljanske oblasti je 24. marca 1926 pisal gerentske-
mu sosvetu mestne ob¢ine ljubljanske in predlagal, da bi stavbo sezidala ob¢i-
na, nakar bi ji stroske povrnili iz drzavne blagajne. Ta sosvet je 14. julija istega
leta sklenil, da pala¢o zgradi v Sempetrskem predmestju, za kar bodo v Mestni
hranilnici Ljubljana najeli pet milijonov dinarjev posojila. To bi moral potrditi
~ tudi osrednji poveljnik oroZnistva, toda Beogradu se je cena zdela previsoka
in to je 26. februarja 1927 poveljnik 8. oroZniskega polka sporoc¢il velikemu
Zupanu v Ljubljani; vse je ostalo le pri lepi zamisli.*®

PripravniSka 3ola v Ljubljani ni bila rezerva zgolj za potrebe v Sloveniji.
Telaj, ki se je v FuZinah zacel 8. avgusta 1920, $tel pa je 38 moZ, je Ze po treh
tednih pouka odpotoval na pomo¢ skopski oroZniski brigadi. OroZnike so
razporedili po postajah priStinske oroZniske Cete, kjer so sodelovali pri prego-
nu razbojnikov. Po vrnitvi domov se je tefaj nadaljeval.*” Rezerva za primer
varnostne potrebe je bila zlasti $ola za vodje patrulj.

Ponoci 23. februarja 1938 je izbruhnil poZar v poslopju glavne carinarni-
ce na Vilharjevi cesti v Ljubljani. PoZar so pogasili poklicni gasilci, prva pa sta
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ga opazila gojenca pripravnidke $ole ter takoj obvestila tako carinarnico kot
solo. Skoda je zna3ala okoli pet tiso¢ dinarjev.*®

8.2 Podcastmska Sola

Prvega februarja 1920 je bil podpisan interni pravilnik o ustroju oroZnis-
ke podcastniSke Sole, nakar so se zacele priprave na zacetek njenega delova-
nja. Prostore so nasli v nekdanji kadetnici v Sremski Kamenici in z delom je
zalela sredi leta 1920.%% Najprej je trajala Stiri, nato Sest in z letom 1936
dvanajst mesecev. Iz tega se vidi, kak$en pomen so ji dajali in kako je bilo
treba gojencem posredovati vse ve¢ znanj. Namenjena je bila komandirjem
orozni$kih postaj ali njihovim namestnikom. Prostori so dopu$¢ali namesti-
tev pribliZno 250 udencev hkrati. Imela je tudi muzej, knjiZznico in ¢italni-
0. Muzej so oblikovali iz nekdanjega kriminalisticnega oddelka, ustanov-
lienega leta 1907 za potrebe zagrebske oroZniSke Sole.*!!

V 3olo so sprejemali kaplarje, ki so imeli najmanj &tiri leta sluZbe v stroki.
Kandidati so 8li skozi posebno sito. Na poveljstvih polkov so najprej opravljali
sprejemni izpit, kon¢no odloditev o $tevilu gojencev in poimenski seznam
sprejetih je odobril poveljnik vsega oroZnistva. U¢itelji so bili ¢astniki, njihovi
asistenti pa podd¢astniki. Ocenjevali so praviloma s $tevilkami od 1 do 10, pri
¢emer je bila zadostna ocena vsaj 5, niZje so bile nezadostne. Kon¢na ocena je
bila sestavljena iz treh delov: »moralnosti«, u¢nega uspeha in »uporabnosti za
delo«. Na tej podlagi je Sola izdelala rang ucencev, ki je bil pomemben pri
razporejanju na delovna mesta in deloma tudi pri nadaljnjem napredovanju.
Navadno so rang objavili v glasilu $ole ali po uradni poti, celo v vojaskem
uradnem listu. Najboljsi so bodisi ostali v $oli kot pomo¢niki za posamezne
predmete bodisi so bili dodeljeni k dvornemu orozni$tvu ali na pomembne
orozni$ke postaje.

Prvi pravilnik o organiziranosti $ole iz leta 1920 je veljal petnajst let, vse
do leta 1935, ko so kraljevi namestniki izdali Ze omenjeno uredbo o nadinu
izvajanja pouka v oroZnistvu, objavljeno 5. aprila istega leta v vojaSkem urad-
nem glasilu. Med drugim je dolocala, da so gojenci $ole rezerva v pristojnosti
poveljnika oroZniStva Kraljevine Jugoslavije, ki jih sme uporabljati za var-
nostne naloge. Tudi za to $olo je minister za vojsko in mornarico dolo¢il uéni
program, ki ga je objavil vojaski uradni list.*!?

Uitelji te Sole so pripravljali tudi uéne pripomocke za gojence. Major
Ante Curi¢, prvi urednik OroZniskega vestnika, je leta 1932 napisal Zepno
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knjigo, ki je vsebovala izvlecke iz kazenskega zakonika, zakonika o kazen-
skem sodnem postopanju in zakona o izvr§evanju kazni odvzema prostosti.
Vsebino teh treh predpisov je podal v obliki vprasanj in odgovorov. Tako je iz
prvega predpisa oblikoval 116 vprasanj in odgovorov, iz drugega 135 in iz
tretjega 27. Tak nacin ni bil novost, pisca je vodilo nacelo prakti¢nosti in na-
zornosti. V predgovoru h knjiZici je zapisal tudi to: »Teoreti¢no ucenje - ¢e ni
nujno za razumevanje prakti¢ne uporabe zakona - je brezplodno izgubljanje
¢asa in utrujanje ucencev.« KnjiZica je obsegala 92 strani in je bila natisnjena
v cirilici. Namenjena je bila vsem trem vrstam $ol, pripravniski, patruljni in
poddastniski.®!?

Ze kmalu po odprtju $ole so gojenci ustanovili svoj pevski zbor in tudi
sicer so razvijali bogato kulturno Zivljenje.

V tej Soli se je zvrstilo 26 rodov u€encev in zadnji, 27. te¢aj se je koncal v
nerednih, polvojnih razmerah.

V OroZniskem koledarju za leto 1935 je v ¢lanku Nase oroZni$tvo nave-
den tudi podatek, koliko moZ je obiskovalo vse tri vrste $ol v ¢asu od leta 1919
do konca leta 1934, seveda v celotni drZavi. Pripravni$ko $olo je koncalo
24.864, Solo za vodje patrulj 6.254 in poddcastnisko $olo 5.418 moZ, skupaj
torej 36.536 oroZnikov.**

Poveljnik $ole je bil po poloZaju enak prvemu moZu oroZniskega polka,
na to dolZnost pa so postavili podpolkovnike ali polkovnike. Na tej funkciji se
je zvrstilo osem oroZniskih ¢astnikov, in sicer:

. Nikola Begi¢, podpolkovnik, 1920-1925,

. Dusan Dragojlovié, podpolkovnik, 1925-1926,

. Obrad Vlah, polkovnik, 1926-1929,

. Kvintilian Tartalja (tudi Kvintiglian Tartaglia), polkovnik, 1929-1932,
. DuSan Vesi¢, polkovnik, 1932-1933,

. Viktor Novak, polkovnik, 1934-1938,

. Dragutin Cani¢, polkovnik, 1938-1940,

. Milorad Stojkovi¢, polkovnik, 1940-1941.4°

W NG U W N e

Predstojniki Sole so se menjavali precej razli¢no, nekateri so tam ostali
vec let, drugi pa le leto dni.

148



S L OV ENGS K I 0O R O 7Z N | K I 19 1 8 -1 9 4 1

8.3 Castnigke priprave za prestop
k oroznikom

Med tedaji, ki niso imeli znacaja stalne Sole, so najprej uvedli tiste za pre-
stop vojaskih ¢astnikov v oroZniske vrste. Ze leta 1920 je osrednje poveljstvo
orozniStva pripravilo zacasni program teh izpitov, ki so ga kandidati sprva
predelovali sami, Ze kmalu pa so jim to olajali tako, da so bodisi pri poveljs-
tvih brigad bodisi v pod¢astniski Soli izvedli posebne tecaje. Izpitna snov je
obsegala predpise, ki jih je bilo treba poznati podrobno, in take, ki jih je moral
vojaski stare$ina obvladati okvirno ali v delnem obsegu. Del poslednjih gradiv
je zajemal pokrajinske predpise, kar je veljalo, dokler so taki predpisi imeli
pravno moc.*¢

Minister za vojsko in mornarico je 14. julija 1930 predpisal nov program
izpitov za prehod med oroZnike, ki pa je hkrati urejal tudi izpite za doloCene
¢ine v stroki.*'” Prav ta dvojnost vsebine se brZ¢as ni obnesla in predsednik
ministrskega sveta je zato 30. januarja 1931 izdal pravilnik o izvajanju priprav
vojaskih ¢astnikov za prestop v oroznistvo, ki je bil zelo podroben.*!®

Med enoletno pripravo je aktivni vojaski stare$ina opravil to¢no dolocen
program strokovnega usposabljanja, nekaksno prekvalifikacijo. Najprej je bil
dva meseca v $oli za pripravnike in v $oli za vodje patrulj, nato je Sel za mesec
dni na oroZni$ko postajo kot pisar, naslednjih 60 dni je vodil administracijo
voda na sedeZu Cete, za tem je od3el v Sremsko Kamenico na tecaj, kjer je
predeloval zlasti strokovni del izpitnih vsebin za ¢in podporo¢nika, nazadnje
pa se je vrnil na poveljstvo Cete. Vse staresine, kjer je opravljal pripravo, so
morale o kandidatu napisati podrobno oceno in ¢e so bile vse ugodne, je smel
pristopiti k izpitu. Ce je bil pri tem uspe$en, je postal oroZnigki ¢astnik.

Rezervni vojaski ¢astnik je najprej opravil podoben program kot njegov
aktivni kolega, nato pa je bil $e eno leto na praksi v oroZniskih enotah. Konec
oktobra 1938 so bili v Sremski Kamenici izpiti za udeleZence devetega te¢aja
za prestop k oroZnikom. Prijavilo se je dvajset kandidatov, vsi so bili rezervne
vojaske staresine, in to dva poro¢nika, preostali pa podporo¢niki.*”? Tovrstni
izpiti so lahko potekali tudi na sedeZu osrednjega oroZniskega Staba v Beogradu.

Ze omenjena uredba kraljevih namestnikov o izvajanju pouka v oroZni3-
tvu iz leta 1935 ni bistveno spremenila poteka tovrstnih priprav za prestop
med moZe postave, edinole ve¢ Casa je bilo predvidenega za spoznavanje
oroZni$ke postaje.
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8.4 Usposabljanje vodnikov
sluzbenih psov

V oroZniski podc¢astniski $oli so leta 1923 uvedli tecaje za vodnike sluzbe-
nih psov. Posamezniki so namre¢ med moZnimi metodami za izbolj$anje sta-
nja javne varnosti vneto zagovarjali uvedbo takih psov, ki so se ponekod na
tujem Ze izkazali in uveljavili. Najprej naj bi jih uvedli na najbolj ogroZenih
predelih na jugu drZave, nato pa $e drugod.

Med temi vnetimi zagovorniki psov kot oroZnikovih pomoc¢nikov velja
omeniti vsaj hrvaskega orozniskega ¢astnika Milana Mizlerja. Kot stotnik je
leta 1910 objavil knjigo Pes v preiskovalni sluzbi, ki je iz$la v Zagrebu. Sluzbo-
vanje pri oroZnikih je nadaljeval tudi v novi drZavi in leta 1922 je izdal dopol-
njeno delo z naslovom Dresiranje psov, ki je tokrat iz§lo v Beogradu in v
cirilici.*?® Leta 1922 je taisti avtor postal eden od dveh pomoc¢nikov glavnega
oroZniskega poveljnika, za tem poveljnik oroZniskega polka v Zagrebu in s
tega poloZaja je odsel v pokoj. Se po tem je mnogo pisal, saj je bil moZ postave
z du$o in telesom, svoje prispevke pa je objavljal v mese¢niku Policija in v
Orozni8kem vestniku. Zagovarjal je geslo »OroZnik je zaradi drZavljanov, ni-
kakor pa ne drZavljani zaradi njega!«*! Da ni bil zgolj kinolog, izpri¢uje tudi
njegovo delo Preiskovalna sluZba, ki je leta 1909 iz8lo v Zagrebu, napisal pa ga
je po vzoru in zgledu znamenitega avstrijskega kriminalista Hansa Grossa, s
katerim se je osebno poznal. To delo so koristno uporabili tudi pri izdelavi
zacasnih pravil za opravljanje oroZniske sluzbe.

Na tecaj za vodnike sluzbenih psov se je lahko javil vsakdo, ki je prej
koncal 3olo za vodje patrulj. Imeti je smel tudi lastnega psa, Ce je tako odlocil
poveljnik vseh oroZnikov in je pes opravil izpit iz dresure. Tecaji so trajali
praviloma po $tiri mesece in na koncu so vodniki in Zivali opravljali izpite. Ni
treba posebej poudariti, da so bile oroZniske enote opro$cene placevanja dav-
ka na pse, ki so ga uvedle nekatere nase ob¢ine.

8.5 Prvo smucarsko tekmovanje

Med tecaji naj omenim tudi smudcarske, ki so jih zadeli prav v Sloveniji. Ze
v zadnji Stevilki oroZniSkega glasila za leto 1931 je iz3el ¢lanek o pomenu
smucanja za varnostno sluzbo. Ta je dvojen: sluzba se opravlja laZje, hkrati pa
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se krepi telesno zdravje. Ceprav smuci uradno niso bile dolo¢ene kot sredstvo
za opravljanje sluzbe, so to ponekod skusali storiti. Slo je bolj za osebne po-
bude in nagnjenost. Tako so postaje v Kranjski gori, Mojstrani, na Jesenicah
in v Bohinjski Bistrici tisto leto imele po en ali dva para smuci, da so jih
pozimi uporabljali tako za uradne naloge kot za razvedrilne namene. Pisec
¢lanka je zato predlagal, da bi ta pripomocek za hojo pozimi uradno uvedli v
oroZni$tvo, podobno kot so to.Ze storili v Franciji: v vojski leta 1907 in leta
1926 v Zandarmeriji.*?* Pisec ¢lanka je bil Telemah Jankovi¢, ki je januarja
1929 prevzel dolZnosti komandirja orozniske cete v Kranju, kar je 22. januar-
ja 1929 pisno sporocil velikemu Zupanu ljubljanske oblasti.**® Bil je ploden
pisec razli¢nih strokovnih ¢lankov in uspesen oroZniski ¢astnik.

Na pobudo zgoraj omenjenih orozniskih postaj so v prvih mesecih leta
1938 v Podkornu izvedli smucarska te¢aja za pripadnike kranjske ¢ete in nato
e enega za moZe iz ljubljanske in novomeske Cete. Skupaj je bilo 45 udele-
Zencev. V tem kraju so 26. marca 1938 organizirali tudi prvo smucarsko tek-
movanje oroznikov.4%

Gorenjski oziroma slovenski zgled je vplival na oroZnike v drugih krajih
drzave in iz$lo je 8e nekaj ¢lankov o pomenu smucanja za oroznistvo. Karol
Sinkovec, oroZnigki kapetan 1. razreda, je v prvi $tevilki oroZniskega mesec-
nika za leto 1940 celo priobdil ¢lanek o vzdrZevanju smucarske opreme v
enotah,* isto leto pa je iz&el tudi daljsi sestavek o uporabi smuci pri opravlja-
nju uradnih nalog.*¢

Ko sem omenil osebno pobudo, zagnanost in navduSenost za smucanje,
ne morem mimo takega tecaja, ki ga je Ze leta 1924 za »svoje« moZe pripravil
in vodil Ivan Robi¢, namestnik komandirja orozniske postaje v Mojstrani.
Podajali so se na pobo¢je MeZakle, kjer so se seznanjali s to ve$¢ino. Ta enota
je pozimi Stela pet moZ, poleti pa so jo zacasno okrepili z moZmi iz drugih
enot, da so lahko varovali kralja med lovom v dolini Krme, kamor je prihajal
z Bleda. Tamkaj3nji lovci so zato vsako leto postaji podarili gamsa. Navedeni
vodja tega »privatnega« tecaja je pozneje postal komandir iste postaje, nato so
ga postavili za komandirja oroZnikov v Poljane nad Skofjo Loko, po letu 1934
pa so ga premestili v $olo za pripravnike in vodje patrulj v Ljubljani, kjer je bil
inStruktor; dosegel je ¢in narednika-vodnika 2. razreda, po italijanski zasedbi
pa so ga upokojili kot karabinjerskega maresala.**”

Po umoru kralja Aleksandra 9. oktobra 1934 v Marseillu je podobno vlogo
kot dotlej Bled dobil grad Brdo pri Kranju. Pokojnik je namre¢ 5. januarja
1934 izdelal oporoko in v njej je dolo¢il med drugim tudi namestnike, ki bi v
primeru njegove smrti do polnoletnosti kralja Petra II. opravljali kraljevsko
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oblast. To so bili knez Pavle Karadordevi¢, dr. Radenko Stankovié, senator in
dr. Ivan Perovi¢, ban Savske banovine.**® Na Brdo je prihajal na pocitnice
knez namestnik Pavle, ki je bil poro¢en s hcerko gr3kega kraljevi¢a Nikole,
njena sestra pa z vel8kim vojvodo. Slednji je zato obcasno prihajal na Brdo in
imel je navado, da je vsako jutro tekel ob zunanji strani grajske ograje. Ivan
Robi¢ je med letnimi Solskimi pocitnicami dobil nalogo, da iz oroZniske $ole
pride na Brdo in tam pomaga pri varovanju poslopja. Omenjeni jutranji tekaé
se mu je zazdel sumljiv in svojega predpostavljenega je vprasal, ali naj nez-
nanca aretira. Pa mu je stare$ina $epetaje in malce prestraSen povedal, za
katero plemenito osebo gre.*”

8.0 Izpit1 za nekatere ¢ine

Uredba in pozneje oba oroZni$ka zakona so posebej dolocali, za katere
¢ine je potrebno opravljati izpite. To je pomenilo, da napredovanje v te dolz-
nosti ni teklo samodejno, po preteku nekaj let sluZzbovanja v niZjem ¢inu.
Cini, vezani na izpitni preizkus, so se nekoliko spreminjali. Za oroZni$ke pod-
C¢astnike je bil vedno dolocen le en tak poloZaj. Ker v vsem obdobju kraljevine
ni bilo bistvenih sprememb tega podrocja, se bom v tem prikazu omejil na
prva leta po koncani prvi svetovni vojni, ko je bilo v izpitni vsebini e zaznati
mocan slovenski oziroma avstro-ogrski vpliv.

Ministrski svet je 23. julija 1921 izdal Program za polaganje ¢astniskih
izpitov v oroznidtvu, ki je iz8el v voja8kem uradnem listu.”*® Tak izpit je bil
predviden za ¢in podporo¢nika, kapetana 2. razreda in majorja. Obsegal je
splo$ne predmete, kamor so uvrstili tudi vojaska znanja, in strokovne vsebi-
ne. Med potrebna znanja za ¢in podporocnika so vkljudili tudi konjenistvo, ki
so ga imenovali hipologija, obsegalo pa je teorijo in prakti¢no uporabo konja.
Glede strokovnih vsebin je bilo pomembno dolo¢ilo v programu: Dokler se
pravni predpisi ne izenacijo v celotni drZavi, opravljajo kandidati strokovni
del predmetov iz predpisov tiste pokrajine, kjer so v sluzbi. To je pomenilo, da
so Castniki v Sloveniji morali poznati pravo, ki je izhajalo tudi iz cesarskih
¢asov. Ta program je glede strokovnih vsebin veljal tudi za tiste vojaske ¢astni-
ke, ki so Zeleli prestopiti k oroZnikom in so morali za to opraviti poseben
izpit, kot sem Ze omenil. S 15. januarjem 1897 je prenehal veljati tak$en srb-
ski program.

Na temelju zgoraj omenjenega programa je tri dni pozneje minister za
vojsko in mornarico dolo¢il Pravilnik za polaganje ¢astnigkih izpitov v oroz-
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nidtvy, ki je bil v voja8kem uradnem listu objavljen hkrati s programom.**
Izpiti so bili ustni, vsebovati pa so smeli prakti¢ni in teoreti¢ni del. Izpitno
leto je trajalo od 1. oktobra do 30. septembra naslednjega leta in se je delilo na
zimsko in poletno polovico. V zimskem obdobju, ki je trajalo od zacetka okto-
bra do konca aprila prihodnjega leta, so bili teoreti¢ni izpiti, v ¢asu od zacetka
maja do konca septembra pa prakti¢ni preizkusi znanja.

Oblikovali so dve izpitni komisiji. Prva je bila za kandidate, ki so se potego-
vali za ¢in podporo¢nika in kapetana 2. razreda, hkrati je bila namenjena tudi
za vse niZje ¢astnike vojske, ki so hoteli opravljati izpit za prehod med oroZni-
ke. Druga je bila namenjena kandidatom za majorski ¢in, obenem pa tudi
vsem vojaskim majorjem in podpolkovnikom, ki bi hoteli nadaljevati kariero
pri moZeh postave. Obe komisiji sta bili stalni, imenovani za eno leto, sedeZ
pa sta imeli v $tabu celotnega oroZnistva. Na celu prve je bil eden od obeh
pomocnikov glavnega poveljnika in je 3tela Se pet drugih ¢lanov, drugo pa je
vodil sam glavni poveljnik in je Stela $e 8tiri druge ¢lane, dodatno pa $e zapi-
snikarja, ki ni imel pravice glasovanja. V vsaki od teh komisij je bil predstav-
nik notranjega ministrstva kot njen ¢lan. Vsi ¢lani so imeli svoje namestnike.
Obe komiisiji je imenoval minister za vojsko in mornarico.

Ko je kandidat podal pisno prijavo za izpit, je njegov stareSina napisal
mnenje, pri ¢emer je upoSteval stare$inske lastnosti in zadnji dve letni oceni
prijavljenega. Prosnje so se zbirale pri poveljniku vsega mos$tva v Beogradu, ki
je tiste za ¢in majorja takoj poslal ministru za vojsko in mornarico. Imena
tistih, ki so bili povabljeni k izpitom, so bila navadno objavljena tudi v vojas-
kem uradnem glasilu. Vsakdo je smel preizkus za isti ¢in opravljati najvec
trikrat. Ta ministrov pravilnik je nadomestil podobnega z dne 15. januarja
1897, ki je veljal za srbske oroZnike.

Kljub predpisom je pri napredovanju (oroZzniskih) ¢astnikov prihajalo do
nejasnosti ali do odklonov. Zato je minister za vojsko in mornarico izdal obja-
vo, Ki je bila 24. avgusta 1923 natiskana na celotni prvi strani vojaskega urad-
nega lista.®? V njej je minister ugotovil, da se posamezni Castniki obracajo
neposredno na narodne poslance in druge vidne osebnosti, da bi prek njih
dosegli ugodnosti pri reSevanju prosenj za premestitev, napredovanje ali odli-
kovanje. To ni dovoljeno, saj krha ugled vojske. Kdor bo v prihodnje $e ravnal
podobno, bo najstroZje kaznovan, je zagrozil.

Naposled so $teli za potrebno, da to podrobneje uredi sam kralj. Ta je res
podpisal Uredbo o napredovanju ¢astnikov pri oroZnistvu, ki jo je 13. decem-
bra 1924 objavil vojaski uradni list.*** Imela je le dva ¢lena. Napredovanje
oroZniskih stare$in je bilo dolo¢eno po dveh poteh:
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* po hierarhi¢ni lestvici do vklju¢no ¢ina podpolkovnika,
* po izboru v ¢in polkovnika in generala.

To je pomenilo, da je vsak podporo¢nik lahko ra¢unal, da bo ob koncu
kariere dosegel ¢in podpolkovnika, medtem ko so bili polkovniski ali general-
ski nasitki le za izbrance. Pogoj za napredovanje obeh vrst pa je bilo izpraz-
njeno delovno mesto, kot ga je dolocala formacija te sluzbe. Za napredovanje
so veljali splo3ni in posebni pogoji. Splo$na sta bila uspe$no opravljanje nalog
in primerno vedenje v enoti in zunaj nje, kot je dolocal 84. ¢len Zakona o
ustroju vojske in mornarice.*** Posebni pogoji so bili odvisni od ¢ina. Tako je
lahko postal poro¢nik tisti, ki je bil najmanj leto dni uspe$en komandir voda
ali uditelj v pripravni$ki oziroma patruljni ali pod¢astnigki $oli. Za majorja je
bilo treba opraviti dodaten izpit. Polkovnik je smel postati, kdor se je izkazal
kot podpolkovnik ter je bil primeren in sposoben za poveljnika oroZniskega
polka.

Kako pa je bilo s podcastniki? Zakon o oroZnistvu je leta 1921 dolo¢il
poseben izpit za dosego ¢ina narednika 1. razreda. Program in pravila zanj je
naslednje leto predpisal osrednji poveljnik. Snov se je delila na dva dela, in
sicer na popolno poznavanje predpisov in na njihovo delno obvladanje. V
sklopu prvega dela je bilo na primer treba poznati zakon o oroZni$tvu, zaca-
sna pravila za opravljanje oroZniske sluzbe, zakon o za$¢iti javne varnosti in
reda v drZavi, v drugem delu pa zlasti upravne akte s podrocja lovstva, tiska,
javnih shodov in prireditev, obratov itd. Izpit je bil prakti¢en in teoreti¢en,
vedno pa le usten.

Komisija je delovala pri poveljstvu oroZniske brigade oziroma polka in ji je
naceloval prvi moZ te enote. Njen ¢lan je bil tudi uradnik politi¢ne uprave za
Slovenijo, vsi ¢lani so imeli svoje namestnike. Predstavnik upravne oblasti v
tej komisiji je bil tedaj vladni svetnik Fran Lasi¢, njegov namestnik pa dr.
Franc Logar.*”® Kdor je Zelel napredovati v ta pod¢astniski poloZaj, je napisal
prodnjo, h kateri je nato neposredni stare$ina napisal svoje mnenje in oboje
je nato prejelo brigadno poveljstvo. Ce se kandidat z odklonilno odlogitvijo
prvega mozZa brigade ni strinjal, se je smel pritoZiti osrednjemu poveljniku, ki
je sprejel dokon¢no resitev.

Vsak izpraSevalec je sestavil izpitna vprasanja, ki jih je postavljal kandida-
tom. V ljubljanski brigadi jih je bilo za podro¢je upravnih predpisov 53 in za
ustavo 74.% Izpiti so navadno potekali na sedeZu brigade. V dneh od 13. do
16. maja 1925 je te izpite v Ljubljani opravljalo $estnajst kandidatov in od njih
so bili uspe&ni samo S§tirje.*’
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8.7 Naloge Alojzija Cusa

V Sestem poglavju te knjige sem prikazal nacin strokovnega usposablja-
nja na oroznidkih postajah. Pisne naloge so pomenile pomemben del tega
izpopolnjevanja. K sre¢i sem dobil na razpolago $e dokaj dobro ohranjen zve-
zek s takimi »domacimi« izdelki.

Sorodniki nekdanjega orozniskega podcastnika Alojzija Cusa, doma iz Po-
lensaka, so mi namre¢ posodili zvezek, kamor je prva leta sluzbovanja izdelo-
val pisne naloge, ki mu jih je dolo¢il komandir postaje. Kot pripravnik na
postaji v DomzZalah je v razdobju od 10. marca do 14. maja 1921 napisal devet
takih nalog in vse so obsegale risanje topografskih znakov. Ko je postal oroz-
nik, je bil premes¢en na postajo Zagorje ob Savi. Tam je od 25. septembra do
18. novemnbra 1921 izdelal sedemnajst nalog, ki so sprva obsegale topografska
znamenja, nato pa so postajale vse bolj uporabne in so zadevale preiskovalno
sluzbo. Komandir mu je v zvezek napisal kratko besedilo o dogodku, on pa je
na tej podlagi izdelal skico. Ko je napredoval v kaplarja, je od 14. decembra
1922 do 25. aprila 1923 sestavil celo devetindvajset nalog, ki so postajale vse
teZavnejSe in zahtevnejse.

Ves zvezek izpri¢uje, da je $lo za zelo skrbnega ¢loveka, ki je v to sluzbo
priSel s srcem in je bil zelo ve$¢ pisanja ter risanja. Zato ni ¢udno, Ce je Ze kot
kaplar postal nazivni podnarednik. '

Svojo Kkariero je sklenil ob razpadu Jugoslavije kot komandir oroZniSke
postaje Podpec. Malo pred tem je zavrnil vadkega mladenica, da bi postal
oroznik, saj za to ni imel moralnih pogojev, ker je bil priloZnostni tati¢. Ze
takrat mu je fant zagrozil, da se mu bo za to $e masceval. GroZnjo je jeseni
1941 pod krinko partizanske uniforme tudi uresniéil in krimski gozdovi Se
danes skrivajo njegov grob.%®

8.8 Strokovno glasilo Sole

Glavni poveljnik oroZnistva, divizijski general Vojislav Tomi¢, je zadnji
dan maja 1926 izdal ukaz o ustanovitvi strokovnega lista, ki bo izhajal pri
orozniski pod¢&astniski Soli in bo imel naslov OroZnigki vestnik. Vsak mesec
naj izide ena Stevilka. Vsebina naj bo treh vrst: sluZbena, strokovna (poucna)
in zabavna. V ukazu je zapisal tudi to: »Mnogi predsodki do te ustanove
(oroznistva, opomba P, C.), ki so na Zalost 3e danes celo v vrstah izobraZenega
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prebivalstva, bodo neizbeZno odmrli, kot so izginili Ze zdavnaj v vseh napred-
nih in kulturnih drzavah.«**

Z drugim svojim ukazom je dolo¢il izdajateljski odbor, ki je $tel stiri Clane,
sodelavce omenjene $ole. Odbor je moral gradivo vsake $tevilke poslati v odo-
britev na osrednje oroZnisko poveljstvo, ki je reklo zadnjo besedo glede obja-
ve.*0 Poleg tega je izdal 3e ob$irna navodila za urejanje in upravljanje tega
vestnika, ki so bila objavljena v treh delih.*!

Prvi dan avgusta 1926 je ta mese¢nik res zacel izhajati.*** Naro¢nina je
znasala 48 dinarjev letno, za urade pa 60 dinarjev. Koliko je to bilo, je lazje
razumljivo, ¢e povem, da je zna$al honorar za objavljeno tipkano stran od 25
do 60 dinarjev. Vsaka $tevilka je obsegala pribliZno 60 strani, tiskana je bila v
malem formatu. Vsebina je postajala iz leta v leto bogatejsa in pestrejSa. OroZ-
niki so lahko brali ¢lanke iz Zivljenja in dela te veje sluZzbe javne varnosti,
zanimivosti iz tujine, napotke za pravilno opravljanje nalog in podobno. Be-
sedilo je bilo opremljeno s fotografijami.

Vsaj prva leta je veljalo pravilo, da se ¢lanek objavi v avtorjevi materin$ci-
ni. Drugace receno, slovenski moZ postave, ki je napisal prispevek v materin3-
¢ini, ga je tudi prebral v slovens¢ini, hrvaski v latinici, drugi pa v cirilici.**
S¢asoma so tudi nasi fantje vse ve¢ pisali in objavljali v srbskem jeziku, ven-
dar za to ni bila krivda le pri urednistvu, saj je vse do razpada drZave objavljalo
slovenske ¢lanke. Skoraj v vsaki $tevilki je bila na notranji strani objavljena
fotografija enega od ¢lanov kraljeve rodbine ali visokega funkcionarja notra-
njega ministrstva oziroma oroZnistva. Razna podjetja so objavljala oglase, ki
so bralce vabili k nakupu Stevilnih predmetov, potrebnih mostvu ali njihovim
druzinam. Tako so bratje Nagli¢ iz Zirov ponujali obutev, enake izdelke sta
reklamirala tudi Zirovska ¢evljarja JoZef Macek in Ivan Zajc. Pri slednjem je
prislo do majhnega zapleta, zato je med oglasi objavil opozorilo, da potnik
Albert Smole ni pooblas¢en za prodajo njegove obutve in tako ne priznava
morebitnih poslov, ki jih je navedeni trgovski zastopnik neupravic¢eno skle-
nil.*** Take reklamne oglase so ve¢inoma pridobivali oroZniki sami.

Na uredni$kem mestu se je zvrstilo $est oroZniskih ¢astnikov, ki so ob
nastopu te vloge imeli razli¢ne ¢ine, in sicer:

1. Ante (tudi Anta ali Anto) Curié¢, kapetan 1. razreda, 1926-1929,

2. Dorde Vujici¢, kapetan 2. razreda, 1929-1934,

3. Telemah Jankovié, podpolkovnik, 1935-1938,

4. Ivan Jovanovié¢, polkovnik, 1938-1939,

S. Marko Oluji¢, podpolkovnik, 1939 in

6. Vladimir Cvijanovié, polkovnik, 1939-1941.
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Leta 1936 so zaceli objavljati tudi kriminalisti¢ne naloge. To je bil opis
dejanja, ki ga je bilo treba pravno doloéiti oziroma umestiti v kazensko pravo.
Poslane resitve so ocenili in tri najbolj$e so nagradili s 100, 200 in 300 dinar-
jev. Na leto so objavili $tiri take naloge, leta 1939 pa so s tem prenehali. Leta
1941 je iz8la le ena Stevilka in nato je vojna preprecila nadaljnje izhajanje
mesecnika.

Dopisniki so bili tudi med slovenskimi oroZniki. Samo prvi dve leti je v
glasilu iz8lo devet slovenskih sestavkov, ki so jih pisci podpisali s polnim ime-
nom in priimkom:

¢ Josip J. Furlan, narednik 2. razreda: Iz iztrazne sluzbe, 1, 1926,
str. 29-30, _

» Ivan Javornik, narednik 1. razreda: Odkritje spomenika, 2, 1926,
str. 68-70,

* Martin Lorbar, narednik 2. razreda: Dober spomin in pravilno opazo-
vanje ¢loveka je najboljsi pripomocek v iztrazni sluzbi, 3, 1926,
str. 126-127,

» Franc Gra¢ner, narednik 2. razreda: Strah, 1, 1927, str. 49-50,

* Fran Zerjav, narednik 2. razreda: Zandarm in izobrazba, 6-7, 1927,
str. 316-317,

* Josip Rues, narednik 2. razreda: Tihotapci, 8, 1927, str. 384-385,

* Ivan Lovse, kaplar: Sleparstva ciganov, 10, 1927, str. 496-498,

» Dominik Duh, narednik 2. razreda: Zandarm v samaritanski sluzbi,
11, 1927, str. 536-540,

* Franjo Behar, podnarednik: Alibi, 12, 1927, str. 588-590.

Clanke in avtorje sem nastel zato, da bi bralci videli, o ¢em so nasi oroZni-
ki tedaj pisali. Vsak je navedel tudi svoj ¢in.

Drugi navedeni ¢lanek je opisal odkritje spomenika kralju Petru I. - osvo-
boditelju, ki se je dogodilo 1. avgusta 1926 v Kranju. Navzocih je bilo okoli 15
tiso¢ ljudi in za red je skrbelo 70 oroZnikov, pri ¢emer niso vsteti tisti, ki so
skrbeli za varnost kralja Aleksandra na poti z Bleda do Kranja ter nazaj.

Tretji pisec je priob¢il opis dogodka iz lastne preiskovalne prakse. V noci z
11. na 12. oktober 1923 so vlomili v dve trgovini, v Smarjeti in St. Jerneju.
Sprva je bilo vse poizvedovanje za storilcem zaman, saj so sledove v obeh
lokalih uni¢ili domaci. Dne 27. oktobra je v Skocjan pripotoval lepo oble¢en
mos3Ki, ki se je orozniku zdel nekako znan in tudi sumljiv. Sel je za neznan-
cem Vv gostilno in »tujec« mu je postajal vse bolj znan. Vprasal ga je, kdo je, in
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predstavil se je kot trgovec z Zivino, doma iz Kranja, po imenu Janez Lek3e.
Tedaj se je moZ postave spomnil, da je neznanca legitimiral Ze leta 1919, ko se
je izdajal za mesarskega pomo¢nika Luka FriSkovca iz Trebnjega. Prijel ga je
in odvedel na oroZni$ko postajo. Pri osebni preiskavi je naSel listnico okrade-
nega trgovca iz Smarjete ter njegov prstan in denar. Zadeva se je sklenila s
sodbo na sodis¢u: pet let zapora.

Omenim naj Se prispevek, ki ga je leta 1932 napisal znani pravni strokov-
njak dr. Tone Zupancic, zacel pa se je takole optimisti¢no: »Boj za ¢lovekove
pravice je danes dobojevan v vseh novodobnih zakonodajah civiliziranih dr-
Zav. Kot najvazZnej$a ¢lovekova pravica je osebna svoboda.«**

Priden dopisnik iz Slovenije je bil tudi JoZef Zagar, narednik in komandir
orozniske postaje v MeZici. V tem listu je leta 1937 opisal javno obesenje dveh
morilcev (Ivana Zlahti¢a in Franca Ci¢a) dne 20. marca 1926 na dvoris¢u
sodnih zaporov v Mariboru. Navedena sta 11. decembra 1924 v Studencih pri
Mariboru umorila tri¢lansko druZino cevljarja.*¢ Isto leto je pisal o uporab-
nosti Zepne svetilke za oroZnike.*¥’

8.9 Se dve drugi reviji

Omenil bom $e dve drugi reviji, ki sta izhajali v Beogradu in sta prinagali
strokovne sestavke, Koristne za moZe postave vseh vrst.

Na zacetku oktobra 1919 je spet zacela izhajati revija Policija.**® Lastnika
in urednika sta bila Vasa Lazarevié, tedaj okrozni nacelnik v Skopju, in DuSan
Alimpié, in3pektor v notranjem ministrstvu, torej oba visoka drZavna uradni-
ka. Revija se je navezovala na istoimensko glasilo, ki je zacelo izhajati septem-
bra 1910 in je ugasnilo z zafetkom prve svetovne vojne, urednistvo je bilo
ravno tako v Beogradu. Zato je obnovljeni list nosil oznako za Sesto leto izha-
janja, Ko je DuSan Alimpi¢ leta 1930 umrl, je ostal Vasa Lazarevi¢ sam, in to
vse do leta 1940, ko je revijo prepustil v urejanje dr. Gojku Niketi¢u. Sprva ni
imela podnaslova, leta 1926 pa so jo opredelili kot strokovno-popularni list,
leta 1936 kot ¢asopis za upravno-policijsko in sodno prakso, od leta 1937 dalje
pa kot ¢asopis za politi¢no-upravno, policijsko, sodno in samoupravno prakso.

Revija je sprva izhajala kot posamicna Stevilka vsakih $tirinajst dni, Ze od
Cetrte Stevilke naprej pa kot dvojna $tevilka. Vsako leto je tako iz$lo 24 $tevilk
in celoten obseg je dosegel tudi nad tiso¢ strani letno. Z letom 1938 je izhajalo
po 12 Stevilk na leto. Vsebina je bila zelo bogata, saj je prinasala snov za poli-
cijo, oroZnidtvo, pravosodje in povsem upravne zadeve.
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Kdorkoli preucuje varnostne sile v ¢asu Kraljevine SHS oziroma Jugosla-
vije, ne more mimo te publikacije. V njej me je prijetno presenetilo $e nekaj
drugega: posamezni pisci so si upali polemizirati s predpisi oblastnih organov
in z njihovimi ukrepi. Med take so spadali tudi visoki uradniki policije (in
deloma tudi oroZnistva). Revija je izhajala do zacetka leta 1941, ko je ugasnila,
saj je Ze leto poprej sicer iz8lo vseh ducat $tevilk, toda tri so bile celo trojne.**

Na zacetku leta 1924 je zaclela izhajati ilustrirana revija Kriminalna biblio-
teka.*? Urejal jo je Mihailo Doki¢, komisar savske policije v Beogradu. Izhaja-
la je dvakrat mese¢no. Stala je 5 dinarjev, letna naro¢nina pa 120 dinarjev.
Sprva je imela podnaslov Literarno-zabavni ¢asopis, pozneje pa je dobila tudi
samostojen, strokovno usmerjen del vsebine, in to z letom 1931. Urednik te
rubrike je postal Dragoslav Lazi¢, svetnik v ministrstvu za notranje zadeve.
Priporocali so jo trije ministri, in to notranji, vojni in pravosodni. O podjetno-
sti ustanovitelja in urednika revije prica tudi to, da je leta 1927 v Beogradu
ustanovil in registriral Mednarodni zavod za zasebno informativno sluzbo.*!

Revija je tako rekoc¢ ves Cas objavljala tudi novice o tujih policijah. Tako je
leta 1930 priob¢ila vest, da je berlinska policija dobila vodni top, to je avtomo-
bil, ki prevaZa 5.000 litrov vode, curek pa seZe do 50 metrov dale¢ s tako
mocjo, da zrusi ¢loveka.*** Isto¢asno je iz8la vest o novosti pri dunajski polici-
ji. Na dolodene stavbe so postavili omarice z rde¢o lu¢ko in sireno. Ko je
lu¢ka zasvetila, se je sproZila tudi sirena in to je bilo znamenje za drZavnega
policijskega straznika, da pride tja in posluga sporo¢ilo s policijske postaje. Ce
je potreboval pomo¢, je v omarico vtaknil klju¢, nakar se je na policijski po-
staji sproZil signal in na kraj dogodka so poslali dodatne moze.** Leta 1932 so
v reviji objavili ¢lanek o tem, da je policija v New Yorku dobila neprebojne
jopi¢e v obliki telovnika. Posamezen je tehtal 3,5 kilograma, lahko pa so ga
okrepili z dodatnimi jeklenimi plo$¢icami.**

8.10 Iz zalozniske dejavnosti

Orozniki so bili glede na njihovo 3tevilo pomemben uporabnik razli¢ne
strokovne in pou¢ne literature. Zato ni bilo teZko najti zaloZnika ali tiskarja
tovrstnih knjig.

OroZniska podcastni$ka $ola je razvila lastno zaloZnisko dejavnost. Konec
leta 1924 je izdala OroZniski koledar za leto 1925, ki je bil prvi. Prinesel je
zgodbe iz oroZniskega Zivljenja, njihove pesmi pa tudi fotografije o bitju in
Zitju teh moz. Izkupicek so namenili v sklad za spomenik padlim oroZnikom,
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ki naj bi ga postavili v Beogradu. Glavni poveljnik oroZnikov je namre¢ poleti
1924 poslal notranjemu ministru predlog statuta sklada za takSno oznacitev
spomina na moZe postave, padle po prvi svetovni vojni.**® Uradni podatki so
namre¢ navajali, da je od konca prve svetovne vojne do jeseni 1920 v vsej
drZavi izgubilo Zivljenje 166 pripadnikov te sluzbe.*¢ IztrZek od prodaje prve-
ga koledarja je znasal 100.215 dinarjev in je Se dodatno spodbudil pristojne,
da so take publikacije izdajali vse do razpada drzave. Sola je zalagala pred-
vsem strokovne pripomocke za gojence in drugo mostvo. Verjetno je bil naj-
bolj poznan OroZni8ki zbornik, ki je iz8el v treh delih, in to leta 1927, 1928 in
1934. Objavljeni so bili predpisi, ki so nastali ali v nekdanji Srbiji in so veljali
pozneje tudi v novi drzavi ali pa so jih sprejeli Ze v Kraljevini SHS oziroma
Jugoslaviji. Slovenski oroZniki so si s to knjigo mogli pomagati samo deloma.

Zvezna tiskarna je leta 1925 izdala Zbirko administrativnih zakonov,
uredb in predpisov, ki je bila namenjena kot u¢ni pripomocdek za oroZnike.
Ko so jo poklicani vzeli v roke, so bili nezadovoljni, saj po njihovi oceni ni bila
dovolj strokovno sestavljena. Kriti¢ne pripombe so prihajale po dveh tirih,
oroZniskih in upravnih. Tako je veliki Zupan ljubljanske oblasti 21. marca
1926 podpisal devet tipkanih strani dolgo kritiko, ki jo je poslal na poveljstvo
8. oroZniskega polka v Ljubljani. Tam so mu 6. aprila odgovorili, da te knjige
v pripravni$ki in patruljni $oli ne uporabljajo, saj je povsem zasebnega znaca-
ja; v obeh $olah uporabljajo le uradno predpisane priro¢nike.*”” Malo pozne-
je, 7. junija 1926, je obsirnej$o kritiko te zbirke podal $e veliki Zupan maribor-
ske oblasti.*®

OroZniki so se udelezevali javnih prireditev, proslav in srecanj, kamor so
bili povabljeni. To je veljalo zlasti za ¢astnike in komandirje postaj. Prisli so
seveda v uniformi, saj so praviloma tudi sicer le redko smeli nositi civilno
obleko. Ker so izhajali iz revnejsih predelov ali slojev, niso bili najbolj podko-
vani v obnasanju na parketu. Sola in sluzba jim vsega tega nista mogli dati.
Nastala je potreba, da bi dobili priro¢nik te vrste.

Izgleda, da se je zadeve najprej lotil oroZniski ¢astnik Anton Petrin¢i¢, ki
je ves ¢as sluzboval po juZnih predelih drZave. Leta 1926 je iz8la njegova knji-
ga Doma in v druzbi, ki je doZivela $e dva ponatisa. Ta bonton so priporoc¢ali v
vseh oroZniskih enotah in kdor je pridobil deset naro¢nikov, je dobil knjigo
zastonj, stala pa je 22 dinarjev. Nekaj let pred za¢etkom druge svetovne vojne
se je pisec upokojil in se naselil v bliZzini Jurklo$tra, poiskal pa si je tudi doma-
¢ega zaloZnika navedenega bontona in tako je leta 1940 Zvezna tiskarna v
Celju izdala slovensko inacico te knjige. Konec leta 1919 je ista zalozba nati-
snila njegovo knjiZico z naslovom Zveza narodov, ki je imela podnaslov Pro-
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pagandna bro$ura za Zvezo narodov. V njej je orisal razvoj mirovnega gibanja
oziroma prizadevanj za mirno reSevanje sporov med drZzavami. Ni mogel
mimo razoroZitvenih srecanj v Haagu, kjer je nastala znamenita Konvencija
o mirnem re$evanju mednarodnih sporov, sprejeta 29. julija 1899.*° Na na-
slovnici knjiZice je dal natiskati del PreSernove Zdravljice: Zive naj vsi naro-
di... Kratek zapis o brosuri je leta 1920 iz8el v reviji Slovenski pravnik.4°

O drugacni Zilici, ki je bila skrita v nekaterih moZeh postave, prica tudi
Vinko Zitnik. Mariborska tiskarna je leta 1937 objavila njegovo pesni$ko zbir-
ko Pomlad, ki jo je posvetil slovenskim mladoletnikom in mladoletnicam.
Obsegala je sto strani in jo je prodajal med svojimi kolegi oroZniki.*** O njem
je tri leta pozneje pisal tudi Orozniski vestnik.*

Orozniski vestnik je leta 1932 objavil ¢lanek o potrebi ustanavljanja po-
stajnih knjiZnic. Iz povsem prakti¢nih razlogov je pisec predlagal, naj bi ured-
nistvo glasila izdajalo vse zakone, uredbe, pravilnike in navodila s podrocja
stroke. Literatura bi nato bila dostopna vsaki enoti in ker bi bila poceni, bi jo
kupovali $tevilni orozniki. Po tem bi pristopili k izdajanju del s podrocja kri-
minalistike, oroZni$ke taktike, preiskovalne sluZbe itd. Navedel je podatek, da
nakup potrebnih knjig za pripravnisko $olo stane okoli 300 dinarjev, za pod-
¢astnigko $olo pa celo okoli 500 dinarjev. Ce bi taka literatura izhajala v Srem-
ski Kamenici, bi lahko bila vsaj petkrat cenej$a. OroZni$ke postaje bi knjige
nabavljale s svojimi sredstvi.*3

Nekatere javne publikacije so del prostora namenjale tudi oroZnistvu.
Tak primer je bil almanah Zascita, ki je leta 1936 izSel v Beogradu pri zaloZbi
Narodna jugoslovanska prosveta. Skoraj vse fotografije v njem so se nanasale
na to zvrst sil javne varnosti, samostojni ¢lanki pa so prikazali oroZnisko $olo
v Sremski Kamenici, razvoj sluzbe itd. Za naslednje leto so napovedali izid
podobnega almanaha ter zlate knjige jugoslovanskega oroZnistva.***
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OroZniska podcastniska Sola v Sremski Kamenici.
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Tloris oroZniske postaje Zagorje, ki ga je 21. oktobra 1922 kot
domaco nalogo izdelal kaplar Alojzij Cus.

(Arhiv Ljube Radatovic iz Ljubljane)




OroZniki iz Mojstrane pri pouku smudanja pozimi 1924, ki ga je
vodil Ivan Robi¢, namestnik komandirja postaje - desno spredaj.

(Arhiy Franca Robica iz Kranjske gore)
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UdeleZenci sedmega smucarskega tecaja za oroZnike, ki je bil v
Kranjski gori januarja 1940. Cetrti z leve je Doko Milanovic.

(Arhiv Zorana Milanovica iz Ljubljane)
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PRODUKTIVNA

CIZMARSKA ZADRUGA

" ZIRI, Dravska banovina

dobavlja Cizme, cipele i ga-
_mase uz najpovoljnije platevne
uvjete.

N B
Zahtevajte ponude ili posjet
putnika !

Q_F'OZ ARJAM

SVE GG. OFICIRE, PODOFICIRE | ZANDARME, da putnik
g. ALBERT SMOLE nije nikad bio oviasden prodavati obucu
na ime meje firme. pa iz toga razioga ne priznam njemu datih
narudZba niti n priznajem kapare koje je eventuvalno imenovani
kasirao na radun falsificiranih narudzbi.

IVAN ZAJC

radiona cidela i &izama D. ZIRL Dravska banOVia

Zirovski ¢evljarji so veckrat ponujali svoje izdelke tudi v
Orozniskem vestniku ($t. 8 in 9 leta 1937).

Muskarci

Za ledenje spolne { nemoéi

SEKSUALNE
IMPOTENCIJE

Za spolnu malaksalost, te za
pojacanje spolne funkcije

pokusajte eriginalne hormonske

\,I-HA-GE pilule

Dobije se u svim apotekama. 30 pilula
Din. 84'—, 100 pilula Din 217°—, 300
pilula Din. 560~
Glavni depot: Pharm. Kem.
Laboratorij VIS VIT — Mr.
B. Bogdanovié, apotekar
Zagreb, Langov trg broj 3a

Ogl. reg. S. br. 26856 37

Oroéni§ki vestnik je'v 7. Stevilki leta 1927 objavil tudi ta oglas.
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9.

Podrobno urejeno zivliene

Orozniki so bili posebna zvrst vojske in njihovo Zivljenje je imelo mnoge
omejitve. Na ta nacin so hoteli dose¢i tudi, da drZavljani ne bi imeli razli¢nih
o¢itkov do njih in da bi med njimi uZivali spos$tovanje, ugled. Omejitve so
zadevale tako sluzbo kot obnasanje v prostem ¢asu. Drugace re¢eno, nanasa-
le so se na uradni in zasebni del oroZnikovega bitja in Zitja, ki ju je bilo v¢asih
prav tezko locevati.

Med opravljanjem sluZbe so bili vezani na $tevilne predpise, ki so urejali
njihovo delovanje: od uredbe oziroma obeh zakonov o oroZnistvu prek zaca-
snih pravil za opravljanje sluzbe do zakonika o kazenskem sodnem postopa-
nju. Ce so se pregresili zoper take predpise, so jih zadele posledice. Uradno in
zasebno Zivljenje je urejala tudi uredba o vojaski disciplini. To¢no doloden je
bil tudi postopek ob porokah moZ postave, saj je bila tudi ta plat zasebnosti
pod budnim ofesom predpostavljenih.

Na svojstven nacin je k notranjemu redu in disciplini (pa tudi strokovno-
sti) prispevalo vsakoletno ocenjevanje mostva, ki je potekalo po to¢no doloce-
nem postopku. Organizirani so bili vojasko in vladala je stroga hierarhija, ki
sta jo dolocala ¢in in deloma tudi poloZaj. Med omejitvami velja omeniti tudi
tisto, ki je zadevala njihovo strankarsko delovanje. Nekatere druge omejitve
je mogoce spoznati tudi iz razli¢nih poglavij te knjige.

9.1 Stroga disciphna

V oroznistvu je veljala podobna disciplina kot pri drugih poklicnih pri-
padnikih kraljeve vojske in mornarice. Poleg tega so bili stalno na o¢eh javno-
sti, ki ni bila ni¢ kaj prizanesljiva do njih, zlasti nekateri ¢asniki. Zato smemo
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re¢i, da so morali biti $e bolj disciplinirani in urejeni kot njihovi kolegi v
drugih vojaskih enotah.

Prva leta nove drZave je zanje veljala srbska Uredba o vojaski disciplini, ki
je bila izdana 20. novembra 1914, to je med prvo svetovno vojno. Objavljena
je bila v tedanjem srbskem vojaskem uradnem listu, ki ni bil vsem dostopen,
zato so jo ponatisnili in objavili junija 1919.4%

Kralj je poleti 1923 podpisal novo uredbo te vrste, ki je v ljubljanskem
uradnem listu iz8la precej pozneje.*® Med vojaske osebe je §tela vse pripadni-
ke oroZnistva, ne glede na ¢in. Zadevala je tista dejanja, ki niso bila zajeta v
kazenskem zakonu, saj je slednji veljal tudi za vse vojaske osebe. Med krSitve
vojasSke discipline je Stela dvoje: disciplinske pregreske in vojaske prestopke.
Oboji so spadali pod pojem disciplinskih kaznivih dejanj, ¢emur bi danes rekli
disciplinske krsitve. Kazni so izrekale ali stare$ine same ali vojasko disciplin-
sko sodisc¢e. Tudi upokojeni ¢astniki, ki so v uniformi storili vojaski presto-
pek, so odgovarjali po tej uredbi.

Nastetih je bilo 22 takih dejanj, od katerih bom navedel le tista, ki so tudi
danes pogostej$e ali zanimivej$e disciplinske krSitve: neto¢no prihajanje v
sluzbo, mla¢no opravljanje nalog ali izmikanje od njih; nedopustno odgovar-
janje in prepiranje v sluZbi; slabitev zaupanja, iskrenosti in tovaristva v sluzbi
in zunaj nje; pijancevanje, igranje na slepo srec¢o (kockanje), lahkomiselno
zadolZevanje, neizpolnjevanje dane besede, laZ, ukana, razuzdano in razvrat-
no Zivljenje ter sploh obnasanje, ki je za ugled vojske $kodljivo; malomarnost
pri ¢uvanju vojaske imovine ali zaupanih stvari; nezadostna in nepazljiva
skrb za vzgojo, pouk, vojaski red in vojaski duh, zdravje, oskrbo in opremo
podrejenih itd.

Disciplinske kazni so se razlikovale glede na ¢in kr3itelja. Castniku je bilo
mogoce izre¢i pet vrst kazni:

* ustni ali pisni ukor,

* pripor od 1 do 30 dni, ko je sicer sluzbo opravljal, v prostem ¢asu pa je
moral biti samo na domu,

* strogi pripor od 1 do 30 dni, ko ni opravljal sluZbe, moral je ostati doma
in ni smel sprejemati obiskov, stare$ina pa mu je lahko dolo¢il domace
delo,

* zapor od 1 do 30 dni je bil predviden zgolj za rezervne Castnike,

* odtegljaj od place, kar je nadomestilo zapor od 1 do 10 dni, pri ¢emer so
¢astnikom Steli enodnevno plac¢o za enakovredno dvema dnevoma za-
pora, poddastnikom, kaplarjem in oroZnikom pa kot en dan zapora.
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Za pod¢astnike in kaplarje je bilo ravno tako predvidenih pet vrst kazni.
Pripor od 1 do 30 dni je izgledal podobno kot pri ¢astnikih. Tudi strogi pripor
od 1 do 30 dni je pomenil isto kot pri ¢astnikih, le da pod¢astnik ni dobival
poloZajnega dela place in se je ta odbitek stekal v tako imenovani »remontni
sklad«. Zapor od 1 do 30 dni so praviloma izrekali samo rezervistom. Odteg-
ljaj od place za kazen od 1 do 30 dni zapora je pomenil, da kaznovani ni dobil
osnovnega dela place, katerega so namenili v remontni sklad, druge dele pre-
jemkov pa je dobival. Odvzem ¢ina za zmeraj so izrekali za najhujse prestop-
ke pa tudi tedaj, ko je bil krsitelj sodno kaznovan na zapor nad tri mesece;
kaznovanega so nato prestavili v rezervo.

Za preostale oroZnike sta bili naceloma predvideni samo dve disciplinski
kazni. V prvem primeru je $lo za pripor od 1 do 30 dni, katerega so izvrSevali
v posebnem prostoru, lahko pa je bilo odrejeno tudi kolektivno delo znotraj
sluzbenih prostorov, od koder ni bilo izhoda. Druga vrsta kazni, zapor od 1
do 30 dni, pa je pomenila bivanje v zaklenjeni celici, praviloma skupinski,
vsak drugi dan je kaznovani prejemal zgolj kruh in vodo, ni¢ tobaka ali alko-
hola, opravljati je moral vse tezke posle v voja$nici, celotni njegovi prejemki v
tistem ¢asu pa so $li v korist drZzavne blagajne.

Za manjse pregreske, storjene med sluzbo, je smel staresina izreci pobolj-
Sevalne ukrepe, in to samo necastnikom. Za podcastnike in kaplarje je to
pomenilo ali izredno sluzbo ali prepoved izhoda ali pregled oroZja in opreme.
Vsak naSteti ukrep je smel trajati najvec pet dni, odvisno od poloZajne stopnje
stare$ine, ki je izrekel tak vzgojni ukrep. OroZniki pa so bili v takem primeru
kaznovani ali z izredno sluZbo ali z za dve uri podalj$anim dnevnim urjenjem
ali z raportom v popolni opremi ali s pregledom telesa, opreme in oroZja ali s
prepovedjo izhoda; v vseh primerih za najve¢ sedem dni.

Pri izrekanju disciplinskih kazni je bilo treba upoStevati storil¢evo cast in
ponos, nacelo postopnosti kaznovanja, predhodne kazni, obnasanje in delo.
Castnika je bilo treba pisno zaslisati, druge pa le ustno.

Ce so vojaske osebe storile prestopek skupaj s civilnimi osebami, je sled-
nje kaznovalo civilno oblastvo. Ko je oroZnik storil tako dejanje v civilu, so
njegov prestopek kaznovale civilne oblasti, le zapor so izvrS$ili vojaski organi.
Krivec je odgovarjal tudi za povzro¢eno gmotno $kodo. Ce je ta znasala do
3.000 dinarjev, so zadevo reSevali znotraj oroZnistva oziroma vojske, sicer pa
po civilni pravdi. Ce je bilo dejanje sodno kaznivo, je stareina sestavil pisno
porocilo za sodisce.

Izre¢ene kazni so bile takoj izvrsljive, tiste o odvzemu ¢ina in odtegljaju
od place pa po izteku treh dni za pritozbo. Zapor so prestajali pri poveljstvu
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vojaskega okroZja, in to na lastne stroske ter po posebnem ceniku. Poveljnik
divizijskega obmocja je oroZniSkim necastnikom smel dovoliti prestajati za-
porno kazen v civilnem zaporu. PritoZbe na izre€ene kazni so bile dopustne v
treh dneh po prestani kazni, pri odtegljaju od place in odvzemu ¢ina pa v treh
dneh po izreku kazni, ki se ni smela izvr$iti do kon¢ne odlo¢be na pritoZbo;
za izre¢eno gmotno odskodnino je bil rok za pritoZbo osem dni. PritoZbo je
bilo mo¢ podati v treh oblikah: ustno na raportu, pisno in v obliki zapisnika
na zasliSanju. Disciplinski pregresek je zastaral po treh mesecih.

Vodili so knjigo kaznovanih, lo¢eno za ¢astnike in drugo mostvo v oroz-
nistvu. Obrazec takega popisa je sestavljal prilogo navedene kraljeve uredbe,
enako tudi preglednica pristojnosti za izrekanje disciplinskih kazni, iz katere
je bilo mogoce takoj razbrati pristojno osebo. Ce stare$ina ni bil pristojen za
ukrepanje, je pristojnemu takoj poslal pisno poro¢ilo o krsitvi (prestopku
oziroma pregresku).

Ta uredba je z nebistvenimi spremembami in dopolnitvami veljala ves ¢as
kraljevine juznih Slovanov.

9.2 Poroke pod nadzorom

Med nekdanjimi srbskimi vojaskimi predpisi, ki so zaceli veljati po vsej
Kraljevini SHS, je bil tudi Zakon o Zenitvi ¢astnikov, pod¢astnikov, kaplarjev
in vojakov, izdan 24. decembra 1901. Veljal je tudi za oroZnike. Izvajanje tega
predpisa pa ni bilo povsem enostavno, saj so se razmere po prvi svetovni vojni
spremenile tudi na tem podrodju, izrocilo te vrste pa je bilo v razli¢nih prede-
lih drZave razli¢no. Ministrski svet je zato 5. junija 1920 odlo¢il, da to prepu-
sti v pristojnost samega ministra za vojsko in mornarico in v njegovo presojo,
saj so razmere neurejene in od pokrajine do pokrajine razli¢ne, kot so zapisa-
li. To odlo¢bo vlade je po dveh letih zamenjal zakon.*” Nato pa je kralj izdal
uredbo te vrste, ki jo je novembra 1923 objavil vojaski uradni list.**® Veljala je
le za oroZni$ke Castnike, preostali moZje postave so bili vezani $e na stari
zakon in odlo¢itve ministra za vojsko in mornarico.

Kako je kralj uredil poroke oroZniskih ¢astnikov? Porociti so se smeli ele,
ko so najmanj stiri leta sluzbovali v uniformi. Takrat so smeli sestaviti pros-
njo in jo oddati predpostavljenemu stare$ini. V njej so morali opisati tudi
druZino svoje izvoljenke in zlasti njeno vedenje. Stareina je k prosnji dodal
svoje mnenje in vse skupaj odstopil vojaskim oblastem. Odobritve porok so
bile objavljene v vojaskem uradnem glasilu. Pomemben pogoj za odobritev
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poroke je bil, da prosilec ni bil zadolZen, razen pri Castniski zadrugi. Ce se je
porocil brez dovoljenja, ga je disciplinsko sodis¢e kaznovalo z odvzemom ¢i-
na, kar je prakti¢no pomenilo, da je ostal na cesti.

Kralj je 8. februarja 1931 podpisal novo uredbo,*® ki je veljala za celotno
mostvo pri oroZnistvu, vendar ne tudi za drugo oboroZeno silo. Castniki so se
smeli porociti, ko so dobili ¢in poroc¢nika, vsi drugi pa po osmih letih sluZbo-
vanja. Prosnje je reSeval osrednji poveljnik oroZnikov, za sam vrh te sluzbe pa
minister za vojsko in mornarico. Ce se je ne¢astnik poro¢il brez dovoljenja,
so ga odpustili iz sluZbe, ¢astnika pa je ¢akalo disciplinsko sodidce in odvzem
¢ina.

Kmalu so to podrodje (spet) enotno uredili za vso oboroZeno silo. Kraljevi
namestniki so zadnji dan leta 1934 podpisali novo uredbo o porokah, priob¢i-
la pa je nista le oba beograjska uradna lista, marve¢ tudi tisti v Ljubljani.*”®
Dolodila je, da je lahko porocenih najve¢ 30 odstotkov mostva, ki ne spada
med Castnike. V §tirih primerih pa ti moZje sploh niso mogli ra¢unati s tem,
da bi iz Beograda prispela odobritev poroke: ¢e je prosilec dobil v zadnjih
dveh letih nepriporo¢ljivo oceno; ¢e je bil v preiskavi ali v obravnavi pred
sodi$¢em ali sodno kaznovan, kazni pa v ¢asu resevanja pros$nje $e ni prestal;
¢e je bil nasploh slabega vedenja, zadolZen ali so bili drugi razlogi, ki so nas-
protovali poroki; ¢e je bila izvoljenka slabega moralnega vedenja.

Kandidat za Zenitev je prisel k predpostavljenemu stare$ini na razgovor in
povedal vse podatke o izbranki in njeni druZini. Zapisniku o razgovoru je
stareSina dodal svoje mnenje in gradivo poslal poveljniku oroznistva v Beo-
grad, katerega odlo¢itvi ni bilo mogoce ugovarjati. Ce je v razgovoru navedel
neto¢ne podatke, je bil ali disciplinsko odpuscen ali upokojen. Po odobritvi
poroke je moral stopiti v zakon v roku pol leta, izjemoma v letu dni, sicer je
moral ves postopek ponoviti.

Castniki so se smeli poro¢iti, ko so najmanj leto dni sluzbovali kot poro¢-
niki in so dopolnili 26. leto starosti. Napisati so morali pro3njo. Po poroki je
smela ostati v sluZbi le tista ¢astnikova Zena, ki je imela fakultetno izobrazbo
ali vsaj popolno srednjo $olo; za druge je moral moZ s svojimi dohodki, nepre-
mi¢ninami ali drugimi viri zagotavljati, da bo lahko vzdrZeval druzino. Njiho-
ve poroke je (spet) odobraval minister za vojsko in mornarico, za drugo mos-
tvo pri oroZnikih pa poveljnik oroZnistva Kraljevine Jugoslavije.

Tudi ta predpis ni dolgo obveljal brez sprememb in dopolnitev, saj so prve
iz8le Ze naslednje leto,*”! leta 1937 pa celo dvakrat.®? Poleg tega je finan¢ni
zakon za leto 1937/38 dolo¢il, da sme biti v vsakem oroZniskem polku poro-
¢enih najvec¢ 40 odstotkov predpisanega mostva.*”* Ta, vnaprej dolo¢en deleZ
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porocenih moZ je vplival na to, da so se mnogi poro¢ili sele v zrelih letih, torej
pozno. Hkrati je poro¢no dovoljenje peljalo k temu, da so fantje iskali dekleta
iz urejenih druZzinskih razmer; to so bile najveckrat héere iz kmeckih, obrt-
niskih, trgovskih in podobnih druZin.

Kako je izgledala prosnja za poroko? Dne 22. decembra 1939 jo je na
orozniski postaji Smlednik v srbohrvas¢ini lastnoro¢no napisal kaplar Doko
Milanovi¢ in jo bom navedel v slovenskem prevodu ter po odstavkih, kot jih
je sestavil kaplar:

»V oroZni$tvo sem stopil 15. julija 1931 in pri njem neprekinjeno sluz-
- bujem do danes.

Ker se do sedaj $e nisem poro¢il, dosegel pa sem pravico na to, prosim,
da mi odobrite poroko z dekletom Ano Vidmar, rojeno 27. aprila 1909 v
vasi Kladje, ob¢ina Oselica, okraj Skofja Loka, po poklicu natakarico, za-
konsko héerko Matije in Ane KrZi$nik, ki Zivijo v vasi Kladje, ob¢ina Ose-
lica, okraj Skofja Loka, Dravska banovina, tja pristojni.

Izbrana oseba do sedaj ni bila poro¢ena niti ni imela nezakonskih
otrok, ni opravljala in ne opravlja samostojne dejavnosti, ni Zivela in ne
Zivi lo¢eno od svojih starSev, ravno tako do sedaj ni nikoli bivala zunaj
rojstne vasi Kladje.

Imenovana sedaj biva s svojimi star$i v vasi Kladje, hi3na $tevilka 153,
ob¢ina Oselica, okraj Skofja Loka, Dravska banovina.

Od pla¢e nimam nobenih odbitkov, razen rednih, izbrana oseba pa
nima nobenih dolgov.

Po zgoraj navedenem prosim predpostavljene stareSine, da mi odobri-
jo poroko z dekletom Anico Vidmar.«**

Pro3njo so mu odobrili in do poroke je prislo, prosilec pa je v Ljubljani
docakal devet desetletij Zivljenja.

Nekateri pa so doZiveli teZave kljub temu, da so se poro¢ili z dovoljenjem.
Med njimi je bil komandir oroZniske postaje Poljane nad Skofjo Loko, nared-
nik Stojan Duki¢. Poro¢il se je 28. avgusta 1934 v cerkvi na Trati pri Gorenji
vasi, od koder je bila doma Zena Ana Verbi¢, odobritev pa je dobil 27. maja
istega leta. TeZave so nastale, ko navedeni ni pokazal posebne vneme, da bi se
poro¢il tudi v pravoslavni cerkvi v Ljubljani. Prilo je do dopisovanja med
protojerejem Dordem Budimirjem, parohom v Ljubljani, in pravoslavnim
metropolitom v Zagrebu ter bansko upravo. Koncalo se je tako, da se je prvi
dan septembra naslednje leto poro¢il $e po pravoslavnem obredu v Ljubljani;
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Zena je obdrZala rimokatolisko vero. Verjetno je vse to vplivalo na naredniko-
vo premestitev na obmejno postajo FuZine, ki je bila osnovana po ukinitvi
enote na Sovodnju, Ker je bilo treba skrbeti za mejni prehod v tem kraju.*’
Pozneje je postal komandir postaje v Zeleznikih.47

Manj srece je imel oroZniski narednik Jovo Simi¢ s postaje Kranjska gora.
Poleti 1936 je zaprosil za odobritev poroke, a so ga 2. avgusta istega leta zavr-
nili, ker $e ni bil na vrsti.*” Marsikdo je tako moral ostati samski dolga leta ali
celo vse Zivljenje.

Nekateri so se druZili z dekleti, ki niso bile device ali nagnjene le do enega
moskega. Tudi med moZmi postave je prihajalo do veneri¢nih bolezni.

Tako je poveljnik jugoslovanskega oroZnistva 1. februarja 1937 pisal vsem
polkom, da se mnoZijo primeri, ko »njegovi« moZje zbolijo za spolnimi bolez-
nimi. Za vse samske je odredil tedenske zdravstvene preglede, kjer naj bi jih
zdravniki poudili tudi o posledicah spolne okuZbe in o preprecevanju teh
bolezni. Kraljevska banska uprava Dravske banovine je zadnji dan istega me-
seca poslala dopis vsem okrajnim nacelnikom, policijskemu komisariatu na
Jesenicah in obmejnemu komisariatu na Rakeku. Sporocala je, naj take pre-
glede opravi drZavni ali banovinski zdravnik na sedeZu oroZniske postaje ali v
najbliZjem kraju. To je na terenu povzrocalo tezave in sreski nacelniki so
predlagali le mese¢ne preglede. Dravski oroZniski polk je 25. maja istega leta
obvestil bansko upravo v Ljubljani, da bodo odslej tedenski pregledi samo za
pripravnike, in to na sedezih vojaskih, drZavnih ali banovinskih zdravnikov,
za drugo mostvo pa mese¢ni. Taka odlocitev je nato prispela k vsem navede-
nim naslovnikom.*”

9.3 Ocenjevanje posameznikov

OroZnis$tvo je bilo tako reko¢ ves ¢as Kraljevine SHS oziroma Jugoslavije
podvrZeno dvojnemu ocenjevanju, ki je potekalo uradno. Slo je za mnenje o
delovanju celotne sluZbe in so ga podale pristojne upravne oblasti (okrajni
glavarji oziroma sreski nacelniki ter osrednja slovenska upravna oblast v
Ljubljani) ter za ocenjevanje posameznikov, Ki je potekalo znotraj same orga-
nizacije skladno z njeno hierarhi¢no zgradbo. Notranje ocenjevanje je sprva
prevzelo srbsko izrocilo, kjer je bilo to enotno urejeno za vse oboroZene sile
in oroZniki niso bili nobena izjema. S¢asoma se je to spremenilo in moZje
postave v sivoolivnih uniformah so bili deleZni malce druga¢nega postopka,
kot je sicer veljal v oboroZenih silah. Praviloma je mogoce lo¢iti ocenjevanje
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¢astnikov od necastnikov. Ker je podro¢je doZivljalo spremembe, se bom
omejil zlasti na stanje sredi tridesetih let.

Kraljevski namestniki so poleti 1935 podpisali uredbo, ki je dolocala oce-
njevanje ¢astnikov in vojaskih uradnikov pri oroZnistvu in je sredi avgusta
iz8la v vojaskem uradnem listu.*”® Hkrati je ravno tam iz§lo Se navodilo o tem
ocenjevanju, ki ga je izdal minister za notranje zadeve. Namestniki so zapisa-
li, da je namen ocenjevanja pretehtati moralne, umske in telesne lastnosti,
opravljanje sluzbe, strokovnost, uporabnost in sposobnost posameznikov za
oroZnisko sluzbo.

Predpis je uredil postopek tako internega kot oblastnega vrednotenja
¢astnikov in uradnikov. Prvo ocenjevanje je bilo treba opraviti v drugi polovi-
ci decembra, in to za tekoce leto, ocenjevalec pa je bil prvi predpostavljeni
stare$ina. Ocene so bile izdelane v treh izvodih in vse je bilo treba poslati
vojnemu ministrstvu v Beograd. Tam so jih pregledali in podali morebitne
pripombe, nakar so en izvod poslali v poveljstvo enote, kjer je ¢astnik oziro-
ma uradnik sluZboval, drugi je ostal na notranjem in tretji na vojnem mini-
strstvu. Prva dva izvoda so postopoma izloc¢ali in unicevali, tisti v ministrstvu
za vojsko in mornarico pa je ves ¢as ostal v arhivu. Ocenjeni se je seznanil z
oceno staresine, kar je pisno potrdil. Ce se z oceno ni strinjal, se je lahko
pritoZil v petnajstih dneh in ocenjevalec mu je moral v petih dneh utemeljiti
oceno; e se prizadeti e vedno ni strinjal, je smel ugovor poslati v Beograd,
kjer je minister za vojsko in mornarico dokon¢no odlo¢il. Stares$ina, ki je
namenoma pristransko ocenil podrejenega, je bil moralno in kazensko odgo-
voren, saj je njegova obveza temeljila na nacelu, da mora biti ocena pravilna
in pravi¢na.

Za tiste stareSine, ki so poveljevale operativnim oroZniskim enotam, je
podal svoje mnenje tudi predstojnik upravne oblasti. Pri tem je uposteval,
kako ¢astnik organizira in nadzira opravljanje sluzbe javne varnosti, kakSen
uspeh ima pri tem in v kak3nih odnosih je z upravno oblastjo. Za komandirja
voda je tako mnenje izdelal okrajni nacelnik, za komandirja ¢ete in koman-
danta polka pa ban. Tovrstno gradivo je bilo treba poslati notranjemu mini-
strstvu do 20. novembra vsako leto, od tam pa so ga po pregledu do 10. de-
cembra odstopili poveljniku jugoslovanskega oroZnistva.

Minister za notranje zadeve je 23. julija 1936 izdal pravilnik za ocenjeva-
nje necastni$kega mostva pri oroZnikih, ki je bil objavljen tudi v OroZniskem
vestniku.*®® Obsegal je 17 ¢lenov. Tudi to ocenjevanje je opravil prvi predpo-
stavljeni, in to v drugi polovici decembra vsako leto. Za to so imeli tiskan
obrazec s 16 razpredelnicami, od priimka in imena do morebitnega priporo-
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¢ila v korist ocenjenega. Ocenjevani ni imel pravice, da bi se seznanil z oceno,
ki so jo izdelovali le v enem izvodu. Obrazec za oceno je bil podoben tako
imenovanemu »kvalifikacijskemu listug, ki so ga vodili v dveh izvodih, priza-
deti ni imel vpogleda vanj, opisoval pa je sluZbeno pot vsakega oroZnika.

9.4 Mnenje o oroznistvu za leto 1922

Triintrideseti ¢len prvega zakona o orozni$tvu je dolocil, da morajo pred-
stojniki politi¢nih oblastev vsako leto do sredine septembra poslati notranje-
mu ministru podatke za ocenitev orozZnistva. V Sloveniji se je to tedaj nanasa-
lo na okrajna glavarstva in pokrajinsko upravo v Ljubljani. Po vsej verjetnosti
so upravna oblastva po drZavi pozabila na to obveznost, saj je notranji mini-
ster sredi novembra 1922 opozoril na to dolo¢bo vse pristojne dejavnike v
kraljevini.*®!

Poverjeni$tvo za notranje zadeve je nato 18. novembra 1922 poslalo
okrajnim glavarjem nujno okroZnico, na katero so morali odgovoriti v treh
dneh. Narodeno jim je bilo, naj poro¢ajo o delovanju oroZnistva nasploh,
nato o oroZnikih in pod¢astnikih, ki bi za svoje delo zasluZili pohvalo ali gra-
jo, nazadnje pa naj ocenijo e vsakega ¢astnika posebej. Upostevajo naj stro-
kovno izobrazbo, sposobnost, uporabnost in obnasanje, ocena pa naj zajame
leto 1922.4%

Ko so na poverjenis$tvu prejeli pisne podatke iz okrajev, so sestavili skup-
no mnenje in ga 9. decembra 1922 poslali v Beograd. Imelo je tri dele, skladno
z zahtevo iz notranjega ministrstva. Prvi se je nanasal na celotno slovensko
orozni$ko mostvo in ga navajam v celoti:

»Vsa porocila okrajnih glavarstev glede delovanja orozZnidtva in njego-
vih staresin v sluzbi javne varnosti soglasajo v tem, da opravlja oroZnistvo
svojo sluZbo na splo$no vestno, vztrajno in dobro. To je v prvi vrsti posle-
dica vzorne discipline, v kateri je bilo vzgojeno starejSe oroZniStvo. Da pa
sluZba oroZnistva ni prvovrstna, kar bi lahko bila, je pripisovati predvsem
slabemu gmotnemu poloZaju oroZnistva. Mnogi oroZniki zaradi upada-
nja telesnih moc¢i ter gmotnih skrbi ne morejo svoji sluzbi posvecati tiste
pozornosti, poZrtvovalnosti in vztrajnosti, ki so potrebne za izvrsitev te
sluzbe. V razoranih gospodarskih razmerah pojema zadovoljstvo in ener-
gija ter upada zlasti interes, ki je pomemben motiv sluzbene poZrtvoval-
nosti. Iz istih razlogov tudi oroZniski narasc¢aj ni prvovrsten. Ob seda-
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njem splo$nem materialisticnem razpoloZenju je naravno, da se sposo-
ben material ne zbira v oroZniskem stanu, ki je po poklicu tezaven in
nevaren, medtem ko njegovi prihodki ne nudijo niti najbornejSe eksisten-
ce. Zdi se tudi, da je oroZniStvo v nekaterih krajih zadolZeno in da je v
svojem boju za obstoj postalo odvisno od premozZnih slojev prebivalstva,
ki ga skudajo z razli¢nimi milodari navezati nase (pogostitev, popusti pri
cenah, razne usluge).«

V drugem delu so poimensko nasteli 77 pod¢astnikov, ki so se v sluzbi
posebej izkazali. Nobenega moZa postave niso izpostavili graji.

Tretji del mnenja je vseboval ocene za 30 ¢astnikov, pri ¢emer so izpustili
stare$ine v poveljstvu ljubljanske oroZniske brigade. Navedel bom eno od teh
ocen: »Alojzij Barle, major, komandir 1. ¢ete v Kranju, je zelo sposoben in
energicen orozniski ¢astnik, ki svojo sluzbo opravlja poZrtvovalno in uspesno
ter skrbi za dobrobit in zadovoljstvo mos$tva kljub slabim materijelnim raz-
meram.«*® Navedeni je pozneje postal poveljnik oroZniskega polka v Srbiji in
se upokojil kot poveljnik dravskega oroZni$kega polka.

Prvo tako ocenjevanje je v drZavi ocitno potekalo neenotno, zato je notra-
nji minister 9. decembra 1922 razposlal vsem podrejenim pokrajinskim na-
mestnikom okroZnico, v Kateri je bolj natan¢no opisal postopek ocenjevanja
oroznistva in stare$in. Nastel je §tiri temeljne sestavine ocene, ki jih je treba v
prihodnje dosledno upostevati: v kak$nih odnosih je z upravnimi oblastmi;
kako se odziva in opravlja pozive sluZbenih oblastev; kako se stare$ina sam in
njemu podrejeni udejstvujejo v sluZbi javne varnosti in kak$ne uspehe so
dosegli; ali so in kolik3ni razlogi pri stare$inah in oroZnikih, da ni doseZena
bolj$a javna varnost. Ocene so zaupne, toda ocenjeni stare$ina ima pravico,
da jo vidi; ¢e se ne strinja, se sme pritoZiti notranjemu ministru.

Izvirnik beograjskega dopisa v cirilici je imel pri Cetrti sestavini ocene oc€it-
no tipkarsko napako, saj je pisalo: »Dali i koliko ima uzroka da staresina i
Zzandarma, $to nije postignuta povoljnija javna bezbednost.« Pisati bi mo-
ralo »do« in ne »da«. To je brZ¢as ostalo skrito ljubljanskemu uradniku na
poverjeniStvu za notranje zadeve, saj je napako ponovil, ko je okroZnico pre-
pisal v latinico, nakar so jo 16. decembra istega leta razposlali vsem okrajnim
glavarjem. PriloZili so ji obrazec za vpisovanje ocen glede vseh $tirih sestavin
in pri ¢etrtem so po slovensko zapisali takole: »Ali in v koliko obstoje raz-
logi glede starej&in in oroZnikov v svrho povzdige javne varnosti.« Ta rubrika
v obrazcu je praviloma ostajala prazna ali pa so vanjo zapisali le »brezpred-
metno«.48s
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9.5 Ocena deset let pozneje

Dne 16. septembra 1932 je kraljevska banska uprava Dravske banovine
izdelala rokopis z naslovom Ocene orozniskih komandirjev za leto 1931/32.
Navedel ga bom v celoti:

»V zvezi z razpisom z dne 16. julija 1931, II. br. 21.546, ¢ast mi je
predloZiti ministrstvu ocene podrejenih sreskih nacelnikov in sreske iz-
postave v Skofji Loki o komandirjih oroZniskih ¢et, vodov in postaj v
Dravski banovini.

Ocena se je tudi za leto 1931/32 izvrsila po dosedanjih predpisih, ker
nova uredba o ocenjevanju poslovanja Zandarmerije in njenih staresin Se
ni bila izdana.

Ocene so v obce prav povoljne in deloma celo odli¢ne, kar dokazuje,
da je Zandarmerija v dobi, na katero se ocena nanasa, v ob¢e dobro izvrsi-
la svojo dolZnost. SluZzba Zandarmerije je bila v tej dobi osobito teZka, ko
je opozicija pred volitvami poslancev v narodno skups¢ino razvila Zivah-
no agitacijo in ko se je agitacija opozicije ob 60-letnici rojstva dr. Koro$ca
zopet dvignila in je njena akcija dosegla svoj visek v znanih dogodkih v
kranjskem in kamniskem srezu. Pri tem je Zandarmerija hvalevredno vr-
Sila sluZbo javne varnosti in varovala ugled obstojecega reda v drZavi. Do-
godili so se le nekateri slucaji, ko posamezni Zandarmi niso izpolnili po-
polnoma svoje dolZznosti in sem bil radi tega primoran predlagati
komandi dravskega Zandarmerijskega polka premestitev nekih koman-
dirjev. Ob dogodkih v kamniskem srezu tudi izvestiteljska sluzba ni delo-
vala tako, kakor bi se moglo pri¢akovati in se je v tem oziru vr$ila daljsa
preiskava potom komandirja ljubljanskega Zandarmerijskega voda in po-
tom sreskega nacelnika v Kamniku. Rezultat je bil, da sem predlagal pre-
mestitev komandirja postaje Moravée Zupanci¢a Alojza. Tudi sreski na-
¢elnik v Kocevju poroca, da Zeli v rajonih postaj Podgorica in SodraZica
izboljSanje izvestiteljske sluZzbe. Glede komandirja Felicijana Alojzija pa
pripominja sreski nacelnik, da je Ze starejs$i Zandarm, kateremu fizi¢ne
sile ne dovoljujejo, da bi vr§il sluzbo kakor treba.

Soglasje med sluZbenimi oblastvi in Zandarmerijo je bilo prav dobro,
kar zna¢i dobro umevanje sluzbenih dolZnosti tako od strani sluZbenih
oblastev, kakor tudi s strani Zandarmerijskih komandirjev. Manjse tezko-
¢e so nastale samo v nekoliko slucajih pozivne sluzbe. Komanda dravske-
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ga Zandarmerijskega polka in podrejene Zandarmerijske edinice namrec
Zele, da naj Zandarmerija vr$i v ob¢e samo sluzbo javne varnosti in da naj
se ne uporablja za razne poizvedbe, ki niso v neposredni zvezi s sluzbo
javne varnosti. V tem smislu so nekateri komandirji zavracali zahteve sre-
skih nacelnikov glede izvrSitve poizvedb. Stalis¢e dravskega Zandarmerij-
skega polka v nacelu ne oporekam in sem v tem smislu izdal sreskim
nacelnikom ponovne odredbe, vendar Zelim, da bi komandirji postaj izvr-
Sevali naloge sreskih nacelnikov brez prigovora, ker sreski nacelnik mno-
gokrat nima moZnosti pribaviti gotove podatke po drugi poti kakor z Zan-
darmerijo. Trpi tudi ugled sreskega nacelnika, ako komandir postaje
zavraca njegove odredbe.

K oceni sreskega nacelnika v Radovljici poro¢am, da je komandir po-
staje Bled Teofilovi¢ Proka po svoji krivdi zaSel v ostra nesoglasja z Zupa-
nom ob¢ine Bled. Ker tudi sicer njegovo ponasanje ni bilo neprikorno,
smatram, da ne spada ve¢ na to vazZno postajo ter sem predlagal njegovo
premestitev.

Predlagal sem tudi premestitev komandirja postaje Rogaska Slatina,
ker je bil njegov ugled vsled zvez z nekim tujerodnim podjetnikom toliko
omajan, da sem izgubil popolno zaupanje v njegovo nepristranost.

Nekateri sreski nacelniki predlagajo ojaCenje postaj. To se pa¢ ne bo
moglo storiti, ker je staleZ mostva dravskega Zandarmerijskega polka mo¢no
zmanj$an. Omeniti moram 8$e, da se mora mnogo Zandarmerijske sile upora-
biti v radovljiskem srezu za sluZbo javne varnosti na Bledu in v okolici.«*%

Rokopis te ocene je bil napisan zelo ¢itljivo. Ko so ga podpisali pristojne
staresine, so ga dali v prepisovalnico, kjer so ga strojepiske pretipkale. Ko je
nato dokument podpisal $e ban, so ga poslali v Beograd.

9.6 Oznacbe émov in polozajev

Na temelju Zakona o oroZni$tvu je minister za vojsko in mornarico v
sporazumu z notranjim ministrom izdal Uredbo o obleki oroZnistva, ki jo je
maja 1922 objavil vojaski uradni list.*” Zamenjala je Uredbo o obleki srbske
vojske, izdano 15. decembra 1900. Zelo na kratko bom opisal nekaj doloc¢b
tega predpisa, ki je imel namen, da na zunaj izrazi hierarhijo v tej sluzbi; torej
je uredba nosila znacaj pripomoc¢ka, ki naj utrdi notranji red in disciplino
moZ postave.
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Uniforma je bila izdelana iz sivoolivne ¢oje. Oznake ¢inov so bile nasite na
bluzah in plag¢ih. Castniki so imeli na ramenih epolete in na njih srebrne
zvezdice, ki so oznacevale ¢in; razporejene so bile bodisi dve vzporedno bodi-
si tri v trikotniku bodisi 8tiri v $tirikotniku. Na levem rokavu bluze in plas¢a je
bil nasitek, dolg deset centimetrov in $irok tri centimetre, pri niZjih ¢astnikih
srebrn in pri vigjih zlat. Razloceval je ¢astnike oroZnistva od drugih ¢astnikov
v vojski in mornarici, saj je sicer bila njihova uniforma enaka oziroma podob-
na. Castnikom je pripadalo ve¢ vrst uniform, na primer paradna, slovesna,
delovna, ter dvoje vrst pokrival, imenovani »$ajkaca« in »$apka« (¢epica).

Podcastniki, kaplarji in oroZniki so imeli le eno vrsto uniforme in k njej je
spadalo: kapa (»8ajkaca«), bluza, dvoje vrst hla¢ (bodisi z navadnimi bodisi z
gamasnimi hla¢nicami), plad¢ in ogrinjalo. Oprema je vsebovala sabljo oziro-
ma noz, $kornje, ¢evlje, ostroge, pas za sabljo, opasa¢ in rokavice. Sabljo in
noZ so nosili z leve strani. Cini so bili 0zna¢eni z majhnimi belimi zvezdicami
na naramkah bluze in plas¢a. OroZnik je imel naramko povsem prazno, ka-
plar eno zvezdico, podnarednik dve, narednik 2. razreda tri in narednik 1.
razreda tudi tri zvezdice, vendar na rde¢ih naramkah. Za poletje jim je pripa-
dala le poletna bluza, ki so jo smeli nositi od zacetka maja do konca oktobra.
Poletna garderoba ¢astnikov pa je bila bogatejsa.

Nedcastniki so nosili tudi oznacbe poloZajev. Na zunanji strani, v sredini
levega rokava bluze in plad¢a, je bil prisit bel trak, $irok en centimeter in v
obliki obrnjene ¢rke V. Vodja patrulje je imel en tak$en trak, namestnik ko-
mandirja oroZni$ke postaje dva in komandir postaje tri trakove, ki so jim rekli
tudi »¢varake.

Do razpada drZave sta iz$li $e dve tovrstni uredbi, ki so ju izdali kraljevski
namestniki. Obe sta bili objavljeni v vojaskem uradnem glasilu, in sicer prva
2. maja 1935 in druga 9. novembra 1939.

Predpis iz leta 1935 je prinesel nekaj novosti, ki jih velja omeniti. Castnik
je smel nositi slovesno uniformo le, ¢e se je javil kralju, na zabavah v ¢ast
kralja ali ob zasebnih slavjih. Na kapi je bila kokarda ovalne oblike, velika 38
X 26 milimetrov, izdelana iz kovine in v njej je bil kraljev monogram. Necast-
niki so nosili kokarde brez kraljevega monograma in pripadala jim je le sluz-
bena uniforma, kamor je spadala tudi poletna bluza iz lanene ali bombaZne
tkanine. Castnidke epolete so bile zlate, ¢ine pa so oznacevale srebrne zvezdi-
ce na njih. Necastniki so imeli rde¢e naramke z rumenimi zvezdicami, ki so
oznacevale ¢in. OroZnik je bil brez take zvezdice, kaplar je imel eno, podna-
rednik dve in narednik tri. Vi§je podc¢astni$ke ¢ine so oznacevali $e zlati tra-
kovi na naramkah. Narednika-vodnika 3. razreda je oznaceval en zlat trak
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Sirine 7 milimetrov, narednika-vodnika 2. razreda dva in narednika-vodnika
1. razreda trije. Razmak med trakovi je zna$al 10 milimetrov. Vsi naredni-
ki-vodniki so nosili na naramkah $e po $tiri rumene zvezdice, razporejene
Stirikotno. Castniki in naredniki so morali nositi sabljo na levi strani, vsi drugi
pa noZ na desni strani, skupaj s samokresom. Ovijace so bile iz ¢oje, gamase
pa iz ¢rnega usnja; prve so mostvu pripadale zastonj, druge pa so morali
kupiti z lastnim denarjem.**® Ze spomladi leta 1937 so to uredbo nekoliko
dopolnili.*®

Uredba iz leta 1939 je za vse mostvo predvidevala vojno uniformo. To je
bil ¢as, ko je na zahodu Evrope Ze divjala vojna vihra. Predpisano je bilo, naj
kokarde pri ¢astnikih nadomesti emblem, izvezen ali kovinski. To je dvoglavi
orel s krono, obdan z zlatim vencem, pritrjen na rdeco ¢ojo. Necastnikom
pripada namesto kokarde bel kovinski grb v velikosti 45 x 30 milimetrov,
ravno tako pritrjen na ¢ojo rdece barve. Za oznacevanje vsakr$nih ¢inov slu-
Zijo $tirikrake rumene zvezde. Podcastniki, kaplarji in orozniki so se lahko
nadejali bogatejSega izbora bluz, saj so se obetale treh vrst: navadna iz ¢oje,
poletna sivoolivna iz bombaZa in prazni¢na bela za poletje. Civilno obleko so
med opravljanjem sluZbe smeli nositi le po odlo¢itvi predpostavljenega stare-
§ine, in sicer tedaj, ko so zbirali dolo¢ena obvestila.*® Ze naslednje leto je
prineslo dve spremembi uredbe, ki ju ni bilo ve¢ mogoce v celoti uveljaviti, saj
je prej prislo do vojne tudi v Jugoslaviji.*!

Za niZji, necastnidki kader so se ¢ini veckrat spreminjali in staro stanje je
bilo treba usklajevati z novimi dolo¢bami. Prihajalo je do prevedb v nove ¢ine.
Ker je bila od hierarhi¢ne stopnje odvisna tudi placa oziroma tudi nekateri
drugi prejemki, to ni bilo povsem nebolece ali brez pomena za prizadetega.
Tako je predsednik ministrskega sveta 2. marca 1931 izdal pravilnik za izvaja-
nje dolo¢b oroZniskega zakona,*”? ki je podrobneje uredil na¢in prevedbe v
nove podcastni$ke ¢ine. Ker je bilo v tej stroki ve¢ ruskih carskih ¢astnikov in
podcastnikov vojske in oroZnistva, je navedeni pravilnik predvidel tudi nacin
zbiranja podatkov o teh ruskih drZavljanih, ki so se nanasali na njihovo pre-
vedbo v nove ¢ine. Podatke o njihovem preteklem sluZbovanju v Rusiji so
morali zbirati na razgovorih s prizadetimi osebami, o katerih so vodili zapi-
snik, navzoca pa sta morala biti Se dva oroZnika. Zbrano gradivo so nato vse
enote poslale na poveljstvo oroZnistva v Beograd.
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9.7 Stroko lociti od politi¢nih strank

Oblast se je zavedala stalne moZnosti in nevarnosti, da bi drzavni usluz-
benci svoje delo opravljali tudi v korist te ali one politi¢ne stranke.

Najprej so se celo odlo¢ili, da bo moZem postave prepovedana tudi volilna
pravica. Prestolonaslednik Aleksandar je 8. junija 1920 v slovenskem urad-
nem listu objavil Uredbo o ob¢inskih volitvah v Sloveniji,*”* do katerih pa je
prislo 3ele aprila naslednjega leta. Imela je 65 ¢lenov in je podrobno urejala
volitve v ob¢inske zastope (Zupani, podZupani in ob¢inski svetovalci). Doloci-
la je tudi tiste drzavne uradnike oziroma osebe, ki ne bi smele uveljavljati
pravice do volitev. Sem so bili uvr$€eni tudi orozniki, ki ne bi smeli niti voliti
niti biti izvoljeni. KaZe, da s to uredbo ni bilo vse v redu, in prestolonaslednik
je podpisal novo, ki je pri nas iz8la konec februarja naslednjega leta.** Med
osebami, ki niso imele volilne pravice, je izpustila tudi oroZnike pa tudi sicer
je skr¢ila skupine tistih, ki iz drugih razlogov ne bi smeli voliti, od obsojencev
do pijancev. To, drugo uredbo je zamenjal Zakon o volitvi v ob¢inska zastops-
tva v Sloveniji, ki je bil objavljen aprila 1921.%*

Varovalko zoper omenjeno nevarnost je prinesla prva ustava nove drZa-
ve.”® Njen 107. ¢len je drZzavnim usluZbencem nalagal, naj delujejo le v splo-
$no korist: »Uporabljanje oblasti in poloZaja drZavnih uradnikov v strankar-
ske namene kakor tudi vplivanje predstojnikov na drZavne usluZbence v ta
namen se kaznuje po zakonu.«

Pozneje je iz8lo $e nekaj predpisov, ki so urejali delo in Zivljenje drZavnega
aparata. Med temi velja omeniti vsaj Zakon o notranji upravi,*”’ ki je zacel
veljati 21. junija 1929, torej v Casu, ko je kralj uvedel osebno oblast in ukinil
parlamentarno ter strankarsko dejavnost. Pod notranjo upravo je spadalo
tudi oroZnistvo. V razdelku o depolitizaciji osebja je zakon dolocal, da usluz-
benci notranje uprave ne smejo »kakorkoli izraZati strankarske pripadnosti
ter v kakr$nikoli obliki strankarsko delovati in se uveljavljati«. Za krSitelje so
bile predvidene naslednje kazni:

* denarna kazen do zneska vseh trimese¢nih prejemkov,
* odstranitev iz drZzavne sluZbe,

» zmanj$anje pokojninskih prejemkov in

¢ odvzem pravice do pokojnine.

Prva dva ukrepa je smel izre¢i notranji minister sam, preostala dva pa Sele
po zasli$anju zbora staresin in po soglasju predsednika ministrskega sveta.
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9.8 Oroznisk praznik

Srbski orozniki so leta 1888 prvi¢ praznovali svoj dan. To je bil spomin na
2. junij 1862, ko je povsem novo oroZni$tvo kneZevine branilo Beograj¢ane
pred nasiljem turske vojske. Bili so juna$ki in uspe$ni, osovraZena tuja vojska
pa se je morala umakniti v trdnjavo Kalemegdan.

V novi drZavi so ta dan obdrzali kot oroZniski praznik. Po spremembi
koledarja, ko so 15. (oziroma 28.) januarja 1919 tudi v Srbiji in Crni gori uvedli
gregorijanskega,*® je to postal 15. junij, vendar se je tako imenovani »dan
duhov« (pri nas sv. Trojica) ¢asovno spreminjal.*® Vsako leto je bila na ta dan
v Beogradu osrednja slovesnost in postopoma so praznovanje organizirali
tudi v drugih enotah.

Opisal bom potek proslave v Beogradu 15. junija 1932.°% Zjutraj se je
mostvo osrednjega oroZniskega poveljstva udeleZilo mase v saborni cerkvi,
nato pa se je odpravilo v $tab beograjskega oroZniskega polka na Kraljevem
trgu. Na eni strani dvori$c¢a vojasnice je stala tribuna za goste, nasproti nje je
bil oder za kulturni program, vmes pa prostor za cerkveni obred v vseh treh
uradnih veroizpovedih (v pravoslavni, rimokatoli$ki in muslimanski). V ime-
nu kralja se je slovesnosti udeleZil njegov pribo¢nik general Milan Je¢meni¢.
Navzodi so bili poveljniki vseh oroZnigkih polkov. Slavnostni govor je imel
osrednji poveljnik, divizijski general Dusan Markovi¢. Po govoru je podelil
nagrade tistim, ki so se pri delu posebej izkazali. Denarne nagrade so znasale
od 500 do 1.000 dinarjev. Bilo jih je sedem vrst.

Notranje ministrstvo je nagradilo sedem oroZnikov, vsakemu je dodelilo
tiso¢ dinarjev; Stavre Trpkovié, rentnik iz Beograda, je nagradil pet moZ in
so prav tako vsi prejeli po tiso¢ dinarjev; Sklad Nikole Hristi¢a, biviega pred-
sednika ministrskega sveta, je enemu oroZniku namenil 579 dinarjev;
Zvezi lovskih drustev Srbije in Beograda sta s po 500 dinarjev nagradili 24
oroznikov za doseZke pri zatiranju divjega lova; Drustvo za varstvo Zivali in
rastlin je prispevalo tri nagrade po 500 dinarjev; urednik revije Kriminalna
biblioteka je dal dve nagradi po 500 dinarjev; uprava cerkve RuZice v beo-
grajski trdnjavi Kalemegdan je s 500 dinarji nagradila enega oroZnika za
zasluge pri zatiranju zmerjanja vere. Za tem je sledil druZabni del prazno-
vanja.

Postopoma so uvedli prakso, da so pred zacetkom slovesnosti izvedli tudi
mimohod oroZniskih enot (parado) po cesti v bliZini navedene voja$nice beo-
grajskega oroZnistva.
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Z letom 1936 so ta praznik, ki so mu rekli »oroZniska slavay, zaceli pro-
slavljati tudi po polkovnih poveljstvih. Na dvori$¢u Staba dravskega oroZnis-
kega polka se je tako zadnji dan maja 1936 zbrala ¢astniska elita in povelj-
nik Alojzij Barle je nagradil kaplarja Vida AmbroZi¢a; dobil je nagrado
Produktivne ¢izmarske zadruge iz Zirov, in sicer par Cevljev, komasne,
opasac in sluZbeno torbico.”® Naslednje leto je bil nagrajen narednik Avgust
Erzeti¢, ki je bil uspesen pri odkrivanju poZigalcev na obmocju oroZniske
postaje Dolnji Suhor v Beli krajini. Vzajemna zavarovalnica mu je odobrila
200 dinarjev. Navzocih je bilo tudi 14 drugih oroZnikov, ki so se pri delu
posebej trudili.>®?

Pri nagradah je vcasih prislo do neljubih zapletov. Minister za notranje
zadeve je predzadnji dan marca 1938 predlagal podelitev denarnih nagrad 19
moZem dravskega oroZni$kega polka. Izplacilo je iz razli¢nih razlogov zasta-
ralo. Tedaj je kraljevska banska uprava Dravske banovine 24. marca 1939
odlo¢ila, da bo skupen znesek 5.950 dinarjev izplacala iz svojih rezervnih
prora¢unskih sredstev.’®

Da bi poenotili nagrajevanje mos$tva, so kraljevski namestniki predzadnji
dan leta 1940 izdali Uredbo o podeljevanju nagrad pri oroZnistvu, ki jo je na
zactetku februarja naslednjega leta objavil tudi ljubljanski uradni list.** Na-
grade so bile zamisljene kot priznanje za poZrtvovalno delo ali za poseben
uspeh ob nevarnem opravilu, bile so denarne in moralne, med slednje pa so
Steli pohvale in odlikovanja. Castniki in vojaski uradniki pri oroZnidtvu bi
smeli prejeti le moralna priznanja. Uredba ni mogla zaZiveti, saj je drZzava
kmalu doZivela zasedbo in razpad.

Na osrednji oroZniski slovesnosti v Beogradu so izobesili oroZniski
prapor. Vojska nove drZave je namre¢ nadaljevala izro¢ilo tudi pri podelje-
vanju praporov dolo¢enim vojaskim enotam. Prestolonaslednik Aleksan-
dar je izdal Uredbo o zastavah nase vojske, ki je bila konec oktobra 1920
objavljena v vojaskem uradnem listu.’® Dolocila je enote, ki so imele svo-
je prapore. To so bili praviloma pehotni ali konjeniski polki, dobilo pa ga
je tudi poveljstvo celotnega oroZnistva, in to enakega kot pehotni polki.
Prapor je sestavljalo platno, drog in trak. Platno je bilo kvadratno, veliko
75 x 75 centimetrov, v barvah drZavne trobojnice, ki so si sledile od zgoraj
navzdol v tem zaporedju: modra, bela in rdeca. V sredini je bil na obeh
straneh drZavni grb, nad njim pa je pisalo »Za kralja in domovino«. Napis
je bil na eni strani v latinici in na drugi v cirilici. Drog je bil visok 2,62
metra. DolZina traku je merila en meter, $irina pa petnajst centimetrov.
Prapor so hranili v §tabu vsega oroZni$tva, uporabljali pa so ga ob slove-
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snostih, kot so dan oroZni$tva, proslave v podcastniski $oli, drZavni praz-
niki itd.

Dne 6. septembra 1930 je kralj podelil vojaskim polkom in oroZnistvu
nove prapore, stare pa so shranili na kraljevem posestvu v Topoli.>®
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Podnarednik Franc Kranjc z Zeno Marijo

(v sredini prve sedece vrste) na poroc¢nem slavju.
(Arhiv Marijana Kranjca)



Orozniki iz Poljan pri obdelovanju \postajnega vrta 10. maja 193S.
Drugi z leve proti desni je kaplar Djuro Njavro.

(Arhiv Marije Stefe iz Polj}m )

Orozniski kaplar Andrej
Gaspari¢ v letni uniformi
leta 1936.

(Arhiv Andreja Ga$parica iz
Ljubljane)
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10.

Socialne razmere mostva

Socialne razmere, v kakr$nih so Ziveli in delovali oroZniki, so bile razli¢-
ne. Razlike so veljale tako med posameznimi pokrajinami znotraj drZave kot
tudi med obdobji obstoja kraljevine. Verjetno so v najteZavnejsih razmerah
sluzbovali moZje v juznih predelih. Tam sprva $e ni bilo prostorov za oroZnis-
ke enote, opravka so imeli s $tevilnimi oboroZenimi tolpami, obmodje je pri-
zadela prva svetovna vojna in je bilo tri leta pod tujo zasedbo, svoje pa je
opravil tudi pregon poraZenih vojsk po preboju solunske fronte.

Casovno bi bilo mogoce po socialni plati razlikovati tri kriti¢na obdobja:

* Prva leta po koncani vojni je imel jugoslovanski dinar majhno vrednost
v primerjavi z zahodnimi valutami in uvoZeno blago je bilo zelo drago,
domacdega pa ni bilo na razpolago. Poleg tega je bila v obtoku 3e av-
stro-ogrska krona, kar je zapletalo pladilni promet. Obnova juZnih po-
krajin je zahtevala ogromno sredstev. Vse to je, skupaj z drugimi dejav-
niki, vplivalo na slabe Zivljenjske pogoje oroZnikov.

* Ko so se razmere malo uredile, je nastopila svetovna gospodarska kriza,
ki je prizadela tudi Jugoslavijo. OroZniki so bolj ali man;j delili usodo
ostalega prebivalstva.

 Po izbruhu druge svetovne vojne, 1. septembra 1939, so tudi za oroZni-
ke nastopila leta suhih krav, kot bi lahko rekli po domace. Draginja je
bila vse vedja, hkrati pa tudi pomanjkanje osnovnih Zivljenjskih po-
trebsdin.

Vse tovrstne teZave so trle tudi upokojene oroZnike. Ti so se po zgledu
tujih kolegov hoteli povezati in tako organizirani vplivati na izboljSanje svoje-
ga poloZaja. Slovenski upokojeni moZje postave so zametke svojega drustva
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podedovali iz ¢asov cesarstva. Zgledi so vlekli in 8. marca 1931 so v Beogradu
osnovali zdruZenje tam Zive€ega upokojenega oroZnistva, ki pa nekako ni
moglo zaZiveti.?””

10.1 Oroznistvo nekaj stane

DeZelno oroznisko poveljstvo v Ljubljani je Ze 8. novembra 1918 pisalo
gospodarskemu uradu pri poverjeni$tvu za narodno obrambo o prejemkih oroZ-
nikov in iz spisa je mogoce razbrati neugodno stanje na tem podro¢ju.*® Dne
4. decembra 1918 pa je isto poveljstvo pisalo vsem okrajnim in oddel¢nim oroz-
niskim poveljstvom in navedlo, kak$ni prejemki pripadajo nekaterim ¢astnis-
kim stopnjam; to je bilo brZ¢as potrebno zaradi tega, ker je prihajalo do razlik.>*

Dne 25. marca 1919 je viSje oroZnisko poveljstvo v Ljubljani porocalo de-
Zelni vladi za Slovenijo, da je bila prej$nji dan na tem poveljstvu delegacija
oroZnikov, ki se je zavzela za povianje prejemkov zaradi podraZitve hrane.
Porocilu je dodalo Se svoje Dnevno povelje §t. 9 z dne 10. marca istega leta, ki
je imelo 13 tock. Prva je navajala dotedanje in nove ¢ine pri oroZnis$tvu ter
vsaki stopnji pripadajoce prejemke. Dotedanji novinec-oroZnik je postal oroz-
niski pripravnik, vodja oziroma podstraZzmojster se je preimenoval v kaplarja,
strazmojster 2. razreda je postal podnarednik, straZmojster 1. razreda, okraj-
ni in oddel¢ni straZmojster pa so ustrezali novi stopnji narednika, kot so po-
jasnili novo hierarhijo.*"

Dne 14. julija 1919 je ministrstvo za vojsko in mornarico pisalo notranje-
mu ministrstvu o velikih stroskih za dovoz vode in dostavo poste na nekatere
oroZniske postaje, za kar so morali iz vojaSkega prora¢una odsteti 7.485,53
krone mese¢no. Da bi ta izdatek prihranili, je ministrstvo predlagalo, naj
vodo in posto dostavljajo obcine s sredstvi iz svojih proracunov. Spis je nato
notranje ministrstvo 13. avgusta istega leta odposlalo poverjeniStvu za notra-
nje zadeve v Ljubljani in deset dni pozneje so od tam vprasali poveljstvo V.
orozni$ke brigade, katere oroZniske postaje v Sloveniji to zadeva. Odgovorili
so 4. septembra, in sicer, da tedaj ni imelo vode deset oroZniskih postaj (Petri-
na, Draga, Sodrazica, Predgrad, Vinica, Metlika, St. Rupert, Kapele, Ptujska
gora in Sv. Tomaz), po3ta pa ni prihajala v dve enoti na biviem Kranjskem in
Stajerskem (Velika Stanga in Tezno) ter v osem enot na Korodkem. Dne 17,
oktobra 1919 so s poverjenistva za notranje zadeve odpisali notranjemu mini-
strstvuy, da se stro$ki za dostavo vode ne morejo in ne smejo naloZiti obd¢inam,
glede dostave poste pa naj se obrnejo na pristojno ministrstvo v Beogradu.®"
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V prorac¢unu Kraljevine SHS za leto 1919/20 so oroZni$tvu namenili
62.150.729 dinarjev, in to znotraj vsote 562.486.501,51 dinarja, predvidene za
vojno ministrstvo. Poleg tega so za te namene nacrtovali $e 13.390.416 dinar-
jev izrednih izdatkov. Ministrstvo za notranje zadeve naj bi dobilo
7.419.591,40 dinarja in 35.682.764 kron.>*

10.2 Neugodne primerjave
s policyskimi straznika

Sredi leta 1919 je bil v Ljubljani ustanovljen Odbor za zasedeno ozemlje,
ki je v svoj nacrt delovanja vkljucil zlasti skrb za begunce in izseljence z oze-
melj, ki so ostala zunaj slovenskega dela Kraljevine SHS. S tega odbora so
23. oktobra 1919 pisali poverjeni$tvu za notranje zadeve o tegobah oroZni-
kov, ki so pribezali k nam iz Avstrije in Italije. Dopis navajam v celoti in dobe-
sedno:

»Od oroZnikov-beguncev iz zasedenega ozemlja smo prejeli sledeco
pritoZbo in prosnjo:

Po preobratu smo pribeZali v Jugoslavijo. V zasedem ozemlju smo
pustili svoje druZine.

V sluZbovanje smo bili dodeljeni razli¢nim postajam, najve¢ pa ambu-
lantni kontroli na Zeleznici.

Vlada in poveljstvo sta razumela, da imamo velike stroske, ker smo
morali vsaki dan potovati in hraniti se po postajnih restavracijah, in nam
je z naredbo v mesecu novembru 1918 dolocila dvakratni prehranjevalni
pav8al v znesku K 16 dnevno.

To smo prejemali do konca aprila t. I. redno. S 1. majem t. l. se nam je
pa izplacevanje ustavilo, ker so place regulirali, in sedaj dobivamo name-
sto prehranjevalnega zneska draginjsko doklado v znesku 100 dinarjev, t.
j. 300 K mese¢no. Dnevnine za voZnjo so nam ustavili.

Meseca junija smo vloZili pro$njo za izpla¢ilo dnevnin na V. oroZni$ko
brigado. Komanda brigade nam je odgovorila, da nima za to fonda ter naj
se obrnemo na vlado, ki je kontrolo na Zeleznicah uvedla in dnevnine
zagotovila.

Takrat smo spadali pod vrhovno poveljstvo Zelezniske inSpekcije v
Ljubljani.
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20. septembra t. 1. nas je poveljstvo delegiralo razli¢nim orozniskim
postajam na Korosko.

Ako primerjamo place policistov, ki so bili nam v sluzZbovanje dodelje-
ni in ki so dobivali 600 K draginjske doklade, nadalje na vsakega otroka 60
K, za Zeno 60 K in so $e vrhu tega bolje placani nego mi, je o¢ividno, da
smo bili mi pri placi prikraj$ani.

Pripravljeni smo vse Zrtvovati za domovino in drZavo, a ker smo brez
sredstev in ker smo vse imetje pustili v zasedenem ozemlju, prosimo, da
se nam pomaga in nas za na$e izvanredno sluZbovanje primerno placa.«**?

Podpisan je bil dr. Vodopivec, ki je priporocil, da bi pro3njo oroZnikov,
njegovih rojakov, primerno resili. Zadevo je prevzel referent za orozZniske
zadeve pri poverjeniStvu za notranje zadeve. Ta je odboru odpisal 2. decem-
bra 1919. OroZni$tvo je sedaj v popolni oskrbi pri poveljniku celotnega oroz-
nistva, kot doloc¢a 52. ¢len uredbe o oroZni$tvu; notranji upravi po tej uredbi
ne pristoji nobena ingerenca v preskrbi oroZnistva, je pribil vladni svetnik,
avtor dopisa.’

Kmalu po uveljavitvi uredbe o oroZnistvu so tudi v Sloveniji nastale neja-
snosti glede zdravstvene oskrbe mostva. Izgleda, da so ustvarjalci te uredbe
preve¢ izhajali iz domacih (srbskih) razmer. V bivsi Kraljevini Srbiji so bili
orozniki namreé razporejeni le po vecjih mestih, in to v vecjih enotah,
zdravstveno pa so se oskrbovali v tamkaj$njih vojaskih bolni$nicah. V drugih
predelih drZave, zlasti $e v Sloveniji, je bilo mo§tvo razporejeno po majhnih
postajah, v mestih so bila le malo$tevilna poveljstva. Nastalo je vprasanje, kje
in kako zdraviti bolne ali po§kodovane moZe postave.

Resitev so ponujale obstojece civilne bolni$nice v mestih, ki so svoje stori-
tve sprva zaratunavale neposredno posameznemu oroZniku. Ker pa ti niso
imeli dovolj denarja, so prosili poveljstvo V. oroZni$ke brigade, naj uredi to
vprasanje. Od tam so porocilo poslali v Beograd in sredi junija 1919 je mini-
ster za vojsko in mornarico dolo¢il, da bo stroske poravnaval njegov resor.*”

Zato je poverjeniStvo za notranje zadeve 8. oktobra 1919 posebej opozori-
lo vsa okrajna glavarstva, politi¢ne izpostave ter mestne magistrate v Ljub-
ljani, Mariboru, Celju in na Ptuju, naj bolniSnicam ukaZejo, da ra¢une za
zdravljenje oroZnikov izstavljajo najvisji vojaski oblasti v glavnhem mestu dr-
Zave. Podobno velja za prevoze oroZnikov v bolni$nice ali od tam na njihove
domove.'¢
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10.3 Tezave s plac¢nikom

Do uveljavitve oroZniske uredbe je v Slovenji veljal avstrijski zakon o
oroznistvu z dne 25. decembra 1894, ki je urejal tudi nastanitev mo$tva ozi-
roma enot. Stroske za prostore orozniskih postaj so pladevale posamezne
dezele. Uredba pa je v Ze omenjenem 52. ¢lenu dolocila, da je to v pristojnosti
osrednjega poveljstva v Beogradu.

Prenos pla¢nika pa ni potekal povsem gladko, za kar je bilo ve¢ razlogov,
in eden je bil tudi dejstvo, da je ozemlje Slovenije do prevrata spadalo pod
deZelni vladi v Ljubljani in Celovcu ter pod cesarski namestnistvi v Gradcu in
Trstu. Sedaj pa sta nenadoma ostala le (najbliZja) Ljubljana in (bolj oddaljeni)
Beograd. Poleg tega se je $tevilo postaj spreminjalo. Zaradi vseh teh razlogov
so nekatere enote spoCetka ostale brez denarja za placilo stroskov poslovnih
prostorov. Poverjenistvo za notranje zadeve je veckrat sporocilo notranjemu
ministrstvu, katere postaje Se niso oskrbovane po novih dolo¢ilih.

Spomnim naj le na teZave oroZniske postaje Videm, ki je posteljnino in
posteljo najela pri upokojenem Zupniku, in to za obdobje od zacetka januarja
do konca junija leta 1919. Ker Zupnik ni mogel izterjati stroskov, se je dalj
¢asa dopisoval s pristojnimi oblastmi, dokler mu niso dela stroskov (do sredi-
ne maja) poravnali iz sredstev vojaske intendance za Slovenijo, preostalih pa
iz sredstev V. oroZniske brigade.*”

Nekatere postaje so delovale v zelo slabih prostorih, druge so hoteli njiho-
vi lastniki zopet pridobiti za lastne potrebe in prekiniti zakupne pogodbe,
tretje so morale placevati zelo visoko najemnino, saj se je zakupnina dolocala
po krajevnih cenah. Vse tovrstne teZave so bile najvecje v Prekmurju, kjer je
bilo treba to sluzbo organizirati precej na novo oziroma na skromnejsem
ogrskem izro¢ilu. Komandirji postaj ali visje staresine so se ustno ali pisno
dogovarjali z okrajnimi glavarstvi, da bi resili tovrstne teZave. Pri tem so po-
vsem odkrito namigovali na moZnost ali potrebo, da bi prostore za oroz-
nidtvo enostavno zasegli. To je ob¢inam dopuscala ustrezna naredba ljub-
ljanske vlade,*® sredi julija 1919 pa je zacela veljati zacasna uredba o zasegu
stanovanj, ki je dovoljevala zasedbo prostorov za potrebe drZavnih uradov in
uradov, ki poslujejo v drZzavnem interesu.’” Veljala je za vso drZavo, in sicer
do zacdetka maja 1920. Okrajno glavarstvo Ljutomer je 18. junija 1921 pisalo
poverjenis$tvu za notranje zadeve v Ljubljani, da sta postaji v KriZzevcih in pri
Sv. Juriju ob S¢avnici ostali brez prostorov, ker sta njuna lastnika odpovedala
nadaljnji zakup. Iz Ljubljane so odgovorili, da je za to vpraSanje pristojno
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orozni8ko poveljstvo v Beogradu, rekvizicija novih prostorov pa ne pride ve¢
v postev.52°

10.4 Beg med uradnistvo

Slabe gmotne razmere so vplivale na to, da so se moZje postave Zeleli
zaposliti na civilnih uradnikih oziroma usluzbenskih mestih. To so lahko
storili tako imenovani »dosluZeni oroZniki, ki so dalj ¢asa prebili v tej stroki.
Pravno so to omogocali trije akti, in sicer najprej Zakon o podelitvi sluzbenih
mest dosluZenim pod¢&astnikom z dne 19. aprila 1872 (drZavni zakon §t. 60),
nato Zakon o oroZnistvu z dne 25. decembra 1894 (drZavni zakon §t. 1 za leto
1895) pa tudi Naredba celokupne narodne vlade SHS v Ljubljani o zaposlova-
nju invalidov, objavljena v uradnem listu te vlade (8t. 12/18).

Kako je to potekalo? Vzemimo primer iz oroZniske postaje Velika Stanga.
Komandir tamkaj$nje enote Franjo Cof je 29. novembra 1919 napisal vlogo za
zaposlitev v uradni$ki sluzbi civilnega znacaja. Najprej je opisal svojo Zivljen;j-
sko pot. Rojen je bil 10. aprila 1885 v vasi Gerlova, okraj Ljutomer, vojsko je
sluzil v letih 1907-1910. Konec septembra 1910 je bil sprejet kot pripravnik za
oroZnika, in to pri oroZniskem poveljstvu $t. 12 v Ljubljani. Po enem letu je
postal stalni oroZnik. Leta 1918 je koncal pod¢astnisko $olo in sredi februarja
1919 je bil povisan v ¢in straZmojstra 2. razreda. Ker je sluzboval ve¢ kot deset
let, je bil upravi¢en do nove sluzbe. Na pristojnih poveljstvih je dobil priporo-
¢ila in o njem so nato zbrali vse potrebne podatke, prepisane iz listin v av-
stro-ogrskih ¢asih, ali pa nove listine. Bilo jih je Sest vrst: list iz temeljne knji-
ge, osebni popis, naknadne spremembe, izvlecek iz pohvalnega zapisnika,
izvid uradnega zdravnika, nravstvena listina z dodatkom in nazadnje kvalifi-
kacijska vloga. Na temelju zbranega gradiva mu je poverjeniStvo za notranje
zadeve 7. februarja 1920 izdalo potrdilo, in sicer na izdelanem obrazcu pod
Stevilko 106, kar pomeni, da je tovrstno odobritev prejelo Ze 105 oroZnikov.**!

10.5 Samostojen pokojmmski sklad

Leta 1920 so se jasno pokazale Zelje in namere, da bi policijsko osebje v
Kraljevini SHS ustanovilo svoje interesno zdruzZenje. Prizadevalo naj bi se za
izbolj8anje pla¢ in delovnih pogojev. Pri tem so se sklicevali zlasti na tujino.
Prav na tem podrodju je igrala vodilno vlogo revija Policija, saj je objavljala
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prevode ¢lankov, ki so opisovali tovrstna prizadevanja policistov v zahodni
Evropi. Navedli so izku$nje iz Norveske, kjer so policisti Ze leta 1907 ustano-
vili svoje zdruZenje.** V Veliki Britaniji so leta 1920 sprejeli nov zakon o
policiji, ki je natan¢no dolo¢il tudi vlogo predstavnikov policijskega zdruze-
nja pri obravnavi socialnih in delovnih vprasan;j tega stanu.** Revija je objavi-
la tudi poziv avstrijskih obé&inskih straznikov za pomo¢ v denarju, hrani in
obleki, ki so ga naslovili na tuja policijska zdruZenja, kajti bili so bolni in
la¢ni, tako oni sami kot njihove druZine.’** Policija v nasi kraljevini je bila
precej nepovezana in iz Stevilnih razlogov ni pri§lo do uresnicitve takih zamisli.

Tudi posamezniki v orozniskih vrstah so se zaceli pritoZevati nad neureje-
nim poloZajem, Se posebej glede pokojnin. DoseZki kolegov v nekaj drzavah
Zahoda so torej prodirali v zavest nasih moZz postave. Oceniti je mogoce, da je
vse to vplivalo na odloCitev, da se to vprasanje uredi enotno za vse oroZnistvo.
Prestolonaslednik Aleksandar je podpisal Uredbo o oroZniskem pokojnin-
skem skladu, ki jo je slovenski uradni list objavil marca 1921, veljati pa je
zacela 18. marca istega leta.”®

Novoustanovljeni sklad je imel pet virov dohodkov, ki so bili v bistvu sa-
mopomoc:

» vsak oroznik, kaplar in pod¢astnik je mese¢no vplaceval tri odstotke od
plade oziroma pokojnine,

 enak deleZ je vplacal od dodatka na sluzbena leta, in to prvi mesec
prejemanja take povisice,

» sredstva v invalidskem skladu za oroZnike, ki so bila zbrana po prvem
januarju 1919,

 prostovoljni prispevki in volila,

» dohodek od vloZenega denarja in nepremi¢nin pokojninskega sklada.

Iz sklada so ¢rpali denar za izplacilo osebnih in vdovskih pokojnin, vzdr-
Zevalnin za njihove nepreskrbljene otroke, enkratnih odpravnin in pogreb-
nih stroskov.

Pokojnina v znesku polne place in poviSice na sluZbena leta je pripadala
orozniku, ¢e je izpolnil 30 let sluzbe. Za vsako manjkajoce leto so mu zmanj-
Sali pokojnino za tri odstotke. Vsakdo je moral izpolniti vsaj 10 let delovne
dobe, da se je lahko upokojil, in tedaj je dobil pokojnino v visini 40 odstotkov
plade in dodatka na leta sluZbovanja.

S skladom je upravljalo osrednje oroZnisko poveljstvo v Beogradu. Povelj-
nik je odlocal o pravicah do podpor iz sklada. PritoZbe na njegove odloéitve je
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sprejemal minister za vojsko in mornarico. Sicer je sklad spadal v okvir »upra-
ve fondov Kraljevine SHS«, ki je tedaj poslovala po srbskem zakonu z dne 8.
junija 1898.

Domnevati je mogoce, da je uredba pomirila nezadovoljne duhove v oroz-
niskih vrstah, drZava pa si je zagotovila bolj predano javno silo za opravljanje
reZimskih in javnovarnostnih nalog.

Minister za vojsko in mornarico je za tem izdal pravilnik za izvajanje
uredbe o oroZniskem pokojninskem skladu, ki je bil konec julija 1921 objav-
lien v vojaskem uradnem glasilu. Se enkrat je ponovil dolo¢bo iz uredbe, da
vse tovrstne odlocbe izdaja poveljnik vsega oroZnistva, pritoZbe pa resuje voj-
ni minister in njegova odlo¢itev je dokon¢na. O sposobnosti mostva za sluZbo
je pristojna odlocati zdravni$ka komisija in nato 3e superrevizijska komisija. Obe
delujeta tudi v Ljubljani. Nesposobnost posameznika za sluzbo je lahko tele-
sna ali duSevna. OroZniske postaje morajo sproti obvescati osrednje poveljs-
tvo o morebitnih spremembah pri uZivalcih pomoc¢i oziroma pravic iz pokojnin-
skega sklada, ki bi utegnile vplivati na ukinitev take pomoci. Zaradi tega so postaje
vodile seznam uZivalcev teh pravic, vsaka za svoje postajno obmocje.>?

Zakonodajni odbor narodne skup$c¢ine je dobil v ocenitev tudi uredbo o
orozniskem pokojninskem skladu in menil je, da je ni potrebno bistveno
spreminjati ali dopolnjevati, zato jo je potrdil kot zakon; ljubljanski uradni
list ga je objavil istodasno z oroZniskim zakonom.* Obsegal je 64 ¢lenov, ki
so Se bolj natan¢no kot uredba doloéali to plat socialne varnosti mostva in
njegovih druzinskih ¢lanov. Ker ni $lo za vecje vsebinske spremembe, ni po-
trebno, da bi resitve opisoval ponovno.

10.6 Casnik podpre oroznike

Ni mogoce trditi, da drZava po svojih moZnostih ni poskrbela za oroZnike.
Na njihov socialni poloZaj je sku$ala vplivati z vrsto ukrepov. Med njimi je
treba nasteti razne dodatke k osnovni placi osebja in ukrepe za zatiranje ne-
dovoljenega navijanja cen Zivil ter drugih osnovnih Zivljenjskih potrebs¢in. K
izbolj$anju razmer so prispevale tudi razne oblike samopomodi. Pri tem ni
bilo moZno zanemariti vpliva iz tujine, saj so strokovna glasila tako reko¢
stalno priobcevala vesti o dogajanju pri tujih policistih in oroZnikih.

Najprej je ministrski svet sam izdajal razli¢ne ukaze, uredbe in odlo¢be, s
katerimi je urejal dodatke zaradi draginje. Pomladi 1922 je to uredil Zakon o
draginjskih dokladah civilnih in vojaskih drZavnih usluZbencev, upokojen-
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cev in upokojenk.’*® Med drugim je pooblastil ministrski svet, da sproti ureja
to podrocje, in samo tisto leto je bilo objavljenih 3est odlo¢b vlade, ki so na
podlagi omenjenega zakona urejale to obcutljivo snov. Tudi pozneje so iz8li
Stevilni akti te vrste in oroZnistvo se je v tem pogledu vse bolj izenacevalo z
drugimi drZavnimi usluzbenci, kar je veljalo zlasti po letu 1935.

Poleti 1921 je iz8la Uredba o zatiranju draginje Zivljenjskih potrebs¢in in
brezvestne Spekulacije,*® ki jo je na zacetku naslednjega leta zamenjal zakon
z enakim imenom.** Policijska oblastva so nadzirala, kako se zakon oziroma
uredba izvaja v praksi, in okrajnim sodi$¢em so ovajala krsitelje. Imena sled-
njih so po pravnomoc¢ni sodbi objavljali v slovenskem uradnem listu. Pokra-
jinski namestnik Ivan Hribar je $tel za primerno, da je objavil poseben razglas
o zatiranju draginje, ki ga je februarja 1922 priob¢il ljubljanski uradni list.>!
Zacel se je takole: »Z veliko skrbjo opazam, kako od dne do dne nara$c¢ajo
cene najpotrebnejsim Zivilom in drugim Zivljenjskim potrebs¢inam ...«, kon-
¢al pa z obljubo, da bo drZava strogo nadzirala to podrocje.

Ne bo odvet, ¢e navedem primer take kazni. Okrajno sodis¢e v Skofji Loki
je 3. junija 1925 obsodilo ¢evljarskega mojstra Jakoba Strli¢a, starega 60 let, iz
Zirov, na 24 ur zapora in na 100 dinarjev kazni, ker je 4. maja istega leta na
stojnici na sejmu v Poljanah nad Skofjo Loko prodajal 30 parov ¢evljev brez
izrecno oznacene cene. Sodba je bila objavljena konec junija istega leta v
ljubljanskem uradnem listu.>*? )

Da je bila huda stiska tudi pri oroznikih, je mogoce sklepati iz jévnega
vprasanja, ki so ga ti konec aprila 1922 postavili v tedanjem dnevniku, ki je
izhajal v Ljubljani. Draginjska doklada, ki jo dobivajo kot sestavni del prejem-
kov, zanje ne zado$c¢a, razen tega pa je Se nizZja kot v Srbiji, so zapisali.’* V isti
Stevilki lista je iz8el tudi sestavek, v katerem je neznani pisec stopil na stran
oroZznikov in zapisal tudi to: »Naj se torej merodajne oblasti in narodni po-
slanci zavzamejo, da bo konec tega moledovanja. OroZnikom naj se da vsaj
toliko, da bodo mogli dostojno preZiveti sebe in druZino, potem pa se bo od
njih mogla zahtevati neopore¢nost.« Pisec je ocenil, da je preve¢ osebja po
pisarnah in premalo na terenu, Kkjer bi skrbelo za varnost.> '

V tako imenovanem »situacijskem porocilu, ki ga je podpisal okrajni gla-
var v Radovljici 26. avgusta 1922 in je veljal za preteCeni teden, sta tudi na-
slednja stavka: »Na vseh poljih se opaZa nara$¢anje draginje. Opazuje se med
uradnis$tvom, posebno pa med mos$tvom oroZnistva, depresija v naravnost
pomembni meri.«***

Nekateri oroZniki, ki so zasli v denarne stiske, so zaprosili za podporo iz
sklada Ti8ljar, znanega iz ¢asov avstro-ogrske drZave.*¢ Iz tega se vidi, da so to
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moznost imeli le stari moZje postave, ki so v prej$nji drZzavi vplacevali v to
ustanovo. Njihove pro3nje so iz Ljubljane poslali na Dunaj, kjer je delovala
Likvidacijska komisija Kraljevine SHS, ki se je pogajala o razdelitvi premoZe-
nja bivsega cesarstva. V arhivu za leto 1920 sta ohranjeni dve taki pro$nji, in
sicer sta ju napisala narednika Franc Ledinek z oroZniske postaje Sv. Barbara
v Halozah in Andrej Bac s postaje Zavr¢.>¥?

10.7 Draginske doklade so bile stalne

Uredba o oroZni$tvu iz leta 1919 ni urejala niti pla¢ niti pokojnin. To je
»popravil« Sele Zakon o oroZni$tvu konec leta 1921. Draginjske doklade, tako
osebne kot druZinske, jim pripadajo po posebnih odlo¢bah (vlade), dokler se
to pravno drugace ne uredi, je dolocal 107. ¢len tega zakona. Tak$ni dodatki
so ostali in postali stalnica, resni¢nost in nujnost, sicer bi se kaj kmalu poka-
zalo, da so ti moZje postave v neenakopravnem poloZaju v primerjavi z drugi-
mi drzavnimi usluZbenci, ki niso spadali pod vojsko.

Zakon o civilnih uradnikih in ostalih drzavnih usluZbencih®® je na zacet-
ku septembra 1923 namre¢ dolo¢il, da tudi temu nevojaskemu osebju pripa-
dajo draginjske doklade, »kolikor bi se redni prejemki, odrejeni s tem zako-
nom, pokazali za nezadostne za Zivljenje z ozirom na draginjo«. Do sprejema
posebnega zakona ureja doklade te vrste ministrski svet, je pisalo v 46. ¢lenu
navedenega zakona. Slednje se je res kmalu zgodilo in stisko tudi teh usluz-
bencev so za silo reSevale draginjske doklade.

Zanimivo dolo¢bo je vseboval §e Zakon o ustroju vojske in mornarice, ki
je veljal od 6. septembra 1923. V 342. ¢lenu tega zakona beremo: »Dolo¢be o
placah in pokojninah veljajo, dokler se s spremembo Zivljenjskih razmer in s
popravo vrednosti dinarja ne bo pokazala potreba, da se z novim predpisom,
ko se bodo predhodno draginjske doklade kot nepotrebne ukinile, spremeni-
jo place in pokojnine ter prilagodijo novim razmeram.«** Ta optimizem voja-
kov se seveda ni uresnicil, saj je draginja pestila tudi njih, re§evale pa so jih le
draginjske doklade.

V¢asih je bilo treba v te namene spremeniti prorac¢unska sredstva, predvi-
dena za oroZni$tvo, kar so resevali z zakoni o prorac¢unskih dvanajstinah, ki
so po mesecih natanc¢no urejali porabo denarja iz drZzavne blagajne. Tako je
na primer Zakon o prorac¢unskih dvanajstinah za mesec januar, februar in
marec 1924, ki ga je sredi decembra prej$njega leta sprejela narodna skup3ci-
na,”” sredstva ministrstva za notranje zadeve povisal za 21 milijonov dinar-
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jev, in to zaradi izplacevanja zviSane draginjske doklade oroZnikom v ¢asu od
zacCetka januarja do konca marca 1924. Tedaj je bil uradni te¢aj ameriskega
dolarja 88 dinarjev, kar je pomenilo, da se je prora¢un notranjega resorja v ta
namen povecal za 238.636 dolarjev.

Zakon o oroznistvu je leta 1930 celo dolo¢il draginjske doklade v dinar-
skih zneskih, kar se je kmalu pokazalo kot neprimerno, saj je bilo treba tam
predpisane vsote veCkrat spreminjati, to je povecevati. Tak$no prilagajanje
resnicnosti je vzel v roke ministrski svet in na zacetku aprila 1936 je izdal
odlo¢bo o spremembi 78. ¢lena zakona o oroZni$tvu,**! ki je dolocal place
pripravnikov. Te so bile odvisne od draginjskega razreda, v katerega je bil
uvrscen kraj pripravnikovega sluZzbovanja, znasale pa so ali 810 ali 895 ali
1.030 dinarjev. Finané¢ni zakon za leto 1937/38 je na zacetku aprila 1937 spre-
menil 80. ¢len oroZniSkega zakona, ki je urejal draginjske razrede in kraje, ki
so spadali v posamezni draginjski razred.** S 1. aprilom 1938 so se place
pripravnikov glede na draginjske razrede povecale na 880 oziroma 975 in
1.120 dinarjev.>® Sredi leta 1938 so se pravice oroZnikov do osebne in rodbin-
ske doklade na placo izenacile z drugimi drZzavnimi usluzbenci.>*

OroZniki so stanovali na postajah, ¢e so imele primerne prostore, sicer pa
v drugih stanovanjskih prostorih. Ce je oroZnik stanoval drugod in ne na
postaji, je imel pravico do nadomestila za tisti del stanarine, ki je pomenil
razliko med normalno in krajevno ceno. Da bi ugotovili in dolo¢ili to razliko,
so po ukazu osrednjega orozniSkega poveljnika oblikovali posebne komisije,
ki so dolocile stanarino v drZavnih ali v od drZave zakupljenih prostorih. Ko-
misija je Stela tri ¢lane, od katerih je bil eden orozniski ¢astnik, drugi policij-
ski uradnik in tretji uradnik politi¢ne uprave. Pregledala je stanovanje in nato
dolo¢ila stanarino. Zbrano gradivo je poslala poveljniku oroZniskega polka.

10.8 Izdatek 407 dolarjev na moza

Vsakokratni finan¢ni zakon je dolocal okvirne drZzavne prihodke in izdat-
ke za tekoce finan¢no leto, ki je praviloma trajalo od zacetka aprila do konca
marca naslednjega leta. Sredstva, namenjena oroZnikom, so bila v postavkah
notranjega in vojnega ministrstva, seveda zelo splo$no imenovana. Prvotno
je levji deleZ tovrstnega denarja spadal v okvir ministrstva za vojsko in mor-
narico, postopoma pa je to prevzel notranji resor. Neredko so predvidene
vsote med letom zviSevali in redkeje zniZevali. Podrobnosti so bile znane le
poklicanim. Za nekatera leta je take podrobnej$e podatke objavila revija Poli-
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cija, iz katere bom navedel tudi spodnje podatke. Povzela jih je iz porodila
notranjega ministra pred poslanci narodne skups$cine, ko so obravnavali pro-
racuna za leto 1936/37 in leto 1937/38. Ko je razlagal izdatke svojega resorja
za leto 1936/37, je minister navedel tudi tovrstne podatke za finan¢no leto
1935/36, tako da so bralcem na razpolago Stevilke za tri leta.

V prora¢unu ministrstva za notranje zadeve je bilo v finanénem letu
1935/36 rezerviranih 546.204.713 dinarjev, od tega so oroZnikom oddelili
336.577.686 dinarjev. V naslednjem proracunskem letu je bilo tovrstno raz-
merje 517.284.517 proti 316.573.833 dinarjev, v finanénem letu 1937/38 pa
538.227.603 proti 316.241.031 dinarjev.**® Levji deleZ sredstev v notranjem
resorju je torej odpadel na moZe postave v sivoolivnih uniformah.

Zastavlja se zanimivo vprasanje, koliko denarja iz proracuna notranjega
resorja so predvideli za posameznega oroZnika.

Leta 1937 je mostvo Stelo 17.493 oroZnikov, kaplarjev in pod¢astnikov ter
487 &astnikov in civilnih uradnikov, skupaj torej 17.980 oseb.5%¢ Za posamez-
nega moZa postave so tisto leto potemtakem porabili 17.506 dinarjev prora-
¢unskih izdatkov, kar je pomenilo priblizno 407 amerigkih dolarjev.

10.9 Skrb za lastno prehrano

Ze v cesarskih ¢asih so nekatere oroZniske postaje pri nas poznale tako ime-
novano »ohisnico«. Na drzZavni, ob¢inski ali srenjski zemlji so posamezne enote
obdelovale vrt ali celo gojile domace Zivali. Tudi v kraljevini so obdrZale tovrstna
postajna gospodarstva, ki so temeljila na kolektivni obdelavi. Propagirali so
jih po vsej drZavi, pri ¢emer so poudarjali dobre izku$nje iz Bosne in Hercego-
vine, saj so bila njihova posestva najbolj$a v bivSem avstrijskem cesarstvu.

Postajno gospodarstvo je imelo ve¢ vsebin in oblik. Ve¢inoma je 8lo za
podedovano zemlji$¢e, prevzeto iz prejsnjih ¢asov, ponekod pa so ga na novo
dobili v obdelavo bodisi od drZave bodisi od ob¢ine, kar je veljalo zlasti na
obmodju Srbije. Najveckrat je leZalo tik ob postajnem poslopju ali pa v njego-
vi neposredni bliZini. Gojili so zelenjavo, sadje, povrtnine, od domacih Zivali
pa so redili perutnino, zajce in v&asih prasi¢a. Ce je bil kdo od oroZnikov
navdus$en ¢ebelar, si je lahko postavil ¢ebelnjak. Na ta nacin so pridelali nekaj
hrane in si pocenili Zivljenje.

V zvezi z ohisnicami so leta 1920 iz§la Pravila za zadruZna gospodarstva,
ki so jih nekateri $teli za Cetrti del zaCasnih pravil za opravljanje oroZnigke
sluZbe, ¢eprav to ni bilo splo$no uveljavljeno gledanje.’” Slo je za solidarnost
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med mo3tvom postaje. Clani »menaze«, kot so tudi rekli, so bili praviloma
neporoceni fantje, poro¢eni pa le v primeru, da so njihove Zene bivale v dru-
gem kraju. Ohi3nico je vodil odbor, ki je med drugim dolocal, koliko mora
vsak oroZnik prispevati v denarju ali v delovni obvezi. Za ¢astnike in uradnike
je bila cena polovico vi§ja, za druge osebe, ki niso pripadale oroZnistvu (vaski
ucitelji, logarji, postarji itd.), pa $e visja.

Ko je stareSina priSel nadzorovat delo oroZniske postaje, se je navadno
pozanimal tudi za delovanje postajnih ekonomij. OroZniski vestnik je objav-
ljal sestavke, ki so obravnavali tovrstna vprasanja, od susenja sadja prek vino-
gradni$tva do reje perutnine.

Hrano so praviloma pripravljali na postaji. Poleg kuhinje so imeli tam tudi
pralnico, skladiS¢e za poljske pridelke in podobne prostore. Za vse to je naj-
veckrat skrbela Zenska roka, bodisi domacinka bodisi Zena enega izmed moZ
postave.

V novi drZavi je svoje izrocilo iz ¢asov srbske kraljevine nadaljevala tudi
»Castniska zadruga«. Clani so prek nje po ugodnej$ih cenah nabavljali unifor-
mo in tudi druge predmete za svoje druZinske ¢lane. Stara pravila za njeno
poslovanje je bilo treba prilagoditi druga¢nim razmeram. Minister za vojsko
in mornarico je v drugi polovici septembra 1921 izdal pravilnik o ¢astniski
zadrugi,*® ki je nadomestil tistega iz leta 1899. Med c¢astniki in (vojaskimi)
uradniki je vladalo precej$nje zanimanje zanjo, postopoma pa je oZivela $e
zamisel o tem, da bi zadruga dajala ¢lanom posojila. 1z8el je pravilnik o tak-
$nih posojilih, ki je bil konec januarja 1922 objavljen v vojaskem uradnem
listu.>* Visina posojila je bila odvisna predvsem od ¢ina. Tako sta podporo¢-
nik in poro¢nik smela dobiti do 1.800 dinarjev letne pomoci te vrste, polkov-
nik pa do 2.400 dinarjev. Zadruga je delovala ves ¢as kraljevine, predpisi o njej
pa so se menjali.

10.10 Domowvi1 za oddih

OroZniki so dajali velik pomen raznim oblikam samopomo¢i, solidarnosti
in vzajemnosti. Najprej velja omeniti izkupi¢ek od prodaje nekaterih strokov-
nih publikacij: ¢e je bilo vnaprej tako dolo¢eno, so dobi¢ek namenili za samo-
pomo¢. Tako so s sredstvi od prodaje OroZniskega koledarja in OroZniskega
vestnika leta 1929 v Vrnjacki banji odprli svoj dom.

Med mostvom je zorela misel o lastnem podpornem skladu, ki bi opravljal
socialno vlogo. Tako je minister za notranje zadeve konec aprila 1931 izdal
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pravilnik o takem skladu.**® SedeZ je dobil na osrednjem oroZniskem poveljs-
tvu. Zbrana sredstva so sluZila trem namenom: gradnji domov v toplicah in
sanatorijev za plju¢ne bolnike ter izredni pomo¢i ob nesre¢ah oroznikov ali
njihovih druZin. Pravilnik je naslednje leto doZivel obnovitve in je bil bolj
podroben kot prvi.*! Njegove dopolnitve so leta 1935 dolocale, da imajo v teh
domovih ¢lani brezpla¢no nastanitev in zdravni$ko oskrbo, po moZnosti pa
tudi dietno hrano. Posameznik je smel koristiti to ugodnost najve¢ $tiri tedne
v eni sezoni. Ce je prostor dopuséal, so smeli domske ugodnosti koristiti tudi
Zene in otroci oroZznikov. Otrokom, ki so bili mlajsi od 12 let, je bil namenjen
dom v Meljinah.%

V oroZniskem podpornem skladu so se zbirala tudi sredstva posameznih
darovalcev. Kranjska industrijska druzba s sedeZem na Jesenicah je na pri-
mer leta 1935 temu skladu podarila 5.000 dinarjev, rudnik svinca v MeZici pa
1.000 dinarjev. Obakrat se je sklad darovalcema pisno zahvalil.>>

Sklad je pospesil moZnosti graditve domov za oddih. Leta 1930 so ga odpr-
li v Mataruski banji na jugu Srbije in leta 1935 v Meljinah v zalivu Boke Kotor-
ske. Leta 1935 so zaceli graditi sanatorij za plju¢ne bolezni na planini Ozren
pri Soko banji v Srbiji, a ga niso uspeli dokoncati, ker je zmanjkalo denarja,
zato so ga leta 1939 prodali drzavi.

Verjetno je tudi to spodbudilo in opogumilo zdruZenje upokojenih oroz-
nikov, da je leta 1936 zacelo zbirati denar za izgradnjo lastnega doma v Beo-
gradu. Prispevke so zbirali tudi med aktivnim oroZni$tvom, saj so pisali, da bo
dom koristil vsem; to zbiranje med svojimi moZmi je posebej dovolil povelj-
nik oroZnistva kraljevine.** Do uresnicitve zamisli pa kljub temu ni prislo.

10.11 Tr1 voznje za polovicno ceno

MoZje postave so Ze pred nastankom skupne drZave juznih Slovanov uZi-
vali dolo¢ene ugodnosti, ko so sluzbeno potovali z vlakom, ladjo ali s konjsko
vprego. Popuste so lahko uveljavljali tudi pri nekaterih zasebnih potovanjih.
Ker je bilo to vpraanje razli¢no urejeno, je nastala potreba po poenotenju.
Minister za promet je decembra 1921 izdal Pravilnik o vozni ugodnosti na
drZavnih Zeleznicah in ladjah, ki je iz3el tudi v domacem uradnem glasilu.**
Dolodal je, kdo in kdaj ima pravico do popustov pri ceni vozovnic za obe vrsti
prometnih sredstev.

Med tiste, ki so bili deleZni ugodnosti, so bili uvrs¢eni tudi oroZniki. Pripa-
dala jim je pravica do nakupa treh vozovnic letno po poloviéni ceni. To je
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veljalo za potovanja v civilu, se pravi zasebno. Ce je bil moZ postave nepreki-
njeno tri leta v sluZbi, je bila do take ugodnosti upravi¢ena tudi njegova Zena
oziroma otrok. Med otroke so Steli mladoletnike, $tudente do 25. leta staro-
sti, pastorke, posvojence ter neporoCene hcere.

Se ve¢je popuste pri nakupu vozovnic, to je tri¢etrtinski popust, so uZivali
nekateri drugi drZavljani. Mednje so spadali dijaki, $tudenti, nekateri uradni-
ki oziroma usluZbenci in podobno. Revni srednje$olci in vi§je$olci so imeli
pravico do takega popusta tudi ob boZi¢nih in velikono¢nih praznikih.

Ministrstvo za vojsko in mornarico je na zaCetku novembra 1921 v vojas-
kem uradnem listu objavilo seznam privatnih Zelezniskih prog, Kkjer so veljale
posebne objave za cenej$o voznjo.5¢ V Sloveniji so bile nastete tiri take pro-
ge: Slovenska Bistrica-Slovenska Bistrica-mesto, Polj¢ane-Zrece, Grobel-
no-Rogatec in Ljubljana-Vrhnika. Na zacetku leta 1924 je bila v Ljubljani
osnovana oblastna direkcija drZzavnih Zeleznic, ki je vkljucevala vse Zeleznis-
ke proge pri nas, tudi nastete $tiri.

Tovrstne vozne ugodnosti so veljale ves ¢as Kraljevine SHS oziroma Jugo-
slavije, predpisi o tem pa so se menjali in dopolnjevali.

Z razvojem cestnega prometa je vse ve¢ oroZnikov uporabljalo avtobuse,
in to za sluZbeno in zasebno voZnjo. Ti so bili praviloma v zasebnih rokah,
zato ni bilo mogoce uveljavljati podobnih ugodnosti kot na drzavnih Zelezni-
cah oziroma ladjah. Zato je poveljstvo dravskega oroZniskega polka 3. junija
1939 predlagalo kraljevski banski upravi Dravske banovine, da bi bili oroZniki
upraviceni tudi do brezpla¢ne voZnje z avtobusom. Pri podeljevanju koncesij
za avtobusni prevoz naj bi postavili pogoj, da podjetnik nudi dve stalni brez-
pla¢ni vozovnici za vsako oroZni$ko postajo, kjer poteka avtobusna proga.
MozZje postave bi se vozniku oziroma sprevodniku izkazali s posebno objavo.>*”

Iz upravnega oddelka banske uprave so predlog poslali na oddelek za trgo-
vino, obrt in industrijo, od koder so kmalu odgovorili, da so avtobusna pod-
jetja ve¢inoma zasebna in »se morajo voditi na zdravi trgovski podlagi«. Ce bi
ustregli predlogu, bi se za tako ugodnost upravi¢eno potegovali $e finan¢ni
strazniki, cestarji itd. Torej, oroZniki naj enako kot doslej placujejo voznino,
katero jim povrnejo, ¢e je opravljena v sluZzbene namene. Mnenje tega oddel-
ka so sprejeli kot utemeljeno in ga 27. julija 1939 poslali polkovnemu po-
veljstvu.>*8
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11.

Zlo¢mstvo m kaznovanye

Med temeljnimi nalogami oroZnikov je bilo zatiranje kaznivih ravnanj
vseh vrst. Ta so bila dolocena v kazenskem zakonu, drugih zakonih (na pri-
mer zakon o za$Citi javne varnosti in reda v drZavi, zakon o tisku, vojaski
kazenski zakon) in v tako imenovanih policijskih predpisih. Le del nalog je
izstopal iz tega Sirokega okvira. Vloga te sluZzbe se v tem pogledu ni bistveno
razlikovala od tiste v predprevratnih ¢asih, pa $e predpisi, ki so dolocali taka
odklonska ravnanja, se v Sloveniji vsaj sprva niso bistveno spremenili oziro-
ma so ostali celo isti.

Postopoma se je izoblikovalo petero podrodij oroZni$kega delovanja:

* zatiranje kriminalitete v pravemn (sedanjem) pomenu besede,
» vzdrZevanje javnega reda in miru,

» skrb za varnost cestnega prometa,

* drZavna zaiCita in

* druge naloge.

Najbolj jasne so bile dolZnosti na prvih &tirih podro¢jih, ¢esar pa ni mogo-
e re€i za zadnje, saj so si sami moZje postave prizadevali, da jim ne bi nalagali
takih opravil oziroma jih skr¢ili na resni¢no potrebne in upravicene, tiste, ki
niso v njihovi pristojnosti, pa ukinili.

Spreminjala se je vsakokratna prednost posameznega podro¢ja, prioritete
ali delovna usmeritev, kot re¢emo danes. V zaostrenih socialnih razmerah je
v ospredje stopila skrb za javni red in mir ter za drZavno zas¢ito, zadnja leta
obstoja drZave pa tudi prizadevanje za ve¢jo varnost prometa na cestah ter
priprave na obrambo drZave.
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11.1 Izrocilo: tr1 vrste kaznivih dejamn;

V novi drzavi je na Slovenskem obveljalo celotno pravno izro¢ilo iz cesar-
skih c¢asov, razen ¢e ga niso izrecno preklicali, spremenili ali dopolnili. Prekli-
ce, spremembe ali dopolnitve so dolodali tako v Ljubljani kot v Beogradu.
Pravna neprekinjenost je veljala tudi za kazenski zakon o hudodelstvih, pre-
gredkih in prestopkih, ki so ga sprejeli na Dunaju 27. maja 1852. Do razpada
Avstro-Ogrske je doZivel osem sprememb in dopolnitev. Ta zakon je razlikoval
tri vrste kaznivih dejanj, kar je razvidno Ze iz samega naslova. NajteZja so bila
hudodelstva, ki jih je bilo nazadnje 39 in za katera je bila predpisana smrtna
kazen oziroma jeca, ki so jo delili na teZko in navadno. Pregreski so bili milej-
S$a dejanja, za katera so bile predpisane razli¢ne kazni: denarna, odvzem bla-
ga, izguba pravic, zapor, izgon, prva leta pa tudi tepeZ, se pravi telesno kazno-
vanje. Prestopki so bili najblaZja oblika dejanj in zanje je bila zagroZena
denarna kazen ali zapor. Pregreski in prestopki so bili razdeljeni v tri glavne
skupine, in sicer zoper javno varnost, zoper varnost posameznika in zoper
javno moralo.*?

Beograjski oblastniki niso bili najbolj navdu$eni nad tem, da so v kraljevi-
ni veljale razli¢ne pravne ureditve, in so se zavzemali za uveljavitev srbskega
prava, ¢eprav bi morda izhajalo iz prej$njega stoletja oziroma iz ¢asov srbske
kneZevine ali kraljevine. Ministrski svet je resni¢no Ze 25. februarja 1919 od-
lo¢il, da se veljavnost IX. in X. poglavja Kriminalnega zakonika za Kraljevino
Srbijo, sprejetega 28. marca 1860, raz$iri na vso drZavo.*®® Deveto poglavije je
obsegalo dejanja zoper domovino, vladarja in ustavo, deseto pa trinajst dejanj
zoper zakon, oblastvo in javni red. V obeh primerih je $lo za dejanja, ki so
imela mocan (ali tudi) politi¢ni naboj. V Sloveniji sta obe poglavji zaceli velja-
ti 10. aprila 1919. Tako se je poenotila najprej kazenskopravna za$Cita reZima
in njegovih predstavnikov. Prav deseto poglavje je namrec $¢itilo tudi osebje
oroZniStva med opravljanjem sluZbe.

Ministrski svet je ta ukaz pozneje razsiril $e na uvodna pravila ter prvi del
srbskega kriminalnega zakonika. Ukaz o tem je bil izdan 16. marca 1921, v
nasem uradnem listu pa je izSel ve¢ kot dva meseca pozneje.*®! Uvodna pravi-
la so obsegala 11 ¢lenov in so urejala tri vrste kaznivih dejanj, in to ni bilo
dosti drugace kot v avstrijskem kazenskem zakonu. Prvi del srbskega krimi-
nalnega zakonika pa je imel 71 ¢lenov in je doloc¢al kazni ter druge pojme
kazenskega prava, kot so poskus storitve, kdo je storilec ali udeleZenec pa vse
do zastaranja kazenskega pregona.
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Uvodna pravila so nastela te vrste kaznivih dejan;j:

» hudodelstva, za katera je predpisana smrtna kazen ali »robija« ali »zato-
cenje,

» pregreski, kjer je zagroZen zapor nad enim mesecem ali izguba sluZzbe
ali denarna kazen nad 30 talerjev,

» prestopki, za katere je bila zagroZena kazen do enega meseca zapora ali
denarna kazen do 300 dinarjev.>%

Za kazniva dejanja so bile predpisane $tevilne in razli¢ne kazni, ki jih bom
nastel v enakem vrstnem redu, kot so bile navedene v zakonu: smrt, »robija,
»zatoenje«, zapor, izguba sluzbe, denarna kazen, izguba drZavljanske &asti,
odvzem stvari, prepoved opravljanja poklica, izgon in policijski nadzor.*® Ne-
katere bralcem niso poznane in jih bom na kratko opisal, druge pa so precej
podobne vsebine kot danasnje. Pri tem bom uporabil iste pojme, kot so bili
uporabljeni v slovenskem prevodu teh delov srbskega kriminalnega zakoni-
ka, kar na dolo¢en nacin izpri¢uje izrazno nemo¢ prevajalca ali celo nase
tedanje besede.>*

»Robija« je smela trajati od dveh do dvajset let in je bila dveh oblik. Najtez-
ja je bila z okovi, ki so bili ali lahki (do 2,560 kilograma) ali tezki (5,120
kilograma), ni veljala za Zenske ter mladoletnike, izrekati pa jo je bilo mogoce
le za najteZja kazniva dejanja. Milej3a je bila »robija« brez okovov, ki je bila-
hkrati tudi disciplinska kazen za obsojence, razen za mladoletnike in politi¢-
ne zapornike. Ta kazenska sankcija je bila povezana z zaporniskim delom.
Pomenila ni ni¢esar drugega kot tezko jeco.

»Zatocenje« so izrekali ravno tako v trajanju od dveh do dvajset let, ni bilo
treba delati ali nositi okovov, osebe so smele dobivati posebno hrano in so
bivale v posebnem prostoru. To je bilo prej, tedaj in Se tudi pozneje dobro
poznano pregnanstvo.

Zaporna kazen je trajala najmanj en mesec in najve¢ pet let. Kaznjenec je
praviloma opravljal svojemu poklicu primerna dela.

Izgon je pomenil prepoved prihoda in bivanja v krajih, ki so bili nasteti v
sodbi. Trajati je smel najvec¢ dve leti. Tujca so lahko izgnali iz drZave, in to celo
Za zZmeraj.

Policijski nadzor je trajal najmanj eno in najve¢ pet let. Taka oseba ni
smela zapuscati bivalid¢a brez privolitve pristojnega policijskega oblastva, ka-
mor pa orozni$ke postaje niso spadale. Pono¢i je morala biti doma ali na
dolo¢enem kraju. OroZniki ali policisti so smeli ob vsakem ¢asu opraviti prei-
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skavo njenih prostorov. Tak ukrep so dolo¢ili zmeraj, ko je bil storilec obso-
jen za tatvino, rop, hajdukovanje, prikrivanje ali poZig.

Zakonodajni odbor narodne skupscine je konec leta 1921 potrdil obe prej
navedeni odlo¢bi oziroma ukaza ministrskega sveta, ki sta tako postala za-
kon. To je veljalo do leta 1930.

Popolno poenotenje pa so Ze tedaj izvedli na podro¢ju vojaskega prava.
Prestolonaslednik Aleksandar je sredi septembra 1919 izdal uredbo, da odslej
v vsej Kraljevini SHS veljajo samo vojaski zakoni nekdanje srbske drzave. To
je v marsi¢em zadevalo tudi oroZnike, tudi slovenske, ki so bili dotlej navajeni
na vojaSke predpise iz cesarskih ¢asov. Ce ne drugega, je bila zanje teZava Ze v
temn, da jim ti novi stari predpisi niso bili dostopni, saj so izsli pred prvo vojno
in v tedaj Avstriji sovrazni drzavi. Slo je torej za vsebinske in tehni¢ne teZave.
Navedeno uredbo je uzakonil finan¢ni zakon za leto 1927/28,°% kar na svoje-
vrsten nacin kaZe, kako pomembne vsebine prorac¢unske in druga¢ne narave
je prinasal ta predpis.

11.2 Nov kazenski zakonik

Prvi dan leta 1930 je zacel veljati Kazenski zakonik za Kraljevino Srbov,
Hrvatov in Slovencev.*® Med kazniva dejanja je uvrstil zlo¢instva in prestop-
ke. Za zlo¢instva je bila zagroZena ali smrtna kazen ali teZka jeca ali pregnans-
tvo, za prestopke pa ali strogi zapor ali zapor ali denarna kazen. V slovenskem
prevodu tega pomembnega pravnega predpisa so za teZko jeco in za preg-
nanstvo $e vedno uporabljali srbski besedi »robija« in »zatocenje«.

Prvi, splosni del je vseboval dolo¢be o kazenski odgovornosti, kaznih, var-
nostnih ukrepih, pogojni obsodbi itd. vse do izbrisa sodbe. Glavne kazni so
bile: usmrtitev, tezka jeca, pregnanstvo, strogi zapor, zapor in denarna kazen,
stranski kazni pa izguba ¢astnih pravic in izguba sluzbe. Stevilo predvidenih
kazni se je v primerjavi s srbskim kriminalnim zakonikom iz leta 1860 zmanj-
Salo, nekatere so se ublaZile in druge zaostrile. TeZka jeca je bila lahko do-
smrtna ali pa je trajala od enega do dvajset let. Pregnanstvo je smelo trajati od
enega do dvajset let. Strogi zapor in zapor sta trajala od osem dni do pet let.
Vse te kazni naj bi prestajali v kazenskih zavodih, le zapor do enega leta v
sodnih zaporih. Druge kazni iz do tedaj veljavnega srbskega zakonika so pra-
viloma postale varnostni ukrepi, nekateri pa so bili dolo¢eni na novo; skupaj
jih je bilo devet, od odreditve v prisilno delavnico do prepovedi zahajanja v
kréme.
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Drugi, posebni del zakonika je dolocal kazniva dejanja, ki so bila razvr§ce-
na v sedemnajst poglavij, in sicer po tem zaporedju in poimenovanju:

 zoper obstoj drZave in njeno ureditev,
¢ zoper drzavna oblastva,

* zoper pravosodje,

* zoper javni red in mir,

+ zoper Zivljenje in telo,

» zoper ob¢no varnost ljudi in imovine,
* zoper varnost javnega prometa za ljudi, imovino in obvestila,
* napravljanje laZnih listin in mer,

* ponarejanje denarja,

» zoper osebno prostost in varnost,

* kr$enje tujih tajnosti,

* zoper ob¢no zdravije,

» zoper javno moralo,

» zoper zakon in rodbino,

» zoper Cast,

* zoper imovino,

« zoper sluZzbeno dolZnost.

Se naprej pa so veljali trije predpisi, ki so ravno tako dolo¢ali tudi kazniva
dejanja, in sicer Zakon o za§¢iti javne varnosti in reda v drZavi z dne 6. januar-
ja 1929, Zakon o tisku z dne 6. avgusta 1925 in Vojaski kazenski zakonik
Kraljevine Srbije z dne 31. januarja 1901. Tako je v bistvu ostalo vse do razpa-
da drZave, ¢eprav je res, da so se ti trije predpisi v naslednjih letih nekoliko
spreminjali oziroma dopolnjevali, kar velja posebej za tako imenovani zakon
o0 zas¢iti drzave.

Niso bili redki pravni strokovnjaki, ki so se zavzemali za to, da bi najlaZja
kazniva dejanja, po letu 1930 pa zlo¢ine in prestopke, pravno urejali povsem
lo¢eno, zanje pa se je mukoma uveljavljal izraz prekrski. V prvi polovici tride-
setih let je kon¢no nastal osnutek zakona o prekrskih, ki je imel 293 ¢lenov,
razdeljenih na tri dele. Prvi je urejal podrocje odgovornosti za prekrske, drugi
postopek za prekrsek in tretji je vseboval le kratke prehodne dolo¢be. Prekr-
$ek je dolocil kot kaznivo dejanje, za katerega je predpisana kazen zapora do
30 dni ali denarna kazen do 1.500 dinarjev ali pa zgolj ukor. Predvideni so bili
tudi varnostni ukrepi, in to izgon do dveh let, prepoved opravljanja poklica,
za$¢itni nadzor, prepoved obiskovanja gosti$¢ in odvzem stvari. Po vsebini je
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razlikoval osem vrst prekrskov: zoper drZavno varnost in enotnost, zoper
oblast in njeno delo, zoper javni red in mir, zoper splo$no varnost ljudi in
premoZenja, zoper varnost in urejenost javnega prometa, zoper splosno
zdravje, zoper javno moralo in zoper osebe ter premoZenje.

Kraljevska banska uprava Dravske banovine je 5. maja 1934 izdelala pred-
loge in pripombe k temu osnutku zakona, ki so obsegale polnih 68 tipkanih
strani.>¥ Tudi sicer se je v strokovni javnosti razvila Zivahna razprava o tem
gradivu, a je vse ostalo le pri tem.

11.3 Enoten kazenski postopek

Z novim kazenskim zakonikom je hkrati zacel veljati e novi Zakon o
sodnem kazenskem postopanju za Kraljevino Srbov, Hrvatov in Slovencev, ki
ga je 16. februarja 1929 izdal kralj.**® Imel je 500 ¢lenov, razporejenih v 27
poglavij. Pomenil je poenotenje tega podroé¢ja na vsem ozemlju kraljevine. V
Sloveniji je s tem prenehal veljati obéni zakon o sodnem kazenskem postopa-
nju z dne 27. maja 1873. V veljavi pa je $e naprej ostal sodni postopek po
zakonu o tisku in po zakonu o drZavnem sodi$cu za zas¢ito drZzave. Dolo¢il je
tudi nekaj pravic in dolZnosti za policijska oblastva in oroZni$tvo. Omejil se
bom le na opis postopka pri odrejanju pripora in hi$ne preiskave.

Zakon je izjemoma dopuscal, da pripor do 24 ur odredi tudi policijsko
oblastvo. To so bili primeri, ko bi bilo nevarno ¢akati na odredbo preiskoval-
nega sodnika. Pripor je bil obvezen, ¢e je bil podan utemeljen sum, da je
nekdo storil zlo¢in, za katerega je bila zagroZena smrtna kazen ali dosmrtna
teZka jeca, dopusten pa v teh $tirih primerih: ¢e so storilca zalotili pri dejanju;
e se je skrival, pripravljal na beg, ¢e ni imel dokumentov, je bil vla¢ugar ali
nepoznan; ¢e se je bilo po pravici bati, da bo onemogo¢il ali oviral preiskavo z
vplivanjem na price, izvedence ali soudeleZence ali z uni¢enjem sledov kazni-
vega dejanja; Ce je obstajala bojazen, da bo ponovil kaznivo dejanje, ga dokon-
¢al ali storil dejanje, s katerim je grozil.

OroZniki ali policisti so morali osumljenca zaslisati v 48 urah in ga nato ali
izpustiti ali privesti k preiskovalnemu sodniku. Izdati so mu morali odlo¢bo o
priporu. Ob uporu, pretepu ali skupinskem kaznivem dejanju so smeli vse
osumljence, zalotene na kraju samem, pripreti do treh dni. V tem ¢asu jih je
moral zaslisati preiskovalni sodnik.

Preiskavo stanovanja so opravljali na podlagi pisne odlo¢be, ki jo je izdal
preiskovalni sodnik. OroZniki ali policisti pa so smeli sami brez odredbe sodis-
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¢a tako preiskavo opraviti v sedmih primerih: e se je storilec skrival v prosto-
ru, kjer je bilo storjeno kaznivo dejanje ali so ga tam prijeli ali pa je $lo za javni
prostor (na primer gostilno); med vojno; ¢e je bilo to potrebno zaradi prijetja
pobeglega obsojenca; Ce je kdo klical na pomog; Ce je to Zelel lastnik prostora;
¢e je bila izdana odloc¢ba za privedbo ali pripor osebe; ¢e je imela oseba pred-
mete, ki so kazali na sostorilstvo pri kaznivem dejanju.

Po opravljeni hisni preiskavi so lastniku dali potrdilo o izidu tega opravila.
Praviloma je potekala podnevi, a se je smela nadaljevati v no¢. Ce je $lo za
zgoraj nastetih sedem primerov, pri katerih ni bila potrebna odredba preisko-
valnega sodnika, je bilo to opravilo dopustno izvrsiti ob vsakem ¢asu. Navzoé
je moral biti predstavnik obcine, dve pri¢i in lastnik prostorov. Na koncu so
vsi podpisali zapisnik o preiskavi stanovanja.

V kolikor so bila pooblastila v tem zakoniku, dana oroznikom, v nasprot-
ju z dolo¢bami zacasnih pravil za opravljanje oroZniske sluzbe, so veljala prva.

11.4 Kaznovanje

Ob razpadu avstro-ogrske monarhije so pri nas delovala okrajna in okroz-
na sodisc¢a ter deZelno sodisce s sedeZem v Ljubljani. Ta ureditev se je obdrZa-
la tudi v novi drzavi.

Tako imenovane policijske prestopke so obravnavala okrajna glavarstva
in v dolo¢enih mestih tudi policijska oblastva, kar se je ohranilo tudi v Kralje-
vini SHS oziroma Jugoslaviji. Postopek za tovrstne prestopke je lahko potekal
brez zasliSanja ali ob zasli$anju storilca. Brez navzoc¢nosti okrivljenega je bilo
mogoce odlocati tedaj, ko je nadzorstveni organ (ali policist ali oroZnik ali
drug oblastni uradnik) sam ugotovil dejanje in ga prijavil. V tem primeru je
bilo dopustno izreci globo do 500 kron ali zapor do pet dni. Kazenski nalog
(danasnja odlocba o prekr§ku) je moral vsebovati opis prestopka, kdo ga je
zaznal in prijavil, naloZeno kazen, na koncu pa $e pouk, da se kaznovani
lahko v osmih dneh po prejemu kazenskega naloga pritoZi na oblastvo, ki je
odlo¢ilo o kazni. Pri okrajnih glavarstvih in pri policijskih oblastvih prve stop-
nje so delali pravniki, ki so obravnavali ta dejanja in izdelali kazenske naloge,
ki jih je podpisoval predstojnik ali njegov pooblas¢enec. Ce se je kaznovani
ustno ali pisno pritoZil, je bil uveden postopek z zaslisanjem, sicer je kazenski
nalog postal pravnomocen. To je kratek povzetek iz naredbe, ki jo je 16. de-
cembra 1919 izdala deZelna vlada za Slovenijo.*® Ta nacela so ostala v veljavi
celotno obdobje kraljevine.
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Narodna skupscina je 2. februarja 1928 sprejela Zakon o ureditvi rednih
sodi¢ za Kraljevino Srbov, Hrvatov in Slovencev,*” ki naj bi zacel veljati na
zacetku aprila naslednje leto in to podrocje poenotil po vsej drZavi. Do tega ni
prislo, saj je kralj Ze v prvih tednih svoje osebne oblasti izdal nov zakon z
enakim imenom, ki je zacel veljati 25. januarja 1929.5! V Sloveniji so ostala
dotedanja okrajna in okroZna sodis¢a, deZelno sodisc¢e v Ljubljani pa je posta-
lo apelacijsko sodis¢e. Bistvenih organizacijskih sprememb torej ni bilo.

Na Slovenskem je bilo tedaj 56 sodis¢, in sicer petdeset okrajnih (za vsak
sodni okraj po eno, sodil je sodnik posameznik), pet okroZnih (v Celju, Ljub-
ljani, Mariboru, Murski Soboti in Novem mestu) ter apelacijsko sodis¢e v
slovenskem stolnem mestu. V Zagrebu je bilo kasacijsko sodisce, pristojno za
vso drZzavo. Med redna so spadala tudi trgovska sodiS¢a, ki so poslovala po
posebnih predpisih.

Na podlagi pooblastila v zakonu o prestajanju kazni, ki je imel malce ¢u-
den naslov,’” je minister za pravosodje konec decembra 1929 dolocil, kje naj
obsojenci iz razli¢nih predelov drZave prestajajo zaporno kazen.’”* Tako je
veljalo, da polnoletni moski (stari nad 21 let, kot je dolo¢al zakon®*) in starej-
8i mladoletniki (stari med 18 in 21 let) iz Slovenije prestajajo kazen v kazen-
skem zavodu v Mariboru, Zenske istih starosti pa v kazenskem zavodu v Be-
gunjah na Gorenjskem. Za otroke (stare do 14 let) in mlajse mladoletnike
(stare med 14 in 18 let) sta delovali dve vrsti vzgojnih ustanov. Slovenske
deklice in mlajSe mladoletnice so posiljali v zavod za prisilno vzgajanje in
pobolj$evanje v Slavonski PoZegi, decke v tak zavod v Pakinskem in mlajse
mladoletnike v zavod v Glini. Pri nas sta bila tudi zavoda za pobolj$evanje
mlaj$ih mladoletnikov v Ljubljani in mlajsih mladoletnic v Polj¢ah pri Begu-
njah.

Ministrova odloc¢ba je urejala tudi, kje bodo izvajali od sodiS¢ izreCene
varnostne ukrepe. Prisilno delo za moske je izvajala prisilna delavnica v Stari
Gradiski, za Zenske pa v Begunjah. Zavod za zdravljenje pijancev je bil v Lepo-
glavi, pijank pa v Begunjah. Zavod za zdravljenje nepristevnih moskih je bil v
Lepoglavi, Zensk pa v Begunjah. Pri tem na$tevanju zavodov sem dosledno
uporabljal izraze iz navedene odloc¢be.

Zmogljivost jetnidnic in sodnih zaporov v Sloveniji je tedaj bila naslednja:
moska kaznilnica v Mariboru 472 in Zenska kaznilnica v Begunjah 250 oseb,
sodni zapori v Celju 141, Ljubljani 336, Mariboru 253 in v Novem mestu 124
oseb.5”®

V Ljubljani so tedaj iskali nove prostore banovinskega zavoda za vzgojo
otrok in mlaj$ih mladoletnikov. Po prvi svetovni vojni so namre¢ v istem
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poslopju na Poljanskem nasipu odprli $e bolniSnico za dusevne bolezni, sedaj
pa so Zeleli obe vrsti gojencev lociti. To se je uresnicilo leta 1929, ko so v
Ponovi¢ah pri Litiji dobili nove prostore za navedeni banovinski zavod. Ta se
je sicer navezoval na izrocilo iz cesarstva: leta 1847 so v Ljubljani ustanovili
zavod za prisilno delo, kjer so krsitelji javnega reda in miru, klateZi itd. presta-
jali kraj$e zaporne kazni policijskega znacaja. Leta 1873 so ga razdelili na
oddelek za mlajse (stare do 18 let) in na oddelek za starejSe mladoletnike
(stare od 18 do 21 let).

11.5 Velika sodna zmota

V¢asih je prislo do zamotanih zlo¢inov in sodi$¢e se je moralo odlocati
bolj na podlagi osumnih znamenj kot pa po ugotovljenih in nespornih doka-
zih. Pa je prislo do tako imenovane sodne zmote.

Zelo zamotan umor se je zgodil v Slovenskih Goricah. Pri cerkvi Sv. Bene-
dikta v vasi Drvanja so 7. septembra 1920 nasli mosko truplo, ki je bilo o¢itno
Zrtev morilca. Za storilcem so poizvedovali mozje z oroZniske postaje pri Sv.
Trojici, a brez uspeha, hkrati pa je Zrtev ostala neznana. Sumili so, da gre za
ruskega begunca, ki naj bi postal Zrtev tihotapcev na slovensko-avstrijski raz-
mejitveni ¢rti. Po nekaj mesecih poizvedovanj so osumili brata Ivana in Josi-
pa Markuci iz omenjene vasi. Okrajno sodi§¢e pri Sv. Lenartu ju je oprostilo,
saj ni bilo dokazov o njuni krivdi.

Kmalu je prislo do osebnega spora in nato do sodne pravde med omenje-
nima bratoma ter vas¢anko. Ker je pravdo izgubila, jima je zadela pripravljati
mascevanje. Pridobila je vse ve¢ (laznih) pri¢, ki so dale izjave v $kodo obeh
bratov, in 19. septembra 1926 se je zacelo ponovno sojenje dvojici in Mihu
Zemlji¢uy, tretjemu osumljencu umora. Obsodili so jih na smrt, pozneje pa so
jim kazen omilili na dosmrtno jeco.

Njihov odvetnik pa ni miroval, saj je bil prepri¢an v njihovo nedolZnost in
da so postali Zrtev spletk sovas¢anke. Dosegel je, da je ista oroZnis$ka postaja
leta 1933 zacela ponovno poizvedovati o umoru oziroma storilcu.

Na podlagi ve¢mese¢nih poizvedb se je 20. avgusta 1935 na mariborskem
sodi$¢u zacelo novo tridnevno sojenje navedeni trojici, ki je bila Ze devet let
za zapahi tamkaj$njega zapora. Sodi$ce jih je spoznalo za nedolZne in so bili
izpusceni. OroZnik, ki je ve¢ mesecev zbiral nova obvestila o umoru, je to
opisal v ¢lanku, objavljenem v orozniskem listu.*®
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11.6 Sporne najemnine prostorov

Prva leta po zdruZitvi v skupno drZavo je bila Slovenija - in vsa kraljevina
- brez enotnega upravnega sodstva. Pomladi 1922 je narodna skup$cina spre-
jela Zakon o drZzavnem svetu in upravnih sodis¢ih, ki ga je junija objavil tudi
pokrajinski uradni list v Ljubljani.>” Urejal je zlasti postopek ob upravnih
sporih. Posameznik ali pravna oseba, ki nista bila zadovoljna z odlo¢itvijo
upravnega oblastva, sta se lahko pritoZila na upravno sodi$ce. V vsej drzavi
jih je bilo $est in julija 1923 je zacelo poslovati tisto v Celju, pristojno za vso
Slovenijo. Najvi$jo pritoZbeno stopnjo je pomenil drZzavni svet v Beogradu.”®

Iz delovanja tega sodi$ca v Celju bom navedel dva primera, ki sta zadevala
na8e oroznistvo. OroZniska postaja v Dolskem je bila v hisi, last Ivanke Med-
ved, ki je aprila 1923 predlagala, naj stanovanjsko razsodi$c¢e pri okrajnem
glavarstvu Ljubljana okolica dolo¢i novo (vi$jo) najemnino za te prostore.
Navedeno telo je sredi junija istega leta res dolocilo vi§jo zakupnino, in sicer
500 dinarjev za tri mesece. Ker sklep o tem ni bil sprejet soglasno, se je nanj
pritoZila Finan¢na prokuratura za drZavni erar v Ljubljani, kot se je imenova-
la uradno, in se pri tem sklicevala na najemno pogodbo za uporabo njene
hiSe v oroZniske namene; v tej pogodbi je bila dolo¢ena tudi zakupnina in ¢e
stranka z njo ni zadovoljna, naj poskrbi za novo listino te vrste. PritoZbo
finan¢nikov je nato obravnavalo stanovanjsko sodi§¢e pri pokrajinski upravi
za Slovenijo v Ljubljani in julija istega leta pritoZbo zavrnilo ter potrdilo sklep
okrajnega stanovanjskega razsodisc¢a. Tedaj se je financna prokuratura prito-
Zila na celjsko upravno sodisce, ki je 23. novembra 1923 razsodilo, da se pri-
toZba zavrne. Lastnica stanovanja je tako dosegla, da ji je drZzava za uporabo
njenih prostorov plaevala vi$jo najemnino, kot je veljala dotlej.””

Podoben zahtevek za dolocitev nove, vi$je najemnine je sredi marca 1923
podala tudi Stavbna druzba, d. d., v Ljubljani. Bila je lastnica stanovanja, kjer
je bila oroZni$ka postaja Podpec. Stanovanjsko razsodi$ce pri okrajnem gla-
varstvu Ljubljana okolica je dolo¢ilo novo zakupnino v znesku 60 dinarjev na
mesec, na kar se je pritoZila Ze omenjena finan¢na prokuratura, stanovanj-
sko sodiS¢e pri pokrajinski upravi za Slovenijo je nato dalo prav okrajnemu
stanovanjskemu razsodi¢u in nazadnje je ta finané¢ni organ iskal pravico na
upravnem sodi$¢u v Celju. To je dalo prav vsem, ki so zagovarjali novo zakup-
nino.%¢

Orozni8ka postaja v Dolenjskih Toplicah je nameravala, da bi se na zacet-
ku leta 1927 preselila v tamkaj$nji Invalidski dom, ki je spadal v pristojnost
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ministrstva za socialno politiko. Veliki Zupan ljubljanske oblasti je zato 28.
januarja 1927 sporodil, da to ne pride v poStev, saj bi preselitev pomenila isto
kot ukinitev navedenega doma. ReS$itev so nasli v zakupni pogodbi med oroz-
nisko postajo in zasebno hi%o v lasti dr. Konvalinke.*®

Franc Telban iz vasi Sovodenj v Poljanski dolini je aprila 1929 odpovedal
zakup prostorov za tamkaj$njo oroZnisko postajo. Okrajna izpostava v Skofji
Loki je zadnjega aprila istega leta porocala velikemu Zupanu ljubljanske obla-
sti, da je razlog za odpoved zlasti v zaostrenih odnosih med hisnim lastnikom
in komandirjem postaje Brankom Mitrovi¢em. Slednji opravlja sluzbo »sicer
strogo in korektno, toda brez upos$tevanja lokalnih posebnosti prebivalstva,
vsled ¢esar vzbuja njegov nastop strah, mesto spoStovanja«. V prej$njih letih
so se Ze veckrat pritoZevali proti njemu, kar dokazuje tudi obSiren ovoj v
osrednjem slovenskem arhivu. Na zacetku junija 1931 so oroZnisko postajo
preselili s Sovodnja v bliznje FuZine.*®

11."7 Nekay statistike

Enotna statistika odklonskega ravnanja v kraljevini se je le pocasi obliko-
vala, pri ¢emer mislim na tako imenovano policijsko evidenco. Zacelo se je s
poro¢anjem o pomembnih varnostnih dogodkih. Poverjenistvo za notranje
zadeve je 7. junija 1919 izdalo zahtevo, da vsi podrejeni uradi na terenu
izdelajo tako imenovana situacijska porocila.*® Predsedstvo deZelne vlade za
Slovenijo je 25. avgusta 1919 poslalo okrozZnico vsem vladnim uradom, v kate-
Il je narocalo, da ga sproti in takoj obvesc¢ajo o vsakem pomembnej$em do-
godku s podrodja resorjev. To je od njega zahteval tudi notranji minister v
Beogradu, ki je vsakih osem dni terjal tudi pisno porocilo o stanju javne var-
nosti na obmocdju deZelne vlade. OkroZnici je bil priloZzen obrazec takega po-
rocila.”®

V Beograd so prihajali tovrstni podatki po vec poteh in z razli¢no vsebino,
tam pa so jih obdelovali ali na notranjem ministrstvu ali na upravi drZzavne
statistike ali celo na obeh mestih lo¢eno. OroZnistvo je bilo na tem podrocju
brZ¢as na prvem mestu po urejenosti in na osrednjem poveljstvu se je zbiralo
dragoceno gradivo o stanju javne varnosti v drZavi, seveda po podatkih, ki so
jih zbrali moZje postave v sivooolivnih uniformah. Njihovi podatki so se za-
zdeli koristni tudi drugim. Dne 6. marca 1924 je poveljnik vsega orozZnistva
izdal ukaz, da poveljniki polkov mese¢no poro¢ajo o stanju javne varnosti
tudi velikim Zupanom v oblastih. Poveljnik 8. oroZniskega polka v Ljubljani je

213



tako 12. avgusta 1924 velikemu Zupanu ljubljanske oblasti poslal gradivo na
obrazcu z naslovom Pregled o stanju javne varnosti na obmocju oroZniskih
polkov za mesec julij 1924. Naslov sam pove, da je $lo za enoten obrazec,
veljaven za vse polke, zato je bil v srbskem jeziku. Enako gradivo je hkrati
poslal 8e poveljniku vsega oroZnistva, direkciji drZavne statistike v Beogradu
in velikemu Zupanu mariborske oblasti.’®

Ta obrazec je zahteval, da enake ali podobne podatke zbirajo na posamez-
nih oroZniskih postajah, nakar so iz njih sestavili pregled za obmocje celotne-
ga polka. Enote so iz Beograda prejele obrazec z naslovom Pregled o stanju
javne varnosti na obmocju oroZniske postaje..., ki je bil natiskan v cirilici.
Take obrazce so morali izpolnjevati mese¢no in letno. S postaj so jih nato
posiljali vi§jim oroZniskim enotam. Ponekod so si sami izdelali take obrazce,
in to v slovens¢ini. Taki natipkani domaci obrazci so jim sluZili predvsem kot
pripomocek pri izpolnjevanju izvirnikov v cirilici in za uporabo pri politi¢nih
upravnih oblastvih. ‘

Vse povedano in $e drugi razlogi so brzcas vplivali na to, da so enotni in
primerljivi podatki o kaznivih ravnanjih v Sloveniji ohranjeni Sele od leta
1933 naprej, pri ¢emer so za leto 1937 nepopolni, zgolj zaokroZeni. Za seje
banskega sveta so namrec pripravili porocila vsi oddelki, odseki, referati in
komisije pri banski upravi. Sem je spadalo tudi poro¢ilo II., upravnega oddel-
ka, ki je za leto 1933 prvi¢ navajalo nekaj podatkov o stanju javne varnosti v
banovini; pri tem so zapisali, da je to sicer stvar drZavne in ne banovinske
uprave.

Iz teh porocil sem izbral nekaj stevilk. Tako je bilo v Dravski banovini leta
1933 zapisanih 20.447 kaznivih dejanj in 31.358 prekrs$kov, naslednje leto
17.759 in 32.652, leta 1935 so orozniki in policisti obravnavali 21.401 kaznivo
dejanje ter 30.901 prekrsek, leta 1936 21.712 in 27.972, podatki za naslednje
leto niso tocni in jih ne navajam, leta 1938 je bilo 20.815 oziroma 36.571
kaznivih ravnanj, naslednje leto 24.303 oziroma 41.182 ter leta 1940 Ze
25.118 kaznivih dejanj in 41.652 prekrskov.

Bolj urejena je sodna statistika, ki je ohranjena Ze od prvih let kraljevine.
Podatke o sodno kaznovanih osebah sta objavljali tudi reviji Policija in OroZz-
niski vestnik.

Vedino teh dejanj so obravnavali oroZniki. Tako so leta 1936 zapisali
16.365 zlo¢inov in prestopkov, naslednje leto pa 15.446, kar je bilo nekako tri
Cetrtine vseh kaznivih dejanj v Dravski banovini. V istih dveh letih so obrav-
navali $e 22.667 oziroma 25.772 prekrskov vseh vrst ali pribliZzno devet dese-
tin od celotnega Stevila teh kaznivih ravnanj v Sloveniji. ’
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Leta 1933 je bilo v Sloveniji zapisanih 7.713 tatvin, 114 umorov, 745 teZ-
kih telesnih poskodb, 73 ropov, leta 1940 pa so oroZniki in policisti obravna-
vali 10.987 tatvin, 85 umorov in 748 tezkih telesnih poskodb. »Ti pojavi se
morajo pripisovati razrvanosti Zivljenja, slabim gospodarskim in socialnim
razmeram, a tudi prekomernemu zavZzivanju alkohola,« kot so zapisali v po-
ro€ilu upravnega oddelka banske uprave za leto 1937.%

Naj navedem $e nekaj podatkov iz porocil poveljstva slovenskega oroZnis-
kega polka. Leta 1929 so obravnavali 33.746 zloCinov, prestopkov in prekrs-
kov, od katerih so jih za »nerazsvetljene« oznacili samo 370 ali 1,1 odstotka.
Med 45.183 storilci je bilo 4.827 Zensk. Naslednje leto so zapisali 31.528 takih
dejanj, 231 je ostalo neraziskanih (0,7 odstotka), med 42.026 osumljenci je
bilo 3.931 Zensk. Leta 1931 so obravnavali 34.379 dejanj, od katerih jih je 219
ostalo neraziskanih (0,6 odstotka), storilcev je bilo 45.172, od teh 4.117
Zensk. Leta 1932 so na obmo¢ju dravskega oroZniskega polka zapisali 41.693
zlo¢inov, prestopkov in prekr§kov, od teh jih 323 niso uspeli pojasniti (0,8
odstotka), osumljencev je bilo 52.225, med njimi 5.355 Zensk.%”

Tudi tedaj ni $lo brez nejasnosti, ki so zadevale raziskanost kaznivih de-
janj: ali naj se upoS$teva statistika oroZnikov in policistov ali podatki sodis¢ o
obsojenih osebah. O tem pri¢a Nacelni razpis, ki ga je 12. januarja 1935 kra-
ljevska banska uprava Dravske banovine razposlala vsem okrajnim nacelni-
kom, okrajni izpostavi v Skofji Loki, upravi policije v Ljubljani in predstojni-
tvoma mestne policije v Mariboru ter Celju. Rubriko »uspe$no izvrieni«
(storilci odkriti) v obrazcu Gibanje kriminalitete je treba izpolniti glede na
delo oroznikov in policistov, ne pa na kon¢ni rezultat postopka na sodi3cu, je
pisalo v okroZnici. Okrajna nacelstva naj te podatke dobivajo le od komandir-
jev vodov, ne pa neposredno od orozZniskih postaj, so $e dodali.*®

Velja zapisati $e to, da so v tedanjih strokovnih revijah precej pisali tudi o
temah, ki jih danes uvr§¢amo v okvire kriminologije. O zlo¢instvu je najve¢
pisal OroZniski vestnik. Sem je mogoce uvrstiti $e sestavke o tako imenovani
kriminalni psihologiji, ki so jo dolo¢ili kot znanstveno disciplino o dusevnem
dogajanju pri storilcu. Pri tem niso mogli mimo pojma o rojenem zlo¢incu.>®
Iz8lo je mnogo ¢lankov s podrocja kriminalistike, kot jo pojmujemo danes.
Posamezniki so pisali o Zrtvi kaznivega dejanja, kar je bilo redkost.*
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11.8 Al gre za pozig?

V tedanjih ¢asih so bili precej pogosti poZari, ki so prizadejali tudi celotne
vasi. Botrovalo jim ni le leseno gradivo za poslopja in slamnate strehe ter
uporaba petrolejk za razsvetljavo, marve¢ tudi namera lastnika, da od zavaro-
valnice dobi povrnjeno $kodo in si tako postavi novo, bolj$e poslopje. Oroz-
niska postaja Remsnik je raziskala poZig, ki je bil 12. aprila 1937 v istem nase-
lju. Ogenj je podtaknil lastnik sam, da bi dobil povrnjeno zavarovalnino.
Komandir voda v Dravogradu je mostvo postaje predlagal za denarno nagra-
do in predlog je prek oroZniske ¢ete v Mariboru prispel na dravski oroZniski
polk, od tam pa na bansko upravo v Ljubljani. Priznali so jim majhne nagra-
de, Cetverici po 50 dinarjev, saj je okrajni nacelnik porocal, da poZiga ni bilo
posebej tezko raziskati, ker se je posestnik Ivan Robnik sam hvalil, da bo
zazgal hiSo in se z zavarovalnino opomogel iz teZav.*!

Véasih so k vedji 8kodi zaradi poZara nehote prispevali gasilci sami. Tako
je ponoci 7. aprila 1938 poZar zajel kozolec in hlev Jakoba DemsSarja na Vol¢i
3, ob¢ina Poljane nad Skofjo Loko. Prihiteli so poljanski gasilci, ki pa zaradi
pomanjkanja bencina za pogon ¢rpalke in slabih cevi niso mogli pogasiti po-
Zara; to je Sele zjutraj uspelo gasilcem iz Gorenje vasi. OroZni$ka postaja Polja-
ne je v svojem poroc¢ilu o poZaru navedla, da je osumljena prva dekla (maje-
rica) na omenjeni kmetiji, Marija Rink iz Zetine.®® Poro¢ilo je bilo natipkano
v srbskem jeziku, saj je bil tedanji komandir postaje Stojan Puki¢, srbske gore
list, enako prakso je nadaljeval tudi njegov naslednik Petar Cvijeti¢anin.

OroZniki so zaradi teh razlogov veliko pozornost posvecali ugotavljanju
suma, ¢e je morda zagorelo zaradi volje lastnika ali koga drugega, morda last-
nikovega sovraznika. Poleti 1927 sta pogorela hleva dveh posestnikov v Sred-
nji vasi, ob¢ina Poljane. Na kraju so nasli listke, ki so kazali na to, da se je
nekdo kmetoma masceval s podtaknitvijo ognja. Casnik Slovenec je na zacet-
ku julija istega leta pisal, da gre verjetno za tolpo, ki namerno poziga.*” Toda
oroZni$ka postaja Poljane je z zbiranjem obvestil ugotovila, da je $lo za poZi-
ga, in to z namenom, da bi si lastnika pridobila visoki zavarovalnini. Tudi
listi¢e je napisal eden od njiju, so s primerjavo rokopisov ugotovili oroZniki.
Strorilca in sostorilca so ovadili okrajnemu sodi$¢u v Skofji Loki, ki ju je spoz-
nalo za kriva.®*

Zgodilo se je, da moZem postave na kraju poZara ni bilo treba posebej
napenjati mozganov, da bi ugotovili njegov vzrok. Dne 19. oktobra 1929 so
imeli vojaki iz Celja in Maribora vaje v okolici Slovenske Bistrice. Uporabljali
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so tudi signalne rakete in ena je vZgala slamnato streho gospodarskega po-
slopja, mocan veter pa je ogenj prenesel $e na stanovanjsko hiSo. Domacini in
vojaki niso mogli uspeSno gasiti, temvec so le reSevali imetje. Kmet Marko
Kostej iz vasi Brinje, ob¢ina Spodnja Nova vas, je bil po oceni zidarskega moj-
stra o8kodovan za 176.346 dinarjev in 20 par. OroZniSka postaja je poslala
porocilo in ker je Slo za vpletenost vojastva, je o dogodku odlo¢il minister za
vojsko in mornarico: kmeta je 14. julija 1930 enostavno napotil na civilno
tozbo.>

PoZar je lahko zapletel odnose med drZavo in ob¢ino. Dne 10. januarja
1937 je pogorela vojagka baraka ob vojaski cesti iz Skofje Loke proti Blegosu.
OroZniSka postaja Poljane je devet dni pozneje v svojem porocilu nakazala
mozZnost, da je poZar povzrocil znan bera¢, ki tam okoli rad kuri ogenj, da se
pogreje. Baraka je bila last dravskega divizijskega obmocja in poveljstvo 3.
planinskega bataljona v Skofji Loki je zahtevalo, da ob¢ina Javorje na svoje
stroske postavi novo barako, ki so jo potrebovali pri vojaskem utrjevanju Ble-
go$a oziroma drZavne meje. Vodstvo te ob¢ine se je sredi februarja istega leta
obrnilo na okrajno nacelstvo v Skofji Loki in ga prosilo, naj to prepre¢i, saj
ob¢ina tega ni dolZna storiti niti nima denarja za to. Spis so reSevale vojaske
oblasti in nazadnje so spoznali, da ob¢ina za to res ni poklicana.**

Tudi na tem podrocju se je pokazala teZnja, da bi oroZnike izrabili kot
»deklice za vse«. »Gasilska zajednica Dravske banovine v Ljubljani« se je 25.
septembra 1935 pisno obrnila na bansko upravo s pro$njo, da bi ji vsak mesec
posiljali poro¢ila orozniskih postaj o poZarih, da bi ta poro¢ila nato primerjali
s porocili gasilskih ¢et. Banska uprava je vodstvu gasilske organizacije v Slove-
niji 21. oktobra 1935 odgovorila, da »so upravna oblastva in oroZniki z raznim
delom preobremenjeni«.* Iz Zelje ni bilo nic.
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Socialnt nemir

Na podrodju vzdrZevanja javnega reda in miru so se oroZniki precej pogo-
sto sreCevali s socialnim nemirom, ki se je izraZal tudi v obliki javnih shodov,
sprevodov in stavk. Ta nemir je dosegel dva vrha, prvega okoli leta 1920 in
drugega nekako petnajst let pozneje. Znamenji teh vrhuncev sta bili splo$na
Zeleznicarska in tekstilna stavka.

Oblasti so v ozadju ¢utile in videle (skrivno) dejavnost Komunisti¢ne par-
tije Jugoslavije in sprejemale razli¢ne ukrepe za za$¢ito javne varnosti in reZi-
ma, od pravnih do odkrito prisilnih. Res je, da je - vsaj v prvem valu socialnih
in politi¢nih pretresov na Slovenskem in v celotni kraljevini - dejavnost neka-
terih komunistov pomenila vodo na mlin reZimskim jastrebom, ki so hoteli
najti razlog za obracun s politiénim nasprotnikom ali sovraZznikom. Ko so
posamezni »poklicni revolucionarji« segli po oroZju ali razstrelivu, so storili
tudi to, kar so nekateri v vrhovih oblasti Zeleli in potihoma pri¢akovali.

Seveda pa tedanja jugoslovanska drZava tudi po tej plati ni bila nikakr§na
izjema med evropskimi drZavami. Tudi drugod so oblasti kaj rade posegle po
drZavnem nasilju, da so ukrotile nezadovoljne, poniZane in razZaljene.

12.1 Streli na Zalogki cesti

Sredi aprila 1920 je Slovenijo zajel val stavk. Najve¢ji odmev je imela splo-
$na stavka Zeleznicarjev. Neposredni povod za njihovo nezadovoljstvo je bil
zacasni pravilnik, ki ga je 18. marca 1920 potrdilo ministrstvo za promet. Ta
resor je tedaj vodil dr. Anton Koro$ec, prvak Slovenske ljudske stranke. Akt
je prakti¢no pomenil razveljavitev kolektivne pogodbe, sklenjene med vlado
in sindikatom prometnih delavcev 30. oktobra prej$njega leta. Ker je oblast
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vztrajala pri svojih stali$¢ih na $kodo delavcev, so ti 16. aprila 1920 zaceli s
splosno stavko. Stavkovni odbor je postavil svoje straze, ki so skrbele za red in
varnost na Zelezniskih postajah, progah in drugih prometnih napravah. Na-
¢rt za tak8no samovarovanje glavnega ljubljanskega kolodvora je predvideval
celo 56 redarjev, ki so na rokavu nosili rde¢ trak. Stavkajoci so prirejali tudi
javne shode.

Oblast je zacela ukrepati po svoje. Ukazala je, da se morajo stavkovne
straZe razpustiti do 19. aprila, namesto redarjev pa so za tem nastopili vojaki.
V Ljubljani so zastraZili $e druga javna poslopja, na primer postno, sodno in
vladno palaco. Istega dne je deZelna vlada za Slovenijo sprejela naredbo o
prepovedi tocenja in prodaje alkoholnih pija¢ po vsej deZeli.*”® Prestolona-
slednik Aleksandar je nato izdal odredbo, da je mogoce stavkajoce Zeleznicar-
je vpoklicati na oroZne vaje, kar je zacelo veljati 20. aprila. DrZavno pravdnis-
tvo je odredilo zaseg nekaj tiskanih stvari, med njimi Ze 22. aprila letak
stavkajo¢ih Zelezni¢arjev z naslovom Zelezni¢arjem in ostali slovenski javno-
'sti,* kar je potrdilo deZelno sodisce. Ljubljanska vlada je 21. aprila razglasila
prepoved vseh javnih shodov® in je poveljstvu dravske divizije predlagala,
naj vojastvo izvede Se druge ukrepe za vzpostavitev reda. Vojska je vladi po-
vsem jasno odgovorila, da bo nastopila Sele nazadnje, ¢e civilna oblast ne bo
uspesna.®!

Stavkajoci so za 24. april napovedali sprevod po Ljubljani, oblast pa ga je
sklenila preprediti. Zato so tistega dne zjutraj zbrali oroZnike in policijske
straznike v prostorih policijske straZnice (danes bi rekli policijska postaja) na
Vodmatu, kjer je sedaj sedeZ reSevalne postaje Ljubljana. Slo je za dvajset
oroznikov, ki so tedaj obiskovali pripravni$ko $olo na fuZinskem gradu, zara-
di hitrejSe dosegljivosti pa so jih za¢asno namestili v prisilnih delavnicah na
Poljanskem nasipu. To so bili nekdanji vojaki, nekateri tudi z med vojno pri-
sluZenimi vojaskimi ¢ini, ki pa v oroZni$tvu niso imeli veljave; za sluzbo javne
varnosti niso imeli izku8enj, saj so bili v tem pogledu zacetniki. Vodil jih je
Mirko Usaj. Poleg njih je bilo $e pet policijskih straZnikov. Enota je dobila
nalogo, da mnoZici prepre¢i pot od tramvajske remize v Mostah proti sredis-
¢u mesta. Poveljstvo nad enoto so zaupali policijskemu nadkomisarju Alojzi-
ju Gerzinicu iz ljubljanske policijske uprave, ki tudi ni imel pravih operativ-
nih izkusenj take vrste. Ta jih je iz straZnice spremljal na Zalosko cesto, kjer
so se v bliZini tedanjega Leoni$¢a postavili v vrsto ter napolnili puske.

Ko je mnoZica okoli 2.000 stavkajocih ter njihovih druZinskih ¢lanov iz
smerl Most prispela do oroZni$ko-strazniskega kordona, ji je poveljujoci po-
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vedal, da ne smejo naprej. Prislo je do prerekanja med stavkajo¢imi in moZmi
postave. Del mnozice je po travniku, ki je bil med Zalosko cesto in reko Ljub-
ljanico, zaobsel enoto ter ji tako priSel za hrbet. MoZje postave so se znasli v
obroCu razjarjenih protestnikov, ki so hoteli na vsak nadin nadaljevati pot.
Demonstranti so poskusali razoroZiti oroZnike in straznike, pri ¢emer so dva
izned njih ranili s streli iz samokresa. Tedaj so orozniki zaceli streljati bodisi v
zrak bodisi v Zivo. ObleZalo je 10 mrtvih in 17 ranjenih protestnikov; ti §tevil-
ki sta najbolj pogosti, ¢eprav nista edini, saj so objavljali tudi druga¢ni, vedji.
MnoZica se je hitro razbezala. Ko je na kraj prihitela vojaska enota, ni imela
vel kaj poceti.

Oblasti so uvedle preiskavo dogodka. Preiskovalni sodnik deZelnega sodis-
¢a dr. Adolf Kaiser si je naslednjega dne ogledal sam kraj in si izdelal skico, ki
je ohranjena v arhivu nekdanjega Centralnega komiteja Zveze komunistov
Slovenije. Hkrati so nadaljevali s prisilo nad stavkajoc¢imi. Stavko so zlomili
29. aprila. Prepoved tocenja alkoholnih pijac je veljala do 5. maja,*? vojastvo
se je umaknilo v vojasnice 11. maja in zborovalna pravica je spet veljala od 29.
maja napre;j.®s

Oblasti so spopad prikazovale po svoje, stavkajoci po svoje. Nastala je obi-
lica gradiva, ki so ga delno objavili leta 1980 v posebni knjigi. V njej so med
drugim priob¢ili 170 dokumentov in iz njih je Janez Kos sku$al napraviti
povzetek, ki se mi zdi korekten in trezen, zato bom navedel le tri njegove
stavke: »Naj je na Zaloski cesti prvi streljal policaj, agent-provokator ali dela-
vec iz mnoZice, dejstvo je, da sta vladna nepopustljivost in tudi borbena raz-
poloZenost stavkajoc¢ih nujno peljali v odkrit spopad in krvoprelitje, ki je za-
znamovalo peripetijo v stavki in v vsem delavskem gibanju med obema
vojnama ... Dejansko je mnoZica napadla oroZniski kordon, ki ji je zapiral pot
v mesto, ga hotela pomendrati, odstraniti s poti. Res je tudi, da so se oroZniki
obotavljali takoj uporabiti oroZje in so pozivali ljudi, naj se umaknejo, in celo,
da si naj poiscejo drugo pot.«**

Na dan tega dogodka so leta 1946 na zidu Leoni$¢a postavili spominsko
plo$¢o padlim stavkajoc¢im in tako zaceli z vsakoletnimi spominskimi slove-
snostmi, 24. aprila 1958 pa so postavili Se spomenik v parku, kjer so se odtlej
tudi odvijale slovesnosti.

Se danes ni povsem pojasnjeno ozadje tega Zalostnega dogodka. V njem
so iz neznanih razlogov igrali eno odlocilnih vlog prav mladi, varnostno neiz-
kuSeni oroZniki, ki so v to sluzbo pristopili pred dobrim pol letom ali $e poz-
neje. Njihova povprecna starost je bila 24 let. Za take odgovorne in kocljive
naloge so bili vsekakor neprimerni in nepoklicani. Nadkomisar Gerzini¢ tudi
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ni imel pravih varnostnih izku$enj, saj je bil (politi¢ni) uradnik pri policiji.
Tudi v tem je odgovornost tedanje slovenske oblasti za krvave dogodke.

Menim, da je precej resnice o dogodku povedal nam Ze poznani Janko
Brejc, in to osem let pozneje: »Vsakdo ve, da se bo puska, ¢e jo hoce$ oroZni-
ku s silo iztrgati iz rok, proti njemu sproZila. Posledice v takem sludaju ne
sme$ pripisovati napadenemu oroZniku, ampak samemu sebi.«%

12.2 Strah 1ima velike oc1

Tedanje splo$ne druzbene in varnostne razmere so prispevale k temu, da
se je med oroZniki povedal strah pred izbruhi nezadovoljstva med ljudstvom.
Komandir oroZniske cete v Murski Soboti, kapetan 1. razreda Jakob Sagadin,
je 26. junija 1920 pisal civilnemu komisarju za Prekmurje. Sporo¢il mu je, da
ob¢inski predstojniki (gerenti) sestavljajo sezname vojaskih zavezancev, pri
tem pa naletijo na velik odpor prebivalcev. To lahko privede do napadov na
gerente ali celo do raznih oblik nemira. OroZni$tvo ne more zagotoviti javne-
ga reda in miru, vojaska pomo¢ pa je oteZkoCena zaradi teZav s prehrano
vojakov. Izvr$no sluzbo v njegovi enoti (Prekmurju) opravlja samo 99 oroZni-
kov, zato prosi, da vsako od 21 postaj okrepijo z dvema moZema, kar naj bi
veljalo do sredine julija 1920, ko bodo popisi kon¢ani. Civilni komisar je spis
Se isti dan poslal poverjeni$tvu za notranje zadeve v Ljubljani in v njem pripi-
sal, da se strinja s predlaganim povec¢anjem moStva na vseh oroZniskih posta-
jah v Prekmurju; z vojaskim poveljnikom v Murski Soboti pa se je Ze sam
dogovoril, da bo vojska pomagala pri zadus$itvi morebitnega nemira. Zapisal je
tudi to: »Ta hip je sicer vojaska pomo¢ zelo dragocena, ne more pa z daleka
nadomestiti vrlin oroZnistva.«®% .

Da obvezne nabave pridelkov pri kmetih niso potekale vselej v redu, prica
tudi ¢lanek, ki ga je oktobra 1920 priobcil dnevnik Slovenec. Sporo¢a, da je
zacelo oroZnistvo v Prekmurju po zgledu vojske rekvivirati razli¢ne stvari,
kot da je ta predel molzna krava, ki bi jo lahko vsakdo molzel. »Ako oroZniska
komanda ni moZna reda vpostaviti, naj odstopi, in sicer ¢imprejel« je sporo-
¢al dopisnik omenjenega lista.” Clanek je sproZil dopisovanje med Ljubljano
in Mursko Soboto, konéno pa je referent za oroZnistvo na poverjenistvu za
notranje zadeve 18. januarja 1921 sklenil zadevo z zapisom, da so oroZniki
sicer ravnali zakonito, toda netaktno, za toZbo proti ¢asniku pa ni potrebe.

Razmere pri oroZni$tvu v Prekmurju in na Stajerskem sredi leta 1921 je
mogoce vsaj deloma prepoznati iz porocila, ki ga je sestavil poveljnik V. oroz-
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niske brigade Dragoslav Dragi¢. On je namre¢ prve dni junija istega leta opra-
vil pregled ve¢ oroZniskih enot na obmocju 2. bataljona in 16. junija je o tem
pisno porodal osrednjemu poveljniku v Beogradu, porocilo pa je poslal v ved-
nost tudi poverjeni$tvu za notranje zadeve.®® Iz pisanja sem si izpisal nekaj
stavkov: »... Povsod sem nas$el primeren red, disciplino se vzdrzuje vrlo do-
bro, mostvo se odlikuje z marljivim delovanjem v sluzbi in z dostojnim obna-
$anjem izven nje ... Obleka in perilo je ve¢inoma ponoseno in bi bilo potreb-
no ¢impreje izdati novo; istotako manjka tudi posteljnine ter so si postaje isto
od obdin in privatnill podjetij izposodile ... Prehrana je dobra, skoro vsaka
postaja ima zelenjavni vrt, kojega umno obdeluje ...« Poro¢ilo je za ljubljan-
sko poverjenistvo prevedel prvi priboc¢nik te brigade, major Rudolf Schmidt,
ki pa ni mogel skriti vpliva srbskih izrazov v uradnem pisanju slovenskim
oblastem.

Poveljnik mariborskega oroZniskega bataljona je 28. novembra 1921 tele-
foniral na poveljstvo V. oroZniske brigade in sporocil, da bodo tega dne ob 14,
uri v rudniku Velenje razglasili odpust ve¢ rudarjev in zniZanje mezd. Racu-
nati je mogoce s stavko, zato je tja Ze odposlal okrepitev 16 oroZnikov, ki jih
vodi podporo¢nik Voj LukeZ, komandir prvega voda v Slovenj Gradcu. Bilo pa
je vse mirno in e isti dan se je dvanajst moz vrnilo na mati¢ne postaje, Stirje
pa so ostali med rudarskim prebivalstvom in pomagali tamkaj$njim kolegom.®®

Januarja 1922 so vpoklicali fante, doma iz Prekmurja, na sluZenje vojas-
kega roka. Tam je bil tak vpoklic precej teZaven, saj prebivalci niso bili posebej
navduseni za vojasko suknjo dale¢ od doma. Poleg tega so se prav tedaj tam
Sirile govorice, da bodo MadZari spet dobili ta predel Slovenije. OroZnistvo je
prejelo namig, da bodo vpoklicani na Zelezni$ki postaji v Dolnji Lendavi pro-
testirali proti tej nameri MadZarov. Zaradi tega so tja poslali pomo¢ 19 oroZni-
kov, ki so tam ostali 14. in 15. januarja 1922. Oba dneva se je na vlake vkrcalo
990 vojaskih obveznikov, a je vse teklo mirno in brez protestov; pomo¢ so
lahko poslali domov.®

12.3 Kako zajezit1 socialni nemir

Ko so presteli glasove volitev v ustavodajno skupséino, se je izkazalo, da je
Komunisti¢na partija Jugoslavije po Stevilu poslancev na tretjem mestu. To ni
bilo po volji reZimu, prestrasenem z oktobrsko revolucijo in revolucionarnim
vrenjem po Evropi ter v lastni drZavi; $e posebej zato, ker so se v tej stranki
Steli za pristase podobnih strank v tujini, posebej pa v Rusiji.
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Sredi decembra 1920 se je zacela skoraj mesec dni trajajoca stavka rudar-
jev. Zahtevali so povecdanje plac¢ in svoj cilj so deloma dosegli, saj so jim mezde
povisali za Cetrtino. Stavka je bila povod, da je osrednji uradni list 29. decem-
bra 1920 priob¢il Uredbo o ravnanju ob neredih, stavkah in uporih v rudni-
kih v kraljevini, kot je njeno ime pozneje prevedel in objavil tudi domaci
uradni list.®" Veljati je zacela takoj. Predvidevala je vpoklic nezadovoljnih ru-
darjev na vojaske vaje, v rudnikih pa uvedbo vojaskih poveljstev, ki so smela
zaposlene takoj kaznovati. Za red tam skrbita vojska in oroZnistvo, je dolocal
predpis.

Dan prej je isti beograjski list prinesel besedilo podobne uredbe za Zelezni-
ce.®2 Obe sta pooblas¢ali ministre za notranje zadeve, za vojsko in mornari-
co, za rudnike in gozdove ter za promet, da izdajo ustrezna navodila za ravna-
nje ob takih dogodkih. V njihovem ozadju so namre¢ ¢utili vpliv komunistov.

Vse navedeno se oblastem ni zdelo dovolj in ministrski svet je 30. decem-
bra 1920 razglasil tako imenovano Obznano. Vsebovala je uvod z nekak$no
varnostno-politi¢no oceno razmer v drZavi, pri ¢emer naj bi bila bistvena bolj-
SeviSka nevarnost. Uvodu je sledilo sedem ukazov, ki so omejili dejavnost
Komunisti¢ne partije Jugoslavije.®® Ko je sredi marca 1922 zacel veljati Za-
kon o posesti in no$enju oroZja,** je bila razveljavljena tudi Obznana, ki bi jo
brez teZav smeli posloveniti z Objavo.

Komunisti¢na partija Jugoslavije oziroma njeni posamezni ¢lani so leta
1921 presli na tako imenovani individualni teror. Najprej so 28. junija 1921
poskusili atentat na regenta Aleksandra, 21. julija istega leta pa so v Delnicah
ubili notranjega ministra Milorada Draskovié¢a. ReZim je udaril z vso silo.

Aprila 1921 je minister za pravosodje imenoval pet¢lansko komisijo, ki
naj bi pripravila predpis o ureditvi bolj$e varnosti v drzavi. Vodil jo je predsed-
nik kasacijskega sodis¢a. Svoje delo je koncala sredi junija in ministru predlo-
zila osnutek uredbe o za$¢iti javnega reda in drZave. Razprava o tem osnutku
pa je zastala zaradi sprejemanja ustave.

Ko se je razmahnilo politi¢no nasilje, se je na hitro sestala narodna skups-
¢ina in 2. avgusta 1921 sprejela Zakon o za$¢iti javne varnosti in reda v drza-
vi.®”® Bil je precej drugacen od ponujene uredbe in te razlike je obsirno opisal
¢lan delovne skupine, ki je pripravila njen osnutek, dr. Du$an Suboti¢, sodnik
kasacijskega sodi$¢a v Beogradu. Ni bil preve¢ neZen do reZimsko usmerjene-
ga zakona in njegovo pisanje bom na kratko povzel.®

Uredba je imela 25 ¢lenov in v njih so obdelali ukrepe do protidrZzavnih
dejavnosti in hajdustva, ravnanje z oroZjem in razstrelivom, morebitne stav-
ke drZavnih usluZbencev, javne shode in tisk. Predvidevala je najhuj$o kazen
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do 20 let jece. Zakon pa je izpustil hajdustvo in vkljucil klatestvo, beracenje,
pijan¢evanje, prostitucijo in mladoletnike. Za politi¢ne zlocine je predvidel
smrtno kazen, in to celo za osebe, stare nad 18 let, ¢eprav je mladoletnost
veljala za osebe do 21. leta starosti; poslanci so na ta nac¢in obsli 9. ¢len malo
pred tem sprejete ustave, ki je za politi¢ne delikte izrecno prepovedal izrek
smrtne kazni!

Zakon o za&¢iti javne varnosti in reda v drZavi je tako prinesel nova kazni-
va dejanja, ki so jih $teli za politi¢no obarvana oziroma motivirana. Pri razi-
skovanju le-teh so orozniki in policisti dobili pravico, da opravijo hi$no prei-
skavo tudi ponodi, ¢e to zahteva nujna potreba. Ce za vzdrZevanje javne
varnosti niso zadostovali oroZniki ali policisti, je drZavno politi¢éno oblastvo
imelo pravico, da od najbliZjega vojaskega poveljstva zahteva pomoc¢ vojske. V
takem primeru je bilo prebivalstvo tistega kraja dolZzno samo oskrbovati vo-
jaStvo. Kako? Vsaka hi$a je prispevala glede na svoje premoZenjsko stanje.
Potreb$c¢ine za oskrbo vojske je pobiralo Zupanstvo ob pomodi javne sile, se
pravi oroznikov in straznikov. Ce je bil red hitro vzpostavljen, so prebivalcem
lahko povrnili dajatve, stroske vojaske pomo¢i pa je v celoti prevzela drZava.
Ali to ni napeljevalo prebivalstva k temu, da bi se odvrnilo od tistih, ki so netili
nezadovoljstvo, stavke, proteste in druga podobna dejanja?

Da bi varnost zagotavljali bolj dolgoro¢no, je zakon dopuscal tudi prestop
potrebnega $tevila vojakov med oroznike, kjer so odsluZili preostali kadrovski
rok. Tako zahtevo je dajal notranji minister svojemu kolegu, odgovornemu
za vojsko in mornarico, kot je dolocal 5. ¢len obravnavanega zakona.

Ce bi drZavni uradniki in usluzbenci zaceli stavkati, so jih smeli kaznovati
z zaporom, kolovodje pa tudi z denarno kaznijo do 10.000 dinarjev. Enako
kazen je zakon predvideval tudi za tiste, ki ne bi stavkali, pa¢ pa bi sluzbo
sabotirali ali pasivno ovirali.

Zakon o za3diti javne varnosti in reda v drZavi smo ve¢inoma poznali pod
imenom zakon o za$¢iti drZave in to skraj$ano ime so uporabljali Ze v kralje-
vini. Na njegovi podlagi in sprva $e na temelju Obznane je nastalo precej
nalog za oroZnike in policiste. Ponekod so pri tem pokazali celo preveliko
vnemo. Minister za notranje zadeve je Stel za potrebno, da je 15. oktobra 1921
podrejenim organom razposlal okroZnico o izvajanju navedenega zakona.
Zapisal je, da ponekod drZavni organi politi¢ne nasprotnike razglasajo za ko-
muniste, nakar jih dajo aretirati in jih drugade preganjati. S tem je treba pre-
nehati.®”

Nastalo je vprasanje, kdo naj bi odlocal o tako zamisljeni uporabi vojaske
sile pri zagotavljanju javne varnosti. Na temelju srbske uredbe o poloZajih,
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pristojnostih in pooblastilih staresin v vojski, izdani Ze 16. aprila 1897, je kralj
izdal ukaz, ki je maja 1922 izSel v vojaskem uradnem listu.®® Na sedeZih
divizijskih obmo¢ij odlo¢a o tem poveljnik divizije, zunaj teh sedeZev pa naj-
vi§ji staresina vojaskega okroZja ali garnizije. Poleg tega je vojska poznala Se
$tiri armadna obmodja.

12.4 Cez 151n 16 let

Zaostrene socialne razmere so rezim sredi tridesetih let spet pripeljale k
iskanju bliZnjice pri zagotavljanju pokornosti delavstva. KaZe, da so se poseb-
no nevarni zdeli zaposleni v prometu in zvezah. Minister za notranje zadeve
je 12. februarja 1935 na temelju 17. ¢lena Zakona o za§¢iti javne varnosti in
reda v drZavi izdal Uredbo o ravnanju ob stavkah ali neredih na Zeleznicah, v
brodarstvu ali pri posti, telegrafu in telefonu v kraljevini.®" Kaj je dolocala?

Ce bi v teh panogah zaposleni posami¢ ali v celoti za¢eli stavkati ali delati
nered oziroma se na to pripravljati, jih sme minister za vojsko in mornarico v
soglasju z notranjim in prometnim ministrom vpoklicati na oroZne vaje.
Vpoklic se objavi z lepaki in v roku dvanajstih ur se mora vsak javiti na delo
oziroma oroZne vaje, Se 48 ur po koncu vaj so odgovorni po vojaskih disci-
plinskih predpisih. Ce se odzovejo vpoklicu, obdrZijo prejemke, sicer jih izgu-
bijo in so disciplinsko odgovorni. Vojaski minister ima pravico tam postaviti
potrebno 3tevilo ¢astnikov in straZarjev. Castnik ima pravico, da aretira vse
nepokorne, zapre jedilnice in zaseZe agitacijsko literaturo; pristojen je tudi za
disciplinsko kaznovanje delavcev in za njihovo predajo sodnemu kazenske-
mu postopanju. K zagotavljanju reda sme oblast pritegniti tudi prostovoljce,
jih obdrzati za straZenje in to se jim Steje kot vojaska vaja. Vsi trije navedeni
ministri so dobili pooblastilo, da izdajo podrobno navodilo za ravnanje ob
stavkah. Z uveljavitvijo te uredbe je prenehala veljati Ze omenjena z dne 15.
decembra 1920, ki je urejala ravnanje ob stavkah na Zeleznici.

Naslednje leto je zavrsalo med tekstilci. V ¢asu prizadevanj za sklenitev
kolektivne pogodbe za tekstilne delavce so 20. avgusta 1936 zaceli stavkati v
kranjskih tekstilnih tovarnah. Zasedli so tovarne in stavkovni odbori so v njih
organizirali Zivljenje: nastanitev, prehrano, predavanja in zabavo. Protest se
je raz8iril na vecino tekstilne industrije v Dravski banovini in od 14.120 delav-
cev jih je stavkalo 8.500.%%

Ban je 5. septembra 1936 podpisal Naredbo o o¢uvanju javnega miru in
reda ob stavkah in mezdnih gibanjih,®! ki je upos$tevala nove oblike delavske-
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ga stavkovnega gibanja, saj dotlej pri nas niso zasedli tovarniskih prostorov.
Dolodila je tudi kazni za stavkajoce, od deset do tiso¢ dinarjev, pri ¢emer se je
ban skliceval na Zakon o notranji upravi. Tako je pravno utrl pot za nasilni
poseg oblasti, kot je zapisal poznavalec nase tekstilne industrije.®? Res je Se
isti dan v Kranj pripotovalo 150 moZ postave, ki so jih namestili v zasebnih
(poslovnih) prostorih.

Oblast pa je s posegom odlasala in se zanj odlo¢ila 16. septembra zgodaj
ponoci. Tedaj je pripeljal iz Ljubljane v Kranj poseben vlak z oroZniki in poli-
cijskimi straZniki. Ustavil se je na Gasteju, Kjer so pripravili tudi gasilsko briz-
galno in vojaske Zaromete za osvetljevanje, kakrsne so imele enote za proti-
zra¢no obrambo. Tiho so se priblizali Jugoceski (sedanja Iskra) in vdrli v
tovarno. Zenske so hotele za$¢ititi moske, toda pod udarci je bila tovarna v
nekaj minutah izpraznjena. Nato so s posegom nadaljevali v drugih tamkajs-
njih tovarnah. Delavci se niso upirali. Po nekaterih podatkih naj bi oroZniki
uporabili tudi solzilne bombe.®*

Poseg so opravili gojenci oroZniSke podc¢astniske $ole iz Sremske Kameni-
ce, gojenci Sole za vodje patrulj pri savskem oroZniskem polku v Zagrebu,
oroZniki s postaj ptujske in murskosoboske cete ter nekaj moZ kranjske oroz-
niske Cete; slednji so bili zlasti kot vodici. Vse te moZe je 23. septembra 1936
javno pohvalil poveljnik oroZnistva Kraljevine Jugoslavije, pohvalo pa je obja-
vilo tudi oroZnisko glasilo.6%

Dne 23. septembra istega leta je bila podpisana kolektivna pogodba za
tekstilno industrijo. Avtor prispevka v ob$irni slovenski kroniki je o tej pogod-
bi zapisal, da je bila celo manj ugodna za delavce kot tista poprej. Hkrati je
zapisal, da niti delavci niti oroZniki niso ravnali tako kot leta 1920 na Zaloski
cesti: oboji so se nekaj naucili.®*® Tedaj je bil notranji minister dr. Anton Ko-
rosec.

V porocilu za banski svet, ki ga je 15. januarja 1937 podal ban, je med
drugim omenil tudi kranjsko stavko. Ocenil je, da se je mezdnemu gibanju v
Kranju primes$ala struja z druga¢nimi nameni: »Zacula so se komunisti¢na
gesla, tuja lastnina se je nehala spostovati, gospodar je postal predmet fizic-
nih napadov. V tem trenutku se je seveda moral vzpostaviti red, hitro in brez-
obzirno.«%

Taki in podobni dogodki v medvojnem ¢asu niso bili »znamenitost« zgolj
v Jugoslaviji. Poznali so jih tudi v bolj razvitih evropskih drZzavah. Pono¢i s 6.
na 7. februar 1934 je prislo v Parizu do velikih demonstracij, povezanih s tako
imenovano »zadevo Stawisky«. Njegova denarna goljufija je prizadela mnoge
varcevalce. Niti oroZniki niti policisti niso zadostovali za vzpostavitev reda,
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zato so poklicali na pomo¢ vojsko, ki je streljala v mnoZico. Oblezalo je vec sto
ranjenih in nekaj mrtvih, namre¢ Se do danes niso ugotovili to¢nega Stevila.
Knjiga, ki obravnava demonstracije v Franciji v zadnjih desetletjih, omenja
dogodek zelo na kratko.®” Francosko notranje ministrstvo je pomladi 1935
dalo izdelati plakate, ki so jih razobesili povsod po drZavi. Sporocali so, da ob
neredih policija ali oroZnistvo ne bosta ve¢ streljala v zrak, marve¢ v Zivo, da
bi mnoZico razgnala in odvrnila od divjanja.

Na$ zgodovinar dr. Dusan Necak je v svojem delu podrobno opisal upor
nacistov v Avstriji, ki je dosegel vrh v krvavih nemirih na Dunaju 25. julija
1934, Prevratniki so zasedli stavbo radijske postaje in urad zveznega kancler-
ja. Policija, ki je sprva podcenjevala vesti o0 nameravanem pucu, je stopila v
bran prve republike in prevratniki so se morali zvecer istega dne predati. Med
pribliZno 269 ubitimi je bil tudi kancler Engelbert Dollfuss.®®
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Skica preiskovalnega sodﬁika o dogodkih na Zaloski cesti.
Stanovski ogled.

(Arhiv Pavleta Celika)
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Sresko natelstvo: Banovina:
Uprava policije: Uprava grada Beograda
Pretstojnidtvo gradske policije:

STATISTICKA LISTA

O SAOBRACAJNIM UDESIMA I NESRECAMA NA JAVNIM PUTEVIMA

i Napomena: Na tatke 4, 5 62 1 b, 7, 8, 10, 11:b, 12, kao i 14/h i [ odgovoriti treba {sho, da se pud-
vue nadfampana red, koia odgovara stanju stvari,

I. Ime mesta ndesa-nesrede: (¢rad, varofica, selo: ake je vas naselfa: atar)

2. Taina oznaka mesta, gde se nesreda dogodila (driavni, banovinski, opStinski itd, put,

kitometraza, naziv siice i tome sli¢no)

3. Vreme, kada se nesreda dogodila: 194.. god. meseca
dana satl
4. Vremenske prilike: vedeo oblatno — magly — ki%a - sneg vetar sa KiSom -

bura — oluja
3, Svetfosne prilike: dnevna  svetlost — sumrak — tama hez pumog osvefljenja — tama

st dobrim pufnim osvetjenjern — tama sa rdavim painim osveiljenjom — sveflost v odi

il s Jeda.
: 6. Stanje putas
i : a) Atmosfersko: suv viaZan - sneian - pokriven poledicom - pokriven gusiom
[ R praginom
) Fehnitkos sim - wzan — razriven — vijugav itd.

st — makadamski - od opeka - od kamenib kocki —

7. Vrsta puta po gradi: obican $hu

ad betona - sprameksican — astaltivan i drugi § o

8. Verovatan uzrok nesrece:”)
ka
Neprasiino ili neoprezno prestizanfe Ostavtae konfa hez nadzara Neeprezuo slupanje pefaks na kolovor

Nepravitno {h neopreino zaobitsfeoie Brzo voicnie wje na sighal
Neoprexo sterivagie Hi isterivan R t dotets

1. Greske saabracejnog asotiia 2. Cireske pes

svtjonje detels by nadzora

pravilno teranje it vodenje Skahauje na prevozno sretstio hoje
Netspreans teranju ie u pokretu
c Spasanje v kolima Pijano stanfe
Neapucenost u posav voiei wedmarodne sna- Telesae mane (giuvoéa | dry

4 osvetlienia Samuubistvn

Ogresesie  pra

3. (reske putnika 4. Vremenske prilike Dirugi uzroct
fspadanie iz prevoesoy sretstva Roie Kiizav pot Tehs gredha
jo u kretanjst Veltka magla Plasljiv konf
Zanewares p

Shakanje Ix prevornog sretstva dok
ie u kretanju

Popravijanje pata
dana svettost Ne abelegonie opravke puta
DOlsja OStra ohika
Retave asvetlf
Neispravna kocnica

) Utvedeni it verovalal uzrok nesrece podvidi crveniom olovket

Statisticni list o prometnih nesrecah iz leta 1940, katerega so
morali izpolniti orozniki ali policijski straZniki.

. (Arhiv Republike Slovenije)
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